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1. ,,A magyar kultarharc”

Firczak Gyula puspokségének (1891-1912) kezdete éppen az un. egy-
hazpolitikai térvények koriili vitak kereszttiizében zajlott. Az el6zmények
a 1867-es kiegyezés, és 1. Ferenc Jozsef csaszar magyar kirallya torténd
koronazasaval kezd6dtek. Az tinnepség legf6bb mozzanata mar el6re je-
lezte egy Uj korszak kezdetét: Simor Janos esztergomi érsek grof Andrassy
Gyula magyar kiralyi miniszterelnokkel egyttt helyezte a Szent Koronat 1.
Ferenc Jézsef kirdly fejére. '

A kiegyezést kévetSen a kirdly a fékegyuri jogat a felelés magyar kot-
manyon keresztiil érvényesitette. Ez a gyakorlatban tgy tortént, hogy a
kormany javaslatait a Vallas- és Kozoktatasi miniszteren keresztill egyez-
tette a hercegprimassal, majd a kiraly személye korili miniszteren keresztiil
az uralkodoval, aki a k6zos kiligyminisztérium kozvetitésével 1épett kap-
csolatba a bécsi nunciussal, illetve a monarchia szentszéki nagykovetével
Roémaban.

A probléma az volt, hogy 1867 utan Magyarorszagon a liberalis politika
dominalt az orszaggytlésben és a hatalomra keriilé kormanyokban, mely-
nek sarkalatos pontja volt a katolikus egyhaz kivaltsagainak felszamolasa.
A helyzetet nehezitette, hogy mig a tobbi egyhaz 1848-49-ben létrehozta
autonémiajat, ez a katolikus egyhaz esetében elmaradt. E6tvos Jozsef kul-
tuszminiszter 1870/71-ben tett lépéseket az autonémia tugyében, de ebbdl
nem lett semmi, mar csak azért sem, mert E6tvos a vilagiak széles bevo-
nasaval gondolta az autonémiat, mig a f6papsag szamara az allamtdl valo
teljes szabadsag volt a cél, a vilagiaknak iskola és vagyontigyi kérdésekben
szantak csak szerepet. (Osszhangban a Vatikan politikajaval.)

1 GERGELY JENG — KARDOS JOZSEF — ROTTLER FERENC: Az egybizak Magyarorszdgon
Szent Istvantdl napjainkig, Budapest, 1997, 148.
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Eotvos Jozsef kultuszminiszter (1867-71) terve az volt, hogy a katolikus
autonémiat kévetSen targyaljon az orszaggyilés a vallasi torvényekrol, de mi-
vel ez nem valdsult meg, a katolikus egyhaz az allamtol val6 fuggetlenség hia-
nyaban még jobban megszenvedte a liberalis egyhazpolitika kévetkezményeit.

Az 1868. XXXVIILI. tc. a népoktatasrol mar lehetéséget adott, hogy 30 mas
vallasu gyerek esetében a kbzség legyen az iskolafenntarto, és kozos népiskolat
allitson fel.”> Az alapvets torvény az 1868. LIIL t6rvénycikk lett ,,a torvénye-
sen bevett keresztény vallasfelekezetek viszonossagardl”. E térvény garantalta
a keresztény vallasfelekezetek teljes egyenjogusagat mind az tinnepek megtar-
tisa, mind a temetSk hasznalata, mind a kozségi segélyezés vonatkozasiban.’
Ez nem jelentett akadalyt a katolikus egyhaz szamara, annal inkabb viszont a
vegyeshazassagokrol, és az abban sziiletett gyermekek vallasi hovatartozasarol
520616 torvénycikkek. Ennek értelmében a vegyeshazassagokbdl sziiletett gyer-
mekek nemiik szerint kévetik szileik vallasat, igy a katolikus kanonjog alapjan
megkovetelt reverzalis elvesztette allamjogi érvényességét. Mivel a katolikus
klérus tovabbra is az egyhazi torvények szellemében jart el, az 1879. évi XL.
torvény 53.§ alapjan mely két honapig terjedd elzarassal és 300 forintig ter-
jed6 pénzbirsaggal sujtotta azokat az ,.elkeresztel6” papokat, akik 18 éves-
nél fiatalabb személyt fel mertek venni egyhazukba* az elsésorban protestins
lelkészek feljelentésére sorra birsagoltdk a térvénnyel szembeszallé katolikus
lelkészeket.

A birésagokon a beperelt lelkészek azzal védekeztek, hogy az omindzus
torvénycikk csak a mas felekezetbe valo felvételt tiltja meg, de a keresztelést
nem. Ezért Csaky Albin kultuszminiszter (1888-1894) 1890-ben rendeletben
kotelezte a lelkészeket, hogy ha az allami torvények szerint mas vallashoz tar-
tozé gyermeket kereszteltek meg, akkor a keresztelési bizonylatot nyolc napon
belul kildjék el az illetékes lelkésznek anyakonyvezésre.” A helyzet megoldasa
fejében a kormany és a Tisza Kalman vezette kormanypart sulyos feltételt
szabott: a polgari hazassag és a polgari anyakonyvezés bevezetését.

A magyar katolikus piispokok megkisérelték megakadalyozni a kételezd
polgari hazassagkotés bevezetését, probaltak a kiralyt maguk mellé allitani a
papat pedig htségiikrél biztositottak. XIII. Le6 papa ,,Constanti Hungaro-
rum” kezdetd, 1893. szeptember 2-an kiadott enciklikajaval tarsadalmi és po-
litikai Gsszefogasra kérte a magyar katolikusokat, és kitartasra batoritotta 6ket.
Ennek hatasara rendezték meg az elsé katolikus nagygytlést Magyarorszagon
1894-ben. Am mindezek ellenére kormany immar Wekerle Sandor miniszter-

2 BALOGH MARGIT — GERGELY JENG: Allam, egyhizak, vallisgyakorlis Magyarorszagon, 1790-
2005, 1., Budapest, 2005, 240—-243.

BALOGH-GERGELY, i.m. 249-251.

BALOGH-GERGELY, i.m. 362.

BALOGH—GERGELY, i.m. 401-402.
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elnok (1892-1895) vezetésével egymas utan nyujtotta be az egyhazpolitikai
torvényeket.®

Az 1894. XXXI. torvénycikk kimondta a kotelez6 polgari hazassagkotést,
amelyet az egyhazi szertartas el6tt kellett megkotni. A torvény megengedte a
valas lehet6ségét, els6sorban hitlen elhagyis esetén.’

Az 1894. XXXII. torvénycikk a kozjegyzé el6tt megkotott reverzalist elis-
merte. A torvénytelen gyermekek esetében az anya vallasa volt az iranyado.®

Az 1894. XXXIIL torvénycikk a kotelez dllami anyakonyvezést rendelte el.”

1895-ben Banffy Dezs6 miniszterelnoksége alatt (1895-1899) még két nagy
jelentéségl egyhazpolitikai torvény sziletett meg. Az 1895. XLII. torvény-
cikk az izraelita valldst torvényesen bevett vallisnak nyilvanitotta."” Az 1895.
XLIII. torvénycikk a szabad vallasgyakorlast mondta ki. Az 1.§. szerint: ,,min-
denki szabadon vallhat és kévethet barmely hitet vagy vallast, és azt az orszag
torvényeinek, valamint a kozerkolesiség kivanalmainak korlatai kézott kilsé-
képpen is kifejezheti és gyakorolhatja. Senkit sem szabad térvényekbe, vagy
a kozerkolcesiségbe nem titk6z6 vallasi szertartas gyakorlasaban akadalyozni,
avagy hitével nem egyezé vallasi cselekmény teljesitésére kényszeriteni.” Az
5.§ nemcsak azt tette lehet6vé, hogy a térvényben megallapitott feltételek
mellett egyik felekezetbdl at lehessen 1épni egy masikba, hanem szabad utat
biztositott annak, hogy valaki felekezeten kivilinek is vallhassa magat."

Az egyhazpolitikai torvények végleg megsziintették a katolikus egyhaz ki-
valtsagos helyzetét Magyarorszagon, és modern értelemben vett polgari jog-
egyenlbséget teremtettek. Az egyhazpolitikai csatarozasok azonban ravilagi-
tottak a katolikus egyhaz gyengeségére és kiszolgaltatottsagara. Az autondémia
hianyaban a liberalis és szabadelvi kormanyok tettek javaslatokat az egyhaz
vezeté méltdsagaira ezért Romaban az a mondas jarta ,,Episcopi hungarici sunt
magis politici, quam catholici”. A t6pasztorok és a klérus szivesebben a kézélet-
tel foglalkozott, mint a pasztoralassal, s ennek ellenére kiszorult mind a Ma-
gyar Tudomanyos Akadémia, mind a Kisfaludy Tarsasag és mas jeles kultura-
lis tarsulatok életébol. Margalits Ede budapesti professzor irta le: ,,Hungarica
Academica Scientiarum est societas clausa, in quam calvinistae de jure, lutherani et judaei
exc gratia, et catholici ex: misericordia recipinntnr.”” Ennél még sulyosabb volt, hogy a
vallasi élet hanyatlott, formalissa valt, az értelmiség pedig gyakorlatilag majd-

(@)}

ADRIANYI GABOR: A magyar egyhaz és a Vatikdn (1848-1918), in ZOMBORI ISTVAN (szerk.):
Magyarorszag és a Szentszék kapesolatinak 1000 éve, Budapest, 1996, 225-227.

7 BALOGH-GERGELY, i.m. 443447,

8  BALOGH-GERGELY, i.m. 448-449.

9  BaALOGH-GERGELY, i.m. 450—452.

10  BALOGH-GERGELY, i.m. 453—454.,

11 BALOGH-GERGELY, i.m. 455-461.

12 Savacz GABOR: Egyhdz, és dllam Magyarorszdagon a dualizmus kordban 1867-1918, Minchen,
1974, 77.
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hogynem ateista életvitelt folytatott. A nagypolgarsag korében egyre nagyobb
tért hoditotta szabadkémuvesség.

Mindezek dontSen kozrejatszottak abban, hogy 1895-ben megtartotta ala-
kul6 tlését a Néppart, mely programjaban célul tizte ki az egyhazpolitikai
torvények revizidjat, a katolikus autonomia kiharcolasat, az egyhdz jogainak
és szabadsaganak biztositasat, a felekezeti iskoldk védelmét. Uj és eléremu-
tatd6 mozzanat volt a Néppart szocialis programja, XIII. Leé papa 1891-ben
kiadott Rerum Novarum enciklikajanak szellemében. Ez az enciklika —igaz
ugyan hogy tobb mint négy évtizeddel a Kommunista Kialtvany megjelenése,
és a munkasosztaly erés szocialdemokrata beszervezése utan- de kifejtette a
katolikus egyhaz allaspontjat a munkardl és a munkassag megbecsiilésérol. Az
osztalyharc és a forradalmi erészak helyett a kérdések megoldasat egyediil a
targyalasokban latta, mely jo felfogott érdekkozosséget hoz 1étre a munkaado
és a munkavallalé koz6tt. Tehat a Néppart a Rerum Novarum alapjan kévetel-
te a munkassag szamara a méltanyos létminimum megallapitasat, a kisgazdak
és a kisiparosok hitelhez segitését, szovetkezetek alapitisanak lehet6ségét és
jogat, a munkaado és a munkas kozti viszony torvényes szabalyozasat. A Nép-
part azt is megigérte, hogy a nemzetiségek méltanyos és jogos koveteléseit,
amennyiben azok 6sszeegyeztethet6k a magyar allam egységével, tamogatja.
A Néppart az 1896-os valasztason 17, az 1901-es valasztason 25 mandatumot
tudott megszerezni nagy politikai ellenszélben.” Minden esetre biztosta vehe-
t6, hogy Firczak Gyula munkacsi piispok tarsadalmi és politikai térekvéseiben
kimutathaté a Rerum Novarum és a Néppart programjanak hatésa is.

2. A Millennium

A 19. szazad utolsé évtizedében a kultirharcban megtépazodott és sokat
tamadott katolikus egyhaznak a honfoglalas ezeréves évforduléjara meghir-
detett millenniumi tinnepségek alkalmat adtak az egyhaz torténelmi jelentd-
ségének és a jovot formalni kivand erejének megmutatasara is. A budavari
Nagyboldogasszony templomban 1896. majus 3-an tartott misén megjelent
a kiralyi par is, és Vaszary Kolos hercegprimas ekkor mondta el hires prédi-
kaciojat: ,,Kard foglalta el és keres3t tartotta fenn e hazdt” és felhivta a magyar nemzet
Jigyelmét, hogy Isten nélkiil nines jovgje.”* A millennium kapcesan XIII. Led papa
enciklikdban méltatta a magyarsagnak a torténelemben egyhazért vivott har-
cat, és kérte hogy a jévében is ehhez méltd célokra torekedjen. Az ezeréves
évtorduld kapcsan a papa engedélyezte Magyarok Nagyasszonya tinnep meg-
tartasat oktéber masodik vasarnapjan. (Az unnepet X. Piusz papa helyezte
at a mai naptari helyére oktéber 8-ra.) Az 1896-os Katolikus Nagygytlésen

13 SzANTO KONRAD: A Katolikus Egyhdz, tirténete 11., Budapest, 1985, 440-449., 492-500.
14 HErRMANN EGYED: A Katolikus Egyhdz, torténete Magyarorszdgon 1914-ig, Minchen, 1973, 480.
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kilondsen baré Hornig Karoly veszprémi plspok szavai talaltak nagy vissz-
hangra amikor kijelentette: a magyar katolikusok nem akarnak masodosztalya
allampolgarok maradni."

A millennium kapcsan a nemzetkozi érdeklédés reflektorfényébe kerilt a
magyar gorogkatolikusok mozgalma is a magyar liturgiaért.'® Az elézmények-
hez tartozik, hogy1866 majusaban Hajdidorogon - az akkor legtekintélyesebb
és legontudatosabb egyhazkozségben - kozgyulést tartottak és feliratot szer-
kesztettek a kiralyhoz, a primashoz és az orszaggytléshez, melyben 6nallé
magyar puspokség vagy atmeneti megoldasként magyar helynckség felallita-
sat kérték, és a jogot, hogy tgyeik rendezésére Hajdadorogon értekezlete-
ket tarthassanak. Egyben a leghatarozottabban tiltakoztak, hogy Sket barki
is liturgikus nyelviik miatt oroszoknak vagy olahoknak nevezze. Mivel sok
egyhazkozségben hasonlé médon gondolkodtak és éreztek, egész mozgalom
bontakozott ki a dorogiak vezetésével.

1868-ban 33 egyhazkozség képviseletében 220 kildott és 20 lelkész vett
részt az orszagos kongresszuson, melyhez még sokan (19 egyhazkozség és
11 pap) levélben csatlakoztak. Itt a hajdudorogi székhelyl magyar piispok-
ség felallitasa mellett célként szerepelt a szertartasi konyvek leforditasa allami
koltségen és a magyar liturgikus nyelv szentesitése. A kongresszus az tgyek
intézésére Alland6 Végrehajté Bizottsagot szervezett élén Farkas Lajossal. A
kérvényeket 24 tagu delegacio vitte fel személyesen Budapestre. Az orszag
vezet6 politikusainak nyujtottak at a peticiokat, s kiilon 6rémet jelentett, hogy
Deak Ferenc, a ,,haza bélcse” a dorogi mozgalmat méltanyosnak és igazsagos-
nak nevezte."’

Ha magyar ptuspokséget nem is, de 1873-ban a kiraly Hajdudorogon kiil-
helynokséget létesitett, s ebbe 33 pardchia nyert beosztast. Az elsé kilhelynok
Danilovics Janos kanonok lett, aki fordité bizottsagot szervezett a magyar
liturgikus nyelv fejlesztése érdekében. A kilenctagi bizottsag leforditotta és
kiadta Aranyszaja Szent Janos, Nagy Szent Bazil és az El6szenteltek liturgiajat,
a Szerkonyvet és egy énekeskonyvet. A helynokség létrehozasa csak részleges
siker lehetett, mert a magyar gorog katolikus egyhazkozségek toredékét fog-
lalta magiba, s a helynék hataskore is meglehetésen szikre szabott volt. Igy
a Végrehajté Bizottsag 1881-ben ujra napirendre hozta az 6nallé ptspokség
gondolatat, ez azonban elutasitasra talalt mind a pesti egyetem teologiai kara,
mind pedig a plispoki kar korében, leszamitva a munkacsi és eperjesi plispo-
koket.'®

15  Saracz, im. 98-99.

16 A mozgalom dokumentumai: VEGHSEO TAMAS — KATKO MARTON ARrON: Forrdsok a magyar
gordgkatolikusok tirténetéhez. 1. kitet: 1778-1905, Nyiregyhaza, 2014. A goérégkatolikus
magyarsag torténetének legujabb attekintése: VEGHSES TAMAS — TERDIK SZILVESZTER: ,,...
minden utamat mdr eldre littad” Gorogkatolikusok Magyarorszdgon, Strasbourg, 2012.

17 PRIGY1 ISTVAN: A magyarorszdgi gorigkatolikusok tirténete 11., Nyiregyhaza, 1990, 86-90.

18 VEGHSEO TAMAS: Kisérlet egy magyar girogkatolikus piispokség feldllitasdra 1881-ben, in SOMORJAI
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1896-ban az Allandé Végrehajté Bizottsag Gjabb kérvényekkel és mar az
elkészilt magyar nyelvid liturgikus kényvek egy-egy példanyaval népes kil-
dottséggel jelent meg a févarosban és Banffy Dezs6 miniszterelncknek (1890-
1895), Vaszary Kolos esztergomi érseknek (1891-1911), Wlassics Gyula val-
las- és kozoktatasi miniszternek (1895-1903), és Szilagyi Dezsé hazelncknek
(1895-1898), nyujtottak at peticidjukat. Az emlitett fé6méltdsagok kedvesen
fogadtak Sket és biztato {géreteket tettek, ezért az a —mint utobb kideriilt té-
ves- vélemény alakult ki benntik, hogy még talan a jubileumi évben valora
valhat a tobb évtizedes alom.

E meggy6z6désnek donté szerepe volt abban, hogy a budapesti Egyetemi
templomban 1896. junius 27-én magyar nyelvii gorég katolikus liturgiat mu-
tattak be nagy tinnepélyességgel és széles sajtévisszhanggal. A liturgiat Ujhelyi
Andor hajdudorogi paréchus végezte segédlelkészeivel, az éneket a hajdudo-
rogi és a szatmarnémeti kantorok vezették. A remélt elismerés helyett Réma a
magyar liturgikus nyelv betiltdsaval valaszolt, mert nacionalizmust és Vatikan
elleni tuntetést latott benne.”” A Szent Officium 1896. szeptember 2.-an kelt
hatarozatat Firczak Gyula plispok nem hirdette ki, annak végrehajtasat nem
szorgalmazta, sét kérte a dontés felilvizsgalatat és enyhitését. Ugyanakkor
tudomasul véve a helyzetet a magyar népiskolakban is kételez6vé tette a rutén
nyelv oktatasat, és a papneveld intézetbe valo felvételhez elbirta a rutén nyelv
ismeretét. *

3. A romai zarandoklat

1900-ban a jubileumi Szentév keretében az Orszagos Bizottsag Valyi Janos
eperjesi puspok vezetésével és Firczak Gyula munkacsi puspok részvételével
461 £6s reprezentativ zarandoklatot szervezett Rémaba. A papai kihallgatasra
marcius 9-én 11 6rakor kerilt sor az un. Boldogga avatasi kapolnaban (Aula
della Beatificazioni). A magyarorszagi hivek a Scala Regia-n keresztil vonultak
be ¢élikon a két puspokkel utanuk Szabé Jend elndk Prodan Janos egyetemi
hallgatoval, aki z6ld selyemparnan vitte piros barsony erszényben a zarando-
kok péterfilléreit, valamint a fehér kordovan bérbe kotott, pergamen lapokra
irt latin nyelvi memorandumot, melynek cimlapjat Roskovics Ignac gérogka-
tolikus fest6muvész Magyarok Nagyasszonya festménye ékesitette. XIII. Leo
papa déli 12 6ra utan vonult be a kapolnaba a jelenlévé zarandokok éljenzése

ADpAM — ZoMBORI ISTVAN (szetk.) Episcopus, Archiabbas Benedictinus, Historicus Ecclesiae.
Tanulmdnyok Vdrsgegi Asztrik 70. sziiletésnapjara, Budapest, 2016, 315-325.

19 PriGyl, im. 91-97. VEGHSEO TAMAS: Nikolans Nilles és a magyar girog katolikus liturgia iigye,
in VEGHSEO TAMAS (szerk.): Symbolae. A girdg katolikus drokségkutatis sitjai. A Nikolaus
Nilles S| haldlanak 100. évforduldjan rendezett konferencia tanulmdnyai, Nyiregyhaza, 2010,
91-99.

20  Pmrrcyr, i.m. 98.
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kozepette. Az oltarnal letérdepelve imadkozott, majd apostoli aldast osztott.
Ezt kovetSen letlt és els6ként fogadta a kézcsokra jaruld gérog katolikus
puspokoket, akik koztl Valyi Janos eperjesi plispok koszontotte latin nyel-
ven. Beszédében kiemelte, hogy a munkacsi és eperjesi egyhazmegye papjai
és hivei 6rommel jottek Romaba a jubileumi szentévben halat adni és teljes
bucsut nyerni. Szeretnék kinyilvanitani legmélyebb hiiségtiket és hodolatukat a
szentatyanak a sok jotéteményért, amellyel elhalmozta Gket. Szeretné a Szent-
atya figyelmébe ajanlani az emlékkonyvet, melyben kétszazezer magyar g6rog
katolikus hivé kéri a gbrog liturgidban a magyar nyelv apostoli jévahagyasat.
A memorandumban ko6zo6lt okoknal fogva kéri a magyar hivek igazsagos ké-
rését meghallgatni, és a magyar nyelv liturgikus alkalmazasat jovahagyasaval
szentesiteni.

XIII. Leo papa valaszaban 6rémének adott hangot, hogy a tavoli Magyar-
orszag g6rog katolikusai a jubileumi évben elzarandokoltak az Apostolok sit-
jahoz, és kimutattak hiségiiket az Apostoli Szentszék irant. Biztositotta Sket
tovabbra is atyai gondoskodasardl és apostoli aldasardl. Ezzel véget ért az
audiencia és a zarandokok meghatott éljenzés és 6romkonnyek kozott vettek
bucsut a Szentatyatol.”!

A zarandoklat egy eredményt tudott elérni: demonstralta, hogy jelentSs
szamban léteznek magyarajka gorogkatolikusok, akiknek a helyzetére a szent-
széknek megoldast kellett talalni.

4. A naptaregyesités kérdése

A Zemplén varmegyében €16 gérégkatolikus hivek mar 1871-ben felhivtak
a figyelmet az 6-naptar hasznalatabdl eredé anomaliakra kilonosen a vegyes
ritusu csaladok esetében. A hegyaljai esperesi kertilet papsaga 1897-ben djra
napirendre vette ezt a kérdést, és feliratot fogalmaztak meg Firczak Gyula
puspoknek, hogy rendezze ezt az egyre akutabba valé problémat, és vezesse
be a Gergely naptart. Melles Emil bodrogkézi esperes 1898-ban ropiratot is
kiadott ez tgyben.

Firczak puspok 1899. oktéber 3-an elrendelte, hogy a papsag az esperesi
kertiletekben targyalja meg az tigyet és adjon javaslatot f6pasztoranak. A pap-
sag minden esperesi kertiletben timogatta a naptaregyesitést. Mivel azonban a
ruszin hivek hallani sem akartak errél a valtoztatasrol, a pispok, noha személy
szerint hajlott volna a korszerGsitésre a skizmaveszély miatt elallt a valtozta-
tastol.

21 Emlékkinyy a girdg szert. Ratholikus magyarok rimai zardndoklatirdl, Budapest, 1901, 11-29.
22 PGyl i.m. 68-069.
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5. Az 1905-6s mariapdcsi konnyezés

1905. december 3-an délutan — mely az 6-naptar szerint Sziz Maria temp-
lomba vezetése Unnepének vigilidja, el6estéje volt — vecsernyét végeztek a
mariapocsi kegytemplomban, melynek végeztével szokas szerint vaslépcsot
helyeztek az ikonosztazion elé, hogy a hivek az ekkor még a képallvany kira-
lyi ajtaja felett elhelyezett kegyképet megérinthessék. Els6ként a kegykép 6re
Gavris Kelemen bazilita atya” ment fel, aki a kép tvegkeretének felnyitdsa
utan megrendiilve vette észre, hogy a Szlzanya arca feketévé, jobb szeme
fehérsége pedig pirosra valtozott és abbdl konny szantott nedves barazdat az
arcon, lencse alaku, villogd cseppben végzédve. Gavris atya azonnal lement a
kegyképtdl és visszatérve egy rozsaszind selyemkendét helyezett a Sztizanya
alla ala. Nem sokkal késébb a hivek egy masodik kénnycseppet is lattak kigor-
dilni a jobb szembdl, mely az el6bbivel egyestilt és az arcon végigfutott. Ek-
kor korilbelil hatvan ember volt a templomban és mindenki sirt. A kegykép
konnyezésének hire futotizként terjedt el a kornyéken, s nagyon sokan jottek
el megnézni a csodat.”

Természetesen egy ilyen nagy horderejd eseményrdl az illetékes egyhazi
féhatésagot is értesiteni kellett. Zubriczky Tivadar mariapoesi hdzfénok>
1905. december 6-an jelentést tett Firczak Gyula munkacsi megyéspuspoknek
a konnyezés kezdetérdl. Firczak puspok kézhez véve az értesitést 1905. de-
cember 9-én egyhazmegyei vizsgalatot rendelt el, 6ttagu vizsgalobizottsagot
jelolt ki, a rendkiviili esemény kivizsgalasara.

A vizsgalobizottsag harom napon at, 1906. januar 11-13 kozott 59 sze-
mélyt hallgatott ki és ehhez egy szakért6i véleményt csatolt. Késébb még a
vizsgalaton kivil 5 irasbeli vallomast és 10 szobeli vallomast gydjtottek Ossze
a jegyz6konyvhoz. Osszesen tehat 75 hitelesitett bizonysagtétel maradt rank,
melybol 74 szemtana pozitive allitja a konnyezést, egy pedig, a szakérti szem-

23 Gavris Kelemen sziletett 1870-ben, pappa szentelték 1895-ben, 1908-ban mar a
Maramaros megyei Huszt—Baranyai kolostor fénoke, Schematismus Cleri Graeci Ritus
Catholicorum Dioecesis Munkdcsensis ad annum Domini 1908. 335, 306. ugyanitt van még
1915-ben is,és egyidejileg a velétei pardchus Pribics Gyula személyi kisegitS lelkésze
Schematismus Cleri Graeci Ritus Catholicornm Dioecesis Munkdcsensis ad annum Domini 1915.
222, 112. Az 1928-as bazilita katalégusban mar nem szerepel.

24 Adatok a Boldogsdgos Sziiz Anya Maria-Picsi kegyképénee 1905. évi december havdban tirtént
konnyezésérdl, Ungvar 1906. tovabbiakban ADATOK 11-12. VEGHSEG TaMAs: Korrajz
a harmadik konnyezés idejérdl, in IvANCSO ISTVAN (szerk.): ,, Téged jittiink kiszonteni” . A
mdriapdcsi - kegykép  barmadik  Rinnyezésének  centendrinma alkalmabol rendezett nemzetkizi
konferencia anyaga, Nyiregyhaza, 2005, 22-28.

25 Zubriczky Tivadar sziletett 1852-ben, pappa szentelték 1883-ban, Schematismus Cleri
Graect Ritus Catholicorum Dioecesis Munfkdcsensis ad annum Domini 1908. 304, 345. Az 1915-
6s munkacsi egyhazmegyei schematizmusban mar nem szerepel.
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A Magyar Kirdlysdg egyhazi élete a 19-20. szdazad forduldjan

le fizikai és vegyi szempontbdl zarta ki a konnyezés mesterséges el6idézésének
lehet&ségét.

Mindezeket kidomboritotta Dr. Mikita Sandor kanonok, az egyhazi vizsga-
l6bizottsag elndke Firczak Gyula megyésplispokhoz cimzett 1906. majus 31-
én keltezett, az irasos dokumentumokhoz csatolt kiséré levelében. Megallapi-
totta, hogy a kikiildott bizottsag egyhangian elismerte a konnyezés természet-
feletti jellegét. Személyes véleményét igy fogalmazta meg: ,.az Ur Mariapicson
kiontitte a maga irgalma biséget.” Jelentését a 88. zsoltar masodik versével fejezte
be. ,, Az Ur irgalmassdgit mindirikké éneklem.”™

Firczak Gyula munkacsi gorog katolikus megyéspiispok a bekiildott jegy-
z6konyvet 19006. junius 12-an egyhazhatosagilag jovahagyta és annak kinyom-
tatasat engedélyezte.”’ Igy jelent meg a munkacsi egyhazmegyei f6hatésag jo-
vahagyasaval 1906-ban Ungvaron, az Unié Kényvnyomda Részvény Tarsasag
nyomdajaban az ,.Adatok a Boldogsdgos S35z Anya Miria-Pocsi Kegyképének 1905.
évi december havdban tirtént kinnyezésérsl” cimt 55 oldalas konyv, az eredeti okma-
nyok hiteles masolataként.

A 19-20. szazad forduldjanak egyhazi életébe az egyhazpolitikai torvények
vitakkal teli bevezetésén, a millenniumi tinnepségek hangulatan, a magyar g6-
régkatolikusok mozgalman, a rémai zarandoklat eseményein, a naptarkérdés
vitajan és a harmadik pdcsi konnyezés eseményein keresztil pillantottunk be.
E korszak kiizdelmeinek tiikrében kell latnunk és értékelntink Firczak Gyula
munkacsi plspok életét és tevékenységét is.

26 ADATOK, 51-54.
27  ADATOK, 54. 3911/1906. szam alatt.
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