Az 1. vilaghaboru kévetkezményei a romaniai magyar
gorogkatolikusok' szemszogébdl

PaLLAl BELA

Egy rovid torténelmi attekintés keretén belil, valamint a korabeli
roman sajtovisszhang segitségével vazolom a korabeli helyzetet. Majd
a Hajdudorogi Egyhazmegye kézpontjatdl tavol esé egyhazkozségek
létének bemutatasa kovetkezik, azokon a partiumi és erdélyi részeken,
ahol sok, mas, olykor tobbségben 1év6, vallasi felekezet volt jelen. Olyan
helyzetet kell figyelemmel kisérni, ahol nem egyszertien a nyelvi saja-
tossagok adta kiilonb6z6ség, hanem a liturgikus szertartasok keretén
belil megélt vallasossag buzgd 6rzése és a hozza tandsitott ragaszkodas
okozott konfliktusokat. A székelytoldi kilhelynokség 1éte is szorosan
ide csatlakozik. Végezetil pedig a lecsatolt részek helyzete kertil bemu-
tatasra.

A Hajdudorogi Egyhazmegye 1étesitése roman szemszogb6l

Idérendi sorrendben még a habora el6tt vagyunk. S6t még a Haj-
dudorogi egyhazmegye hivatalos felallitasa sem tortént meg. A Keresz-
tény Kultara (Cultura Crestind) balazsfalvi, havonta megjelené folyoirat
1912 majus 10-én megjelent szamdaban tisztazas cimen arrdl tudosit,
hogy ha létrejonne az 4j magyar gorogkatolikus pispokség, kétségkivil
ers csapas lenne a roman gorogkatolikus egyhazra nézve, még akkor
is, ha az akkori érseki provincia érintetlen maradna. Az egyes parokiak-
nak a tervezett levalasztasaval a szétdarabolas még sulyosbitana ezt az
Utést.” A romaniai gérogkatolikus egyhaz altal nem vart vatikani dontés

1 Romaniai magyar gérégkatolikusok: a mai magyar-roman hatar, roman oldalan €6,
magyar gorégkatolikus hivek.
2 Cultura Cregtind. 1912. majus 10. 251.
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azonban megsziiletett. Az augusztusi hiradasok elsé sora kozli a hirt, mi
szetint ,, A hajdiidorogi magyar piispikség megalakult.” S ezt oly fajdalmas
szomorusaggal teszi, hogy a cimben a ,gyililetes bulla kihirdetése utin”
kifejezéssel él, kifejezve azt a reménytelen ellenprobalkozast, amit sem
a gyulafehérvari nagy kongresszus,* amelyen 20000-es 1étszam bizonyi-
totta a roman nyelvhez és Romahoz val6 toretlen k6tédést, de egyhazuk
nagy eloljaréinak sem sikertilt megakadalyozni. 83 pardkia kerilt ki a
roman gorégkatolikus egyhaz kezébdl. ,,Mérgezd tivis”, mely kinzé fajdal-
mat okoz és addig nem ismert keserliség volt ez a roman egyhaz szama-
ra. Két és fél honapig allandé téma ez a roman sajtéban, amelyben jot
és rosszat (pozitivumokat és negativumokat) parhuzamosan olvashatott
az akkori olvasé. Ezen belil mas két téma koré is csoportosult a meg-
jelent informacidéaradat. Egyrészt azokat az okokat targyalta, amelyek
sikertelen probalkozasokat tartalmaztak a roman egyhaz részérdl, masik
oldalrol pedig arra a kérdésre keresett valaszt, mit kell tenni a bulla ki-
hirdetése utan.

A negativ visszhangok kézott még olyat is talalunk, amelyben a nagy-
varadi puspokot a rossz nyelvek arulassal vadoljak, mi szerint igéretet
kapott plispokségének javadalmai érintetlentil hagyasara, valamint a sza-
mosujvari puspoknek a magyar kormanytol kapott anyagi tamogatast
vették arulasnak. A vadaskodasok sora nem szlnt meg, mindamellett,
hogy egynek sem bizonyosodott be a megalapozottsaga. A roman g6-
rogkatolikus egyhaz nézépontjat tekintve ezzel a 1épésével Réma rop-
pant nagy hibat kovetett el. Nagy jelent6sége volt viszont annak, hogy
mit lehet ezek utan tenni. A romanok abban biztak, hogy a gyulafe-
hérvari nagygyilés 50 tagu bizottsaganak hatarozatabdl, amib6l hata-
rozottan érthetd egyfajta erés békétlenség, a bécsi nunciusnal keresnek
jogorvoslatott. Az Osszes akadaly és veszély elharitasa, ami a roman
oldalt érintette, rejtegetett némi reményt, de mar a fépasztorokat sem
lehetett felel6ssé tenni. A kézvélemény azt mutatta, hogy ha mar Ro-
manal nem lehet kozbelépni és a bulla Romaniara vonatkozoé részének
valtozasait nem lehet kieszk6zolni, a hivek tovabbra sem veszitik majd
el hittiket, legfeljebb ) roman parokiakba tomorilnek. Ha pedig Roma
a sajat nyelven végzend¢ liturgikus nyelvet is szem el6tt tartja nem fog
ellenkezni, ha a romanok ugyanezen urigy kapcsan Gjra roman paré-
kia kebelében imadkoznanak a szamukra értheté nyelven. Ha pedig ezt

3 Cultura Crestind. 1912. szeptember 10. 385.
4 Tulajdonképpen a magyar egyhazmegye felallitisa elleni tiintetést célozta. V6.: Cultura
Crestina 1912.06.10.,
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sikertll elérni, akkor csak azokat a hiveket veszitik el akik amuagy sem
voltak az 6véik, de megmentettek 30-40 ezret. ,Ha pedig visszaszereztiik
exeket, ... nem vesitettiink semmit!” — olvashatjuk az akkoti vigasztalast.
Zarszoként a havilap kozli teljes egészében és eredetiben a bulla latin
szOvegét — természetesen roman forditassal — majd néhany dogmatikus,

jogi, liturgikus és torténelmi magyarizatot is csatol.®

Romaniai magyar gérogkatolikus parokiak a karpatok gyarGjében

A még szervezés alatt all6 magyarorszagi egyhazmegye — nem elég,
hogy ellenszenvre taldl az erdélyi’ egyhazak tészérdl — a puspokség 1é-
tesitéséhez sziikséges, Romatol kapott pardkiakat is elvesziteni latszik,
ugyanis a habora végeztével a foldrajzi feldaraboltsag az egyhazmegye
hatarait is sulyosan érinteni fogja. Az id6kézben csillapodni latszé ro-
man-magyar ellentét Gjbol fellangolt, amikor kidertlt, hogy roman kéz
is vétkese a debreceni tragédianak, amely puspokot, nemzetet egyarant
érintett, célzottan ,,&ésdbb a vilaghdbori elsd iitkizetének tartottik.” A habo-
ri mégjobban megnehezitette a piispokség életét: fontos kérdésekben
a Szentszékkel valo értekezés lehetetlen volt, a székelyfoldi egyhazkoz-
ségek részére — a kozponti egyhazi szervekhez vald nagy tavolsag és a
folyamatos elszegényedés miatt — killon gydjtéseket kellett eszkodzolni,”
nem utolsé sorban pedig mar csak az imadsag segitett az elszakitott test-
véreken, mivel a trianoni csonkitas kovetkeztében a liturgia ekténiai is az
clveszitettekért szoltak."

A fegyverszinet sajnos nem konnyen vetett véget a haborinak. A ha-
tarok két oldalan allok elleszenve j6 tapatlajt talalt a magyarsag és az ,,u#t0-
ddlamok” nemzetiségei kozotti ellentétben. Ez nemcsak politikai téren
éreztette a hatasat, de az egyhazi berkekben is, és az elidegenedés mind
jobban er6s6dott. Egyes egyhazkozségek 6nkényesen kimondtak a Haj-
dadorogi Egyhazmegyét6l valo elszakadasukat. A roman csapatok a

Cultura Crestind 1912. szeptember 10. 390.

Cultura Crestind 1912. szeptember 10. 390-411.

Erdély

Pirigyi Istvan: A debreceni bombamerénylet. Gorégkatolikus Szemle Kalendariuma
1999. Nyiregyhaza 1998. 65.

Hajdudorogi Egyhazmegyei Kétlevél V. (1917) 3903/1917

10 “Elrendelem tehat, hogy junius 4-én délutin 4 Orakor egyhizmegyém minden
templomaban az Osszes harangok széljanak”, azt kdvetSen a liturgidban a ,,minden jo
kérés” ekténiat mondjak el idegenbe szakadt hazankfiaiért.” Hajdudorogi Egyhazmegyei
Kotlevél II1. (1927) 1078/1927
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magyarorszagi puspokot Debrecenbe hurcoltak és arra kényszeritették,
hogy mondjon le a romanoktél kapott parokiakrol. A Szentszék ezeket a
nagyvaradi puspok joghatosaga ala rendelte, majd a székelyfoldi kilhely-
nokség parokiait a fogaras-gyulafehérvari féegyhazmegyéhez soroltak
vissza, kezdetben mindkettS csak apostoli delegatusként kormanyozva
ezeket."! Mondhatni — jogosan vagy jogtalanul a torténelem szolgéltatott
igazsagot a romanoknak. A korabbi egyhazjogi helyzet visszaallt. De
kézben a habora kévetkezménye, a népvandorlas, az elszegényesedés is
ranyomta bélyegét a valtozasra. A gorogkatolikus magyarok tomegével
kezdték elhagyni ritusukat és félve attél, hogy olahoknak nevezik majd
6ket, a reformatus vagy a romai katolikus egyhazhoz csatlakoztak. A ha-
tésagok labbal tiportak a lelkiismereti szabadsagot és a vallasszabadsa-
got, gyakori volt az er6szakos attérités, és a magyar nemzetiségl papok
zaklatasa.'?

1920-ban ,,a roman kirdlysdag tudomdisul vette és késg tényként elfogadta
roman gorogkatolikusokat, de mivel az ortodox vallas szamitott allam-
vallasnak ezért csak megtlrték Sket, a joghatdsaguk ala tartozé magya-
rokat szinte nem is emlitik. Mondhatni elfelejtették 6ket, ami pozitiv ha-
tassal volt a joval kés6bbi kommunizmus idészakanak kezdetén megje-
lend tldozésre, ugyanis akkor par évvel tovabb mikodhetnek szabadon
(1948-1953). 1922-ig par parokia még Hajdudorognal maradt, de végiil
a roman uralom ala kerilt parokiaknak, mindnek talaltak helyet, ugyanis
kés6bb a Szentszék 4j exarchatust létesitett és ebbe rendelte azokat. Ezt
kovetéen a magyar plispok tudomasul vette a sajnalatos dontést, ugyan-
akkor fontosnak tartotta kijelenteni, hogy ezek az egyhazkoézségek nem
rutének, hanem kifejezetten magyarok.

1927-ben a Szentszéknek Romaniaval val6konkordatuma végleg meg-
pecsételte a romaniai magyar gorogkatolikusok sorsat. A targyalasok f&
kezdeményez6i a gbérogkatolikusok voltak, ugyanis a magat kizaréla-
gos roman nemzeti egyhaznak vallé ortodoxia ott loholt a sarkukban,
s igazolniuk kellett magukat orszag-vildg el6tt.'* A gorogkatolikus pus-
pokok a magyar pispokoknek 1941-ben kuldott kiegészité hozzaszo-
lasukban bevallottak, hogy ,,.A4 &dzelmiiltban sok kellemetlenségnek voltunk

13 a

11 Pirigyi Istvan: A magyarorszagi gorogkatolikusok torténete II., Nyiregyhaza. 1990. 123.

12 Salaczg.: A magyar katolikus egyhaz a szomszédos allamok uralma alatt, Miinchen. 1975.
55-57.

13 Timko Istvin: Keleti kereszténység, keleti egyhazak, Budapest. 1971, 480.

14 Gergely Jen6: Az BEszak-erdélyi gorogkatolikus egyhazmegyék jogallasa és sérelmei
1940-1944. Magyar Egyhaztorténeti vazlatok. V. 3—4., 84-85.



kitéve azért, mert katolikusok voltunk”."> Radu Demeter nagyvaradi gorog-
katolikus piispok szorgalmazasara mar joval korabban megindultak az
egyezkedések a konkordatum megkotése érdekében. Végul a Szentszék
Nagybanya székhellyel felallitotta a maramarosi gorégkatolikus piispok-
séget, majd ehhez csatolta a szireti apostoli kormanyzé, a szamosujva-
ri és a nagyvaradi pispokok hajdudorogtol szarmaztatott pardchiait és
a székelyfoldi valamint az eredetileg nagyvaradi egyhazmegyés, roman
tertileten 1évé pardchidit visszarendelte az anyaegyhdzmegyék joghato-
saga ald.' A konkorditum mindenben inkabb a romanoknak kedvezett,
biztositotta a pluspokok szabad tevékenységét, Romaval valé kapcso-
lattartasat és jogi személynek ismerte el az egyhazi intézményeket és
szerzetestendeket.!” A magyarsigukhoz ragaszkodoé hivek kétszeresen
is kisebbségi sorsban éltek. Gorogkatolikus voltukat semmiképpen nem
lehetett hangoztatni, mert még a népszamlalasok alkalmaval sem vették
6ket figyelembe, hisz ,,ha g6r6gok, akkor csak romanok lehetnek” meg-
bélyegzés cimén még szamitasba sem kertltek. Ekkor indult el az a fo-
lyamat, amelyben a ritusvaltoztatas bizonyult a legmegtelel6bb védelem-
nek, mert magyarsagukat nem adtak fel és Romahoz is htiek maradtak.
Sajnos az Sket szolgalé papoknak sem volt mas lehet6ségiik. Egyesek
elmenekiiltek, masok pedig hamarosan még a harangot sem volt kinek
meghuzzak templomaikban, hisz az egyhazkozségek a kezdetben romai
egyhazhoz torténé egyéni atszivargasokon tul, nemhogy tomegesen, de
teljes egészével attértek, bar ez sok elénnyel nem jart.

Egy masik fontos ok a naptarkérdés tigye volt. A gorogkatolikus
magyarok tObbsége vegyes szertartasu, illetve vegyes vallasu vidékeken
¢élt. A Jalian-naptarrél a Gergely-naptarra torténé attérés 1916 junius
24-én megtortént, de a haboru kitérése miatt nem sikertlt hatékonyan
keresztilvinni. Ez a székely falvakban komoly gondot okozott a bojtok
megtartasa miatt is, de legféképpen a latin naptarral nem egybeesé tin-
nepek megtartasa, ami odaig fajult, hogy esperesi gytlések témaja lett és
komolyan aggasztotta a hivé népet. Ugyanakkor Oromania tertiletén a
naptarreformot Rémahoz val6 kézeledésnek mindsitették.

15 Balazs Andris: Roman uralom évei, 1919-1925, DicsGszentmarton 1925. 337-338.

16  Pirigyi L: i. m. 124,

17 Lukdcs Imre: A gérogkatolikusok helyzete erdélyben az elsé vilaghdboru utan, Tustum
Aequum Salutare VI. 2010/1., 70.
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Székelytoldi gorogkatolikusok

A Hajdudorogi Egyhazmegye felallitasakor a targyilagosabb roma-
nok maguk is elismerték, hogy a hajdudorogi piispékséghez csatolt vagy
csatolandé hivek mar nem romanok. A Desteptarea brasséi hetilap igy
magyarazza ezt: ,,ex a pispokség a magyar népnek csak védelmi és nem tamado
intézmenye akar lenni |...]. Ennek ellenére — dllapitia meg — rednk, romdnokra
nézve mégis bizonyos vesgedelmeket rejt magaban. A bekebelezendd hivek kizitt
nagyon kevés roman vanmert a 35 székely parokian a hivek anyanyelve ugyanis
magyar volt. Ha mar ag egyesiilt egybaznak 200 év alatt nem sikeriilt exeket elro

mdnositant, 7gy a jovében sem sikeriilt volna.”"® Az 1921-es agrarreform
csak az ortodoxoknak kedvezett, a romai, gorégkatolikus és reforma-
tus egyhazak vagyonanak nagy részérdl le kellett mondjon. A kisajatitas
tajoan érintette a magyar egyhazakat is. Ezen felul ott volt az erésza-
kos romanositas, amely a székelyfoldi teruleteket érintette igazan, mivel
arra 6sztonozte a magyarokat, hogy Magyarorszagra telepedjenek.”” Az
1927-es konkordatum a székelyek helyzetét is rendezte, amit a roman
tépasztorok igen hamar, a magyar pispok altal kinevezett espereseket
elmozditasaval végre is hajott, bezarva ezzel a lehet6séget az tjrakezdés
el6tt. A nagy tavolsag, de legfGképpen a ritusvaltoztatas pecsételte meg
sorsukat, s bar ma még akad halvany reményt dédelgeté probalkozas,
ugy tanik jelenlétik a gorégkatolikussag torténelmi szinpadan ezzel a
felvonassal véget ért.

Hamori Péter Székely-olah gérogkatolikus sorstorténet cimmel meg-
jelent munkaja egyike azoknak a leirasoknak, amiben j6l dokumentaltan
sikertil kézreadni a székelyfoldi gorogkatolikussag helyzetét. Azért is
emlitem meg, mert az itt k6zolt levelek alapjan, amelyeket a nyiregyhazi
levéltar Oriz, valos képet kapunk arrol, mit jelentett a hiveknek, az ott
szolgalé papoknak az akkori helyzet, el6szor a biztos tudat, hogy tartoz-
nak valakihez és az nyelviikben is sajatjuk, majd a habora borzalmai, s
végtl az elromanositas megalaztatasai, s ez végul vesztiket okozta.

Ha korbetekintiink a foldrajzi tertileteken, a partiumi hatarvidék men-
tén dél felé haladva, érinve Nagyvaradot, egészen Aradig, majd Maros-
vasarhelyt, a Székelyfoldet, aztan nagy ugrassal a maramarosi pispok-
séghez jutunk. Itt még ma is jelen van az a magyar gorogkatolikus réteg,
akik annak idején a hajdadorogi egyhazmegyéhez tartoztak. Nemcsak

18  Desteptarea. 1912. jalius 8.
19 1918 és 1924 ko6zott 197 000 — zomében tisztviseld hagyta el Romaniat. V6. Erdély
torténete. 111, 1742-1743.
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Székelyfoldon harcoltak a megmaradasért, de olyan vidékeken is, mint
példaul Arad vagy Brasso, ahol szamottev6é magyar k6z6sség bizott ab-
ban, hogy a magyar gérogkatolikus egyhaz atveszi 6ket, csak sajnos ki-
csusztak a Vatikan latszogébdl. Szamos probalkozasuk kudarcba fulladt,
veszteségilk nem egyoldaly, hisz legtébbet a magyar gérogkatolikussag
veszitett veliik, a habora eseményei pedig még jobban megnehezitették
helyzetiiket. De amikor kellett 6k is odaajanlottak templomaik harangjai,
amikor csapatok dultak fel otthonaikat, s a habort az 6 gyermekeiket is
hadba hivta és nem adta vissza, a templomi imadsagok, a temetési szer-
tartasok viszont akkor is abban a ritusban, hagyomanyban és magyar
nyelven szoélaltak meg, amibe belesziilettek és éltek.
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