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El6szo

A nyfregyhazi Szent Atanaz Goérdgkatolikus Hittudomanyi  Féiskola
2009. november 12-14. kozott nemzetkozi konferenciaval emlékezett meg
Bacsinszky Andras (1732-1809) munkacsi piispokrol, a nagy fépasztor halala-
nak 200. évforduldjan.

Azok a torténelmi, kulturdlis és érzelmi kotelékek, melyek a magyar
gorogkatolikusokat a Munkacsi Egyhazmegyéhez és annak gorogkatolikus ko-
zOsségéhez kotik, szinte erkolesi kotelességgé teszik szamunkra a megemléke-
zést. De nemcsak az alkalomszert megemlékezés a kotelességlink, hanem egy
sajatos gorogkatolikus emlékezéskultira megteremtése is, mely tudomanyos
megalapozottsaga révén egyhazunknak — sét a karpati régié gorogkatolikus
egyhazainak is — biztos tampontokat kinal az egyre siirgetébbé valé identi-
tasdiskurzus elinditasaban és lebonyolitasaban. Vitathatatlan ugyanis, hogy
a gorogkatolikus egyhazak, hasonléan mas keresztény kozosségekhez, arra
kényszertlnek, hogy a modern (posztmodern?) vilag sokrétd kihivasaival
szembestilve Ujrafogalmazzak ©6nazonossagukat. Az ujrafogalmazas fontos
eredményeként kell megjelennie egy 0j narrativanak, mely a gérogkatolikus ko-
zOsségeken belill és a kilvilag felé (koz)értheté modon kozvetiti a keleti kato-
likus identitas sajatossagait, megkulonboztets és kapcsolodast teremtd jegyeit.

Kétségtelen az is, hogy identitasdiskurzus nem lehetséges hiteles torténe-
ti ismeretek nélkil. A karpati régié gorogkatolikus egyhazainak torténetét a
hivatalos torténettudomany ,,hagyomanyosan” mostohagyermekként kezelte.
Torténész szakemberek kézul kevesen vallalkoztak arra, hogy gbrogkatolikus
kutatasi témakkal foglalkozzanak. Tébbnyire egyéb kutatasok mellékszalaként
talalunk tobbé-kevésbé jol kibontva egy-egy gorogkatolikus témat. Sajnos, még
mindig gyakorinak mondhaté torténészek korében is az alapvets tények is-
meretének hianya, ami leglatvanyosabban a ,,g6r6gkatolikus™ és ,,g6r6gkeleti”
fogalmak felcserélésében nyilvanul meg. Ugyanakkor jogos elvaras a torténet-
tudomany képvisel6i részérél, hogy a gérégkatolikus egyhaztorténet mave-
lésében elsésorban a felekezeti k6tédést torténészek jeleskedjenek. Kilons-
sen is jogosnak érezzik ezt az elvarast, ha a torténeti kutatasok kérdését az
identitasdikurzus szévegkornyeztébe illesztjiik. Nekiink, gorogkatolikusoknak
kell az alapkutatasokat elvégezniink, a fontosabb kutatasi témakat és korsza-
kokat kijelolntink, s a kutatas intézményi hatterét megteremtentink. Nem var-
hatjuk el, hogy sajat torténelmiink kutatasat masok végezzék el helyettink,
mikézben a kutatasi eredményekre mindenkinél jobban és elsésorban nekiink
van sziikségtink.
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Ez a felismerés a magyar gorogkatolikusok kozosségében immaron csak-
nem két évtizede jelen van. A kutatasszervezés feladatit a Szent Atanaz
Gorogkatolikus Hittudomanyi Féiskola mint a magyar gorogkatolikusok tu-
domanyos és kulturalis kozpontja vallalja fel. A 2000-es évek kozepétdl az in-
tézményi kutatasi kezdeményezések egyre inkabb a programszert gondolko-
das felé mozdultak el. Ez az elmozdulas vezetett 2009-ben a ,,G6régkatolikus
Orokség” Kutatbesoport létrejottéhez, mely azéta az Orszagos Tudomanyos
Kutatasi Alapprogramok tamogatasaval két kutatasi programot valositott meg,
mig a harmadik (2013-2017 k6zotti) projectuma megvalositas alatt all.

Az OTKA altal nydjtott igen jelentés tamogatas azt is bizonyitja, hogy a
magyar tudomanyos kozélet és a tudomanypolitika déntéshozoi nem varjak
el télink, hogy a kutatas feladatat kizardlag sajat szellemi kapacitasunkat és
anyagi er6forrasainkat igénybe véve végezziik el. Ha megallapitottuk azt, hogy
torténészeink kozil korabban kevesen vallalkoztak gorogkatolikus témak kuta-
tasara, ra kell mutatnunk arra az 6rvendetes tényre is, hogy az utobbi években
megnovekedett a kutatasi terilet iranti érdekl6dés. Kilonosen a fiatal torténész
generacié mutat nyitottsagot gorogkatolikus témak kutatasara.

A 2009-ben megrendezett Bacsinszky-konferencia a ,,Gordgkatolikus
Orokség” Kutatdcsoport elsé OTKA-projektjiének kiemelkeds eseménye
volt. A Bacsinszky-korszak mint kutatasi tertilet jelent6sége joval nagyobb an-
nal, mint amit a konferenciaval és a tanulmanykotettel érzékeltetni tudunk. A
szamos, kutatasra érdemes egyhaz-, mivel6dés-, liturgia- és mivészettorténeti
aspektusba az el6adasok, illetve tanulmanyok valéban csak betekintést nyujt-
hatnak. Ez a betekintés azonban igen értékes, informativ és 6sztonzé, amiért
halas készonet illeti az eléadokat. De koszonetiinket fejezziik ki a tirelmiikért
is, mellyel a kotet kiadasanak elhuzédasat fogadtak.

A Bacsinszky-konferencia minden résztvevéje tudataban volt annak, hogy a
szervezOk és el6adok sorabdl egy tudds nagyon hianyzik. A 2005-ben elhunyt
Udvari Istvan professzornak, a Bacsinszky-korszak kiemelkedé kutatéjanak
tajdalmas hianyat mindannyian pétolhatatlan veszteségként éltiik és éljik meg,
Alig van olyan tanulmany, melynek hivatkozasaiban ne talalkoznank Udvari
Istvan kutatasi eredményeivel. Jelen tanulmanykotettel az 6 emléke el6tt is tisz-
telgtink.

Nyiregyhaza, 2014. marcius 25.
Orémhirvétel tinnepe

Véghsed Tanris
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Felvilagosult abszolutizmus, tolerancia és paritas

Egyhaz- és vallaspolitika a 18. szazadi Habsburg Birodalomban

SPANNENBERGER NORBERT

A sikeresen megvivott nagy torok habora (1683—-1699) Délkelet-Euro-
pa felé helyezte at a Habsburg Birodalom sdlypontjat. Ezzel a Magyar Ki-
ralysag felépitése, konszolidacidja és Gjjaszervezése is fokozott hangsulyt
kapott. Mig I. Lip6t (1655-1705), ill. 1. Jézsef (1705-1711) uralkodasa a
magyar rendekkel szembeni konfrontativ politika szellemében folyt, addig
VI. Karoly (magyar kiralyként III. Karoly, 1711-1740) mar szimbidzisra
torekedett. Azonban mindegyikiik a kora djkori, premodern katolikus bi-
rodalom kereteiben gondolkozott, amelyben a katolikus egyhaz mint szer-
vezet e hatalmi struktira egyik szegletkovét jelentette.! Az ,egyidejiség
dilemmaja” abban mutatkozott meg, hogy magyar tertileten épp akkor vol-
tak kénytelenek a Habsburgok erre a konstrukciora tamaszkodni, amikor
Eurépaban ez mar inkabb , kifuté modellnek™ szamitott. A Tridentinum elve
alapjan épiilt fel a torok kilizése utani egyhazstruktira, ami mindenképp
stabilizacios erével birt, de mar ) hangok jelentkeztek, melyek egy 1j kor
nyitanyat jelentették.? Radaasul a mindenkori magyar kiraly ebben az id6-
ben altalaban német-romai csaszar is volt egyben, uralkodasaban, ill. a bi-
rodalmat iranyit6 szervek politikajaban akaratlanul is szerepet jatszottak a
német birodalomban szerzett tapasztalatai.®

Maria Terézia (1740—-1780) tronra lépése és a rogton megkezd6dé oszr-
rk drokdsodési habori (1740-1748) konyortelen modon tették nyilvanvalova
a Habsburgok orszagainak strukturalis elmaradottsagat. Szilézia elvesztése

1 Lasd ehhez Janka GYORGY: ,,Habsburg egyhazpolitika a hédoltsag utani hazankban”,
in: Athanasiana 17 (2003), 95-108.

2 A t6r6k utani transzformaciés folyamatokhoz lasd GOzsy ZOLTAN — VARGA
Szasorcs: ,,Kontinuitas és reorganizacié a pécsi egyhazmegye plébaniahalézataban
a 18. szazad elsé évtizedeiben”, in: Szdzadok 143/5 (2009), 1123-1161.; Gozsy
ZoLTAN: ,,Grenzen und Wirkungsradius der Rekatholisierung in Stid-Transdanubien
nach der Osmanenzeit”, in: Kirchen als Integrationsfaktor fiir die Migranten im Siidosten
der Habsburgermonarchie im 18. Jahrhundert, szerk. RAINER BENDEL — NORBERT
SPANNENBERGER, Berlin 2010, 43—65.

3 Lasd részletesen ANNA HEDWIG BENNA: ,,Das Kaisertum Osterreich und die réomische
Liturgie”, in: Mitteilungen des Osterreichischen Staatsarchivs 9 (1956), 118-136.
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mindenckel6tt azt jelentette, hogy a leggazdagabb tartomany veszett kar-
ba.t II. (Nagy) Frigyes porosz kiraly (1740-1786) sajat bevallasa szerint
tovabbi tertiletekre, mindenekel6tt Cseh-Morvaorszagra kacsingatott, te-
hat 1épésrél 1épésre igyekezett kihasznalni a konkurencia gyengeségét.” A
kiralyné els6 megalazo 1épése abbdl allt, hogy az Egyestlt Kiralysagtol volt
kénytelen hitelt felvenni, ktilénben 6sszeroppant volna az egész Habsburg
Birodalom. De a hitel felvétele a kiralynét politikai fliggésbe hozta az angol
kiralytol, aminek kovetkeztében pl. Szardinianak is at kellett adnia lombard
tertleteket. Koztudott, hogy erre a hidegzuhanyra Maria Terézia egy at-
fogd reformprogrammal valaszolt, amelynek célja birodalmanak atépitése
egy premodern, feudalis szerkezetben tartott konglomeratumbdl egy mo-
dern allamma, mely képes volt eleget tenni a kor kihfvasainak.

Tanacsadoi a korszellem elvarasai alapjan a modern allamot mint a rend,
az ordo tokéletes mikodését fogtak fel, tehat a politikusok feladata a rend
megteremtése volt.” Stephen L. Collins Hobbes elméletére vezeti vissza a
rend tudatanak megsziletését, mely az ,,isteni vilagrendet” valtotta fel.* A
,modern tudat” tehat az a minéség volt, mely felismerte a rendet a dolgok-
ban. A felvilagosodas kulturalis-ideologiai keretbe foglalta ezt az eszmét,
s a filozofusban latta azt a profétat, aki képes felismerni és tolmacsolni
az 14j id6k hangjat. Ennek megfelel6en a felvilagosult uralkodé énmagat
filoz6fusként értelmezte elsGsorban, akinek azonban hatalma is van elveit
a gyakorlatba atiltetni. Bz azért volt fontos, mert az ordo nem valami ter-
mészetes allapotot, hanem mesterséges alkotast feltételezett, melyet emberi
kéz hoz létre. A rendet tervezni kellett, s a terv és a cselekvés egytitteseként
valésult meg. A rend ugyanakkor a hatalom kérdése, a hatalom pedig az
akarat, az erészak s a kiszamithatésag volt. A tarsadalmi jolét, éppugy, mint
a rend, emberi alkotasként jelentkezett.’

4 E tartomany a porosz allambevételek egyharmadat, tehat 3,4 millié tallért fizetett
az allamkasszaba. A porosz kiraly szamitasai szerint csak a lenvaszon annyi bevételt
hozott Szilézianak, mint egész Peru a spanyol kiralynak. V6. FRIEDRICH DER GROSSE:
Das Politische Testament von 1752, szerk. FRIEDRICH VON OPPELN-BRONIKOWSKI, Stuttgart
1974, 18. és 17.

5  Uo, 90.

Uo,, 6.

7 Az ordo megteremtésére mikroszinten lisd GOzsy ZOLTAN — SPANNENBERGER
NORBERT: ,,«Ex minimis faciunt maxima». Kisérlettipusok a paraszti k6z6sség idealis
rendjének kialakitasara felvilagosult evangélikus lelkészek munkaiban”, in: Korall
10/36 (2009), 102-118.; Ubk: ,«Discipulus Teschedikianus huc pro expetientia
mitti deberet». Das Prinzip der ordo in den Entwiirfen deutscher und ungarischer
Aufkldrer”, in: Ungarn-Jabhrbuch 29 (2008), 59—73.

8  SteEPHEN L. CoLLINs: From Divine Cosmos to Sovereign State: An Intellectnal History of
Conscionsness and the Idea of Order in Renaissance England, Oxford 1989.

9 V6. ZYGMUNT BAauMAN: Moderne und Ambivaleng. Das Ende der Eindentigkeit, Hamburg
2005, 16-19.

(@)}
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Felvilagosult abszolutizmus, tolerancia és paritds

A raciondlisan megtervezett tarsadalom kovetkezésképp Zygmunt
Bauman filozéfus szerint a modern allam causa finalisa volt. A |, tarsadalom-
technologia” (social engineering) a felvilagosult, modern allam integrans ré-
szét képezte. Az ordo szellemében mik6dé, tehat sikeres allam tervszerden
megszerkesztett mechanizmusok alapjan éptlt fel, melynek célja a tovabbi
racionalis tervezés s alapja az értelem volt, a legmagasabb, megkérddjelez-
hetetlen tekintély."” Kant, Descartes és Locke tanai szerint ezért a filozofia
,,szallitotta” a hatalomnak a felismerést, vagyis a torvényeket. Nagy Frigyes
porosz kiraly e konstellacié ,,idealtipusa” volt, tarsadalomreform-terveti is
innen taplalkoztak. O maga szamos — nem utolsésorban a Habsburg Biro-
dalomban Maria Terézia holdudvaraban mikédé — eurdpai politikus példa-
képe lett. A legismertebb a kiralyné fia, I1. Jozsef csaszar (1780-1790) volt.

Hogy mindez konkrétan mit jelent egy uralkodé szamara, azt Nagy Fri-
gyes dolgozta ki munkaiban. A minta szerint egy j6 allamgépezet egy épp-
olyan feszes rendszer alapjan mikodott, mint egy filozofiai képlet, melynek
célja az allam megszilarditasa és hatalmanak névelése. Az allamigazgatas
valamennyi része — a pénz-, a hadigy és a politika — szerves egységben
allt egymassal."! Utébbi alatt mindazon cselekvést értette, mely az allam
érdekeit szolgalta. Az allam mikodSképessége a rendezett pénziigyén nyu-
godott, tehat a bevételek pontos kiszamithatosagan s a kiadasok rendezett
menetén. Mivel orszaganak — mint ahogy a Habsburg Birodalomnak — sem
gyarmata, sem gazdag kereskedelmi tarsasaga, sem nemzetkozi bankja nem
volt, ezért egyedil az alattvalé addja jelentette a pénziigy alapjat.’? Ennek
kiszamithat6saga azonban az altalanos jolét (bonum publicum) megteremté-
sétdl, tehat egy aktiv tarsadalompolitikatol fliggott, melynek alapja a tole-
rancia és az altalanos megelégedettség volt. Hogy mennyire hatasos volt ez
a fegyelmezett, de szigoru reformpolitika, arra nemcsak Poroszorszag ékes
bizonyiték: Nagy Frigyes mar 1752-ben megallapitotta, hogy a magyar ki-
ralyné, Maria Terézia, mar néhany éven belul képes volt a kezdeti gazdasagi
nehézségeken urra lenni, melyet Szilézia elvesztése okozott."

Modernizacié6 és egyhaz: Cuius regio, eius religio?

Az emlékezési kulturat befolyasolo torténetiras szerint, mig Maria Teré-
zia egy 6vatos reformmodernizaciés programot inditott meg, mely — épp

10 A kora ujkor egyenesen ,istenitette” az értelmet. V6. EDWARD CRAIG: The Mind of
God and the Works of Man, Oxford 1987.

11 FrieDRICH DER GROSSE: Das Politische Testament, 53. és 105.

12 Uo, 7.

13 Uo, 91.
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SPANNENBERGER Notbert

onmérsékleténél fogva — a rendeknél is t6bb-kevesebb megértésre talalt,
addig fia egyeduralkodoként 6nhatalmulag és semmilyen féket sem figye-
lembe véve igyekezett rohamtempodban ,.életidegen” reformokat véghez-
vinni. Ha azonban alaposan megvizsgaljuk e folyamat dinamikéjat, akkor
nemcsak az atfogd reformok genezise megy vissza Maria Teréziara, hanem
egyes pontokban, pl. az egyhazpolitikdaban, a kirdlyné még radikalisabb
programot képviselt, mint a fia."* A kutatds azéta tisztazta, hogy a bécsi
udvar reformpolitikaja a (katolikus) felviligosodas szellemében — udvari
meghatarozé koroknek és személyeknek készonhetéen — mar Maria Teré-
ziaval megkezd6dott, Wenzel Anton von Kaunitz-Rietberg és Gerard van
Swieten nevével fémjelezve. II. Jozsef tarsuralkodasat (1765-1780) jogo-
san nevezi a szakirodalom proto- vagy prejozefinista kornak, mig a ,,klasz-
szikus” jozefinizmust 1780 és 1790 kozottre dataljuk. De van egy késéi,
posztjozefinista éra is, mely egészen 1. Ferenc uralkodasaig terjedt ki."” II.
Jozsef reformijai egyébként 1783-ig kifejezetten lelkes visszhangot valtot-
tak ki a korabeli k6zhangulatban.'® Tehat mar a kiralyno is atfogd horizon-
talis és vertikalis reformprogramot siirgetett. Utébbinak a kulcspontja az
egyhaziigy volt.

A Habsburgok hagyomanyos katolicizmusa mindekézben soha nem
kérdojelez6dott meg, féleg nem a 18. szazadban, de természetesen atala-
kult és egy sajatos dinamikat fejtett ki. Maria Terézia szamara nem volt kér-
dés az, hogy dinasztiajanak egyik hagyomanyos oszlopa a Pietas Austriaca,
mely nem maganiigy volt, hanem az uralkodéi dontések alapjat képezte. Is-

14 Ez els6sorban a kolostorok szamanak megsziintetésére és vagyonuknak elkobzasara
vonatkozik. Mindezt Maria Terézia hivatalosan azzal indokolta, hogy a kolostorok
nemcsak 6nmaguknak szabnak szik keretet arra, hogy tarsadalmilag hasznos
tevékenységet folytassanak, hanem tudatosan vesznek fel ,,JéhatSket” (Miifigganger),
s ezzel a tarsadalomra (Publikunm) még nagyobb terhet ronak. V6. KovAcs ELISABETH:
,,Kirchliches Zeremoniell am Wiener Hof des 18. Jahrhunderts im Wandel von
Mentalitit und Gesellschaft”, in: Mitteilungen des Osterreichischen Staatsarchivs 32
(1979), 109-142., itt 123. — De a német nyelvnek kozigazgatasi Zngua francaként vald
bevezetése is a kiralyné elképzelése volt. ADAM WOLF: Osterreich unter Maria Theresia,
Josef 1. und Leopold I1. 1740—1792. Betlin, 1883, 293.

15 E problémahoz lasd KaRL VocELKA: ,,Der Josephinismus. Neuere Forschungen und
Problemstellungen”, in: Jahrbuch der Gesellschaft fiir die Geschichte des Protestantismus in
Osterreich 95 (1979), 53—-68.

16 1II. Jézsefnél épp az tetszett a mértékadé nemességnek, hogy az elkobzott egyhazi
javakat gazdasagi fejlesztési célokra forditotta, megszaporitotta a plébaniak szamat,
és nem kereste a konfrontaciot a magyar episzkopatussal, mely egyaltalan nem volt
ultramontan. Orczy Lérinc bard pl. 1781-ben igy lelkendezett: ,,J6zsef egy nagy
uralkodo, akit kulturalt és vad népek egyarant csodalnak; arnyékot vet a régi cézarokra,
hol a nemzet atyjanak neveztetik, hol Trajanusnak, hol Salamonnak, de legf6képp
az emberi nem tisztel6jének; boldog, aki ennek az uralkodénak kormanyzasa alatt
¢élhet.” Idézi uo., 290.; Hasonlo kutatasi eredményekre jut DENS Sieact: Ungarn und
der geheime Mitarbeiterkreis Kaiser Legpolds 1T, Minchen 1961, 6-7.
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merjik a szakirodalombol Lip6t csaszar allitélagos ,,bigott és merev’” kato-
licizmusat, vagy Maria Terézia ,,anyai gondoskodasként” megélt hitét. De
ez a kép egy egysiku és konfliktusorientalt interpretacio, mely a 19. szazadi
nemzeti-romantikus torténetiras terméke.” A kutatasnak itt még komoly
hianyossagai vannak. Maria Terézia ,,anyai’ caritas in omne elve tartalmatlan
lenne, ha a katolikus hithez val6 hiiség egy permanens konfliktust jelentett
volna a tébbi felekezettel szemben. Egy kevésbé ismert példan szeretném
azt megfoghatéva tenni, hogy az uralkodé az alattvalok szemében épp nem
az ecclesia militans védnoke volt.

Tessedik Samuel Onéletrajzaban a kovetkezOképp vazolja fel csaladja
torténetét: ,,Nagyszileim, Tessedik Gyorgy és Nedeczky Eszter, kik Cseh-
és Morvaorszaghol idevandorolt takdcsmester csaladokkal koltoztek Ma-
gyarorszagba, jelesil Trencsén magyar Puhé nevt helységébe, hol azonban
mint protestans alattvalok oly nyomatasnak voltak kitéve, hogy hazukat
lehagyva, VI. Karoly csaszarhoz folyamodtak segélyért és partfogasért.
(-..) Az uld6z6k neveit és jellemeit elhallgatom. De egy éppen idetartozéd
eseményt nem hallgathatok el, mint olyat, melyben az isteni gondviselés
legszembetinébben nyilatkozik. Mid6n a harom Tessedik tesvér, tudniillik
Gyorgy, Elias és Janos kezokben vandorbottal Bécs felé mentek egy erdén
keresztil (...) szomoru szivvel tanacskoztak arrol, hogy mitévék legyenek
Bécsben, ha a csaszar nem lesz otthon, s emiatt soka kell majd varakozni-
uk. Ezen tanacskozas alatt egy penészes pénzdarab esett a kiteritett ruhara.
Felnéznek a fara, s latjak, hogy egy favagé madar kopog a fa korhadt héjara,
és nagy csodalkozasukra ismét egy pénzdarab esett ald. Erre az egyik test-
vér felmaszott a fara, és azon a helyen, hol a madar kopogott, talalt egy Grt,
melyben a leesett darabokkal egytitt 300 forintnyi 6sszeg volt. Most mar
konnyilt kebellel s j6 reménnyel folytattak dtjukat Bécs felé, ahol a csaszar
igazsagszeretete valoban partfogast nyujtott nekik. Ki kételkedhetik ilyenek
folytan az isteni gondviselésben?”'®

17 J6 példa erre az an. Einrichtungswerk, mely — a mértékad6é szakirodalom
megallapitdsaival ellentétben — szintén szamolt a protestans bevandorlokkal a térok
kiGzése utan, azonban csak a varosokban nem engedte letelepedni Gket, aminek a
kuruc haboruk, ill. a szepesi varosok kurucbarat politikdja adta az alapot. Kritikus
forraskiadasat lasd: Eznrichtungswerk des Konigreichs Hungarn (1688—1690), Szerk.
KALMAR JANOs — VARGA ]. JANOs, Stuttgart 2010. — Pars pro foto 1asd e hagyomanyos
torténetiras példajaként BenpDA KALMAN: ,,Magyarorszag egyesitése a Habsburg
Birodalomban”, in: Egy ezredér. Magyarorszdag rivid torténete, Szerk. HANAK PETER,
Budapest 1986, 103-147. — A térténetiras ,,szivosan rarakodott rétegeirdl,” melyeket
»egyenként kell lefejteni és kritikailag megvizsgalni” lasd 11. Jozsef példajan KosAry
Domokos: ,,I1. Jozsef — két évszazad multan”, in: UO.: A forténelem veszedelmei. Irdsok
Eurdpardl és Magyarorszdgrdl, Budapest 1987, 126-137., itt 127.

18  TESSEDIK SAMUEL — BERZEVICZY GERGELY: A parasztok dllapotirdl Magyarorszdgon,
Szerk. ZsiIGMOND GABOR, Budapest 1979, 27-28.
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Tessedik példaja nem egy szingularis jelenség, hanem j6 példa e kor egy
tipikus jelenségére: szamos esetben fordultak egyszerd, protestans alatt-
valok uralkodoi partfogasért katolikus tldozéikkel, féleg puspokokkel és
hitbuzgd nemesekkel szemben a bécsi udvarhoz. Igy az evangélikus teol-
gus, Torkos Andras is azt irta pl. 1714-ben August Hermann Franckénak
Halléba, a pietista mozgalom koézpontjaba, hogy az tldoztetések miatt
igen elkeseredettek a hivek, s rajtuk mar csak a csaszari kegy segithet.”
1765 tavaszan pedig Vas megyébdl a radafalvi Talkner Mihaly, valamint a
dobrafalvi Kramer Janos tarsaival Bécsbe ment, hogy az uralkodo6tol védel-
met kérjenek foldesuraik ellen. A Dunantdlon a ,,jé kiralyné” mitosza djra
langra lobbant.®

Ez persze nem jelenti azt, hogy ne lett volna ellenreformacios politika
uralkodasa alatt. Természetesen az évszazad kezdetén Bécs is még a fe-
lekezeti homogenitasban latta a gyogyirt, hiszen ett6l remélte a kézponti
hatalom megszilarditasat. Természetesen kezdetben minden eszkozzel ta-
mogatta az ellenreformaciot, nemcsak személyes meggy6z6désbdél, hanem
az abszolutista allamérdek crédéjabél is.?! Bz semmiben sem kilonbozott
a korabeli Eurdpa uralkododinak politikajatdl. S természetesen a katolikus
egyhaz s vallas jelentette volna azt a spiritualis-szellemi kohézids erét,
amire a csaszari udvar modernizacids programjat is épiteni kivanta. Ezért
messzemendkig tamogatta a felsé klérust, melynek lojalitasdhoz nem fért
kétség, s melyre az abszolutista allamhatalom berendezkedési torekvéseinél
Lipotnak sziiksége is volt. Az episzkopatus ekkor még megtalalta harmas
kotédése kozott a harmoniat: Roma, a dinasztia, ill. a magyar rendek felé.”
Maria Terézia az eddig bevalt modszerek szerint féleg az egyhazi rend-
nél keresett tamogatast. Ugyanaznap, 1751. jalius 30-an nevezte ki Klimo
Gyorgyot pécsi és Thauszy Ferencet zagrabi puspoknek, Csaky Miklost

19 CSEPREGI ZOLTAN: Magyar pietizmuns 1700—1756, Budapest 2000, 116. ,,Hinc miserrimi
exuiles incertis sedibus vagantur, et dum vel bono panis careantr, piorum elemosynis
aluntur. Accedit, quod actu stantibus Posonii comitiis Augustanae Confessionis
patroni pro emendatiopne rerum nostrarum vix quicquam proferre audeant, et nisi
sacrissima Caesarea Maiestas ex innata clementia sua vulneribus medeatur nosttis et,
quod maximum, nisi Iehovah nobis respondeat in die angustiae et mittat auxilium e
sanctuario et ex Zione sustentet nos, dicere ausim: actum est de nobis. Tantus enim
furor gregis pontificalis, ut nihil ipsi abonimabilius esse possit, quam Lutheranus.
Hunc delere, exstirpere, avertere, evertere pro cultu divino habetur.”

20 VO. Ir). BARTA JANOS: A kétfejii sas drnyékaban. Az abszolutizmustil a felviligosoddsig
1711-1780. Budapest 1984, 6.

21 Pars pro toto lasd ehhez HERGER CsaBANE: A rekatolizacié eszkoztara
Magyarorszagon a 16-18. szazadban”, in: Magyarorszdg tarsadalomtorténete a 18—19.
szazadban, Szerk. FARAGO TaMAs, Budapest 2004, 341-355.

22 V6. ForcO ANDRAs: ,Esterhazy Imre és az aulikus politika a 18. szazad elsé
évtizedeiben”, in: ,,Fényes palotikban, ékes kdfalokban™. Tanulmdnyok az Esterhazy
esalddrdl, szerk. MaczAK IBOLYA. Budapest ¢é. n., 65-86.
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esztergomi ¢és Klobusiczky Ferencet kalocsai érseknek. Ezek az egyhazi
méltosagok vilagi tisztet is betoltottek, Klimo pl. Baranya és Tolna f6is-
panja volt. Tovabbi hat varmegye szintén 0j féispant kapott. Itt az egyhaz
lojalitasa az uralkodo felé, ill. a kozigazgatas hatékonyabba tétele volt a
legfontosabb szempont. A kirdlyné szamitasa bevalt, amint G6ézsy Zoltan
a pécsi puspok példajan kimutatta.

A telekezetiség (konfesszionalizdcio) mint a hatalmi harc eszkéze a magyar
puspokok és katolikus nemesek egyik kozkedvelt fegyvere volt, akik per-
sze onmagukat a csaszari udvar hatalmi szegletkévének aposztrofaltak.>
A mar emlitett Torkos Andras levelezése tjra csak egy tipikus példaja az
adott problémakonstellaciénak: A katolikus klérus duhodt erével tamadja
a protestansokat a Dunantdlon, szamolt be az egyhazfi 1714. augusztus
20-an kelt levelében Franckénak, s a kozelgd orszaggytlés valoszintleg a
nagy leszamolas lesz veliik szemben. Az egyetlen mdd a katolikus rendi
képvisel6k megvesztegetése lett volna, ami mint eszkoz eddig is bevalt,
de most nincs mar pénziik, s ezért a szasz és brandenburgi rendek anyagi
tamogatasat kérte.” A német egyhazfi helytelenitette valaszlevelében, hogy
Magyarorszagon kenépénzzel igyekeznek elémozditani a hit tigyét. Torkos
azonban hangsulyozta, hogy ez masképp nem megy, s a gyori gyilekezetet
hozta fel példaként, mely 1.000 forintot kuldétt mar ,,nyugalma érdeké-
ben.”

De ugyanakkor jozan ésszel Bécs azzal is tisztdban volt, hogy az al-
lamépités folyamataban a nem rémai katolikusoknak éppugy aktiv részt-
vevoknek kell lennituk, mint a katolikusoknak. Az alattvalok tarsadalom-
politikai részvétele egy olyan kihivas volt, amely épp a felekezeti politika
tovabbra is él6 imperativusza mellett nem valésulhatott meg egyik naprol
a masikra.” Vagyis mig a bécsi udvarban mar a 18. szazad els6 harmadaban
jozan meggondolasbol paradigmavaltas allt be a vallaspolitikaban, addig
kilonbozé politikai erék tovabbra is a hagyomanyos konfliktuskonstellacié
mentén igyekeztek elényt kovacsolni maguknak. Hogy ez mennyire idejét-

23 V6. GOzsy ZoLTAN: ,,Szempontok Klimo Gyorgy pispoki és f6ispani kinevezéséhez,
illetve tevékenységéhez”, in: Kiimo Gyirgy piispik és kora. Egyhaz, mivelddés, kultiira a 18.
szazadban, szerk. POHANKA Eva — SZILAGYT MARIANN, Pécs 2011, 141-153., itt 143. és
147-148.

24 E problémahoz lisd WINFRIED EBERHARD: ,,Voraussetzungen und strukturelle
Grundlagen der Konfessionalisierung in Ostmitteleuropa”, in: Konfessionalisierung in
Ostmittelenropa. Wirkungen des religidsen Wandels in Staat, Gesellschaft und Kultur, szerk.
JoacHIM BAHLCKE — ARNO STROHMEYER, Stuttgart 1999, 89-103.

25 CsepreGL: Magyar pietizymns, 109-110.

26 Uo, 116.

27 A katolikus dinasztia” és a ,,magyar nemzet” kétpolusa konfliktusa a nemzeti
romantika taldlmanya, amely tébbet arul el a 19. szazad gondolkodasmodjardl, mint
a 18. szazad val6sagardl.
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mult volt a 18. szazadban, azt épp a német birodalomban tapasztalhattak
meg a Habsburgok: A harmincéves haborut (1618—1648) lezar6 vesztfaliai
békéig valoban a felekezeti villongasok jelentették a legnagyobb destabili-
zaciot, hisz nemcesak helyi, elszigetelt konfliktusokrél volt sz6, hanem adott
esetben a birodalmi intézmények teljes megbénitasardl. Epp ezért a jogi
szabalyozas utan mar nem az ecclesia trinmphans térité hozzaallasaban volt
érdekelt a vilagi elit, hanem a felekezetek elvalasztasaban s ezzel ,,semle-
gesitésében”, vagyis ha mar a felekezeti hatarvonalak nem semmisithetk
meg, ugy legalabb athidalhatok legyenek.”

Mar a szazad elején a vezetd bécsi kézgazdasz kamerialistak negativan
vélekedtek az egyhazi rend szerepét illetéen a kézgazdasagra s az allami
pénztgyekre vonatkozoan. II. Jézsef nevelGje, a konvertita Johann Chris-
toph Freiherr von Bartenstein vagy a szintén konvertita Beck a katolikus
egyhazban nem az una sancta ecclesidt lattak, hanem az allam hatalomgyakor-
lasanak egyik eszkozét, ezért mivében a vallas is a felvilagosult abszolutiz-
mus egyik alpontja, nem pedig fundamentuma volt.”

Az els6 konkrét Iépés nem magyar f6ldon tortént: a sziléziai haborak-
bol kovetkezett pénziigyl megszoritasok vezették Maria Teréziat arra a
kovetkeztetésre, hogy egyhazi vagyonnal is fel kell toltenie allamkasszajat.
Mivel elédei a kamarai birtokokat 4j rendek alapitasara, ill. az egyhazi elit
lojalitasanak megszilarditasara osztottak ki, a kiralyné komolyan fontolora
vette nagyszamu kolostor felszamolasat és vagyonanak elkobzasat. Ma-
gyarorszagon, ahol az egyhazat erésiteni kivanta az uralkodo,” egy teljesen
mas Osszefuggésben kertlt sor konfrontaciora. Mivel itt még éltek a kuruc
haboruk tapasztalatai, de ugyanugy szikséges volt egy reformpolitika és
az adok emelése, a rendekkel egyetértésben akart lépéseket tenni. Azon-
ban az 1751-es orszaggyilés athtzta Bécs szamitasait, mert a magyar ren-
dek — mint mindig — egyvalamibdél nem engedtek, s ez adémentességiik
volt.”? Erre Maria Terézia kiépitette a cseh és az osztrak ipart, 1754-ben

28 V6. RUDOLF VIERHAUS: Deutschland im Zeitalter des Absolutismus (1648—1763), Gottingen
1978, 82-89.

29 FriepricH Harre: ,Kirche und Religion im Zeitalter Maria Theresias. Eine
Darstellung aus den Kronprinzenvortrigen fiir Joseph (I1.)”, in: Osterreichisches Archiv
fiir Kirchenrecht 30 (1979), 132-167., itt 135-1306.

30 KovAcs: ,,Kirchliches Zeremoniell”, 123.

31 Sz6 szerint Magyarorszagon ,,allwo wegen der Religion noch viel Gutes zu bewirken
wire, wozu der daselbstige Clerus wohl beizuziehen, keinmes wegs aber allein
mit ihnen, sondern hauptsichlich mit Weltlichen, die diesfilligen Grundsitze
zu conzertieren sein, welche welche firnehmlich dahin abzielen mussen, wie die
Seminaria, Collegia, Akademien, Spitiler vor die Kranke und Blessierte, Conservatoria
vor die ledige Frauen wie in Italien zu besseren Erzichung der Jugend einzufithren.”
Kaiserin Maria Theresias politisches Testament, Kiad. JosEF KALLBRUNNER, Wien 1952, 38.

32  Hogy mennyire reakciés allaspontot képviseltek, bizonyitja, hogy még a szabad
kirdlyi varosok szamanak névelését is megakaddlyoztik, nehogy egy konkurens
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uj vamrendszert vezetett be, megreformalta a nem magyar teriileteken a
hivatalnokképzést, az oktatas- és az egyhaziigyet. Az 1760-ban felallitott
Allamtanacs feladatkére Magyarorszagon kiviil valamennyi teriiletre és tar-
tomanyra kiterjedt.

A protojozefinizmus (1765-1780) és az egyhazkérdés

Magyarorszagon két vonalon igyekezett Bécs tjrakezdeni: Mivel a ren-
dek nem voltak megkeriilhet6ek, kbzosen igyekezett egy Gj parasztpolitikat
nyitni, és ezzel az allambevételeket 0j alapokra helyezni.”» Ebben azonban
a rendek nem voltak partnerek, s az 1764/65-6s orszaggytlés szintén fi-
askéval zarult. Bz a kiralyn6t annyira felbosszantotta, hogy ezek utan mar
csak rendeletekkel kormanyzott, s nem hivott 6ssze tobb orszaggytlést.
1765-ben Jozsef tarsuralkodo lett, s ezzel 4j fejezet nyilt a reformpoliti-
kaban is. 1761-ben megirt memorandumanak mar a cime is program volt:
»Minden az allamé, ez a szo takar minden értelmet”. Két évvel kés6ébb
,,Politikai almodozasok™ c. munkédjaban konkretizalta programjat. Jozsef
alaposan felkészilt uralkodasara, 19 évesen kezdte, és 1760-ban bekévet-
kezett hazassagaig szivosan készitette fel mestere, Johann Christoph von
Bartenstein volt titkos allamtitkar erre a feladatra. Féleg a személyes meg-
tapasztalas és ismeretek szerzése allt a kézéppontban — innen a gyakori
utazasok is —, s ha erre nem volt mod, akkor a historia est magistra vitae elvét
alkalmazta Bartenstein.* 1763-as memorandumaban anyjahoz hasonléan
hangsulyozta, hogy Magyarorszagot ,,boldogga kell tenni”, miel6tt hatha-
tos reformokba foghatna az ember.”

Az eddigi kudarcokat Bécs a magyar rendekre vezette vissza, akik a
kozigazgatasban betoltott funkciojukkal tudtak befolyasuknak érvényt sze-
rezni. Egy atfogd reformpolitikaban, eddigi marginalizalt tarsadalmi cso-
portok emancipaciéjaval ezért mind tarsadalmi, mind politikai szerepiiket

érdekesoportjdhessen létre. E varosok ugyanis Gsszesen egy szavazattal rendelkeztek,
tehat marginalizalva voltak. V6. KosAry: ,II. Jézsef”, 128.; A keretekhez lasd
TOTH ISTVAN GYORGY: ,,Parasztsag és mezbgazdasag”, in: Millenninmi magyar torténet.
Magyarorszdg tirténete a honfoglalastol napjainkig. Szerk. u6. Budapest 2001, 255-260.

33 V6. EckHART FERENC: ,,A bécsi udvar jobbagypolitikdja 1761-17907, in: Szdzadok
1-2. (1956), 69-125.

34 Harrw: ,,Kirche und Religion”, 133.

35 ,JIch ndhme an, daB man dafiir arbeiten muf}, dieses Land gliicklich zu machen,
bevor man auf verntnftige Weise etwas Zusitzliches von ihm verlangen kann®. ,,Die
«Politischen Traumereien» Erzherzog Josephs I1. von Osterreich (1763)”, in: Dentsche
Geschichte in Quellen und Darstellung. Bd. 5. Zeitalter des Absolutismus 1648—1789, Szerk.
Hermut NEUHAUS, Stuttgart 1997, 213-222., itt 219.
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kellett visszaszoritani. Az 1767-es Urbaridlis pdtens vagy az 1777-es Ratio
Edncationis mind ide sorolhatéak. S kiemelten fontos szerepet kapott az
egyhaz mint intézmény, de nem az eddigi szereposztas alapjan.

Johann Christoph von Bartenstein volt titkos tanacsos s II. Jézsef ne-
vel6je kimerité tanulmanyban foglalkozott a vallaskérdéssel az egész biro-
dalomban. Magyarorszagra vonatkozoélag arra jutott, hogy az als6 klérusra
kell helyezni a hangsulyt, Gjabb plébaniakat kell létrehozni stb.** Az egyhazi
elittel szemben a kiralyné valoban mar a sacerdos orat et rex imperat elvét ko-
vette, vagyis uralkodasanak masodik felében szakitott elédei stratégiajaval,
mely a felsé klérussal szamolt hatalmi strukturajanak kiépitésében.”” Ez a
hagyomanyos ,,ausztrokatolicizmus” felekezetiségmentes metamorfozisa
volt, amely az eddigi harcos, ellenreformaciés katolikus f&papsagot stlyos
legitimacios helyzetbe hozta. A kivilrél is megfoghaté cezurat Padanyi
Bir6 Marton veszprémi puspok Ewnchiridon de fide c. munkaja jelentette,
melynek valodi intencidja a rendi tekintélyuralom védelme és a kozjogi al-
lapotok t6rok id6k utan kiépitett megovasa volt. Mivel Bécs pl. nem 1épett
fel erélyesen a klérust kritizal6 hangokkal, s6t a papsig megadoztatasat,
ill. jurisdiktiéjanak megnyirbaldsat latolgatta, az egyébként cseppet sem
homogén felsépapsag egyhangulag 1épett fel ,,érdekei” védelmében Bécs-
csel szemben. Ekozben a magyar klérus Roma felé épitett ki az 1760-as
években olyan szoros kapcsolatot, melynél szorosabbal csak a belga klérus
rendelkezett.* Amikor Kollir Adam hires tanulmanyaban a magyar kira-
lyok torvényhozo jogat taglalta egyhazi tigyekben, nyilt torésre kerilt sor.”
Az 1764-65-0s orszaggyulésen mar kendézetlen ellenségeskedés jellemezte
ezt a frontot. A felsé klérus stratégiaja kezdetben sikeres volt: nemcsak
,»egyhazjogok™ védelmében Iépett fel, hanem a ,,nemzet”, vagyis a rendek
érdekeinek a bécsi abszolutizmus elleni egységes sz6szolojaként, amihez a
nemesség tamogatasat is sikertlt megnyernie.*

Bartenstein munkajaban, mint tarsadalomépité faktorokkal, kifejezetten
a valldsokkal s nem az egyhiazakkal foglalkozott, s érvelésében a hagyoma-
nyos egyhazjog, egyhazi privilégiumok stb. is alarendelt szerepet jatszottak.
A katolikus egyhazi intézmény nem mint egy privilegizalt, a fels6papsag al-

36 V6. HartL: ,,Kirche und Religion”, 137.

37  GEORGINE HoLzkNECHT: Ursprung und Herkunft der Reformideen Kaiser Josephs 11. anf
kirchlichem Gebiete, Innsbruck 1914, 38.

38 Lasd részletesen JOACHIM BAHLCKE: Ungarischer Episkopat und dsterreichische Monarchie.
Von einer Partnerschaft zur Konfrontation (1686—1790), Stuttgart 2005.

39  Kollar betiltott és indexre is tétetett mavének cime De originibus et usu perpetuo potestatis
legislatoriae circa sacra apostolicornm regum Ungariae libellus singularis. Vidobonae 1764.

40 Hogy hol volt a ,nemzeti politika” hatara, azt 1790 utan Gjra a sajat bérén
tapasztalhatta meg: A nemesség ugyan visszaallitotta a varmegyerendszert, de a
katolikus f&papsagot korabbi vilagi poziciéiba mar nem tltette vissza, hanem maga
tette ra a kezét.
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tal képviselt szervezet volt relevans, hanem mint egy zntermedier intézmény,
mely vertikalis szerkezete alapjan leér a legalsobb szintig, s napi kapcso-
latban van a tarsadalom valamennyi rétegével. Miutan a szazad kozepére a
katolikus egyhaz mar Gjraépilt és konszolidalodott, Bécs intencidja szerint
épp az alsébb szintl egyhazi struktara volt képes arra, hogy kommunika-
cios és kozigazgatasi csatornaként szolgaljon a bonum publicum javara. Ezzel
megndtt a szerepe a lokalis egyhazszervezeteknek, az alsépapsagnak, és
persze a lojalis klérus valamennyi tagjanak.” Klimo plispok pl. azt hang-
sulyozta mar 1752-ben papjainak irt korleveleiben, hogy egyik legfonto-
sabb feladatuk hataskoriikon belil az uralkodoi akarat érvényesitése: ,[.. .|
benignarum Resolutionum Regiarum ratio semper habeatur, et in earum
conformitate Decisiones fieri oporteat.”#

Ez egy fontos paradigmavaltas volt, mely 4j lehet6ségeket rejtett ma-
gaban arra, hogy az egyhaz kozeledni tudjon a tarsadalom valamennyi
rétegéhez. Bz lett az alapja eddig marginalizalt kbzosségek és csoportok
emancipacios felemelésének is. A gorogkatolikusok fejlédése pontosan
itt illeszkedik bele a képbe: mint tudjuk, a katolikus plspokok tobb-ke-
vesebb sikerrel igyekeztek az egyesilt, gordgkatolikus egyhazszervezetet
is jurisdiktidjuk ala vonni, s minden eszkozzel felléptek egyhazjogi és tar-
sadalompolitikai emancipacios torekvéseikkel szemben. Barkéczy Ferenc
egri piispok (1744—-1761) nemcsak a protestansokkal, ill. a szerb ortodox
egyhazzal szemben képviselte az ecclesia militans immar idejétmult modelljét,
hanem a gorégkatolikus pardkusokat is csak a latin papok helyettesének,
ill. puspokiket a latin egyhazté ritushelynokének tekintette. Ezt a politikat
kovette utdédja, Eszterhazy Karoly (1761-1799) is.# A fentiekben felvazolt
folyamat ismeretében nem meglepd, hogy Bécs immar nem a konfliktus-
orientalt latin puspokoket, hanem az eddig marginalizalt gorog egyhazat
tamogatta.* Bz nem személyes szimpatia vagy antipatia kérdése, hanem
egy koherens program konzekvens kévetkezménye volt. Az 1773-as bécsi
szinbdus azért is mérfoldks, mert a konferencia helye szimbolikus: Nem
magyar teriilleten, nem egy latin ptspok jurisdiktios tertiletén, hanem ,,sem-
leges”, ill. az uralkodéi hatalom kézpontjaban kerilt ra sor.

41 GOzsy: ,,Klimo”, 143. és 146.

42 Uo, 146. A plispok tudatosan igyekezett olyan egyhazi struktarat kiépiteni, amely
,.szisztematikusan lefedi az egyhazmegye vilagi és egyhazi kézigazgatasat.” Uo., 150.

43 Lasd Janka GYORGY: ,,Az ezeréves egri egyhdzmegye és a gorog katolikusok”, in:
Athanasiana 19 (2004), 145-157., itt 153-154. — A plsp6khoz lasd Korrar ANDRAS:
,,Csaszarh(, békezl, remete: Esterhdazy Imre hercegprimas”, in: Limes 3 (2005),
5-21.

44 Természetesen ide tartozik a munkdcsi ptspokség felallitdsa is. Lasd részletesen
HODINKA ANTAL: A munkdesi gorog-katholikus piispikség torténete, Budapest 1910, 607—
626.
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Miutan 1764-ben az egyesiiltek egyhazi zsinaton fogalmaztak meg ki-
felé is emancipacios igényiiket, és ezt Bécsben felterjesztették, megindult
egy tobb éven at tarté folyamat, melyben a gorégkatolikus elit mar mint
politikai akt6r 1épett fel, vilagosan koriilhatarolhatd egyhaz- és tarsadalom-
politikai programmal. 1776. janius 26-an mar az uralkodéhoz fordultak
beadvannyal két puspokség — a nagyvaradi és a kérosi — felallitasa tigyében.
Itt valéban egy emancipacios 1épéstél volt sz0, amint ezt Janka Gyorgy is
hangsilyozza.®

Ez az emancipacio két pikans jegyet is hordoz magan: Egyrészt a bécsi
udvar, tehat a felvilagosult abszolutizmus segitségével, s nem rémai kato-
likus egyhazvezet6k timogatasaval johetett 1étre gorégkatolikus egyhazvi-
szonylatban a Tridentinum eszméinek gyakorlati atultetése, hisz ,,a rendsze-
res lelkipasztorkodas val6jaban most kezd6dott meg minden pardchian.”*
A gorogkatolikus egyhaz ugyan de jure egyenrang volt a rémaival, de facto
azonban mindeddig alarendelt ,,juniorpartnerként” bant vele a roémai klé-
rus, ami szamos konfliktus forrasa volt. Azonban épp az uralkodo6 érvelt
— kegyurként — Rémaval szemben is azzal, hogy nem szabad kiilonbséget
tenni a latin és a gérogkatolikus egyhaz kozott.” Ennek kovetkezménye-
ként lett a g6rég papsag egyenrangu a latinnal, és ezért gondoskodott az
uralkodé a tapolcai apatsag jovedelmeinek odaitélésével a munkacsi pus-
pok egzisztencialis bebiztositasarol stb.*

Masrészt ismét csak a felvilagosulas eszméjének kovetkezményeképpen
a tarsadalompolitikai emancipacié is megvaldsulhatott: Az udvar segitségé-
vel Ungvaron puspoki székesegyhaz épilt, a mellette kiépitett puspoki pa-
lota lett az egyhazté kifelé kommunikalt tarsadalmi rangjanak szimbéluma,
s Bacsinszky ptspok — els6ként a munkacsi episcopusok kozil — 1778-ban
a fels6haz tagja lett.”

Kulturalis emancipacio, tolerancia, vallasszabadsag és paritas

Ez a folyamat nem egy kultartorténeti érdekesség s nem is egy egyedi
jelenség, hanem a felvilagosult abszolutizmus (tarsadalom)politikajanak in-

45  JANKA GYORGY: ,,A Szentszék és a bécsi udvar szempontjai a nagyvaradi és a k6rosi
g6r6g katolikus egyhazmegyék felallitasaban (1775-1777)”, in: Magyar Egybaztirténeti
Vizlatok Regnum 1-2 (1998), 109—114., itt 112.

46 PuskAs BERNADETT: ,,Bacsinszky piispok (1773—1809) és koranak egyhazi mévészete”,
in: Ruszin Vilag VI1/68 (2009), 1-2, itt 2.

47  VO. Janka: ,A Szentszék”, 112.

48 PIRIGYI ISTVAN: A magyarorszagi gorogkatolikusok tirténete, 11. kotet. Nyiregyhaza 1990,
13. és 60.

49  Puskds: ,,Bacsinszky”, 2.
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tegrans része volt. Ugyanakkor nem egy feliilrél oktrojalt emancipacios po-
litika volt, hanem aktiv tényez6k Osszjatékanak az eredménye. A siker nem
valésulhatott volna meg, ha ebben Bacsinszky puspok, ill. a gérogkatolikus
klérus nem lettek volna partnerek. Tehat valojaban egy érdekk6zosség va-
16sult meg, hisz nemcsak a g6rog egyhaz volt rautalva az udvarra, hanem
forditva is. Az egyhaz ugyanis Bécs politikajaban olyan intézmény és szel-
lemi kozeg volt, mely normakozvetité szereppel, multiplikatorként miko-
dott. Az egyhazak ezzel az alattvaldi lojalitas, az ellenallas megtorése és
a hatalom akkumulacidjanak igényét tudtak segiteni, ill. megvaldsitani. A
securitas, a stabilitas és a dinturnitas harmassaga pedig kulcsszerepet jatszott
a sikeres uralkodoi struktaraban.”® Mindezt a klérus abban tudta teljesiteni,
hogy szervezettségébdl adoddan leért a tarsadalom mikroszintjéig, ezért
képes volt az uralkoddi elképzeléseket bevezetni, felette gyamkodni és
mindezt ellendrizni. Az egyhazi infrastruktira tehat egy kommunikacios
halézatot is jelentett, mely allami rendeleteket is eredményesen tudott el-
magyaraztatni és végrehajtatni.”

A jozefinista egyhazpolitikat szolgalta a Franz Stephan Rautenstrauch
nevével fémijelzett papképzés reformja is, amely a cura animarum alatt nem-
csak lelkigondozast értett, hanem a papnak 4j szerepet is kijelolt: népta-
nitova (Volkslehrer) és népvezetévé (1olksfiibrer) kellett kiképezni szemi-
nariumi tanulmanyai alatt. A ,haszontalan” remetével és a magat pusztan
szemlél6désnek szentel6 szerzetessel ellentétben az idealis pap gyakorlati
ismereteket is elsajatitott, ezért pl. a szeminariumi képzés utolsé honapjai-
ban még mezbgazdasagi ismereteket is el kellett sajatitania, hogy kénnyeb-
ben koézeledhessen a parasztokhoz.” A papok tehat a ,,felvilagositas™ aktiv
kozvetitoi lettek, vagy ahogy mar a kortarsak is nevezték Sket, ,,feketeruhas
kozhivatalnokok™ (Beamste im schwargen Rock).

Ezt azonban az alapképzéssel, ill. az {rasbeliség novelésével kellett kez-
deni, hisz a papsag legnagyobb része az alsobb osztalyokbdl kerilt ki. 1768-
ban Maria Terézia hivatalos felmérést készittetett a lakossag adoterheirdl,
melyet a helyi el6ljaroknak alairasukkal kellett ellatniuk. Benda Kalman ku-
tatasai szerint, mig a Duna menti, a nyugati és a kbzép-magyarorszagi me-
gyékben a telepiilések 35-40%-aban legalabb egy falusi ember tudott irni, a

50 V6. WEBER, WOLFGANG: Prudentia gnubernatoria. Studien zur Herrschaflslebre der deutschen
politischen Wissenschaft des 17. Jahrhunderts, Tibingen 1992, 321.1dézi GOzsY ZOLTAN: ,,Az
egyhaz normakommunikaciés és mediatori szerepe a 18. szazadban”, in: Alsdpapsdg,
lokdlis tdrsadalom és népi knltiira a 18—20. szdzadi Magyarorszdgon. Szerkesztette: BARTH
DANIEL, Budapest 2013, 53-84., itt: 56.

51  Vé. Katus LAszLO: A modern Magyarorszag sziiletése. Magyarorsgdg torténete 1711-1914.
Pécs 2009, 81.

52 Uo, 20. — ,Jene Orden kénnen Gott nicht gefillig sein, die sich nicht mit
Krankenpflege und Erziechung beschiftigen®. Idézi EvA DEMMERLE: Das Hauns
Habsburg. Potsdam 2011, 166.
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periférikus régidkban, a Dél-Dunantilon, ill. az északkeleti megyékben ez
csak 1%-ot tett ki. Orszagos atlagban a helyi elitnek csak a 12-15%-a tudott
egyaltalan irni.»® A jozefin neveléspolitika jelent6ségét mi sem bizonyitja
jobban, mint hogy II. Jézsef 1781 aprilisaiban meger&sitette a Razio Edu-
cationist>* Az irastudalansag a papsag kozott is magas volt, az intézményes
papképzés egyik alapgondolata volt az {ras-olvasas tokéletes meggyokerez-
tetése a gorogkatolikus névendékekben, ill. egy szélesebb értelmiségi réteg
kinevelése.”

A jozefinizmus ,,allamegyhazi struktaraja”, vagyis egyhazpolitikaja a re-
formok alapjat képezte, enélkiil az egész rendszer életképtelen lett volna.*
Ezért ment II. Jozsef csaszar (1780—1790) hatalomra lépése utan kozvet-
lentl még egy lépéssel tovabb, és a protestans, az ortodox, ill. a zsidé ko-
zOsségeknek 0j utakat nyitott meg 1871-es foleranciapatensével. 1tt nyilvan
ismét pragmatikus elgondolasok vezérelték az uralkodoét, aki figyelmesen
kovette csodalt konkurensének 1épéseit. Nagy Frigyes mar 1752-ben kifej-
tette, hogy ha az allam egy felekezetet egyoldaltan tamogat, akkor annak
nagyobb elvandorlas lehet a kovetkezménye, s igy a migransok szorgal-
mukkal egy masik allamot gazdagitanak. Ezért arra a végeredményre jutott,
hogy ,,valamennyi keresztény szektat” meg kell tarni.”

A svajci torténész, Hans Rudolf Guggisberg jogosan hivja fel a figyel-
met a mindségi killonbségre: mig a tolerancia a vallasszabadsagot lehetévé
teszi, ill. egyaltalan megalapozza, addig a vallasszabadsag maga egy vallasi
pluralizmust teremt meg a tarsadalmon belil. Mindez csak az egyhazi, a
vallasi és a politikai adottsagok figyelembevételével jGhet szoba. S itt zarul
a kor: Jozsef személyes utazasai soran elemezte a viszonyokat, s mar tars-
uralkodoként is 1épésrdl 1épésre vezetett be reformokat, ligyelve a kilon-
b6z6 érdekek alapos figyelembevételére.®

IL. Jozsef természetesen nem egyediil képviselte e toleranciapolitikat,
Kaunitz, Gebler neve ismert, annal kevésbé a koniggritzi katolikus piis-

53  KALMAN BeNDA: ,,Der Wandel der Lebensformen der ungarischen Bauern im 18.
Jahrhundert”, in: Ungarn und Osterreich unter Maria Theresia und Joseph I1. Newe Aspekte
im Verhdltnis der beiden Lander, Szerk. ANNA M. DRABEK — RiCHARD G. PLASCHKA —
ApaM WANDRUSZKA, Wien 1982, 147-156., itt 154—155.

54 KosAry Domokos: Mivelidés a X111I szdzadi Magyarorszagon, Budapest 1996, 429.

55  HODINKA: A munkdcsi, 759-768.

56  GoOzsy:,,Az egyhaz”, 71.

57 ,,Wenn der Herrscher aus falschem Eifer auf den Einfall kime, eine dieser Religionen
zu bevorzugen, so wirden sich sofort Parteien bilden und heftige Streitereien
ausbrechen. Allmihlich wiirden Verfolgungen beginnen, und schlieflich wiirden
die Anhinger der verfolgten Religion ihr Vaterland verlassen, und Tausende von
Untertanen wiirden unsere Nachbarn mit ihrem Gewerbefleil3 bereichern und deren
Volkszahl vermehren.” FRIEDRICH DER GROSSE: Das Politische Testament, 44.

58  Jogosan hangsilyozza e j6zan politikat WoLr: Osterreich, 292.
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pok, Johann Leopold Hay neve, aki a morvaorszagi 1781-es tolerancia-
patens szellemi atyja.” Egyébként nem Magyar-, ill. Morvaorszagban lett
el6szor a gyakorlatban megvaldsitva, hanem Galiciaban, amely 1772 6ta
volt a Habsburg Birodalom része, valamint a csehorszagi Asch kertiletben
és Triestben, ahol az evangélikusok 1778 6ta élvezték e kilonleges banas-
moédot.” S nem is II. Jozsef jatszott ebben uttérd szerepet, hisz a lengyel
kiraly, Stanistaw August Poniatowski (1764-95), 1768-ban meghirdette mar
toleranciatraktatumat, amibdl persze zavargasok sziilettek. De Poroszor-
szag ugyannakor csak 1788-ban tette kozzé tolerancipatensét, amiben a
jozsefi politika mintaértékd szerepet jatszott.”! A vallaskérdés — és ezzel az
egyhazpolitika — dominanciajat bizonyitja végul az is, hogy Jézsef neveze-
tes tollvonasaval pontosan a toleranciapatensét nem volt hajlandé vissza-
vonni, amivel egész reformpolitikdjanak hagyott nyitva egy kiskaput.®
Mindez azért fontos szamunkra, mert a tolerancia és a vallasszabadsag
mellett egy harmadik faktor dont6, mégpedig a paritas, vagyis az egyenjo-
gusag. A gorégkatolikusok a felvilagosult abszolutizmus koncepcidjaban
e harmas rendszer legmagasabb fokaban, ebben a paritasban részestltek,
vagyis egyenjogusitottik Gket minden téren s aktiv timogatasban részesi-
tették. Hrdekes, hogy az 1790. augusztusi temesvari szerb nemzeti kong-
resszus utan mondtak csak ki az ortodox popak egyenjogusagat a latin
klérussal.”® Az alsé — vagyis a gorégkatolikus egyhazszervezet — és a felsé
szint — vagyis a bécsi udvar — aktiv Osszjatéka hozta meg tehat a tarsadalmi-
politikai emancipacié eredményét. Bacsinszky puspok is tudatosan integ-

59  ReNHOLD J. WoLNY: Die josephinische Toleranz unter besonderer Beriicksichtigung ibres
geistlichen Wegbereiters Johann 1 eopold Hay, Miinchen 1973.; Gustav FRANK: Das Toleranz-
Patent Kaiser Joseph 11, Wien 1881.

60  GEORG HEILINGSETZER: ,,Dicidellen und politischen Grundlagen des Toleranzpatentes
von 17817, in: Oberdsterreichische Heimatblitter 36/1-2 (1982), 69-80., itt 75.

61 A kozfelfogas szerint Nagy Frigyes mar joval Jozsef el6tt proklamalta a toleranciat,
amit dagalyos elmélkedései sugallnak: ,,Ha az uralkodé hamis buzgdsagbdl arra a
kovetkeztetésre jutna, hogy egy bizonyos vallasnak kedvezzen, azonnal partok
alakulnanak, és heves vitak tornének ki. Lassan tldoztetések vennék kezdetét, s
végil az Uld6z6tt vallds kovetdi elhagyndk hazdjukat, és alattvalok ezrei gazdagitandk
szakmai tudasukkal, ill. szamukkal szomszédainkat. A politika szempontjabol
k6z6mbés, hogy egy uralkodé vallisos-e vagy sem. (...) En vagyok bizonyos
értelemben a lutheranusok papaja. (...) Minden mas keresztény szektat megtériink
Poroszorszagban. (...) Semleges vagyok Réma és Genf kézott. Ugy tudok urra
lenni a vallasos gytlélkédésen, hogy valamennyinek mértéktartast prédikalok. De
egyezséget is igyekszem koztuk 6sszehozni azzal, hogy felhivom valamennyitk
figyelmét, hogy egy allam polgarai, és hogy egy embert piros kéntosben éppugy lehet
szeretni, mint azt, akin sziitke kponyeg van.” FRIEDRICH DER GROSSE: Das Politische
Testament, 44—46.

62 Jellemz6 médon programjanak szamos pontjat, mint a parasztpolitikat stb. majd a
reformkor fogja megvalésitani.

63 Wour: Osterreich, 357.
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ralédott a ,,nagy politikaba,” megfelelt Bécs reformpolitikdjanak, ill. annak
elvarasainak ugy, hogy mindezt tudatosan a magaéva is tette. A (tarsada-
lom)politikai hierarchiaban kommunikator volt ,,felfelé” és multiplikator
lefelé”. Mivel passziv és aktiv részese volt személy szerint és egyhaza is
a jozefinizmus ordo programjanak, ezért kedvezményezettje és gyakorlati
megvalositoja is lett egyszerre.

A jozefinizmus 4j csatornakat nyitott meg az addigi politikai kultira
szinpadan is. A jozefinizmus nem igyekezett mindent a feje tetejére allitani,
de valéban alapjaiban kérddjelezett meg struktarakat. Nem csoda, hogy a
primus status Regni elvében fellépo episzkopatus a Tripartitummal érvelt jogai
megovasa érdekében, mikézben egy addig nem tapasztalt ellenzéki politikat
folytatott az uralkodéval szemben. A ,,nemzet” érdekeinek védelme — nem
el6sz6r s nem utoljara — egy elit érdekcsoport privilégiumainak védelme-
z€sét jelentette.” Azonban nemcsak a romai katolikus klérus érvelt ,,nem-
zeti” jelszavakkal, hanem ez a jelszé egyfajta metamorfézison atesve mar
alulrdl jovo, szintén gordgkatolikus multiplikatorok altal megfogalmazott
kezdeményezések szerves érvévé is valt: A Supplex Libellus Valachorum pl.
mar egy valldsos kontdsbe bujtatott, egalitarius eszméken nyugvé ,,nemzeti
emancipaci6” kézzelfoghat6 bizonyitéka volt. Ez azonban mar egy masik
tanulmany témaja lenne.

64 V6. Sieacr: Ungarn, 2—4.
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Bacsinszky Andras piispok tanulmanyai
Ungvarott és Nagyszombatban'

VEGHSEO TAMAS

Amikor egyhazunk egy kiemelkeddé személyiségének életatjat vonjuk
vizsgalat ala, magatdl értet6dének tinik az az igény, hogy forditsunk ki-
emelt figyelmet az illeté képzettségére, muiveltségének forrasaira és szint-
jére, azokra az intézményekre, melyekben tanulmanyait végezte. Jogos és
ésszerll elvaras ez, hiszen egy-egy életitnak — csalad utan kévetkezé leg-
fontosabb — a j6vét megalapozo allomasa az iskola. Az iskolai tanulmanyok
vizsgalata egy-egy kiemelkedd személyiség késébbi tevékenységével kap-
csolatban is szamos kérdésre valaszt adhat.

Amennyire magatol értetédé ez az igény, annyira nehéz eleget ten-
ni neki, ha térténelmink egy évszazadokkal ezel6tt élt alakjardl van szo.
Bacsinszky Andras piispok esetében nem kis problémat okoz tanulma-
nyainak rekonstrualasa. Ennek alapvetéen két oka van. Egyrészt a szak-
irodalom vonatkozé utalasai meglehetésen szlkszavuak: tobbnyire arra
szoritkoznak, hogy megemlitik azt a két intézményt, az ungvari jezsuita
gimnaziumot és a nagyszombati egyetemet, ahol a késébbi fépasztor ko-
zEp- és fels6foku tanulmanyait végezte. Masrészt az emlitett két intézmény
18. szazadi torténetérdl igen gyér forrasok allnak a rendelkezéstinkre. Nem
talalunk tehat feljegyzéseket Bacsinszky tanulmanyi elémenetelérdl, nem
talalunk bizonyitvanyokat, vizsgaeredményeket, anyakonyvi bejegyzéseket.
Tovabbi problémat okoz az is, hogy a kevés szakirodalmi hivatkozas és a
még kevesebb vonatkozé levéltari anyag adatai k6zott — ahogyan azt latni
fogjuk — ellentmondasokat is felfedezhettunk.

Nincs azonban eleve kudarcra itélve az a probalkozasunk, mely
Bacsinszky Andras tanulmanyainak rekonstrudlasara iranyul. Ha nem is
tudjuk felkutatni és bemutatni a tanulmanyi elémenetelére vonatkozé for-
rasokat — mely tantargyak voltak az er6sségei, melyekben teljesitett gyen-
gébben —, azt mindenképpen megkisérelhetjiik, hogy felvazoljuk annak a
kozép- és fels6foku oktatasi rendszernek a sajatossagait, melynek keretein
beltl a késébbi f6pasztor tanulmanyait végezte.

1 Tanulmanyom az NFM-OTKA NNI-78739. sz. projekt keretében val6sult meg;
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Bacsinszky pispok tanulmanyainak két szinterét, az ungvari jezsui-
ta gimnaziumot és a nagyszombati egyetemet elséként Basilovits Brevis
notitia cimi muvében talaljuk megemlitve.> Mivel Basilovits Bacsinszky
puspok kortarsa volt, s maga a ma is a puspok életében jelent meg, nincs
okunk kételkedni az informaciok hitelességében. Basilovits ugyanakkor
nem kozol évszamokat arra vonatkozolag, hogy az emlitett két intézmény-
ben Bacsinszky mikor kezdte és fejezte be tanulmanyait. Udvari Istvan
kutatasaibol tudjuk, hogy a nagyszombati egyetemen Bacsinszky 1752 és
1758 kozott végzett teoldgiai tanulmanyokat.” Tehat az ungvari jezsuita
gimnaziumban 1752 el6tt fejezte be a kézépfokd tanulmanyait. Mivel a je-
zsuita gimnaziumokba éltaldban tizéves kortdl kertiltek felvételre a diakok,
s Bacsinszky 1732-ben sziiletett, ezért az ungvari kézépfoku tanulmanyait
— Udvari Istvan adataibdl kiindulva — az 1742 és 1752 kozotti évtizedre kell
tennink. Egyelére megvalaszolatlan marad a kérdés, hogy a gimnazium
nyolc évfolyamat ez alatt a tiz év alatt pontosan mikor végezte. Kénnyen
elképzelhet6, hogy nem tizéves koraban kertlt a jezsuitakhoz, hanem va-
lamivel késébb, vagy a gimnazium befejezése és a teoldgiai tanulmanyok
megkezdése kozott telt el valamennyi id6: ez a kérdés még megvalaszolasra
var. Bar sem a forrasokban, sem a szakirodalomban nem talalunk ra utalast,
az sem elképzelhetetlen, hogy Bacsinszky az 1744-ben Olsavszky puspok
altal Munkacson felallitott iskolat is latogatta. Tovabb bonyolitja a helyzetet
az, hogy Bacsinszky pappa szentelésére 1756. szeptember 2-an kerilt sor,
mig els6 szolgalati helyén, Hajdudorogon 1758-ban kezdi meg mikodését.
A puspoki kinevezését megel6z6 kanoni kivizsgalas egyik tandja, Simoga
Janos egyhazmegyei vicekancellar megerdsiti, hogy Bacsinszky hat évet
t6ltott 2 nagyszombati egyetemen. A kérdés tehat az, honnan szdmitand6
a hat év: a papszentelésétdl vagy pedig hajdadorogi szolgalatanak megkez-
désétdl?

A rendelkezéstinkre all6 adatok alapjan tehat Bacsinszky Andras kézép-
¢s fels6foku tanulmanyait 1742 és 1758 kozé kell elhelyeznunk.

Bacsinszky Andras kézépfokd tanulményait az ungvari jezsuita gim-
naziumban végezte.’ Az intézményt Drugeth Gyorgy alapitotta 1613-ban

2 Basmovits IoaNnNicius: Brevis Notitia Fundationis Theodori Koriathovits, olin ducis de
Muntkacs, pro religiosis Ruthenis Ordinis Sancti Basilii Magni, in monte Csernek ad Muntkacs,
Anno MCCCLX  Factae. Exhibens seriem  episcoporum  Graeco-catholicornm Muntkacsi-
ensium, cum praecipuis eorundem aliorumque Ilustrinm Virornm Gestis, e variis Diplomatibus,
Decretisque Regiis, ac aliis Documentis anthenticis potissimum concinnatam. Cassoviae 1799,
286.

3 Ubvart IsTvAN: ,,Bacsinszky Andras plspok a ruszin felviligosodas képvisel6je”, in:
UO.: Rusginok a XV szdzadban. Torténelmi és mivelddéstirténeti tanulmdanyok, Vasvari
Pal Tarsasag Fizeted, 9. Nyiregyhdza 1994. 196-197.

4 Archivio Segreto Vaticano, Nunziatura di Vienna, Processi, fasc. 515. fol. 46.

5 SzZARKA ANNA: Az ungvdri jezsuita kolléginm és a munkdcsi piispokség konyvgydjteménye: a3
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Homonnin.® 1640-ben fia, Drugeth Janos a jezsuita pitereket Ungvarra
koltozteti at, ahol a mai székesegyhaz helyén allé templom és a mellette
épult rendhaz lett a Jézus Tarsasag ungvari otthona. I. Rakoczi Gyorgy
erdélyi fejedelem hadjarata miatt viszont csak 1646-ban — tehat éppen az
ungvari unié évében — tudjak teljesen birtokukba venni az 4j székhelyet.
Az intézmény hamar a régié legnivosabb katolikus iskolaja lett. A t6bb
évtizedes nyugodt oktatomunkat a Thokoly-felkelés zavarja meg 1679-ben,
majd pedig 1684-t6l tiz évig szunetel is az oktatas. Az 1694-ben tjrainditott
kollégium életében a Rakdczi-szabadsagharc okoz tjabb zavarokat. Jéllehet
maga Rakoéczi és f6embere, Bercsényi Miklés is probalja védeni az ungvari
jezsuitakat, protestans nyomasra 1706-ban a patereknek el kellett hagyniuk
a varost. 1718-ban indul djra a kollégium, s a Tarsasag 1773-ban elrendelt
feloszlatasaig zavartanul mikodik.

Bacsinszky Andras tehat feltehetéen 1742-ben kertlt be az intézmény-
be. Ha képet akarunk kapni az intézményben foly6é oktatémunkarol, ak-
kor alapvet6en két dokumentumot kell figyelembe vennunk: az 1599-ben
kiadott Ratio studiorumot, mely a vilag Gsszes jezsuita oktatasi intézmé-
nyének elbirta az oktatas menetét, illetve az 1735-ben Franz Molindes tar-
tomanyfénok altal 6sszeallitott Instructiot, mely az osztrak—magyar rend-
tartomany iskolai szamara tartalmazott el6irasokat. Mivel a jezsuita oktatasi
rendszer alapkovetelménye volt az, hogy a rend minden intézményében
azonos elbirasok szerint végezzék az oktatast, s igy az iskolak kozotti atja-
ras biztositott legyen, biztosak lehetiink abban, hogy az ungvari gimnazi-
umban foly6é oktatémunkat is — legalabb nagy vonalakban — rekonstrudlni
tudjuk.

A Ratio studiorum alapvetéen hiaroméves kisgimnaziummal szamolt,
amit plusz két év egészitett ki 6téves nagygimnaziumma. Ugyanakkor a
szabalyzat lehet6vé tette az elsé év szukség szerinti megbontasat, amivel az
intézmények legtobbszor éltek is. igy Magyarorszagon is a négyéves kis-,
illetve hatéves nagygimnazium terjedt el. Ezt kévetGen lehetett tovabblép-
ni a tobbnyire szintén kétéves bolcseleti tagozatra. Osszességében tehat
a jezsuita gimnaziumba tizévesen bekerilt gyermek tobbnyire nyolcévnyi
tanulas utan, tizennyolc évesen fejezte be kézépfokd tanulmanyait.

Az els6é négy év, vagyis a kisgimnazium, elsésorban a latin nyelv tanu-
lasaval telt. A parvistak, principistak, grammatistak, szintaxistak tankony-
veként az Eurépa-szerte sikerrel alkalmazott Alvarez-féle latin nyelvkonyv
szolgalt. Az alapok elsajatitasa utan a klasszikus latin szerz6k, Cicero,
Ovidius, Catullus, Tibullus, Propertius és Vergilius muveinek olvasasa ko-
vetkezett. A latin mellett a harmadik évtdl kezd6déen a gorég nyelv és

ungdri egyetemi konyvtdr elitorténete, Nyiregyhaza 1994.
6 MOLNAR ANTAL: ,,A hommonai jezsuita kollégium”, in: UO.: Lebetetlen kiildetés?
Jezsuitak Erdélyben és Felsé-Magyarorszdagon a 16-17. szdzadban, Budapest 2009, 95-146.
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a matematika alapjainak elsajatitasa és a hittani ismeretek bévitése kapott
kozponti helyet.

Az 6todik és hatodik évet a poétika és a retorika tanulasanak szentelték.
A poétikai osztalyban tankonyvként Aphtonius ,,Progymnasmata” cimd
muvét, a retorikai osztalyban pedig a jezsuita Cyprianus Suarez ,,Methodus
parandae eloquentiae” cim@ szonoklattani munkajat hasznaltak.

A hittani ismeretek elsajatitasat Canisius katekizmusanak magyar adap-
tacioja segitette, amit a jezsuita Vasarhelyl Gergely készitett el és egészitett
ki a korban ritkasagnak szamité didaktikai abrakkal.

A bolcseleti tagozat a klasszikus logica, physica, metaphysica harmas
felosztast kovette, mely részben mar az egyetemi tanulmanyok felé valé
tovabblépést is jelentette.

Az emlitett, 1735-ben kiadott Molindes-féle kiegészités fontos tjdonsa-
ga a torténelem mint tantargy bevezetése a gimnaziumi tanrendbe. Ehhez
tankonyvként alapvetSen a hatkotetes Rudimenta historica szolgalt, melyet
1735 és 1739 kozott allitottak Gssze a hat gimnaziumi osztaly szamara. Ez
a vilagtorténeti és a Magyarorszagra vonatkozo torténeti ismeretek mel-
lett béséges foldrajzi tudasanyagot is tartalmazott. Magyarorszagon tan-
konyvként hasznaltak Pejacsevics Jakab ,,Veteris et novae Geographiae
compendiosa congeris” (Régi és 0 rovid foldrajzi gylGjtemény) Zagrab-
ban, 1714-ben kiadott foldrajzkényvét, Kunics Ferenc ,,Compendium
historicum” (A torténelem révid torténete) Kolozsvaron, 1735-ben megje-
lent vilagtorténeti vezérfonalat és Podlusanyi Zsigmond ,,Historia bipartita
de rebus gestis Hungariae Regum” (A Magyar Kiralysag népeinek torténete
két részben) Gybrben, 1742-ben napvilagot latott hazai térténelmet feldol-
goz6 konyvét.

A tanitasban alkalmazott 6rarend némileg eltéré volt az elsé négy, illetve
az utolsé két évben. A kisgimnaziumok tanuldi hétf6t6l péntekig déleltt
és délutan két és fél-két és fél orat toltottek tanulassal. A szombati nap az
ismétlés és a katekizmus napja volt. A fels6s6k délel6tt és délutan is két-két
orat toltottek a tantermekben. Szombaton 6k is ismételtek és hittant tanul-
tak. Mindkét tagozaton a szombati nap a versenyek napja is volt, amikor
a tanulok egymassal vetélkedve adhattak szamot ismereteikrél. A felsébb
évfolyamok szamara gyakran rendeztek nyilvanos vitakat is, melyek soran a
tanulok el6kels vendégek jelenlétében mérhették Ossze tudasukat.

Az intellektualis képzés mellett a jezsuitak nagy hangsulyt fektettek a
lelkiekben val6 gyarapodasra. A délel6tti és a délutani tanorak kozott kertilt
sor a napi kotelez6 szentmisére. A lelki képzés fontos szintere volt a Maria-
kongregacio, melynek keretein belill a diakok megtanulhattak, hogyan lehet
megtalalni az egyéni valldsossag formait. Imagyakorlatok, elmélkedések, a
felebarati szeretet gyakorlasa programszertien alkottak a Maria-kongrega-
ciok tevékenységének gerincét.
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Osszegezve elmondhatjuk, hogy a jezsuita gimnazium osztalyait végig-
jar6 diakok kozépfoku tanulmanyaik végén korszert és megbizhato tudas-
anyaggal felvértezve 1éphettek tovabb fels6bb tanulmanyaik folytatasara.
Fontos szempont, hogy a katolikus nevelés szempontjainak kovetkezetes
alkalmazasa révén a diakok katolikus hitiikben és 6ntudatukban megeré-
sodve léptek ki az intézmény kapuin.”

Bacsinszky ungvari tanulmanyaira vonatkozéan semmilyen forras sem
all a rendelkezésiinkre. Frdekes — de egyel6re megvalaszolatlan — kérdés,
hogy a katekizmus oktatasa soran a gorégkatolikus diakok esetében sze-
repet kapott-e a ruszin népnyelv. Mészaros Istvan szerint minden jezsuita
kollégiumban népnyelven folyt a katekizmus oktatasa. Az ungvari jezsu-
ita kollégium 1707-bél fennmaradt konyvjegyzékében nem taldljuk a De
Camillis-féle ruszin nyelvi katekizmust, s egy ,,Missale rutenicum” cimmel
jelolt misekonyvon kivil semmilyen keleti jellegl konyvet.?

Bar ismeretlen el6ttink Bacsinszky Andras tanulmanyi elémenetele,
joggal feltételezhetjiik, hogy nem okozhatott neki gondot a gimnaziumi
tudasanyag elsajatitasa, ha fépasztora, Olsavszky Emanuel puspok nagy-
szombati tanulmanyokra is alkalmasnak itélte, ami nagy kivaltsagnak sza-
mitott. Alternativaként a gyengébb képességli névendékeknek fenntartott
munkdcsi képzG vagy az egti szemindrium kindlkozhatott.” Kozépfoku ta-
nulmanyait Bacsinszky minden bizonnyal olyan eredménnyel fejezte be,
melyek alapjan elnyerhette a nagyszombati 0sztondij kivaltsagat.

Nagyszombat a 17-18. szazadban a magyar katolicizmus fellegvara volt. A
Magyar Romaban — igy nevezték a kortarsak — kapott helyet az 1635-ben Paz-
many Péter altal alapitott és jezsuitak altal vezetett egyetem, illetve t6bb pap-
neveld intézet, mint a szintén Pazmany altal 1étrehozott Stephaneum, a Lippay
Gyorgy érsek alapitotta Seminarium Generale vagy Seminarium Rubrorum,
a Szelepchényi érsek kezdeményezésére megnyilt Seminarium Marianum és
tobb szerzetesrendi kollégium. A vilagi értelmiség képzésére hozta 1étre Paz-
many az Adalbertinumot, melyben elszegényedett, de j6 képességt katolikus
nemesifjak kaphattak helyet, hogy az egyetemen tanulhassanak. Ennck az
alapitasnak kilonos szerepe lehetett volna a gérogkatolikus papképzésben. A
magyar torténetirasban oly sokszor elatkozott, de a gérogkatolikus egyhazért
sokat aldoz6 Kollonich Lipét biboros 1704-ben — De Camillis ptispok buz-
ditasara — ezt az intézményt kivanta atalakitani a Magyar Kiralysag tertletén

7 MIESZAROS ISTVAN: A katolikus iskola ezeréves tirténete Magyarorszagon, Budapest 2000.
156-162.

8 SZARKA: Az ungvari jezsuita kolléginm, 25.

9 Ubvart IsTvAN: ,,A munkdcsi egyhazmegye oktatastigye a XVIII. szazadban”, in:
Oriikség és kiildetés. 1950—-2000. A Nyiregyhizi Girig Katolikus Papneveld Intézet és a Szent
Atanaz Girgg Katolikus Hittudomdinyi Fiiskola alapitisinak 50. évforduldia alkalmabil
rendezett tudomdnyos fonferencia anyaga: 2000. oktiber 2-3., szerk. JANKA GYORGY,
Nyiregyhaza 2001, 71-81.
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él6 keleti szertartasu katolikus papnovendékek nagyszombati szeminariuma-
va. Jany Ferenc szerémi ptspok hagyatékabol uralkodoi engedéllyel 18 ezer
forintot hasznalhatott fel erre a célra, amit sajat vagyonabol 20 ezerre egészi-
tett ki. Az Gsszeget a jezsuitaknak adta azzal, hogy annak kamatai szolgaljak
a gorogkatolikus papnévendékek tanulmanyainak finanszirozasat. A Rako-
czi-szabadsagharc és Kollonich halala megakadalyozta a terv megvalositasat,
majd pedig Jany 6rokoseinek akadékoskodasa késleltette sikerrel a kivitele-
zést. Az Adalbertinum névendékeinek jelolési joga a pécsi puspokség kezébe
kerilt. Az a feltétel, hogy a pécsi pispoknek gorégkatolikus névendékeket is
kell jellnie — az esztergomi érsek, a munkacsi puspok és a jezsuitak ismételt
tiltakozasa ellenére — hamar feledésbe mertlt. Végul az alapitvanybdl csak
arra futotta, hogy az egyetem jezsuita rektora évente 2-3 gérogkatolikus pap-
novendéket tudott elhelyezni valamelyik nagyszombati szeminariumban.'
A forrasok szerint Bacsinszky 1752 tajan ezen kivaltsigos alapitva-
nyi helyek egyikét kapta meg a legnagyobb nagyszombati papneveld-
ben, a Seminarium Generalében. Az intézményt nevezték Seminarium
Rubrorumnak is, mivel az ott tanulé névendékek jellegzetes voros szind re-
verendat viseltek. Ezt a szokast az alapit6 Lippay Gyorgy esztergomi érsek
vezetette be, aki egykor a romai Collegium Germanicum et Hungaricum
névendéke volt, s kedves emlékként hozta magaval a germanikusok voros
reverendajat. Nemcsak ezt a reverendaviseleti szokast, hanem a rémai in-
tézmény szigord napirendjét is adaptalta. A latin szeminariumba bekerilt
fiatal gérogkatolikus papnoévendéknek nyilvanvaléan teljes mértékben al-
kalmazkodnia kellett az intézmény latin szertartashoz igazitott liturgikus
rendjéhez. Nincs tudomasunk arrél, hogy Nagyszombatban — Egerhez
hasonléan — barmilyen médon is biztositott lett volna a keleti szertartas
oktatasa. Ha valéra valhatott volna Kollonich terve, és az Adalbertinum at-
alakul keleti szertartasu szeminariumma, akkor ez a kérdés nem vetddik fel.
Mig a szeminarium a papnevelés, addig az egyetem a papképzés szintere
volt. Bacsinszky Andras éppen akkor kezdte meg tanulmanyait az egyete-
men, amikor annak oktatdsi szerkezetében lényegi valtozasok zajlottak le."!
Maria Terézia utasitasara 1752-ben el6szor a bécsi egyetem teoldgiai karat
reformaltdk meg, majd egy évvel kés6bb annak mintajara a nagyszombati
teologusképzés is atalakult. Megjegyzendd, hogy nemcsak az oktatas kor-
szersitése volt a cél, hanem a jezsuitak fokozatos kiszoritasa is. Bécsben

10 VEcHseO Tawmis: ,,Kollonich Lipét biboros és a munkdcsi egyhdzmegye gbrog
katolikusai”, in: U6. (szerk.): Romdbdl Hungariaba. A De Camillis Jdnos Jozsef munkdcsi
piispok  haldldnak  300. évforduldjan  rendezett  konferencia  tanulmdnyai, Nyiregyhaza,
2006.09.29-2006.09.30. Nyiregyhaza 2008. Collectanea Athanasiana - I. Studia; vol.
1., 267-282.

11 HERMANN EGYED — ARTNER EDGAR: A Hittudomdnyi Kar tirténete 1635—1935, Budapest
1938, 101-139.
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ezt a reformmal egy id6ben hajtottak végre, Nagyszombatban csak az
1760-as években, elsésorban Barkéczy Ferenc felemelkedésével, aki mar
egri puspokként is azon az allasponton volt, hogy a vilagi papok képzését
vilagi papokra kell bizni. A bevezetett reformok értelmében a haroméves
filozofiaoktatas két évre csokkent, a harmadik év helyére egy ugynevezett
el6készits évet vezettek be, melynek a teologiaoktatasra kellett felkészitenie
a hallgatokat. Az el6készit6 év didkjait candidatusoknak nevezték, és napi
egy-egy Oraban gbrog nyelvet, egyhaztorténelmet és ékesszolastant kel-
lett tanulniuk. Ktlonosen az utébbi két tantargybol valo sikeres vizsgazas
bizonyult dontének a teoldgiara valé bocsatas tekintetében. Maga Maria
Terézia is azon az allasponton volt, hogy az ékesszolas elsajatitasa és a pré-
dikaciokra valo felkészités a teologusképzés egyik legfontosabb feladata.

A teolégusképzés négyéves volt, s f6 tantargya a dogmatika maradt.
A dogmatikat napi két 6raban két tanar, egy délelétti és egy délutani adta
el6. A délel6tti tanar feladata a dogmatika spekulativ kérdéseinek vizsgalata
volt, mig a délutani tanarnak inkabb erkolcstani témakat kellett bemutatnia.
Mindkét tanar szigoru ellenérzés alatt allt. A délel6ttinek el6zetesen be
kellett mutatnia el6adasainak szovegét, mig a délutani csak el6irt tankony-
vekbdl oktathatott. Sajatos elhelyezést nyert a tanmenetben a szentirastu-
domanyok oktatasa. A biblikus 6rakra a vasar- és innepnapok délelSttjein
és délutanjain kerilt sor. A reform kidolgozéi tgy gondoltak, hogy a szent
id6k alkalmasabbak a legszentebb iratok tanulmanyozasara. Erdekes, hogy
a tananyagot meglehetésen egyenetleniil osztottak fel a négy évfolyam sza-
mara. A hallgatok hirom éven at tanultak az Oszovetséget, s csak egy évet
kaptak az Ujszovetség megismerésére.

Ezzel van 6sszefiiggésben a héber nyelv tanulasanak kiszélesitése. A te-
ologia els6 két évében a hallgatéknak naponta egy oraban kellett hébert
tanulniuk. S6t, a szovegolvasasokon a harmad- és negyedéves hallgatok-
nak is meg kellett jelenniiik. Az els6 és masodévesek hallgattak polémikat
is, mig a harmad- és negyedévesek szamara az egyhazjog jelentett fontos
tantargyat. Jellemz6, hogy az egyhazjog tanarnak el6szor a birodalmi jogba
kellett bevezetnie a hallgatokat, s csak ez utan beszélhetett egyhazjogrol.

A reformtervezet el6irt még harom olyan elemet is, melyeket a nagy-
szombati végrehajtas soran nem valositottak meg. Nem kerilt sor a szertar-
tastani tansz¢k felallitasara, amit a nagyszombati egyetem rektora azzal in-
dokolt, hogy a szeminariumok névendékei béséges alkalmat kapnak a szer-
tartasok megismerésére és begyakorlasara. Elhagytak a kétéves, casuistica-
kurzust is, amit eredetileg a gyengébb képességti hallgatok szamara hagytak
meg, hogy azt elvégezve részesilhessenek az egyhazi rend szentségében.
Ennek oka az volt, hogy Nagyszombatban alig akadt jelentkez6 erre a kur-
zusra. Nyilvan a Nagyszombatba kiildott egyhazmegyés papnévendékeket
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nem a gyengébb képességlick kozil valasztottak ki. Szintén nem kerilt
bevezetésre patrologia oktatasa sem, melynek oka nem ismert.

Bacsinszky egyetemi évei alatt a fétantargynak szamité dogmatikat
Prileszky Janos és Schmitt Miklés tanitotta. Prileszky éveken at a dél-
el6tti katedra tanara volt, mig Schmitt a délutani érakért felelt. 1755-ben
Prileszky tavozott Nagyszombatbdl, s a helyére Schmitt 1épett, mig a dél-
utani orakat Roman Gyo6rgy vette at. A biblikus 6rakat Splényi Jozsef,
majd Schotter Janos oktattak. A hitvitazas tudomanyara Muszka Miklos,
Sajgho Ignac és Klaus Ignac, egyhaztorténetre Pintér Jozsef, Fonovics Ja-
nos, Jaszlinszky Andras tanitottak. Szonoklattant Gasé Istvantél tanult, ka-
nonjogot Fonovics Janostdl. A felsorolt tanarok irodalmi tevékenységét, az
altaluk kiadott konyvek listajat hosszasan lehetne sorolni, de ett6l most id6
hidnyaban eltekintek.'?

Inkabb egy olyan mivet szeretnék nagyon roviden bemutatni, mely-
nek szerzoéje ugyan valészintleg mar nem volt Bacsinszky tanara, mivel ép-
pen 1752-ben fejezte be nagyszombati mikodését, de az 1754-ben kiadott
munkdja olyan témat érint, ami a Bacsinszkyt ért teologiai hatasok vizsga-
latakor érdekes lehet. Antonius Werntle, Controversiae ecclesiae orientalis
et occidentalis cim( mivérdl™ van sz6, amit azért érdemes egy kicsit ko-
zelebbrél megvizsgalnunk, mert képet kaphatunk arrél, hogy a 18. szazad
kozepén a nagyszombati egyetemen (s feltételezhet6en az Gsszes tobbi je-
zsuita intézményben) hogyan vélekedtek a keleti és a nyugati egyhaz kozot-
ti kilénbségrdl, és milyen szellemiségben oktattak nemcsak a latin, hanem
természetszertleg a g6rog szertartasu novendékeket is.

A mu az egyetemi oktatas kovetelményeinek megfeleléen tankényv jel-
legl. Az elsé nagy egység az egyhazszakadasok és az ezeket okozé eretnek-
ségek torténetét mutatja be kronoldgiai sorrendben. Ezt kovetik a szakada-
sokhoz fzott tanari kommentarok. A kovetkez6 nagy egység az 1054-es
nagy egyhazszakadast targyalja, illetve azokat a teoldgiai témakat, melyek a
vita kézéppontjaban alltak. Ot vitatott kérdést targyal ugyanannyi fejezet-
ben: 1. a Filioque-kérdést, 2. a Filioque beillesztését a hitvallasba, 3. a kova-
szos ¢és kovasztalan kenyér hasznalatat, 4. a purgatorium létének kérdését
¢és 5. a papai primatust. Tehat a keleti és a nyugati egyhaz kozotti polémia
klasszikus témait veszi sorra. Ezen, ,,controversiae”-ként megjelolt feje-
zetek kozé a szerzo kisebb tanulmanyokat, ,,dissertationes”-t illeszt. Ezek
témai: 1. Photiosz szentelésének kérdése; 2. a firenzei zsinat; 3. a husvét
idépontjanak kiszamolasa; 4. a keleti egyhaz tanitasa a bérmalas szentségé-
r6l; 5. a negyedik hazassag megengedhetSsége.

12 Karr A. FiscHER: ,,Die Kaschauer und Tyrnauer Jesuiten-Universitdten im 17. und
18. Jahrhundert. Namenslisten der Professoren”, in: Ungarn-Jabrbuch, 1987, 117-185.

13 AntONIUS WERNTLE: Controversiae Ecclesiae Orientis et Occidentis, Zagrabiae, Typis
Antonii Jandera, 1771.
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Az egyes kérdések vizsgalatakor a szerzé érveket és ellenérveket hoz
fel, és képzeletbeli parbeszédet és vitat vazol fel a ,latinus” és ,,graecus”
kozott. Magatdl értetédik, hogy egy-egy kérdéskor lezarasakor a latin ér-
velés gyézedelmeskedik. Ez nem meglepd, hiszen maga a mifaj és konyv
célkittzése ezt kovetelik.

A mu tartalmi elemzése a jov6 feladata, és csak egy nagyobb lélegzetd
tanulmany keretein beltl képzelhet6 el. Most kévetkeztetésként csak annyit
vonhatunk le, hogy a keleti és a nyugati egyhaz k6zotti polémia bemutatasa
nyilvanval6an helyet kapott a teolégusképzésben, mégpedig a korszakra
jellemz6 egyoldalusaggal, apologetikus és polemikus jelleggel. Ebben az
oktatasi rendszerben a gorégkatolikus névendékeknek nem volt lehet6sé-
guik arra, hogy a keleti egyhaz teolégiai és egyhazfegyelmi hagyomanyaval
ne a nyugati egyhaz optikajan keresztil ismerkedjenck meg.

Végezetil még egy kérdés tisztazasa maradt. A szakirodalomban
Bacsinszky Andras tanulmanyainak o6sszefoglalasakor vissza-visszatéré
elem az, hogy a tanulmanyait teoldgiai doktori cim megszerzésével fejezte
be. Basilovits ezt ugyan nem emliti, de a késébbi publikacidkban szinte
sohasem hianyzik. A mar emlitett 1772-ben lefolytatott piispoki procesz-
szus tandja, Major Gergely (udvari cenzor) szerint viszont nem szerzett
semmilyen fokozatot."* Az egyetem torténetét feldolgozé Hermann Egyed
kiemeli, hogy az 1753-as reform kovetkeztében annyira megszigoritot-
tak a fokozatszerzést, hogy tiz éven at nem kerilt sor doktorra avatas-
ra, s a baccalaureusok szama is jelent6sen megcsappant. Hiaba keressiik
Bacsinszky nevét a nagyszombati egyetemen fokozatot szerzett hallgatok
listajan is, amit 2002-ben allitott 6ssze Bognar Krisztina, Kiss Jozsef Mi-
haly és Varga Juilia."” Ezen a listin ugyan — Hermann Egyed allitdsaval el-
lentétben — tobb fokozatszerz6t is talalunk, de tény, hogy szamuk a korabbi
idészakokhoz képest jelent6sen visszaesett.

Tobb mint valészind tehat, hogy a tudds fépap doktori cimét az érde-
meit elismerd halas utékor adomanyozta neki.

14 Archivio Segreto Vaticano, Nunziatura di Vienna, Processi, fasc. 515. fol. 66.
15 BOGNAR KRriszriNA — Kiss JOzZSEF MIHALY — VARGA JULIA: A Nagyszombati Egyetem
Jokozatot szerett hallgatdi, 16351777, Budapest 2002.
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Bacsinszky Andras hajdiadorogi évei

JaNkA GYORGY

Bacsinszky Andras nagyszombati tanulmanyi évei utan Hajdudorogra
nyert kaplani kinevezést 1758-ban, és oktober masodik felében foglalta el
allomashelyét.! Ebbdl az id6bdl egy reverzalist 6rzott meg a Hajdudorogi
Féesperesség Levéltara, melyet Czifra Andras tett a kaplan el6tt.? Rank
maradt viszont egy nagyon érdekes dokumentum, melyet Olsavszky Ema-
nuel munkacsi plispok irt Barkdczy Ferencnek, aki tizenhét év egri plispok-
ség utan 1761. majus 13-an az esztergomi érseki székbe kapott kinevezést,
melybe szeptemberben nyert beiktatast. Olsavszky még jaliusban irt gra-
tulal6 levelet Pocsrol volt ordinariusanak, melyhez mellékelte Bacsinszky
Andras hajdudorogi kaplan tanavallomasat egy nyirbatori adomanygyujté
minorita szerzetes dorogi viselkedésével kapcsolatban. A tantvallomasboél
két mozzanat érdemel emlitést. Az egyik, hogy a minorita barat, aki éppen
1760. november 21-én, a dorogi templom bucsujan fordult meg a temp-
lomban, megrékonyodve latta, hogy a liturgiaban kovaszos kenyeret hasz-
nalnak. Bacsinszky, latva a szerzetes tudatlansagat, Joannes Bona biboros
liturgikus kényvét vette eld, és abbdl igazolta a keleti egyhaz gyakorlatat.
Hasztalan, mert a barat ennek ellenére skizmatikusnak nevezte, mire & azt
valaszolta, ,,az a szakadar, aki szakadarsagot beszél” A masik mozzanat
szintén a nyirbatori minorita szerzeteshez kapcsolodott, aki a templom-
ban az 6szlav nyelvl ekténiat hallgatva csak annyit értett a ,,nasa carica”
kifejezésbol, hogy ott a moszkvai carnét emlegetik, és érte konyérognek.
Ezért a hajdudorogi kaplan kifejtette, hogy a ,,nasa carica, Maria Terézia”
kifejezés Maria Terézia kiralynét jelenti, akit mint uralkodot a keleti egyhaz
szokasa szerint kell a liturgiaban emliteni.’ Olsavszky Emmanuel ptspék
természetesen kiallt a hajdudorogi kaplan igaza és magatartasa mellett.!

1 Hajda-Bihar Megyei Levéltar (HBML) Hajdiboszérményi Fioklevéltar (Hb. FL.)
IV. A. 502/b. Bacsinszky Andris 1766. augusztus 4-én kelt vallomaslevele a dorogi
tumultus keletkezésérdl és okairdl

2 Gordgkatolikus Puspoki Levéltar (GKPL) IV—1-a Fasc. 05. N° 32.

3 Primasi Levéltar (PL) Esztergom, 18/1761. Bacsinszky Andras tandvallomasa, 1761.
junius 22. A dokumentumra Véghsed Tamas hivta fel figyelmemet, melyet eziton is
megkdszonok.

4 PL.18/1761. Olsavszky Emanuel 1761. jalius 25-én kelt levele Bark6czy Ferenchez.
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A Hajdudorogi Féesperesi Levéltarbol ismert Olsavszky Emanuel ptuspok
diszes kinevezé levele, melyben Bacsinszkyt 1761. szeptember 30-an do-
rogi parokussa nevezte ki, és megbizta Telesmiczki Janos budi pardkust,
szabolcsi esperest a beiktatassal.®

Nem volt konnyd ez az idészak sem az 4j pardkus, sem az unié szama-
ra. Eppen 1760-61-ben lépett fel Popovics Szofréniusz szerb szerzetes, a
karlocai metropolita kinevezett altalanos helynoke (vicarius generalis), aki
sokakat megprobalt visszatériteni az uniotél a munkacsi plispokség teri-
letén és Szatmar megyében is. Kilonosen j6 volt a kapcsolat a karlocai
metropolita és a torék megszallas alatti Makedoniabdl szarmazo és széles
kord tevékenységet folytaté gorog kereskeddk kozott. A Hajdukertlet va-
rosaiban, igy Dorogon is éltek gbrog kereskedok, akik ortodoxok voltak, és
tobb szallal k6tédtek a tokaji és mas varosokban €16 gorég kompaniakhoz,
kozosségekhez. 1752-ben egy tokaji kémives épitett a magisztratus meg-
bizasabol két kéboltot Dorogon, melyet Gorog Gyorgy és Marton nanasi
26rog kereskedok vettek bérbe és rendeztek be.® Nyilvanvald, hogy a napi
kapcsolat és az egyuttélés a g6rog ortodoxok és az egyesilt gorégék ko-
z6tt kolesonhatast és feszultségeket is eredményezhetett. 1763. aprilis 12-
én Bacsinszky parékus a Hajdukertlet Kozgyilése elétt aposztazia miatt
panaszkodott, és kérte, hogy bilintessék meg azokat, akik tld6ézik a kato-
likus hiveket.” Bacsinszky Andras parokusként lelkiismeretesen vezette az
anyakonyveket, és szamon tartotta gyonasra képes hiveit is. 1764 decem-
berében tébbeket beidézett a dorogi pardkiara, hogy adjanak szamot arrol,
hol és ki el6tt végezték az elmult esztendSkben az 6 tudta nélkal a hasvéti
gyonasukat. Kilonésen kényes kérdés volt ez abban az esetben, ha a férj
gorogkeleti, a feleség pedig gorogkatolikus volt.® Az tigynek az lett a ko-
vetkezménye, hogy varmegyei vizsgalatot folytattak le 1765 januarjaban a
kérdéses személyek szarmazasaval, vallasaval és hazassagaval kapcsolatban.
A legvitatottabb eset a Dorogon ¢l6 Konstantin Tamas hazassagi tigye
volt egy helyi szenator, Petkdé Mihaly Sara nevl gorégkatolikus leanyaval.
Bacsinszky kijelentette, hogy csak akkor esketi meg Sket, ha Konstantin
irasba adja, hogy mas papot nem ismer el lelkipasztorul, és mas templom-
ba nem fognak jarni, csak a dorogiba. A vélegény nem akarta a reverzalist
alairni, s csak kemény vita utan lehetett lecsillapitani.’ Kiderilt az is, hogy

Gorogkatolikus Pispoki Levéltar (GKPL) IV—1-a Fasc. 01. N° 19.

Komoroczy Gyoérgy (szerk.) Hajdiidorog torténete, Hajdddorog, 1971, 241.

Uo., 240.

Magyar Orszagos Levéltar (MOL) C.40. (Helytartotanacsi Levéltar) Lad. E Fasc.8.
443. Konstantin Tamds hol, kihez és mi okbdl zarandokolt el a parékus tudta nélkal?
444. Diale Marton és Egressi Anna nanasi lakosok 1763 és 1764 hasvétjaban kinél
gyontak? 445. Papp Mihaly és neje 1763 és 1764 husvétjaban kinél gyontak?

9 MOL CA40. Lad. F Fasc. 8. 433. Tarcalon 1765. januar 9-én felvett Zemplén
varmegyei jegyz6konyv

o 1 S L
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Konstantin Tamas Makedoéniabdl szarmazott, gyerekkoratél gorogkeleti
vallasa volt, és ezt tartotta, gorog kereskeddkkel jott Tokajba, és innen ke-
rilt Dorogra.’ Megallapitast nyert tantvallomasok alapjan, hogy Go6rog
Gaspar és Gorog Gyorgy dorogi gorog keresked6k szintén makeddniai
szarmazasu gorogkeletiek, akik feleségiikkel sajat vallasukat gyakoroljak.!!
A nanasi Papp Mihaly szintén gérog szarmazasu, felesége budai szerb or-
todox, Tokajba jarnak szentségeket felvenni.? A nanasi Demeter Marton és
felesége, Anna szintén, csakugy, mint a nyiregyhazi Sztcs Istvan."

1765. februar 8-an Go6rog Gaspar és Gyorgy panaszt tett a hajdukapi-
tanynal, mert a varos megbuntette Sket személyenként 12 forintra, kitiltot-
tak Sket a bérelt boltjukbdl, arujukat lefoglaltak, és a biintetés Gsszegét a
zsid6 kereskedénél pénzben elarverezték. Az eljaras okat szeretnék meg-
tudni, mert 6k a varosnak nem artottak, csak a gérogkatolikus féesperessel
van vitajuk, de ez lelki dolog, nem vilagi férumra valo, ezért a varos ebbe
nem avatkozhat bele. A hajdukapitany a kertlet birdsagara utalta az tigyet,
de a felperesek nem elégedtek meg az eredménnyel, ezért a kiralyn6hoz
fordultak panaszuk orvoslasaért.’

Val6szint, hogy Gorog Gyorgy személyesen utazhatott fel Bécsbe,
mert onnan hazaérkezvén, elinditotta a szakadar mozgalmat. Allitélag azt
mondta, hogy ,,orrat-fiilét vagjak le, ha valamennyi unitus papista nem lesz,
mert 6felségének az a teljes akaratja, hogy tébbé unitusok ne legyenek.” Az
a hir is elterjedt, hogy ha az unié6tél elpartolnak és a karlécai metropolita
joghat6saga ala helyezik magukat, akkor ,,nemhogy pénzt, de egy tojast se
kell senkinek adni, mert Lipot csaszar racoknak adott privilégiuma értelmé-
ben szabadsagban fognak élni.”

A hir, hogy ,.fels6 helyrdl, a hit dolgaban” érkezett levél, lazba hozta
az embereket, s tobb alkalommal is beszédtéma lett. Szent Jakab havanak
14. napjan délutan a templom keritésének keleti kapujanal is 6sszeverédott
egy csoport, és arrdl beszélgettek, hogy el kellene menni a varoshazahoz,
¢és meg kellene magyaraztatni azt a bizonyos levelet. Hozzajuk csatlakozott
Gor6g Demeter bird is, aki miutin meghallotta, hogy mi a téma, probal-

10 MOL C.40. Lad. F. Fasc. 8. 432. Ujfehérton 1765. januar 14-én felvett Szabolcs
varmegyei jegyz6konyv

11 MOL C40. Lad. E Fasc. 8. 435-436. Ujfehértén 1765. januar 12-én felvett Szabolcs
varmegyei jegyz6konyv

12 MOL C.A40. Lad. F. Fasc. 8. 437. Ujfehérton 1765. januar 12-én felvett Szabolcs
varmegyei jegyz6konyv

13 MOL C.40. Lad. F. Fasc. 8. 438-439. Ujfehértén 1765. januar 12-én felvett Szabolcs
varmegyei jegyz6konyv

14 MOL C.A40. Lad. E Fasc. 8. 441. Ujfehértén 1765. januar 12-én felvett Szabolcs
varmegyei jegyz6konyv

15 MOL C.40. Lad. F. Fasc. 8. 400—402.

16 MOL C.40. Lad. E. Fasc. 8. 29-30.
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ta lebeszélni Gket, hogy ezzel ne foglalkozzanak. Artinhézi Janos vitte a
szot, aki azt allitotta, hogy soha senki nem volt a nemzetségébdl abban a
hitben, amiben mostanaban a dorogiak vannak, és 6 sem, és nem is lesz.
S6t ezt mondta: ,,Isten engem tgy segéljen, hogy sohasem leszek papista,
hacsak nem fizetnek, legyenek azok, akiknek vastagon fizetnek.” Parnasi
Janos hozzafazte, hogy 6 se, és nem is lesz, valamint hogy talal 6 olyan
papot, aki nem unitus. G6r6g Demeter azzal békitette Sket, hogy minden
esztend6ben aldoznak, tehat tudniuk kell, milyen vallastak. Ennek ellenére
Artanhazi mésutt is és masoknak is azt terjesztette, hogy a dorogiak ,,pa-
pistak”."”

Sokkal nagyobb zavargasra kertlt sor 1765. jalius 21-én. Ekkor délutan
sok ember gyult 6ssze a templom keritésénél (késébb csak tandként 33
embert hallgattak ki), a szévivé | korifeusok” Sztojké Istvan, Dugd Ko-
vacs Janos és Karmazsin Nagy Mihaly voltak, a jegyz6jiik pedig a mar
emlitett Artanhazi Janos. A vallomasok alapjan a kévetkezd kép rajzolodik
ki: a harom kezdeményezd parancsara Bukoczki Laszlé szervezte meg az
Osszejovetelt azzal a hirrel, hogy eljott a metropolita embere (ezen a go-
r6gok tgyvédjét, bizonyos Parétzki uramat értették), és magaval hozta a
privilégiumot, amit masnap reggel 8 orakor fog elmagyarazni. Akik nem
akarnak unitusok maradni, azokat 6ssze kell irni, és abban a szabadsagban
fognak élni, mint a régi racok. Akik az uni6tol elallnak, azok teljes ado-
mentességet kapnak, és nemhogy porciot, de semmiféle pénzt, még egy
tojast sem kell az uralkodénak fizetni. Ezek utan a jelenlévéktSl Artanhazi
Janos megkérdezte: ,,papista orosz leszel-e vagy g6rog oroszr” Akik nem
akartak gorégkatolikusok maradni, azokat Gsszeirta. Az alairdktdl anyagi
tehetséglik szerint un. collecta-pénzt (gyujtést) szedtek, a vagyonosoktol
egy marhat, a szegényebbektdl egy-egy garast, petakot vagy mariast. A pro-
katornak 60 rhénes forintot, egy hizott artanyt és négy kobol buzat igértek.
Az egyik tanu szerint a partiiték legalabb haromszazan voltak. Kés6bb
hazaknal is tartottak gytléseket és ezeken is gytjtottek. Egy tand maga is
szedett nekik pénzt a kalapjaba, de amikor latta, hogy Karmazsin Nagy
Mihaly ezt szamolatlanul vagta zsebre, szakitott veliik. Az Osszegyujtott
pénz még mindig kevésnek bizonyult, ezért G6rog Demetertdl vettek fel
egyesek szerint szdz, masok szerint masfél szaz forintot. Sztojkoé Istvan,
Karmazsin Nagy Mihaly és Dugd Kovacs Janos az utobbi szekerével és a
prokatorral indultak fel Bécsbe, terviik szerint Pestig az emlitett szekéren,
onnan mas alkalmatossaggal kivantak folytatni atjukat. Az itthon maradok
vallaltak, hogy elutazé tarsaik foldjét, gabonajat és mas terményeit dol-

17  GKPL. IV-1-a Fasc. 2. N°29. A beszélgetésben részt vettek a megnevezetteken
kival: Bulatké Janos, Molnar Gergely, Sipos Janos, Lugosi Mihaly, Szabé Janos,
Gattos Janos.
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gozni, ill. gondozni fogjak. A partitSk Osszességében mintegy hiromszaz
forintot vihettek el magukkal Bécsbe. '

Az eseményrol Bacsinszky Andras azonnal jelentést {rt Eszterhazy Ka-
roly egri puspoknek, a tényallas ismertetésén tal kiemelte, hogy a kereske-
dék rutén feleségeiket nem engedték hozza gyonni, a latin ritusra attérés
vadjat hangoztattak, ric popat akartak. Nagyon fontosnak érezte ebben a
helyzetben az unié megerdsitését, ezt kérte minden férumon.” Eszterhazy
Karoly egri pispok mind a kiralyné, mind pedig a Helytartétanacs felé to-
vabbitotta a kérést 1765. jalius 27-én. Hangoztatta, hogy Bacsinszky kivalo
életd, jambor erkdlesd, az unidért buzgon tevékenykedd pardkus.®

1765. augusztus 21-én Pozsonyban a Kiralyi Helytartotanacs Klimo
Gyorgy péesi puspok elnokletével tekintette at el6szor a dorogi tgyet.
Bacsinszky levele, Eszterhazy jelentése alapjan targyaltak meg a tennival6-
kat. A 15 oldalas jegyz6konyv tantsaga szerint az uralkodonak javasoltak,
hogy egyértelmlien nyilvanitsa ki az uniét tamogat6 szandékat, és errdl
biztositsa az érdekelteket.”!

A Hajdukertlet kapitanya augusztus 29-én arrdl tajékoztatta a Helytarto-
tanacsot, hogy Artanhazi Janos és Parnasi Mihaly lazongéként borténben
vannak, Sztojké, Dugd Kovacs és Karmazsin azonban mar Pozsony vagy
Bécs felé vették az utjukat.> A Helytartotanacs szeptember 10-i Gilésén re-
agalva helybenhagyta a két elitélt buntetését, és azt javasolta, hogy a harom
kovetet is szigoru Orizet alatt szallitsak vissza Dorogra, és ott itélkezzenek
tolottuk. Errdl tajékoztattak Pozsony varosat is, hogy felbukkanasukkor
intézkedjenek.”? Maria Terézia kiralyné szeptember 16-an Olsavszky Ema-
nuel puspokhoz intézett levelében pedig megparancsolta, hogy ha kell,
személyesen is kozolje a dorogiakkal, hogy 6 timogatja az unidt, annak
javat akarja, a karlécai metropolitanak pedig megtiltja, hogy Dorogra pa-
pot merészeljen kildeni.* A kiralyné békét, nyugalmat akar a népnek, azt
kivanja, hogy a kinevezett dorogi pardkus ald tartozzanak, hangsulyozta,

18  MOL C.40. Lad. . Fasc. 8. 29-40. 1765. szeptember 3-an Dorogon Meletzky Janos
noétarius altal felvett jegyz6konyv, melyet a nador és a Kiralyi Helytartétanacs 1765.
augusztus 21-én tartott tlésén rendelt el. A kihallgatott 33 tanu vallomasabol az
alabbiakét jegyezték le: Korondan Péter, Szegedi Jozsef, Sipos Janos, Fekete Ferenc,
Raké Janos, Gyapjas Janos, Racz Janos, ifj. Téth Gyorgy, Lugasi Mihaly, Szakall Janos,
Guriz Mikl6s, Pap Janos (36 éves), Hajdu Lukacs, Sztcs Péter, Poka Mihaly, Készegi
Janos, Bulatké Janos, Pap Janos (43 éves), Orosz Gyorgy, Ard Lérinc, Monokos
Gydrgy.

19  MOL C.40. Lad. F. Fasc. 8. 423-424.

20 MOL C40. Lad. F Fasc. 8. 425-429.

21  MOL C40. Lad. E Fasc. 8. 365-380.

22 MOL C.40. Lad. F Fasc. 8. 343-344.

23  MOL C40. Lad. F. Fasc. 8. 336-338.

24 MOL C.40. Lad. F. Fasc. 8. 323-324.
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hogy mindig a legjobb szivvel viseltetett az unié irant. Az uralkodo levele
kapcsan fogalmazta meg a Magyar Kiralyi Helytartotanacs szeptember 26-
an a Hajdukertlet eloljaréinak a végrehajtasi utasitast.”

1765. oktéber 30-an a Magyar Kiralyi Helytartotanacs ujra foglalko-
zott a dorogi és kornyékén él6 g6rog keresked6k panaszaval, ugyanis azok
Nenadovics Pavle karldcai metropolitat (1749-1768) is felkérték, hogy jar-
jon kézben értiik, a dorogi gbrogkatolikus esperessel szemben, aki szerin-
tiik akadalyozza 6ket vallasuk gyakorlasaban és anyagi javaik hasznalataban
(itt a februari bintetésre gondoltak). A Tanacs Gjra az illetékesekhez fordult
informaciokért a sérelmekkel kapcsolatban.® A valaszok postafordultaval
érkeztek. Elséként Eszterhazy Karoly egri puspok védte meg Bacsinszky
magatartasat, amikor ismertette a Helytartétanaccsal a katolikus kdanonjog
torvényeit katolikus és akatolikus (nem katolikus) fél érvényes és meg-
engedett hazassagkotésével kapcsolatban, valamint az ilyen hazassagbol
sziiletett gyermekek vallasi hovatartozasat illetéen. Ebbdl egyértelmien
kittinik, mi volt konkrétan a vita targya Bacsinszky Andras és az ortodox,
de vegyes hazassagban él6 kereskedékkel kapcsolatban. Amit azok a sajat
vallas gyakorlasanak zavarasan értettek, az a katolikus kanonjog és az uniod
védelmezése volt a dorogi pardkus részérdl, hogy tudniillik magat tekin-
tette illetékes esketé papnak, és a sziletendé gyerckek vallasanal csak a
gorogkatolikus vallast tartotta megengedhetének.”” A Hajdukertlet varosai
arrol szamoltak be, hogy Sztojké Istvant, Karmazsin Nagy Mihalyt, Dugé
Kovacs Janost, Fejérvari Janost, Tot Gyorgyot és Virag Janost a Dorogi
Magisztratus segitségével bortonbe vetették, ott tartjak, és amig szitkséges,
ott is fogjak tartani. A csend és nyugalom érdekében korlevél atjan is meg
kell akadalyozni ortodox papok mikodését, és teljes felhatalmazast kérnek
barmilyen Gjabb tumultus vagy nem kivanatos gytilekezés meghiusitasara.?
Gorog Gyorgy és Gaspar decemberben djabb kérelemmel fordult az ural-
kodéhoz, mondvan, hogy semmi elérelépés nem tortént tgyiikben, hidba
vették ki évi 100 forintért 6 évre bérletbe a boltjukat, mivel a pardkus a
magisztratus egyetértésével az uniora akarta ket kényszeriteni, és 6k el-
lenalltak, ezért érte Sket hatranyos megkilonboztetés és anyagi kar (mar
kb. 1000 Ft).” Perujrafelvételt kértek, és sikerrel jartak, mert II. Jozsef 4j
vizsgalatot szandékozott inditani.*

1766. marcius 4-én a Magyar Kiralyi Helytartotanacs ujra részletesen
targyalta a szakadar mozgalom, valamint a dorogi gérog kereskeddk pa-

25 MOL C.40. Lad. F. Fasc. 8. 311-317.

26  MOL C.40. Lad. F. Fasc. 8. 357-361.

27 MOL C.40. Lad. F. Fasc. 8. 302-304. 1765. november 3.

28 MOL C.40. Lad. F. Fasc. 8. 305-308. 1765. november 4.

29 MOL C.40. Lad. E Fasc. 8. 383-386. 1765. december 23.
30 MOL C.40. Lad. F. Fasc. 8. 387—388. 1765. december 23.
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naszanak tgyét.’! Déry Ferenc Zemplén megyei f6ispan folytatta a vizs-
galatot. A beérkezett jelentések alapjan 1766. december 16-an a Helytar-
totanacs megvitatta a fejleményeket, és el6terjesztést készitett az uralkodo
részére.”

Maria Terézia 1767. marcius 2-an Bécsben kiadott dekrétumaban hir-
detett {téletet a dorogi tumultus tgyében. Elészor is megallapitotta, hogy
az egyesult nép nem rendelkezett a sziikséges hittani ismeretekkel, és ezért
hagyta el az uniét, emiatt a munkacsi pispoknek megparancsolja, hogy a
parokusoknak rendelje el, alaposabb hitbeli képzést tartsanak a hiveknek.
Azon nem egyesult papoknak, akik néhany dorogi gérog unitus feleségé-
nek gyoénasat Tokajban elfogadtak, megtiltotta, hogy sajat joghatésagukon
kiviil pasztoraljanak. Bacsinszky Andras a maga részérdl sajat lelkipaszto-
ri feladatat végezte, ezért a kiralyné vétek hianyaban felmentette a vadak
alol. Potoczky Laszlo6 tgyvédet, aki batoritotta a zavargokat, felfliggesztette
és eltiltotta prokatori mikodésétsl. A lazadas vezetéi Gorog Gaspar és
Gyorgy, Sztojko Istvan, Karmazsin Nagy Mihaly, Dugé Kovacs Janos, Pap
Mihaly és a nanasi gorég Demeter Mihaly hat hénap bortonre, Parnasi
Janos és Monokos Janos négy hénap bortonre, Demeter Marton korabbi
dorogi biré két hét bortonre kenyéren és vizen itéltetett. A szokésben 1¢é-
vékre elfogatoparancsot adtak ki

1767. majus 5-én a Helytartétanacs a kiralyné rendeletéhez kapcsolo-
ddan 4j mezoévarosi statitum kidolgozasat javasolta Dorognak, mely sem
skizmatikusoknak, sem akatolikusoknak (nem katolikusoknak) nem tenné
lehet6vé, hogy allandé lakosok lehessenek.* Ezt I1. Jozsef junius 19-én
Bécsben megerésitette.®

1767. jalius 16-an Olsavszky Emanuel biztositotta a Helytartétanacsot,
hogy Bacsinszky Andras dorogi pardkus és szabolcsi féesperes mindent
megtesz az uni6 elémozditasa érdekében, a hitigazsagokra és a dogmakra a
népet kell6en és szivesen tanitja.”

A Helytartotanacs ezt oktdber 3-i tilésén tudomasul vette.”

1768-ban tjabb momentummal béviilt a dorogi tigyek dossziéja. Az esz-
tendo tavaszan nagy felhaborodast valtott ki a dorogi telketlen lakosokbol,
hogy a telkes lakosok az un. kbzonséges (azaz koz6s hasznalatd) foldekbdl
sajat telkeket hasitottak ki 6r6kos hasznalat céljabdl, lehetetlenné téve azt,
hogy ezeket a szegények bérbe, ill. hasznalatba vehessék.® A tiltakozok azt

31 MOL C.40. Lad. E Fasc. 8. 230-292.
32 MOL C.40. Lad. E. Fasc. 8. 120-173.
33  MOL C.40. Lad. E. Fasc. 8. 489-495.
34  MOL C.40. Lad. F. Fasc. 8. 543-548.
35 MOL C.40. Lad. F. Fasc. 8. 554.

36 MOL C.40. Lad. F. Fasc. 8. 558-560.
37 MOL C.40. Lad. E Fasc. 8. 561-563.

38 MOL C.40. Lad. E Fasc. 8. 692-696. 1768. marcius 28-an 14 tanut hallgattak ki ezzel
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hangoztattak, hogy 6k is a hajdukivaltsagok és terhek hordozoi, mint a gaz-
dak. Nekik is kell adot fizetni, katonaskodni, vagy katonat allitani, s joguk
van az igazukat megvédeni.”

Az elégedetlenkedSk élére a mar korabbrol jol ismert Dugd Kovacs Ja-
nos és Kos Mihaly allt. Dugé Kovacs Bécsbe utazott, hogy az uralkodo
el6tt harcolja ki igazukat, és azt allitotta, hogy a kiralyi vizsgalobizottsag
nem tett semmit az Ugyben, erre hazugsagért ott beborténozték. Levelet
irt haza, hogy a telketlenek gydjtsenek pénzt szamara, és a tokaji Sari Sass
Antal prokator segitségével tanuvallomasokat tegyenek, és azt Bécsbe jut-
tatvan, 6t kiszabaditsak. A telketlenek eleget is tettek a felszolitasnak, pénzt
gyujtottek, jobbara garasokat és mariasokat, kosar liszteket és kébol buzat
adtak természetben.”

Amikor Dugé Kovacs hazakertlt és tovabbra is probalt fellépni, janius
15-én vasarnap a dorogi biré 6tvenharom botiitésre, Kost 6tvenre itélte,
ugyhogy amikor felkeltek, véres hab csurgott a szajukbol. Masnap reggel
nyolc tanacsnok ment Dugé Kovacs Janos hazahoz, hogy leromboltassak,
6t pedig csaladjaval kiutasitsak a varosbol. Hiaba kiabalta, hogy 6 nem is-
tenkaromlé, sem gyilkos, sem tolvaj, hanem artatlan, nem hallgattak ra, s
csak annyi ideje volt, hogy 6t gyermekét és éppen vajudoé feleségét kihozza
a hazbol. Kérte, hogy legalabb aznap éjszakat hadd tolthessék még ott,
hogy megsziilhessen a felesége, ezt sem engedték meg neki. Kés Mihaly
hazat is leromboltak, és 6t is kiutasitottak a varosbol*!

Dorog varosa, amikor a Hajdukertlet szamara jelentést adott a tortén-
tekrdl és a sértetteket ért karokrol (melyeket feleakkoranak allapitott meg,
mint a karvallottak), azt hangoztatta, ezek az elvetemilt emberek felbe-
csiilhetetlen karokat okoztak a varosnak és az egyszerd népnek, amikor
1765-ben hitszakadasba akartak vinni a k6z6sséget. Még a halalbuntetést is
megérdemelték volna, ha az uralkod6é nem konyoril meg rajtuk. A ,,iustus
dolor”, a jogos fajdalom is késztette a varos el6ljaréit, hogy ezt a szigora
buntetést alkalmazzak, amit az emlitettek val6jaban csak maguknak ko-
szonhetnek.*

A Magyar Kiralyi Helytartétanacsnak ismét munkat adtak az egymast ko-
vetd fejlemények. 1768. majus 26-an, junius 13-an, oktéber 24-én, novem-
ber 12-én is Pozsonyban a dorogi tigyek, panaszok vannak napirenden, djra
és ujra kivizsgalasokat, tanivallomasokat kérnek, s jegyz6konyvek felvételét

kapcsolatban, akik egybehangzé vallomast tettek.

39 MOL C.40. Lad. F. Fasc. 8. 687-690. A dorogi telketlen lakosok panaszlevele bard
Vécsey Jozsethez, 1768. majus 4.

40 MOL C.40. Lad. E. Fasc. 8. 697-702. Dorogon 1768. aprilis 8-an felvett vallomasok

41 MOL CA40. ILad. F Fasc. 8. 624-627. Dugé Kovacs Janos panaszos levele bard
Vécsey Jozsethez 1768. oktdber 7-én. 632—638. Jegyz6konyv a két karvallott hazanak
lerombolasarol 1768. augusztus 14-én.

42 MOL C.40. Lad. F. Fasc. 8. 639-641.
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rendelik el.# Végil a kirdlyné tgy hatarozott, hogy a régi szabalyok és szo-
kasok Griztessenek meg.*

Amint lattuk, Bacsinszky Andras hajdudorogi lelkészi szolgalatanak évei
igen nehezek és rendkiviliek voltak nemcsak a pap, hanem az uni6, a g6-
régkatolikussag tigye szempontjabol is. Evszazados kiizdelem ellenére még
mindig nem sikertlt elérni, hogy a munkacsi pispokség Roma altal kanoni-
lag felallitott és egyenjogu legyen a tébbi rémai katolikus egyhazmegyével.
Hamu alatt ég6 parazsként fel-fellangoltak az ortodox visszatérité moz-
galmak. Ezek a missziok nemcsak tlzes lelkiiletd kalugyerek, hanem helyi
szinten jomodu gorog kereskeddk és prokatorok segitségével is zajlottak. S
ha az uniék megkotésekor felmertlt az a vad, hogy anyagi érdekek is moz-
gattak, most azt lathattuk, hogy ez a fegyver forditva is elstlt, azaz a lipoti
rac privilégiumokra valé hivatkozassal, adomentességet igérve probaltak a
szegény telketlen zsellér és képzetlen unitusokat visszacsalogatni, vagy leg-
alabb a hazassag szentsége révén egy-egy lelket ,,megmenteni”’. A konkrét
dorogi tigy sok fontos tanulsaggal szolgalt Bacsinszky szamara. El6szor is
komoly betekintést nyerhetett az ujkori Habsburg allamigazgatas korszerti
mukodésébe. Ha Dorogon harmincan zugolodtak a kerités tovében, ar-
rol egy hét mulva Pozsonyban helytartétanacsi szinten targyaltak. Ha egy
obsitos zsellér szekérrel el tud menni Bécsbe az igazaért, akkor hogy ne
lenne ott keresnival6ja egy tobb nyelven beszél6, doktoralt gérogkatolikus
esperesnek, késébb kanonoknak? Raadasul a bardkkal, féispanokkal, pis-
pokokkel valo levelezés és higgadt magatartasa ismertté tették a nevét. A
hivek elesettsége és ingadozé magatartasa megérlelték benne: az anyagi
kortlmények javitasa, a korszerd infrastruktura megteremtése egyttt kell,
hogy jarjon a hivek szellemi és lelki szinvonalanak felemelésével, és sok-
sok tiirelemmel.

Végezetil még azt is megkérdezhetjitk: mit adott Hajdudorog a g6rogka-
tolikussagnak? A valasz kézenfekvé: a hajdudorogi magyar gorogkatolikus
puspokséget. Ha Bacsinszky pardkussaga alatt kérdezzitk meg, mit adott
Dorog a gorégkatolikussagnak, akkor azt kell valaszolnunk: azzal, hogy
1765 és 1769 kozott folyamatosan és legalabb tizenotszor foglalkozott
velik a Helytartotanacs, s ennek eredményeként uralkodéi parancs Maria
Teréziatol vagy 11. Jozseftdl, és allanddan legmagasabb szinten napirenden
tartottak a gorogkatolikussag egyébként kormanyzati szinten megoldatlan
tgyét: akkor azt mondhatjuk: a Munkacsi Egyhazmegyét és egy kitind
puspokot: Bacsinszky Andrast.

43 MOL C.40. Lad. E Fasc. 8. 670-684, 650-660, 597—623, 577-584.
44  MOL C.40. Lad. E Fasc. 8. 25. 1769. marcius 29.
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Bacsinszky Andras és a Munkacsi Egyhazmegye
kanoni felallitasa

BeNDASZ DANIEL

A Karpat-medencében laké gorég szertartasu rutének egyhazilag az
egri puspokség teriletén éltek, és az ungvari unio felvétele is 1646. aprilis
24-én az egri puspokség kozvetitésével tortént. Az egri puspokok jogot
kezdtek formalni ahhoz is, hogy a gbrég szertartasu puspokok csak vikari-
usaik, illetve kisegit6ik legyenek.

Itt meg kell emliteni, hogy a Munkacsi Egyhazmegye mindig, 1étezésé-
nek kezdetétdl 6nallo volt, és a munkacsi piispokok is 6nalléak voltak, soha
nem voltak alarendelve egyhazi vonatkozasban valamilyen fels6bb egyhazi
hatésagnak, és soha sem ismerték el a konstantinapolyi patriarkat. Ezt a
tényt bizonyitjak Lippai Gyorgy levelei Pallotto kardinalisnak,' valamint II.
Ferdinand csaszar rendelkezései Rakoczi Gyorgy fejedelemhez és Balling
Janoshoz,? aki a ,,rutének patriarchdjanak’ nevezi a munkacsi puspokot. A
munkacsi plispokség 1646-ban felvette az uniét, mint 6nalld, soha semmi-
lyen mas egyhazi hatalomtoél nem fiiggd puspokség. A magyar romai ka-
tolikus egyhazi hatalom nem akart megbékélni ezzel a ténnyel, és probalta
sajat hatalma ald rendelni a Munkacsi Egyhazmegyét és puspokeit.

1689. november 5-én VIIIL. Sandor papa a Munkacsi Egyhazmegyében
¢és Magyarorszag mas részein lak6 gorog szertartasu katolikusok szamara
apostoli helynckévé és sebastei cimzetes plispokké De Camillis Janos Jo-
zsef bazilita szerzetest nevezte ki.> Puspokké szentelése utin Kollonich
biboros kiséretében Bécsbe érkezett, ahol I. Lipot csaszar (1657—-1705) mar
a Munkacsi Egyhazmegye puspokének nevezte ki De Camillist, de azzal
a kikotéssel, hogy 6 és az utddai az egri megyéspuspoknek — mint annak
helyettesei — mindenkor engedelmeskedjenek.* Ez a kitétel a csaszari kine-

1 HoDINKA ANTAL: A munkdcsi gir. szert. piispikség okmdnytira, Ungvar 1911, 93., 116—

117.

2 HODINKA ANTAL: A munkdcsi gir. szert. piispikség okmdnytira. Ungvar 1911, 90-91.

3 Uo, 289-290.

4 Uo, 296-297.; PIRIGY1 ISTVAN: A magyarorszdgi gorigkatolikusok tirténete, Nyiregyhaza
1990, 142.
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vez6 iratban Kollonich biboros javaslatira tortént,” és hosszu évtizedeken
at zajl6 vitahoz vezetett a munkacsi és egri pispokok kozott.

Ezek utan csakhamar kitort a viszaly a munkacsi De Camillis és az egri
Fenessy Gyorgy puspokok kozott, melyet mindkét ptspok elhalalozasa
sem tudott megallitani, s6t a jovében folytatodott és er6sodott is mindkét
puspokség kozott.

De Camillis kiralyi kinevezése precedenst allitott, mert De Camillis 6ta
ott talaljuk a puspoki kinevezésekben azt a feltételt, hogy a kiraly altal ki-
nevezett munkacsi piuspokok az ottani megyés-, tehat az egri plispoknek
mindenben engedelmeskedni kotelesek.

Az els6 komoly Iépés, melyet az egri piispokok a munkacsi gorog szer-
tartasu puspokok feletti joghatésaguk gyakorlata iranyaban tettek, az volt,
mikor Telekessy Istvan (1699-1715) 1713. aprilis 9-én kinevezte altalanos
helynokké Bizanczy Gennadiust. Telekessy utdda, Erdédy Gabor (1715—
1744) az egri egyhazmegye terlletén €16 keleti szertartastak fépasztora-
nak tartotta magat. Ezért Bizanczyt, még puspokké kinevezése el6tt, 1715.
aprilis 20-an eski alatt kotelezte iranta valé engedelmességre. Késébb az
egri puspok Bizanczy jogkorét nagyon szik korlatok koézé szoritotta, és 6
védelmet probalt keresni Romaban. Sajnos a Hitterjesztés Kongregacioja
1718. janius 20-an kimondta, hogy az egyestltek megyésptspoke az egri
puspok, és Bizanczy csak az 6 engedélyével szentelhet papokat és épithet
templomot.” Etté] kezdve erételjesen kezd érvényestlni az egti plispokok
joghat6saga a munkacsi pispokok felett. Az egri pispokok a késébbiekben
csak helynckoknek (ritualis plispokoknek), a kiraly munkacsi puspoknek
és a papa apostoli vikariusoknak nevezte ki Sket. Joghatésagukat az egri
puspok hatarozta meg, és minden esetben hiségeskt kellett tennitik. Ezen
a megalazo helyzeten megprobalt valtoztatni Bizanczy Gyorgy Gennadius
(1716-1733) és Olsavszky Simon Istvan (1733-1737), de sikertelentl.

Roéma tovabbra is apostoli vikariusokat nevezett ki. A jelolteket a csa-
szar és az egri puspok ajanlatara terjesztették fel, a jeloltek természetesen
csak olyanok lehettek, akik hajlandéak voltak eskiit tenni arra, hogy partol-
jak, és engedelmeskedni fognak az egri pispoknek.

Az egri puspokok ilyen eljarasa térvénytelen volt. De Camillis puspok
utan Réma apostoli vikariusokat nevezett ki, ami azt jelentette, hogy csak
a Szentszéknek tartoznak felel6sséggel, vagyis Roma nem az egri puspo-
kok segédpiispokévé, még kevésbé szertartasi vikariusava nevezte ki Sket.
S ennek tudatdban Olsavszky Mihaly Emanuel (1743-1767) plspokiink
a papsaga tamogatasaval elsének inditotta meg az akciét ennek az élla-
potnak megsziuntetése érdekében. Meggy6z6dott rola, hogy sem a papai

5  HobiNka: Torténet, 570-571.
6 Uo, 569.
7 PRIGYL: A magyarorszagi gorigkatolikusok, 148.
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brévék, sem a csaszari okmanyok semmi olyat nem tartalmaznak, amelyek
tamogatnak az egri puspokok koveteléseit. Barkoczy Ferenc (1744—1760)
egri puspok enyhén mondva félényeskedni kezdett Olsavszkyval szemben,
melyet 6 puspoki alazattal viselt el, de amikor 6nhatalmulag 3 (harom)
gorogkatolikus parokiat a szepesi rémai katolikus kaptalanhoz csatolt, és
a plébanosok a tized és stola fizetését is maguknak kovetelték, Olsavszky
mar erélyesen Iépett fel, és az 1747. majus 8-1 egyezség szerint a plébano-
soknak betiltottak a tized kévetelését.’®

A kovetkez6 évben Barkdczy azzal a céllal érkezett Munkacsra, hogy
kanoni vizitaciot tartson. Ez annyira durva jogsértés volt, hogy Olsavszky
megtagadta fogadasat, de mivel megfenyegették, hogy katonai intervenci-
oval fogjik rikényszeriteni, engedett a nyomasnak.” Az esemény oly fel-
haborodast valtott ki a papsag és a hivok korében, hogy egyhdazmegyei
zsinat Osszehivasara kertlt sor, amely élesen elitélte Barkoczy eljarasat, és
az egyhazmegye fliggetlenitését kovetelték. 1749. februar 6-an a papahoz
irt kérvény masolatat Olsavszky személyesen vitte el Maria Terézia kiraly-
n6hoz és a bécsi nunciushoz, kérve azok timogatasat."

Maria Terézia kibékitési szandékkal maga vette kezébe az gy intézé-
sét. Barkoczy el6djei praxisara hivatkozva — ,,minden lehet6 és lehetetlen”
vaddal a papsag és a hivok visszaélésérdl beszélve — akarta tisztazni ma-
gat. Olsavszky, hogy bizonyitsa a vadak alaptalansagat, a vizitaciorol be-
szamol6t tart a csaszari udvarnak." Kimutatta, hogy Barkéczy vadjai sok
esetben teljesen alaptalanok, és a tobbi esetben a f6okok kozott a papsag
¢s a hivek anyagi nincstelensége, de leginkabb a plébanosok latinizaciés
torekvései voltak. Példaul Kereknyén a plébanos nem engedte meg, hogy
a gorogkatolikus pap meghallgassa hivei hisvéti gyonasat; Onokdcon a
plébanos betiltotta a gorégkatolikusoknak a harangozast.'”

Az udvari kancellaria 1752. marcius 16-1 rendeletével betiltotta a r6-
mai katolikus plébanosoknak és a protesnans pasztoroknak, hogy a
gorogkatolikus lelkészeket hiveik kiszolgalasdban haborgassak.” Igy

8  Joanncius Basiwovirs: Brevis Notitia Fundationis Theodori Koriathovits, Cassoviae 1804.
P-1V,, 31.

9 loaHwb AVAULIKOBUYS: Memopuueckin wepmur Yepo-Pyccxuscs, Yarsaps 1877. Tyrpasp
III. C.137-139.

10 Uo., C.151-152.

11 Olsavszky pispok latin beszamoloi alapjan Hadzsega Bazil kiadta ruszin nyelven
a kovetkez6 dolgozatokat: Jodamxu x ucmopiu Pycunos u pycvkux uepkéeil 6
Mapamopoure, Yxropoa 1922. 92 C.; dodamxu x ucmopiu Pycutros u pycokux
uepxeeil 6 Yxkarncokoi Kynw, Yxropoa 1924.; Adodamxu « ucmopiu Pycuros u
pycvrux yepxeeti 6 Kynro Yeoua, Yxropog 1927. 122 C.

12 Bacmaiin Tagxera: Jodamxu x ucmopiu Pycunos u pycokux uepxeeii 6 Yxarcokoil
Kynw, Yxropog 1924. C.60, 64.

13 HobpiNka: Tarténet, 603.
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Barkéczy most kanonikus bizonyitékokkal prébalkozott, de Olsavszky
Bécsben megvédelmezte apostoli vikariusi jogait, elvetve Egernek a felette
val6 joghatésagat.'

A csaszari udvar béketeremtés céljabol 1756. szeptember 16-an rendele-
tet adott ki, amely szerint a ,,grdg sgertatdsi papsdg az egés3 egri piispokség terii-
letén lakd minden girigkatolikustdl, a kinek a szentségeket kiszolgdlja, ag egész stila-
illetéket sgedbesse; hogy templomokat épithessen, a hol s3iikséges; hogy a gorigkatolikus
papok hiveikkel s3abadon érintkezhessenek s visgont; s végiil, hogy a latin papoknak a
g0rogik rovdsdra elkivetett vétségeit kisérje figyelemmel, hogy megbiintethetik legyenetk.
E rendeletet Barkdegy 1756. december 13-dn, Olsavszki pedig 1757. janudr 29-én
kelt kirleveleifben tudattik papjaikkal.”

Az 4j egri puspok Eszterhazy Karoly (1761-1799) fivérére tamaszkod-
va, aki Bécsben kancellar volt, elhatarozta Olsavszky teljes megalazasat.
Feltjitotta a régi allapotot, és 1763-ban felszolitotta ujboli eski letételére, s
ezért Ot évre megengedi neki hivei meglatogatasat. A tized és a stola fize-
tésére vonatkozolag felelevenitette Barkdczy 1747. évi rendelkezéseit: az a
plébanosoknak jar, mert a gérogkatolikus pap csak a plébanos szertartasi
kaplanja. Ebbdl kifolydlag az elsé botranyos eset 1763 januarjaban Saros
megye koézgytlésén tortént, Lipot csaszar 1692-es kivaltsaglevele felolva-
sasakor — amely a munkacsi ptispokot megyésplispoknek nevezi — Eszter-
hazy nyilvanosan kijelentette, hogy ez csak tévedés, mert az egri plispok-
ség tertiletén csak egy megyéspuspok van, és az 6, és senki mas. Nagyon
nagy fesziiltséget okozott a gbrog szertartasu papsag korében Eszterhazy
puspok 1763. marcius 18-an Olsavszky Emmanuelhez cimzett megerdsité
levele, amelyben a g6rog szertartasu hivek fépasztorat ritualis pispoknek
nevezi ki.'® Olsavszky az udvari kancellariahoz irt protestaciéjara a primas
felszolitotta a ruszinokat ,,az egri puspok iranti tiszteletre és bizalomra.”
Erre a Munkacson 1764. januar 30-t6l februar 1-jéig megtartott egyhaz-
megyei zsinat elhatarozta egyszer s mindenkorra megszuntetni az egri pus-
poktdl valo figeést, és ,,hogy az egész klérus felségfolyamodassal jaruljon
a kiralyn6hoz. A folyamodvany személyes atadasara Bradacsot, a kés6bbi
plspokot, felktldték Bécsbe”. Bradacs Janos féesperes vezetésével delega-
ci6 ment Bécsbe ebben az Ggyben, és ezzel kezdetét vette a fuggetlenségi
harc."”

Olsavszky mar korabban irta Maria Terézianak, hogy ,,a latin ptispok-
nek valo alarendeltsége és t6le vald fiiggése a £6 akadalya az unio terjedésé-

14 Uo., 604.
15 Uo., 605.
16 Uo., 606.

17 Baswovrrs: Brevis Notitia, IV., 32-33.; Ayanmxosuas: VMemopuuecwis, 111 C.172—
173.; Aranacii Ilexap: Hapucu Icmopii lepxeu 3axapnammes, Pym 1967. C.57.
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nek és fennmaradasanak.”'® Eszterhdzy ezzel szemben tovabbra is kitartott
fix ideaja mellett, hogy Olsavszky csak azért akarja a fiiggetlenséget kivivni,
hogy kénnyebben tudjon ,,visszatérni a sizmahoz”."” De a két szertartasu
katolikus papok kozott mar hatalmaskodasokra is sor keriilt tébb esetben.
Ezeknek az eseteknek eldurvulasa és naprél napra névekvé szama meg-
gybzte a csaszari udvart, hogy a rend és az unié érdekében valamit tenni
kell.

Az Munkacsi Egyhazmegye fuggetlenségéért vivott harcban Olsavszky
Mihaly Emmanuel (1743-1767) ptuspokink elérte azt, hogy mar Maria Te-
rézia kiralné is belatta ennek az tigynek komolysagat, és minél hamarab-
bi megoldasat szorgalmazta. 1766. aprilis 30-an a kiralyné levelet intézett
XIII. Kelemen papahoz (1758-1769), melyben arra kérte fel a Szentszéket,
hogy a munkacsi plspokséget a kanoni eléirasoknak megfelelen allitsa
fel.* Az djonnan feldllitott egyhazmegye javadalmazasarél 6 maga mint
kiralyné fog gondoskodni.

Roma a csaszarnd kérését nagy szivélyességgel fogadta. XIII. Kelemen
papa Maria Terézianak 1766. junius 11-én irt valaszaban azt irja, hogy haj-
landé a Munkacsi Egyhazmegye 6nallositasara, de el6bb bizonyos infor-
macidkat 6hajt beszerezni. Eszterhazy tudomast szerezve errdl, mozgosi-
totta 0sszes befolyasos ismerdsét: fivérét, a bécsi kancellart, sajat bécsi pro-
kuratorat, Merendit, a primast, Bark6czy Ferencet, aki azel6tt egri plispok
volt, az ujonnan kinevezett bécsi nunciust, Eugenio Viscontit (1767-1774),
aki kezdetben Eszterhazyt segitette.”!

Eszterhazy egri plispok 1767. marcius 31-én irt informacidjaban elveti
az 6nallositast. Szerinte az 6nallositas ,,a Szent Unié-nak nagy karara vol-
na”, és ,,nagy vesztesség szarmazna abbol az egri egyhazmegye részére.
113 pontbdl all6 informacidjat bizonyito iratokkal is ellatta.””*

Ezen informaci6 alapjan a papa véleményt valtoztatott, és elrendelte,
hogy a nuncius gyézze meg Maria Teréziat, hogy ,,a szent hit javanak ér-
dekében” mondjon le a Munkacsi Egyhazmegye 6nallositasanak gondola-
tarol.

Nem kétséges, hogy a munkacsi ptispokség felallitasaban nagy szerepe
volt annak az unidellenes mozgalomnak, amely 1765-ben robbant ki Haj-
diadorogon. ElGsegitette az tigyet a hajdadorogiak 1765. évi azon kérelme,
hogy adjanak nekik gorogkeleti schizmatikus papot, mert a protestansok

18  Basiwwovirs: Brevis Notitia, IV., 41.

19 Ayammxosuas: Mcmopuueckia 111, 174.

20  Hobinka: Torténet, 609.; Iexap: Hapucu, 57-58.

21 Tlexap: Hapucu, 58.

22 Baswovrrs: Brevis Notitia, IV., 76—125.; Atanacin B. Ilexkap, UCBB: Hapucu icmopii
Hepxeu 3axapnamms, Tom 1. Pum, Assis 1997. 58-59.
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allanddan azzal gunyoljak 6ket, hogy az ,,6 puspokik csak szolgaja az egti
ptspéknek, papjaik pedig csak kiplanjaik a plébinosoknak.”*

Igy érkeztiink el Bacsinszky Andras személyéhez, aki ezeknek az esemé-
nyeknek az idején hajdadorogi parékus és a hajdudorogi esperesi kertilet
esperese volt.

Bacsinszky Andras 1732. november 14-én sztletett Bacsinszky Tédor
vidéki gorégkatolikus pap csaladjaban az Ung megyei Benyatina faluban
(ma Fszak-Szlovakia). Az elemi oktatast otthon édesapjatél kapta, mint a
papgyerekek tobbsége abban az id6ben, mivel a szegény hegyaljai Benyatina
faluban akkor még nem volt sem iskola, sem kantor. A sztl6k mar korai
gyermekkorban beoltottak gyermekiikbe a gérogkatolikus vallas szeretetét,
aki boldogan tlt a kantor helyén, segitve édesapjanak a Szent Liturgiaban.

Amikor Andras betoltotte a 10. életévét, Ungvaron sikeresen levizsga-
zott a népiskola tanterve szerint, és édesapja befratta az ungvari jezsuita
gimndziumba.*

Teljesitvén Maria Terézia kiralyné 1750. aprilis 21-én kiadott felszolita-
sat,”” hogy latogassa meg egyhizmegyéjének minden pardkidjat, Olsavszky
puspok még ebben az évben meglatogatta Benyatina kézséget, és a ko-
vetkez6 sorokat jegyezte be a jegyz&konyvbe: ,,A pardkus — Bacsinszky
Tédor, akit Lengyelorszagban Usztriczky puspok™ szentelt pappa és a
hajdani piispokjelolt Hodermmarszki apat iktatta be benyatini parékussa.
Benyatina faluban nincs parokialis telek, és a pap sajat koltségén vasarolt
lakasaban lakik. A pap fia végzi a kantori teenddket, de fizetést nem kap.

A Szent Miklo6s tiszteletére szentelt fatemplom zsindellyel fedett és 6 al-
lapotban van. Az ikonok anyagra vannak festve. Az antimension Bizancytél
vald, a szentségtartd és a kehely cin, van két miseing és két harang. A teme-
t6 koriil van keritve. Anyakonyv is van. A pap eltartasara a hivek két véka
zabot adnak csalddonként.””’

Olsavszky puspok figyelemmel kisérte Andras tanulmanyait az ungvari
jezsuita gimnaziumban. 1752-ben, a gimnazium befejezése utan a piispok
elkiildte 6t tovabbtanulni a papi szeminariumba, a nagyszombati egyetem-
re. Kénnyen tanult, minden nehézség nélkiil, és a papi tanszék egyik legjobb

23 Tlerposs: Cmapas Bropa. Tom I1. 79-80.

24 Towmownait: Anmonozis nedazoziutoi dymxu 3axapnamms (XIX-XX cm.), Yxropoa
1992, C.6; Viocunt KoBaaw: Yeopod sidomuii i Hesidomuii, Absis 2003, 45. Creran
[Tar: Icmopisa 3axapnamms, Tom 3. IBano-Ppankiscpk 2003, 122.

25 HobiNka: Tarténet, 603.; Bacuasn I'agxxera: JoaaTku K nctopin PycuHOB 11 pychKmx
nepkseil B Y>kaHckoi >Kymi. Cryaib ictopmdano-apxusHb. Haykosslil 300pHUK
ToBapuctsa »IIpocsBbra« B Yo>xropoas 3a pok 1923. Pounux II. 59.

26 Ijeronim Usztriczkij premisli piispok (1715-1746) Galiciaban.

27 Bacmab I'agxera: Jogatku K uctopin PycuHOB 1 pychKUX IIepKBeil B Y KaHCKOI
xymi. CTyais icropuuno-apxusrs. Haykossiit 300pHuK TOBapucTsa »IIpocsbra«
B Y>xropoas 3a pok 1923. Pounmx III. 185.
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didkja volt. Majlat grof nagyra értékelte tehetségét és , felvette 6t gyerme-
kei hazi tanitéjanak.” Igy gyakori vendége volt ,,Majlat gréf hazanak,” ami
igen nagy hasznara volt az ifju kispapnak, mivel itt tanulta meg a beszélgetés
fortélyait a ,,felsé6bb korokhoz tartozéd személyekkel,” és lehetSsége nyilt
befolyasos egyénekkel megismerkedni.” Teoldgiai tanulmanyait befejezvén
Andras hazaérkezett, és 17506. szeptember 2-an Olsavszky Mihaly pispok
nétlentl pappa szentelte. Felszentelt papként tanulmanyai folytatasa végett
visszautazott Nagyszombatba. Miutan 1758-ban Bacsinszky Andras meg-
szerezte a teologiai doktori cimet,” hazautazott Munkacsra, ahol még ez
évben Olsavszky Mihaly puspok kinevezi 6t Dorogra segédlelkésszé, ahol
17561760 kozott Szabados Gyorgy volt a pardkus és esperes is.’ 1760-
ban Olsavszky Mihaly plispok munkacsi parokussa nevezte ki Szabados
Gyorgyot, valamint a munkacsi esperesi kertilet esperesévé. Az athelye-
z¢€s folytan igy lett Bacsinszky Andras dorogi pardkus és a dorogi esperesi
kertilet esperese, kés6bb szabolcs-szatmari féesperes. 1761. oktober 1-jén
Olsavszky piispok kanonokka nevezte ki Bacsinszky Andrast.” Bacsinszky
Andras 12 éven at volt hajdudorogi pardkus.

Bacsinszky Andras els6é pardkusi évei nyugodt szolgalatban teltek el,
melyben nagy 6rémét lelte. De ez a békés szolgalat nem sokaig tartott,
mivel 1765-ben sajat parokialis tertletén lazadas kezd6dott az unio ellen.
Ez a lazadas nem hirtelen tortént, hanem kivilrél volt el6készitve, és ezért
kilonos torténelmi esemény.

1764-ben Tokajba érkezett egy moszkvai tabornok néhany fiatal tiszttel
¢és nagy kiszolgald személyzettel. Volt kozottik egy orosz ortodox pap,
aki nagyon kénnyen tudott kapcsolatot teremteni a mar egyestlt tokaji hi-
vekkel és a kornyékbeli lakosokkal. Igy elkezdte uniéellenes tevékenysé-
gét, és unidellenes lazadasra buzditotta a ruszin és szerb hiveket Szabolcs
megyében. Céltudattal lazitott az uni6 és a katolicizmus ellen, hogy a hi-
vek kérjenek a karlovaci érsektél maguknak ortodox papot. Ez a lazito
tevékenység nagyon jo talajra talalt Hajdddorogon, mert 1765. jualius 21-én
a hivek egy része megtagadta az uniot, és kildottség érkezett a karlovaci

28 Ouaexcangep bapan: €nuckon AHaperi baunHChKII1 i IepKOBHe BiApOASKEeHHs Ha
3akapmarri. bibaioreka Jorocy. T.XXXIIIL Kanaaa, MOpKTOH, Cack, 1963. C.8.

29 UbvVARIISTVAN: Ruszinok a XVIII. szdzadban. Torténelmi és mifvelddéstorténeti tanunlmdnyok,
Nyiregyhaza 1994. 197.

30 Szabados Gyorgy 1723. aprilis 5-én sziletett az Ung megyei Pall6 kozségben a
galiciai szarmazasi Milyin Gabor suszter csalddjiban. A teoldgiai tanulmanyait
Nagyszombatban végezte, és 1750. szeptember 30-an Olsavszky Mihaly munkacsi
puspok szentelte pappa. 1750-1756 kozott Sarospatakon volt pardkus, az 1756—
1760. években Dorogon pardkus és a dorogi esperesi kertlet esperese. 1758-ig
Szabolcs és Szatmar megyék féesperese. Munkacson halt meg 1771. januar 20-an, és
a csernekhegyi kolostor temet6jében van eltemetve.

31 Muxariao Ayukaii: Icmopia Kapnamcoxux pycunis, T.IV, Yxropog 2003. 268.
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érsekhez, hogy papot kérjenek maguknak.” Bacsinszky Andris értestilvén
az eseményrol, azonnal levelet irt Eszterhazy Karoly egri ptispoknek, aki
Bacsinszky leveléhez csatolva sajat észrevételeit elkiildte Bécsbe. Ellen6rz6
testiilet alakult az ok feltarasara, Nyiregyhazan és Hajdadorogon is kihall-
gattak a tanukat és a lazadas résztvevéit. A bizottsag megallapitotta, hogy a
lazadast egy moszkvai ortodox pap 1azitd tevékenysége okozta, aki Tokaj-
ban tartézkodott. Miutan 1765. szeptember 16-an Maria Terézia megkap-
ta a nyomozas jegyzOokonyvét, azonnal levelet irt II. Katalin (1762-1796)
orosz carnének, hogy a tabornokat a kiszolgal6 személyzettel egyiitt hivja
haza Tokajbol. A karlovaci érseknek pedig megtiltotta ortodox papot kiil-
deni Hajdadorogra.”

A hajdadorogi lazadas befejez6dott, de mély nyomokat hagyott
Bacsinszky Andras lelkében, mert érezte, hogy meg kell keresni a megtor-
tént lazadas mélyebb gyokereit. Végiil is arra a meggy6z6désre jutott, hogy
a hivek elégedetlensége az uniéval, mint f6 ok, abban keresendd, hogy a
Munkacsi Egyhazmegye ala van rendelve az egri piispoknek.

Ha eddig Bacsinszky Andras csak kilonallé szemléléje volt a Munka-
csi Egyhazmegye szabadsagaért és fiiggetlenségéért vivott kiizdelmének,
akkor most a hajdudorogi lazadas utan 6 lett a legnagyobb és odaadé ta-
mogatéja ebben a harcban Olsavszky Mihaly és késébb Bradacs Janos piis-
pokoknek.™

Az egyhazmegye torvényesitéséig vezetd ut nem volt konnyd, mert az
egri puspokok és a magyar latin egyhaz mindent megtett, hogy az Apostoli
Szentszék ne dontsén az tigyben. Az egyhdzmegye térvényesitésének tigye
csak akkor lépett a sikerek mezejére, amikor maga Maria Terézia csaszar-
né vette kezébe az Ugyet. A Maramaros megyei” és a dorogi unidellenes
mozgalmak meggy6zték a kiralyn6t a Munkacsi Egyhazmegye torvényesi-
tésének fontossagarol.

Maria Terézia Olsavszky Mihaly halala utan (1767) utédjaul Bradacs Ja-
nost ajanlja, de Eszterhazy ennek ellene van, mert ,,minden aron a latin

32 TMO IMRE: Keleti  keresgténység, keleti egyhdzak, Budapest 1971, 459-460.
Ayanmkosuyas: VMemopuueciis, 111. 176.

33 HobiNka: Torténet, 608.; GRIGASSY GYULA: A magyar girdg katholikusok legijabb torténete,
Ungvar 1913, 25-27.

34  DBapan: €nuckon Anapeit baunsacskmi, 11.

35 Miaramaros megyében mar 1760-ban is voltak zavargasok az uni6 ellen. Ezeknek
a zavargasoknak szervezdje Szofroniusz szerzetes, aki a karlocai szerb patridrkaval
volt kapcsolatban. Itt a veszély nagyobb volt, mint Dorogon, mert ezen agiticiéban
némely helyi pap is aktivan vett részt. Azon kivil egy erdélyi ortodox pulispék
egynéhany tanulatlan parasztembert pappa szentelt, akiknek felszentelésiik utin
az volt a szandékuk, hogy folytatni fogjak papi mikodésiiket. Olsavszky Mihaly
puspoknek sikertlt lecsillapitani ezt a mozgalmat.
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ordinariustol vallé fuggés ellen harcolt.””*® 1768. januar 27-én az Apostoli

Szentszék mégis Bradacs Janost nevezte ki, de csak ,,Apostoli Vikariussa”.
Most mar Bradacs plispok kérésére Maria Terézia fordult a papahoz 1768.
marcius 7-én, eltekintve az elsé sikertelen probalkozastol, most Albani kar-
dinalis és romai tigyvédei kozvetitésével djra kéri, hogy a papa hirdesse ki a
Munkacsi Egyhazmegye fiiggetlenségét. De a papa ismét elutasitotta a ki-
ralyné kérését. Ezutan 1768. augusztus 24-én Maria Terézia levélben fordul
mindkét (az egri és a munkacsi) puspokhoz, hogy 6k baratként rendezzék
maguk koézott az 0sszes nézeteltérést. Megkapva ezt a levelet, 1769. szept-
ember 15-én Bradacs Janos ptspok négy féesperes kiséretében — kozottik
volt Bacsinszky Andras is — elutazott Egerbe, hogy megértésre jussanak
és megegyezzenek Eszterhazy Karoly egri puspokkel, teljesitve a kiralynd
kérését. De ez a talalkozas nem hozta meg a vart eredményt, s6t ellenkez6-
leg, mivel mindkét piispok kitartott a sajat allaspontja mellett, s nem tudtak
megtalalni a koz6s nyelvet, {gy még nagyobb nézeteltérésekkel valtak el
egymastol, mint azelStt.”” Bradacs Janos puspok nagyon nehezen dolgozta
fel magaban az egri puspok mindenhato viselkedését, ahogy vele és a Mun-
kacsi Egyhazmegye kuldottségével beszélt. Mivel nem latott kiutat ebbdl a
helyzetbdl, jatszott azzal a gondolattal, hogy lemond a puspékségrol.

A karacsonyi tinnepek utan Bacsinszky Andras eljott Munkacsra meg-
latogatni Bradacs Janos plispokot, és neki sikertilt djra lelket 6nteni az el-
keseredett puspokbe és 4j tettekre rabeszélni. Bacsinszky Andras nemcsak
megnyugtatta a puspokot, de tanacsolta neki Gjra koveteket killdeni Maria
Terézia kiralyn6hoz. Bradacs Janos ptspok 1770 februarjaban megbizo le-
velekkel elkildte Bacsinszky Andrast Bécsbe, mivel 6 ismerte az tigyet leg-
jobban. Bécsben kiilonos htivosséggel fogadtak Bacsinszky Andrast, és ,,az
akkori magyar kirdlyi kancellaria tandcsaddja, Bajzat Jozsef® minden tu-
dasaval és erejével azon tgykodott, hogy ez a képvisel6 dolgavégezetlentil
térjen oda vissza, ahonnan j6tt.”” Ebben az élethelyzetben mutatkozott
meg a fiatal féesperes valédi tehetsége. Eltekintve minden sikertelenségtdl,
Bacsinszky Andras nem adta fel a harcot, és elszantsagaval elérte azt, hogy
Maria Terézia kiralyn6 fogadta 6t. Vasarnap, 1770. aprilis 1-jén Bacsinszky
Andras személyes latogatasra kapott engedélyt, ,,mivel sztletett tehetséggel
rendelkezett a cselekvéshez és beszédhez,” és képes volt oly annyira meg-
gy6zni a kiralyn6t a Munkacsi Egyhazmegye onallositasardl, hogy Maria

36 Tlexap: Hapucu icmopii Ilepxeu 3axapnamms, Tom L. Pum, AbBis 1997. 59.

37 Dbapan: €mmckon Aaapent baunncsknit, 11-12.; Ay anmkosmas: Memopuueckis, 111
199-211.

38 Bajzat Jézsef (1720-1802) 1737-ben a nagyszombati szemindriumban elkezdte
tanulmanyait. 1743-ban pappa szentelték, 1750-ben kanonok Pozsonyban. 1751-té1
a Magyar Kiralyi Kancellaria tanacsadéja. 1777-t6] veszprémi puspok.

39 Ayuxkait: Iemopis, IV, 157.
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Terézia jovahagyta és alairta azt e szavakkal: ,,Amit nem tudtam megtenni
az el6z6, XIII. Kelemen papanal, most biztosan megteszem a jelenlegi,
XIV. Kelemen papanal, hogy a munkacsi piispok kanonizalva legyen a g6-
rog szertartasa katolikus hivek szamara, és {gy végre hirdesse ki 6nallésagat
az egtiek joghat6saga alul.”*

Hogy a Munkacsi Egyhazmegye 6nallésaganak tigye siman érjen célba,
ezért Maria Terézia kiralyné Bacsinszky Andrast elkiildte az egyhaziigyek
miniszteréhez, akit neki hamar sikeriilt meggy6zni a Munkacsi Egyhazme-
gye kérelmének stirgss teljesitése érdekében. Tehetségének készonhetéen
igy Bacsinszky Andras képes volt meggyézni a kiralyné Osszes tanacsado-
jat, és aprilis 3-an, az els6 tanacskozason Maria Terézianal mind egyhangu-
lag tamogattak a kiralyn6 dontését a Munkacsi Egyhazmegye 6nallésaga-
nak elismerése és kanonizalasanak tugyében."

Bacsinszky Andras 1770. aprilis 15-ig tartézkodott Bécsben, mikor mar
latta, hogy a Munkacsi Egyhazmegye tigye j6 uton halad, nagy megelége-
dettséggel tért haza. Munkacson nagy 6rommel fogadtak a fiatal féesperest,
aki beszamolt a rabizott feladat sikeres befejezésérol.

1770 méjusaban II. Jézsef* csaszar Munkdcsra érkezett, és Bradacs
Janos (1768-1772) munkacsi puspokot nemcsak a lakhelyén fogadta, de
részt is vett a piinkosdi szentmisén, melyet Bradacs Janos puispok végzett
a csernekhegyi kolostor Szent Miklos-templomaban. Ebben az esetben is
Bacsinszky Andras volt a férendez6, aki németiil magyarazta a csaszarnak
a keleti szertartasu liturgia menetét. Beszélgetve a csaszarral, Bacsinszky
Andras sokat beszélt a Munkacsi Egyhazmegye elnyomasardl és sanyara
helyzetér6l.? Bacsinszky Andris igyekezett kihaszndlni ezt az Isten adta
pillanatot is, hogy a Munkacsi Egyhdazmegye 6nallésagi tigyének még egy
befolyasos egyént szerezzen a csaszari udvarnal.

1770. majus 12-én Maria Terézia levélben fordult XIV. Kelemen papa-
hoz (1769-1774), melyben kéri a végleges eldontését a Munkacsi Egyhaz-
megye kanonizalasanak kérdésében. Hogy kérését megalapozza, a kiralyné
egyidejileg megbizta Coquelin* romai tgyvédjét egy 0j emlékirat elkészi-
tésével, melyet a Szentszéknek adott at a kiralyn6. Coquelin most nagyon
el6ny6s helyzetben volt, mivel mar Eszterhazy Karoly egri pispok emlék-
iratat is megkapta, és {gy 6 nagyon kénnyen tudta megcafolni a ptspok alli-
tasait.* A negyven pontbdl és nyolc csatolt dokumentumbél 4ll6 beadvany

40 Ayuxait: Icmopis, 157.

41 Ayaumkosuas: Memopuueckis, 111, 212.

42 1L Jozsef Maria Terézia kirdlyné legidésebb fia. Apja, 1. Ferenc csaszar halala utan
1765-ben a német-romai csaszar cimét viselte, és anyja 6t kormanytarsava fogadta.

43 Ayaummkosuus: Memopuuecxis, 111 213.; Ayukait: Iemopis, IV. 159—-161.

44 Coquelin romai tigyvéd, mar 1767-ben a papanak beadott Maria Terézia-emlékirat
szerkesztésében részt vett, most Gjabb emlékiratot adott be.

45  HobINkA: Torténet, 617-621.
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bebizonyitotta az egti piispok joghatésaganak torvénytelenségét,* mivel az
egyhazjog szerint az ,,apostoli helynokok a papa altal neveztetnek ki, ugy
kozvetlenil csak neki vannak és lehetnek alarendelve és senki masnak.”*’
De sajnos figyelem nélkiil hagyva az 6sszes kérelmeket, sérelmeket és bizo-
nyitasokat, az Apostoli Szentszék mégis az egri puspok, Eszterhazy Karoly
véleményét tartotta fontosnak. Ezek utan Maria Terézia 1770. szeptember
14-i rendelkezésével utasitotta Kaunitz* minisztert, hogy gyorsitsa meg a
Munkacsi Egyhazmegye 6nallésitasanak jogi statuszat Romaban. Viszont
XIV. Kelemen papa 1770. oktéber 10-i rendelkezése értelmében ugy don-
tott, hogy még egyszer meghallgatja Eszterhazy Karoly egri piispokot.
Maria Terézia erélyesen Iépett fel az id6huzasnak e forméja ellen és nyil-
tan kijelentette Visconti bécsi nunciusnak, hogy végil is 6, sajat maga lesz
kényszerilve dontést hozni az tGgyben, s élve patronalis jogaval maga is
megalapithatja a munkacsi puspokséget.” 1770. november 1-jén a nuncius
sietett tudatni ezt a rémai papaval, de a kiralyn6 6t nap mulva, november
0-an, szintén értesitette a papat dontésérél. XIV. Kelemen papa meg sem
varva Maria Terézia levelét, megakadalyozva a kiralynét, hogy ne Roma
beleegyezése nélkill valositsa meg ezt az egyhazi vonatkozasu tervét, mar
november 17-én értesiti a bécsi nunciust, hogy a munkacsi ptuspokséget
,kanonszertleg 6nallé puspokséggé emeli”. XIV. Kelemen papa kézhez
kapva Maria Terézia levelét, 1770. november 27-én sajat keztleg irt levelé-
ben értesiti Ausztria csaszarndjét az el6bb emlitett dontésérdl.

Végre Bacsinszky Andras igyekezete, tehetsége és diplomaciai adottsa-
gai, melyekkel meggydzte a csaszarnSt és minisztereit, meghoztak a var-
va vart gyumolesot. 1771, szeptember 19-én XIV. Kelemen papa ,,Eximia
Regalium Principum” bullajaval megalapitotta az 6nallé Munkacsi Egyhaz-
megyét, és 1771. szeptember 23-an az eddigi roszeni titularis Bradacs Janos
puspokot pedig kinevezte az 6nallé Munkacsi Egyhazmegye ptspokévé.
Sajnos még egy évig sem élvezhette méltdsagat, mert 1772. jalius 4-én visz-
szaadta lelkét TeremtSjének. Bradacs Janos puspok halala utan a Munkacsi
Egyhazmegye papsaga egyhangulag Bacsinszky Andrast valasztotta meg
kaptalani vikariusnak.

1772. jalius 17-én Bacsinszky Andras értesitette a csaszari kancellariat és
a bécsi nunciust Bradacs Janos halalarol és személyének kaptalani vikarius-

46 Basmovrrs: Brevis Notitia, 1V., 143-185.

47  HobiNkA: Torténet, 619.

48 Kaunitz Vencel Antal (1711-1794) 1V. Karoly csaszar udvari tanacsosa volt. 1741-
ben Maria Terézia diplomadciai tigyek intézésével bizta meg Kaunitzot. 1750-1753
kozott Franciaorszagban nagykovet. Maria Terézia 1753-ban osztrak udvari és
allamkancellarra nevezte ki. II. Jézsef csaszar (1780—1790) alatt sokat veszitett
befolyasabél. II. Ferenc csaszar (1792-1835) tronra léptekor Kaunitz udvari
kancellaria méltésagardl lemondott, és 1794. junius 27-én meghalt Bécsben.

49 Ayaumkosuas: Memopuueckis, 111, 214.
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sa valasztasarol. Bacsinszky Andras értesitését ezen hivatalok tovabbitottak
a romai Szentszékhez.

1772. jalius utolsé napjan a bécsi nuncius az Apostoli Szentszék ne-
vében megerdsitette Bacsinszky Andrast mint a Munkacsi Egyhazmegye
kaptalani vikariusat és adminisztratorat. Ugyanakkor a bécsi nuncius felhiv-
ta Maria Terézia figyelmét, hogy 4j puspok ajanlasakor elényben részesitse
azt a személyt, aki a romai Urban Kollégiumban szerezte meg teoldgiai
végzettségét. De a Munkacsi Egyhazmegyében nem talalt olyan papot, aki
az el6bb emlitett intézetben tanult. Ezért dontott ugy, hogy a legodaaddbb,
legintelligensebb Bacsinszky Andrast fogja ajanlani, aki még az egyko-
ri Osztrak—Magyar Monarchia felsébb kéreiben is jol ismert személy. A
csaszarné, mint Magyarorszag kiralyndje, élve ,Iuris Patronatus” jogaval
1772. augusztus 5-én Bacsinszky Andrast nevezte ki a Munkacsi Egyhaz-
megye plspokévé.”

50  Basweovrrs: Brevis Notitia, IV., 216-218.; bapan: €mmckon Auapeit baunncskmit, 15.
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Bacsinszky Andras munkacsi plisp6kké valo kinevezése

BAAN ISTVAN

Elézmények

1772. julius 4-én meghalt az idés Bradacs Janos munkicsi ptispok. Ot
nap mulva, jalius 9-én Osszegytltek a féesperesek, Ilkovics Elek korabbi
téesperes, a munkacsi székesegyhaz kanonokjai és kaptalanja, és a székire-
sedés beallta utan nyolc napon belil, jalius 9-én titkos szavazassal megva-
lasztottak sede vacante puspoki helynoknek, avagy vicarius officialis generalisnak
Bacsinszky Andrés szabolesi és szatmari fesperest.! Ugy véljik, hogy a
valasztasra az elhunyt puspok temetése utan kertilhetett sor, melyen a pap-
sag z6me nem tudott részt venni, hiszen oly hatalmas tertleten fektdt az
egyhazmegye. Szinte biztos, hogy a tizenegy féesperes (Abadj-Torna, Be-
reg, Borsod, Maramaros, Saros, Szabolcs-Szatmar, Szepes-Gomor, Ugo-
csa, Ungvar és Zemplén) kozil néhanyan tavol maradtak, ezért a valasztas
inkabb a papsag egy sztikebb korének megegyezését tiikrézte, mintsem azt,
hogy ezzel az egész gorogkatolikus klérus egyetértett. Bar a valasztasnak
nem az volt a célja, hogy kijeldlje az 4j ptuspokot, de miutan kanonilag is
meg lett alapitva a Munkacsi Egyhazmegye, ezzel 1) helyzet allt el6. El6-
szOr fordult el6 az, hogy sem egyhazi (mint az egri puspok), sem vilagi
(mint a munkdcsi varur) helyi tekintélyek nem avatkozhattak bele torvé-
nyesen abba, hogy kivel toltik be a munkacsi piispoki széket. Ez a tény
névelhette a valasztok 6nbizalmat, s a helynoknek megvalasztott személyre
ugy tekintettek, mint akinek a legtobb esélye van a plispokségre. Julius 22-
én, 13 nappal kés6bb, hihetetlentl révid id6n belil Maria Terézia mar ki is
nevezte Bacsinszkyt munkdcsi puspokké, és augusztus 5-én a bécsi kancel-
laria ki is allitotta a kinevezési okmanyt.? A j6 hir augusztus 11-én jutott el a
Kassan tartézkodo6 Bacsinszkyhez, aki egyuttal a nuncius levelét olvashatta,
amellyel a székiiresedés tartamara helynokké nevezte ki.?

[EN

Ld. Fiaggelék, 4. sz. dokumentum.
Ld. Fiaggelék, 5. sz. dokumentum.
3 Bacsinszky 1772. augusztus 23-dn Munkacstdl irt levele Sarkady Tédorhoz.
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Mire kovetkeztethetiink abbdl, hogy ilyen rohamos tempdban kdvették
egymast az események? Hogyan készitették el6 az utddlast, hogy olyan
menetrend szerint haladjon, amelyet semmilyen elére nem lathaté dolog
nem zavarhat meg? Ha bizonyitottnak fogadjuk el azt a tényt, hogy Bradacs
varatlanul halt meg, logikusnak tinik, hogy az id&s puspék mar el6re gon-
doskodott arrél, hogy az utddlas békésen torténjen meg, Olyan jeldltek
nemigen remélhettek sikert, akiket akkoriban nem ismertek a bécsi udvar-
ban, amikor a dontés az apostoli kiraly(nd) kezében volt.

Bacsinszky mar 1770 elején vezetett egy kiildottséget a bécsi udvarba,
hogy targyaljon az egyhazmegye tigyeir6l, azonban kezdetben nem tekin-
tették partnernek. Két honapi ott-tartézkodasa alatt személyes kapcsolatot
épitett ki néhany udvaronccal, melynek eredményeképp aprilis 1-jére sike-
rult kihallgatast kieszkozolnie Maria Terézianal. Az audiencia olyan sike-
resnek bizonyult, hogy a kiralyné majus 12-én levélben fordult XIV. Kele-
men papahoz a munkacsi plispokség felallitasanak tigyében.* A dolgat jol
elvégzett Bacsinszky aprilis kozepén visszatért Munkacsra. Bar nyilvanvalé
volt, hogy az jonnan felallitand6 egyhazmegye elsé puspoke az 1767-ben
felszentelt Bradacs Janos lesz, de ugyanakkor kora és egészségi allapota
azt javallotta, hogy mihamarabb megfelelé utédjardl is gondoskodni kell,
mégpedig most mar f6kegyuri joganal fogva az uralkodonak. A lehetséges
puspokjeloltek informalis bemutatasara csakhamar kivalé alkalom nyilt,
amikor II. Jézsef, a késébbi kiraly, akkor még csak romai csaszar 1770. jani-
us 1-jén Munkdcsra érkezett, hogy megszemlélje az ott allomasozo csapa-
tokat. Az udvozlésére kivonuld kildottségben a piispok mellett ott voltak
a papsag legjelesebb képviselbi: Szabados Gyorgy székesegyhazi féesperes,
Zsetkei Andras maramarosi féesperes, Bacsinszky dorogi pardkus, ak-
kor még szabolcsi és szatmari féesperes, a klérus szamos tagja, valamint
Kovejcsak Szilveszter, a csernekhegyi monostor protoigumenje. 3-an, ptn-
kosdvasarnapjan részt vett a Bradacs altal végzett f6papi liturgian, majd
a délutani monostori szertartasokon, amikor is a szertartasokat iranyito,
egyuttal pedig magyarazo szertartasmester, Bacsinszky a templom kézepén
il6 csaszar baljan foglalt helyet, mig jobbjan Albert herceg tlt.” A felvilago-
sult, racionalista II. Jozsef a liturgiat kissé hosszunak, de mégis ahitatosnak
talalta. Megitélésében az is szerepet jatszhatott, hogy imadsagok hangzot-
tak el a papaért és az uralkodoért.® Ettdl kezdve a szabolcsi f6esperes nevét

Gorogkatolikus Pispoki Levéltar IV—1—a. Fasc. 03. N° 14.

PEKAR, ATANASZY) B.: Nariszi isztoriji Cerkvi Zakarpattya. t. 1. Roma, 1967. 67—68.

5 Joannicius Baswovits: Brevis Notitia Fundationis ‘Theodoris Koriathovits olim ducis de
Muntkacs pro Religiosis Ruthenis Ordinis Sancti Basilii Magni in Monte Cserneke ad Munfkacs,
anno MCCCLX. factae. Cassoviae, Ex Typographia Ellingeriana 1799. Pars II1. Caput
XII p. 115-118.

6 V6. KurcsaAr KriszriNa: 11 Jozsef untazasai Magyarorszagon, Erdélyben, Szlaviniaban és
a Temesi Bansdgban 1768—1773. Doktori mestermunka. Budapest 2004. 280., 352.

~
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Bécsben még jobban megismerték. Nem tudjuk, hogy kifejezetten is utdd-
jaul jelolte-e ki 6t Bradacs, de a halala utan oly gyorsan kovették egymast az
események, hogy j6 okkal feltételezziik ezt. Semmilyen hir nem szél arrol,
volt-e masik jelolt.

A kanoni kivizsgalas

Puspoki kinevezésérdl értesiilve Bacsinszky el6készitette bécsi utaza-
sat. Sarkady Toédor pardkusnak azt irta Dorogra, hogy szeptember 7. tajan
szeretne elindulni a csaszarvarosba.” Beszerezte a legfontosabb okmanyo-
kat, amelyekre a kanoni vizsgalatnal sziikség volt: keresztelési® és szente-
1ési bizonyitvanyokat,’” hajdudorogi parékusi és szabolcsi féesperesi kine-
vezéseit,"” valamint annak igazolasat, hogy megvalasztottak székesegyhazi
féesperessé és a székiresedés idejére puspoki helynokké." Szeptember 25-
én a bécsi nunciatiran Bacsinszky letette az el6irt hitvallast, mégpedig a
tridenti forma szerint, a Filioque kiegészitéssel.”? Az egyhazi szlav nyelven
irt keresztelési és szentelési dokumentumait le kellett forditani latinra, s ezt
az udvari Illir Kamara egyik hivatalnoka, Adamus Thaddaeus Blagoevich a
Valpova hitelesitette, vélhetSleg oktdber 2-an, ugyanazon a napon, amikor
Antonio Eugenio Visconti efezusi érsek, papai nuncius megkezdte a kano-
ni kivizsgalast a bécsi nunciaturan.

Harom tanut hallgattak ki: Simoga Janost, Major Gergely bazilita szerze-
test és Bradacs Mihalyt. El6sz6r Major és Simoga nyilatkozott Bacsinszky
személyérol,” majd Simoga és Bradacs a Munkacsi Egyhazmegye allapo-
tarol

Simoga Janos atya a Munkacsi Egyhazmegye alkancellarja volt, abban
az idében 27 éves. Kora ifjusaga 6ta ismerte Bacsinszkyt, hamarosan az
4j puspok titkara is lett, 1777-ben a szeminarium alprefektusa, 1779-ben
pedig kanonok. 1796-ban halt meg,'

jegyzet: Haus-, Hof- und Staatsarchiv, Wien, Hofreisen 2., fol. 315r.

7 Bacsinszky 1772. augusztus 23-an Munkacsrdl irt levele Sarkady Tédorhoz. GKPL
IV—1-a. Fasc. 03. N° 14.

8  Ld. Fuggelék, 1. sz. dokumentum.

9  Ld. Fuggelék, 2. sz. dokumentum.

10 Ld. Fuggelék, 3. sz. dokumentum.

11 Ld. Fuggelék, 4. sz. dokumentum.

12 ASV Arch. Nunz. Proc. Can. fasc. 515, fol. 10r -12v. v6. Fuggelék, 11. sz.
dokumentum.

13 Ld. Fuaggelék, 7 és 8. sz. dokumentum.

14 Ld. Faggelék, 9. és 10. sz. dokumentum.

15 PEKAR, ATANASZY B.: Nariszi isztoriji Cerkvi Zakarpattya. t. 11. Roma—Lviv, 1997. 144.
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Major Gergely akkoriban mar 1771 6ta a keleti egyhazak tigyeinek cen-
zora volt a bécsi udvarban. Az 57 éves szerzetest korabban, 1765-ben a
munkdcsi monostorba internaltak. Ett6] kezdve ismerte Bacsinszkyt, akivel
tObbszor is elbeszélgetett. Mikézben folyt Bacsinszky kivizsgalasa, Major
mar tudta, hogy a Balazsfalvan augusztus 15-én Osszegyult papsag 6t va-
lasztotta meg fogarasi puspokké, s a kiralyné harom héttel késébb ki is
nevezte.'

A 24 éves Bradacs Mihaly, az elhunyt munkacsi piispok kozeli rokona,
talan unokadccse, ekkoriban a bécsi Barbareum névendéke volt. 1777-ben
szentelték pappa, 1790-ben munkacsi kanonok és kassai piispoki helynck
lett. 1809-ben boryleumi c. puspokként Bacsinszky segédpiispokévé ne-
vezték ki. Bacsinszky halala utan munkacsi kaptalani helynokké valasztot-
tak, amelyet 1814-ben bekovetkezett halalaig toltott be."”

A két napig, oktober 2-an és 3-an tartott kanoni vizsgalat nem okozott
meglepetést. A tantk mind igen nagy odaadassal viseltettek a 40 éves jelolt
irant, a valaszok a téluk elvart jovahagyast tikrozték, de 6szinték voltak.
Mindharman latinul nyilatkoztak, a vallomasok stilusa igencsak eltéré, ku-
l6n6sen kezdetleges és sajatos Bradacsé. Nagyon j6 véleménnyel voltak
Bacsinszkyrdl, akit igen vallasos, j6 erkolesti és a hivek tanitasahoz sziik-
séges ismeretekkel felruhazott férfinak ismertek, bar nem szerzett sem te-
ologiai, sem kanonjogi akadémiai fokozatot. Ezen egyhazi férfiak késébbi
elémenetele igazolta, hogy hiiségiikért nem maradt el jutalmuk.

Simoga és Bradacs beszamoléja a Munkacsi Egyhazmegye allapotarol
sokkal fontosabb, mint amit Bacsinszkyrdl nyilatkoztak. Munkacson 200
haz van, bennuk 60 rutén, 60 rémai katolikus és 80 reformatus csalad lakik,
a foldesur Eugen Ervin Schonborn. A gérogkatolikus székesegyhaz, ame-
lyet a bécsi nuncius szentelt fel katedralissa Nagyboldogasszony tiszteleté-
re, javitasra szorul. A székesegyhaz egyuttal a varos parokialis temploma is,
parokussal. Négy harangja van, de a harangtorony mar-mar romokban all.
A templomot temetS veszi koriil, s egy masik temet6 is van nem messze
onnan. A templomban nincsenek ereklyék, a sekrestye pedig nincs felsze-
relve a szikséges kegyszerekkel. Példaul a puspoknek nincs sajat pispoki
ruhdja, Braddcs a p6csi monostorbdl bérelt egyet a bazilitdktél. Hét kano-
nok van, de nincs szilard anyagi alapjuk. A piispok haza nagyon koézel van
a templomhoz, eléggé nagynak latszik, de nem felel meg arra, hogy egy
puspok lakja. A piispoki asztal a kiralyné dontése alapjan 5000 forintot
kap két forrasbol: 3300 forintot a Cassa Parochorumbdl és 1700 forintot
cathedraticumként. 800 olyan kézség van, ahol csak rutének laknak, és 400,
ahol vegyes a lakossag, Az egyhazmegyének 700 papja van, de nincs szemi-

16 V6. PRIGYT ISTVAN: A magyarorszdgi gorigkatolikusok tirténete, Nyiregyhaza 1990, 24.
17 WELYKY], ATHANASIUS G.: Documenta Pontificum Romanorum bistoriam Ucrainae illustrantia
(1075—1953), vol. 11. 1700-1953, 323. n. 19.
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nariuma. 300 fiatal jar iskolaba Munkacson a sajat koltségén, s 6ket harom
tanar tanitja a hittani és erkolcsi ismeretekre. A gyonasra képes személyek
szama 190 ezer.

Lathat6 tehat, hogy az egyhazmegye helyzete a kanoni megalapitas 6ta
nem kilonbozott a korabbi allapotatol.

A papai kinevezés és a piispokszentelés

A vizsgalat befejez6dése utan még hossza honapokon keresztil vartak
Réma valaszat. Semmit sem tudunk arrdl, mi is zajlott a rémai hivatalok-
ban az 0j kinevezések kapcsan, de ugy tlnik, hogy egytitt kezelték Munkacs
és Fogaras tigyét. Ek6zben az udvar és az egyhaziak arrdl tanacskoztak, mi-
képp rendezzék meg a piispokszenteléseket. December elején megallapod-
tak a részleteket illet6leg: Bécsben kertl sor a szentelésekre, Bosicskovics
Bazil szvidnici és Kovacs Meletius nagyvaradi puspokok fogjak végezni.
Mar készitették a liturgikus ruhakat a nagy eseményre: szakkoszt, omofort,
koronat, pasztorbotot, 4 papi és 3 diakénusi Sltdzetet.” Bosicskovics feb-
ruar 25-én érkezett meg a csaszarvarosba, de csak marcius 8-an adta ki
XIV. Kelemen papa Bacsinszky"” és Major szamara a kinevezési bullat. Ma-
jor Gergely fogarasi pispokké vald szentelésére majus 4-én kerilt sor a
keleti puispokok konferencidja alatt, majd ennek végeztével hazament egy-
hazmegyéjébe. Bacsinszkyt Bosicskovics és Kovacs pispokok szentelték
fel* (a Gergely-naptar szerint) junius 6-an a kiralyi kapolnaban, a fépapi
ruhazatot kegyesen adomanyoz6é Maria Terézia jelenlétében, a Munkacsi
Egyhazmegye papsagat pedig Zsetkei Andras és Borovszky Gergely ka-
nonokok, valamint Kovejcsak Szilveszter bazilita protoigumen és Kasper
Martirius pocsi igumen képviselték.” A szentelés el6tt Bacsinszky letette a
bizanci egyhazban ilyenkor hagyomanyos szerzetesi fogadalmat, mert ezt
megkovetelték a plispoki kanoni vizsgalatnal.> Nem tudjuk, mikor és hol
kertlt sor a fogadalomtételre, de a bazilita eloljarok bécsi jelenlétébdl arra
kovetkeztethetiink, hogy a szentelés el6tt néhany nappal térténhetett.

Ugy vélem, hogy a rémai, bécsi, budapesti és beregszaszi levéltarak-
ban folytatand6 kutatasok tovabb tisztazzak, mi is tortént akkor, amikor
Bacsinszky Bécsben tartézkodott a keleti pispokok konferencijan, hiszen
ez a néhany hoénap életének igen fontos id6szaka volt.

18 Simoga Janosnak Bécsbél 1773. marcius 9-én kelt levele Sarkady Tédor dorogi
pardkushoz. Hajdadorogi FSesperesi Levéltar, 70.

19 WELYKY], ATHANASIUS G.: Documenta Pontificun Romanorum historiam Ucrainae illustrantia
(1075—1953), vol. 11. 1700-1953. no. 807. 228.

20 A harmadik szentel6 pispok személye eddig még ismeretlen, de az is el6fordulhat,
hogy nem is volt.

21 Joannicius Basiovirs: Brevis Notitia. Pars TV. Caput XXIV. 222.

22 ASV Arch. Nunz. Proc. Can. fasc. 515, fol. 8v. 1d. Fuggelék, 11. sz. dokumentum.
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FUGGELEK

Dokumentumok

1.
Varallya, 1772. augusztus 20.

Bacsinszy Andrds keresztlevele

ASV Arch. Nunz. Proc. Can. fasc. 515, fol. 16t.

Kiadatlan

Testimonium super natalibus

Hgo infrascriptus notum facio omnibus, quibus expedit, quod in metrica
ecclesiae Benyatiensis, quam nunc administro, inscriptum repererim, quod Andre-
as Bacsinszky ex patre Theodoro Bacsinszky ritus orientalis presbytero et parocho
Benyatiensi cum Sancta Ecclesia Occidentali unito, et ex matre Anna Simcsak
legitime in matrimonio viventibus natus sit, baptizatus et chrysmate sacro unctus
et ab honorabili Patre Georgio Toriszky parocho Korumlyensi” aeque cum
Sancta Ecclesia Occidentali unito Anno Domini* 1732 mensis Novembris die 14a
fuerant autem ejusdem levantes Lucas Csopik Chonkdczensis® et Anna Toriszky
presbyterissa* Korumlyensis. Quod ut fide dignius sit hoac” testimonium sigillo
cotroboratum extra dedi in Varallya®™ anno 1772. die 20 Augusti.

Mathias Simak

Parochus Varalyensis

et Administrator Benyetinensis manu proptio

L.S)

Praesentem copiam cum suo originali coram me producto conformem, ac in
Latinum quoque genuine transpositam esse hisce attestor.

Datum Viennae 2 Octobris 1772.

Adamus Thaddaeus Blagoevich a Valpova manu proprio

Regiae Aulae Deputationis

Illyricis et Re Sanitatis

juratus notarius

(voros viasz gylrls kispecsét, sarga sodrott selyemzsinorral)

23 Korumlya, Ung vm. Ungvari j. (ma: Koroml’a, Szlovakia)

24 Athtizva: 1722

25 Honykéce (Hunkocz), Ung. vm. Szobranci j.(ma: Chornkovcee, Szlovakia)
26 Vagyis a papné

27  Helyesen: hoc

28  Varallya, Ung vm. Ungvari j. (ma: Podhorod’, Szlovikia)
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2.
Mariapocs, 1756. szeptember 2.

Bacsinszky Andrds pappa szentelési okmdinya

ASV Arch. Nunz. Proc. Can. fasc. 515, fol. 16v—17r.

Kiadatlan

(16v) Testimonium super sacris ordinibus

Michael Manuel Olsavszky Dei et Apostolicae Sedis gratia episcopus Rossensis,
Munkacsiensis, Maramorosiensis,” Scepusiensis super populum orientalis ritus per
Regnum Hungariae et Partes eidem adnexas vicarius apostolicus, Sacratissimae
Caesareo-Regiae Majestatis consiliarius.

De gratia et virtutes Sanctissimi atque vivici* Spiritus humilitati nostrae per
Supremum Principem Sacerdotum, Dominum Nostrum JESUM Christum data
promovimus hunc timoratum virum Andream Bacsinszky in lectorem, cantorem,
acolytum, exorcistam, ostiarium, sub-diaconum et diaconum. Fide digne
item de eodem certi redditi publicavimus eundem dignum esse gradu quoque
presbyteratus, in quem etiam promovimus illum per omnem recensitos gradus.
De quo universis et singulis has nostras episcopales litteras percepturis testamur,
quod capax et dignus sit non tantum omnia sacerdotalia munia tractare, sed et
hos, qui apud eundem cum seria paenitentia peccata sua confitebantur, habeat
potestatem absolvendi vel ligandi, si quae vero occurrerent graviora judicio illius
non subjecta, illa ad nos tenebitur remittere dijudicanda. Ab altari autem illo, ad
quod promovebitur, absque nostro scitu et benedictione non poterit recedere,
ne sancta vilipendere judicetur, sed huic uni intendens altari tenebitur de salute
hominum solicitus esse, et operari, ut sobriam vitam ducat, et lectioni librorum
incumbat, conservando iuxta iure iurando probatum suum votum usque (f. 17r) ad
mortem cum Sancta Occidentali Ecclesia Romana unionem. In cuius rei maiorem
fidem dedimus eidem has manu nostra episcopali subscriptas, et sigillo nostro
roboratas litteras in Maria-P6cs die 2a mensis Septembris anno Domini 1756.

Manuel Episcopus Munkacsiensis mp.

L.S)

Testimoniales super sacris ordinibus presbyteratus inclusive Reverendo
Domino Andreae Bacsinszky extradatae per me Joannem Papp [...]°" Hllustrissimi
ac Reverendissimi Domini Episcopi Munkacsiensis secretarium manu proprio.

29 Olsavszky Mihaly Manuel rossandi c. puspok, munkacsi apostoli vikarius (1743—
1767)

30  Helyesen: vivifici

31 A szogeletes zardjelek olvashatatlan szovegrészeket jeldlnek. Itt: egy olvashatatlan
sz0.
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3.
Munkacs, 1768. julius 19.

Bacsinszey Andrds haydiidoregi pardkusi és szabolesi foesperesi kinevezd levele

ASV Arch. Nunz. Proc. Can. fasc. 515, 18¢rv.

Kiadatlan

(18r) Testimonium super beneficio parochiali et archi-diaconatu districtuali

Joannes Bradacs™ Dei et Sacrae Apostolicae Sedis gratia episcopus Rossensis,
Munkacsiensis, Maramorosiensis, per Inclytum Regnum Hungariae Partesque
cidem annexas vicarius apostolicus.

Notum facimus tenore praesentium significantes, quibus expedit, universis
tam ecclesiastici, quam saecularis status hominibus nostrae jurisdictioni subjectis,
quod postea quam de vitae integritate, moribus et doctrina, ac in promovendo
cultu divino singulari zelo plurimum Reverendi Andreae Bacsinszky privilegiati
Hajdonicalis oppidi Dorogh actualis parochi, et per comitatum Szabolcsensem
alias jam archi-diaconi, ac e primariis consistorialis nostri, cum Sancta Matre
Ecclesia Romano-Catholica universali nobis proinde hac ratione apprime noti
et summe grati plene, et firmiter confisi existeremus; parte vero ab altera; quod
pastorali muneri nostra nihil magis quam rectum in Ecclesia Dei, gregeque
dominico a Sacra Sede Apostolica nobis concredito, ordinem per viros idoneos,
et benemeritos bene provisum habere etiam incumberet, et cum per nosmet ipsos
gravibus et diversis curis praepeditos, distractos, et oneritos, omnia et singula
dirrigere® et omnibus invigilare admodum difficile veniret, sumptis itaque in
dignam considerationem probatis fidelitate, doctrina, vitae integritate, experientia,
aptitudine, fideique orthodoxae promotionis zelo, conanimine, ac studio
praeattacti Plurimum Reverendi Andreae Bacsinszky non modo in prachabito jam
munere Archi-Diaconali per Comitatum Szabolcsensem eundem confirmamus,
sed et insuper ex praedeclarata ratione meritorum ejus, hunc etiam per Comitatum
Szathmariensem, in quinque nempe ibidem ab antiquo prachabitis districtibus
Valacho-Ruthenis aeque Archi-Diaconum cum pleno jure constituimus, et
pracficimus attribuendo eidem potestatem ecclesias visitandi, causas inter clerum
et populum emergentes revidendi, excessus itidem ab iisdem patratos cum sibi
adjunctis de clero juratis respective etiam judicandi, salva tamen ad Nos, ac Sedem
nostram Episcopalem (fol. 18v) (:cujus idem Archi-Diaconus e primariis unum
adnumeratus habetur commembrum:) eorum quorum interest, appellatione
permanente, majores autem, et graviores ad nos deferre obligabitur, signantes
causas matrimoniales. Ex hinc authoritate nostra episcopali et apostolico vicariali
, in solidum, et in virtute sanctae ac salutaris obedientiae hisce venerabili clero
et populo cum Sancta Matre Ecclesia Romano-Catholica unito praespecificatos

32 Bradacs Janos, rossanoi c. pispok, munkdcsi apostoli vikarius (1768-1771), elsé
munkacsi megyéspuspok (1771-1772)
33 sicl
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Comitatus Szabolcsensem et Szathmariensem incolenti universim firmiter
praccipientes committimus, et mandamus; quatenus supralibatum Plurimum
Reverendum Andream Bacsinszky pro suo vero Archi-Diacono agnoscere, eidem
debitum honorem exhibere, ¢jus mandatis prompte parere, haccque effectuare
debeant, et teneantur caeteros vero Excellentes, Illustrissimos et Reverendissimos,
Spectabiles, ac Magnificos, Perillustres item, ac Generosos Dominos Dominos
Supremos ac Vice-Comites Dominos item Terrestres eorumque vices gerentes
et Justitiarios, ac Magistratus suis titulis dignissimos requirendos et rogandos
esse duximus, quatenus praeattactum Archi-Diaconum in occurrentiis suo officio
annexis libere fungi permittant, perque suos permitti faciant. In Cathedra nostra
episcopali Munkacsiensi die 19a mensis Julii Anno Domini 1768.

Joannes Episcopus manu proprio

(Joann vladika mp.)

(L.S)

4.
Munkacs, 1772. julius 9.

Bacsinsgy Andris székesegyhazi foesperesi és dltalanos helyniki kineved levele

ASV Arch. Nunz. Proc. Can. fasc. 515, 18v—19v.

Kiadatlan

(fol. 18v) Testimonium super Archi-Diaconatu Cathedrali et sede vacante
Vicariatu Generali

Nos Archi-Diaconi, Pro-Archi-Diaconus, Canonici, et Capitulum Cathedralis
Ecclesiae  Munkacsiensis Gloriosae Beatae MARIAE Virginis Assumptioni
dicatae, sede per mortem piae reminiscentiae Joannis Braddcs episcopi vacante
Reverendissimo Fratri Andreae Bacsinszky Archi-Diacono Cathedrali salutem in
Domino sempiternam.

Cum ex sacrorum canonum dispositione Cathedralium Ecclesiarum Capitula
quale isthic etiam Sanctissimus Dominus Noster Clemens XIV divina providentia
Summus Pontifex feliciter regnans per decretum Romae die 20 Julii anno superiore
17710 emanatum cum neoerecta episcopatu constituit, et tam per bullam suam
nono kalendarum 8bris ad idem Capitulum datam quam et per demandatam
Sedis Apostolicae Viennae Nuncio, atque etiam effective ab eo factam authentico
instrumento sub 3a Aprilis anno currente ecclesiae cathedralis designationem
ultronec confirmavit. Cum inquam omnia hujusmodi Apostolica Authoritate
erecta Capitula in deficientium episcoporum praesertim si eos ex humanis eximi
contigerit, locum subrogentur iisque de juris dictamine in spiritualibus atque ac
temporalibus tali cum munere succedant ut viduatis ecclesiis consulere, ac bono
diaeceseos regimini omnimode* prospicere teneantur; autem longe suavius et

34 sicl
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commodius per unum aliquem vices Capituli sustinenter fieri (fol. 191r) posse
plerisque compertum sito, idcirco nos ad antevertendam omnem supra dictae
ecclesiae jacturam et praccavendum vel minimum in hac eparchia latissima
detrimentum conformiter ad sacros canones et Concilii Tridentini decreta,
vocatis omnibus et singulis Canonicis mox post inconventum desideratissimi
Praesulis obitum intra tempus octo dierum a praelaudata Synodo statutum ad
Vicarium qui vices nostras sustineat, deputandum, congregatisque cunctis et
habitis capitulariter secretis suffragiis majoris partis interessentium votis, Te
supratitulatum Andream Bacsinszky, de cujus probitate, scientia et solicitudine
eo amplius in Domino confidimus, qui clarius his omnibus jam antea praeluxisti,
generalem in spiritualibus et temporalibus vicarium nostrum in memorata
ecclesia cathedrali, civitate et diaecesi tenore praesentium deputamus, facimus,
creamus, et constituimus sede episcopali vacante; cum omnibus et singulis
facultatibus, privilegiis, honoribus, oneribus, praeminentiis et praerogativis ad
hujusmodi munus exercendum necessariis, ac opportunis; dantes Tibi plenam
et liberam potestatem et authoritatem omnia et singula exercendi, quo Capitulo,
sede vacante, in utroque foro a jure permittuntur, nec (fol. 19v) non ea omnia
faciendi, mandandi et exequendi, quae nos facere, mandare, vel exequi possumus;
praecipimus igitur universo clero hujus civitatis et diaecesis, aliisque hujus ecclesiae
jurisdictonis subjectis, quatenus Te in vicarium officialem nostrum generalem,
ut praemittitur, recipiant, Tibique tanquam tali in omnibus praemissis pareant et
obediant, dantes Tibi voces et vices nostras, facultatemque contradictores etiam et
rebelles paenis et censuris ecclesiasticis compescendi. In quorum fidem et majus
robur praesentes usitato ad usque notariali sigillo munitas damus Munkacsini 9a
Julii anno Domini 1772.

Extradatur per me Alexium Ilkovics, Pro-Archi-Diaconum Cathedralem et
venerabilis Capituli Notarium.

L.S)

Praemissas copias cum suis originalibus coram me productas conformes, et
respective in Latinum genuine translatas esse hisce attestor.

Viennae die 2 Octobris anno 1772,

Adamus Thaddaeus Blagoevich mp.

a Valpova®

Caesareae-Regiae Aulae Deputationis in Illyricis et Re Sanitatis Juratus
Notarius.

(voros viaszpecsétes gytris kispecsét)

35  Sajat kezd alairas
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5.
Bécs, 1772. augusztus 5.

Mria Terézia apostoli kiralynd levele XI1/. Kelemen papahoz,
melyben Bacsinszky Andrist piispikké nevezi ki

ASV Arch. Nunz. Proc. Can. fasc. 515, fol. 14r—15x.

Kiadatlan

(fol. 14x)

Beatissime in Christo Pater, Domine Reverendissime!

Post officiosam nostri commendationem, filialis observantiae continuum
incrementum. Quoniam nos ea, quae in deligendis et constituendis ecclesiarum
DEI pastoribus tenemur cura et solicitudine, benignam habentes reflexionem ad
praeclaras virtutes laudatosque et acceptabiles more, singularem item doctrinam
et eruditionem, omnibusque gratam exemplaris vitae conversationem, ac caeteras
praestantes animi dotes et qualitates fidelis nostri Honorabilis Andreae Bacsinszky
Graeci ritus Unitorum Cathedralis Ecclesiae Munkacsiensis archidiaconi et
sede vacante vicarii generalis capitularis, quibus ipsum ab Altissimo insignitum
et ornatum esse ex fide digna non nullorum fidelium nostrorum relatione
cognovimus, eundem Andream Bacsinszky tanquam personam idoneam et
de Ecclesia DEI benemeritam, nobisque hoc nomine gratam et acceptam ad
episcopatum Graeci ritus Unitorum Munkacsiensem, nunc per mortem et ex hac
vita decessum Reverendi Joannis Bradacs, ejusdem Episcopatus ultimi, veri, et
legitimi possessoris de jure et de facto vacantem authoritate juris patronatus nostti
regii, quod generaliter in conferendis omnibus praelibati Regni nostri Hungariae
et Partium ei (fol. 14v) annexarum ecclesiis, earumque beneficiis instar divorum
condam Hungariae regum gloriosae memoriae praedecessorum nostrorum
optimo jure habere et exercere dignoscimur, eligendum et nominandum ac pro
nostra majorumgque nostrorum veteri consuetudine Sanctitati Vestrae eundem pro
consequenda apostolica confirmatione praesentandum esse duximus, Sanctitatem
Vestram filiali cum observantia praesentibus requirentes, quatenus hujusmodi
praesentationem nostram paterne admittere et suprafatum a nobis nominatum
et electum episcopum Munkacsiensem apostolica sua benedictione non solum
confirmare, verum etiam confirmationem ipsam, siquidem bonis nullis provisus
esset, sine alicujus annatae solutione Sanctitas Vestra eidem concedere dignetur.
Faciet in hoc Sanctitas Vestra rem Romano-Catholicae Ecclesiae proficuam et
nobis gratam, quam nos de Sanctitate Vestra officiis nostris filialique observantia
omnino promerebimur; cui nos reverenter offerimus et obsequiose commendamus.
Datum in archi-ducali civitate nostra Vienna Austriae die quinta mensis Augus-
ti, anno Domini millesimo septingentesimo septuagesimo secundo, regnorum
nostrorum Hungariae Bohemiae et reliquorum anno trigesimo secundo.

Obsequens filia

Maria Theresia manu proprio
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Praesentem copiam cum producto coram me originali rite collatam, eidemque
(fol. 151) in omnibus conformem repertam esse testor. Viennae die vigesima sexta
septembris 1772

Sacrae Caesareac et Regiae Apostolicac Majestatis consiliarius, et ad Excelsam
Cancellariam Regiam Hungaricam Aulicam secretarius, ac una registrator.

Ladislaus Bisztriczey manu proprio®

(voros viasz kispecsét)

6.
Bécs, 1772. oktober 2.

Bacsinszy Andrds piispiki processzusdanak kérddpontjai

ASV Arch. Nunz. Proc. Can. fasc. 515, fol. 1r—3v.

Kiadatlan

(fol. 1r) Processus Inquisitionis tam super qualitatibus Reverendissimi Do-
mini Andreae Bacsinsky ad Ecclesiam Episcopalem Munkacsiensem nominati et
promovendi quam super ejusdem Ecclesiae statu.

1772

(fol. 2r) In Dei nomine. Amen.

Per hoc publicum processus, seu inquisitionis instrumentum, cunctis ubique
pateat evidenter, notumque sit omnibus et singulis, ad quos spectat, seu in fu-
turum spectare poterit, qualiter cum Reverendissimus Andreas Bacsinsky
Archidiaconus Cathedralis Ecclesiae Munkacsiensis Graeci ritus, ejusdemque sede
vacante vicarius generalis capitularis, ab Augustussima Maria Theresia imperatrice
vidua, regina Hungariae apostolica, regina Bohemiae etc. apud Illustrissimum
Dominum Nostrum Clementem divina providentia Pontificem ejus nominis
XIV. ad Ecclesiam Munkacsiensem fuerit nominatus: petit ab Illustrissimo et
Reverendissimo Domino Antonio Eugenio Vicecomite apud Aulam Caesareo-
Regiam Nuncio Apostolico ut processus seu generalis inquisitio tam super actuali
Munkacsiensis Ecclesiae statu quam super sul ipsius tanquam antistitis ad eandem
promovendi qualitatibus caeterisque necessariis rite ac legitime formaretur. Porro
idem Ilustrissimus et Reverendissimus Nuncius auctoritate apostolica qua in
hisce partibus fungitur, petitioni praedictae tanquam justae et aequitati consonae
libenter annuens, sequentem processum juxta formam felicis recordationis
Gregorii XIV felicisque item recordationis Urbani VIII praescriptionem de
anno 1627 emanatam constructurus: mense Octobris respectivis diebus anno
salutiferae incarnationis millesimo septingentesimo septuagesimo secundo,
pontificatus autem Sanctissimi Domini Nostri Clementis XIV anno quarto,
Viennae Austriae ad Sacrae Nunciaturae aedes nonnullos fide dignos viros ex
officio coram se vocari mandavit, qui sub juramento ad sancta Dei evangelia

36  Sajat kezd alairas
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praestando peculiaribus interrogatoriis tam super statu Ecclesiae episcopalis
Munkacsiensis quam super cjusdem Reverendissimi Andrea Bacsinky” ad eam
nominati qualitatibus respondendo satisfacerent.

Puncta autem super quibus singulos respective testes ipsemet Illustrissimus et
Reverendissimus Nuncius Apostolicus examinavit tam quoad qualitates subjecti
promovendi, quam quoad statum Ecclesiae, de qua agitur, sunt sequentia.

Interrogatoria super qualitatibus promovendi

lo. An testis noscat Dominum Andream Bacsinsky nominatum episcopum
Munkacsiensem, quomodo, a quo tempore citra,? an sit ipsius consanguineus,
cognatus, affinis, nimium familiaris, inimicus, aemulus vel odiosus?

20. An sciat in qua civitate vel loco et diaecesi sit natus? et quae sit causa sci-
entiae?

30. An sciat ipsum natum esse ex legitimo matrimonio atque honestis catholi-
cisque parentibus? et quae sit causa scientiae?

(fol. 2v) 40. An sciat cujus aetatis sit, praesertim an expleverit annum trigesi-
mum, et quae sit causa scientiae?

50. An sciat eum esse in sacris ordinibus constitutum, quibus, a quo tempore
citra, praesertim, an ante sex menses, et quae sit causa scientiae?

6o. An sciat eum esse in ecclesiasticis functionibus®, et in exercitio ordinum
susceptorum diu versatum, in susceptione sacramentorum frequentem, et devo-
tum, et quae sit causa scientiae?

7o0. An sciat eum semper catholice vixisse, et in fidei puritate permansisse? et
quae sit causa scientiae?

8o. An sciat eum praeditum esse innocentia vitae bonisque moribus, an sit
bonae conversationis, et famae, et quae sit causa scientiae?

90. An sciat eum esse virum gravem, prudentem usuque rerum praestantem,
et quae sit causa scientiae?

100. An sciat eum aliquo gradu in iure canonico vel sacra theologia insignitum
esse, quibus in locis et quanto tempore, qualique fructu ipsi theologiae vel juri ca-
nonico operam dederit, et an vere ea doctrina polleat, quae in episcopo requiritur
adhoc ut alios docere queat? et quae sit causa scientiae?

110. An sciat eum aliquo munere aliquando functum esse vel circa curam ani-
marum aut regimen alterius Ecclesiae se exercuisse, et quomodo in eis se gesserit
tam quoad doctrinam quam quoad prudentiam, integritatem et mores, et quae sit
causa scientiae?

120. An sciat eum aliquando publicum aliquod scandalum dedisse circa fi-
dem, mores seu doctrinam, vel aliquo corporis aut animi vitio, aliove canonico
impedimento teneri quominus possit ad episcopatum promoveri, et quae sit causa
scientiae?

130. An idoneum eum existimet ad bene regendam Ecclesiam Munkacsien-
sem, dignum qui ad illam promoveatur, et an ipsius promotionem eidem Ecclesiae
Munkacsiensi utilem, et proficuam futuram esse censeat? et quare ita censeat?

37 sicl
38  Atirva két masik sz6, valoszindleg sanctis ordinibus
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(fol. 3r)

Interrogatoria super statu Ecclesiae

lo. An testis sciat in qua provincia sita sit civitas residentiac episcopalis
Munkacsiensis, cujus situs qualitatis, magnitudinis sit: quot constetur domibus
et a quot christifidelibus inhabitetur: cujus dominio in temporalibus subjaceat, et
quae sit causa scientiae?

2do. An sciat in illa civitate esse ecclesiam cathedralem, sub qua invocatione,
cujus structurae et qualitatis, an aliqua reparatione indigeat, et quae sit causa
scientiae?

3tio. An sciat cui archiepiscopo sit suffraganeus, et quae sit causa scientiae?

4to. Quot et quales sint in dicta ecclesia dignitates, canonicatus et alia
beneficia ecclesiastica, qui sit numerus omnium praesbiterorum et clericorum
ibi in divinis invenientium, quae sit dignitas major post pontificalem, quales sit
redditus dignitatum canonicatuum et aliorum beneficiorum, an adsint praebenda,
theologalis et paenitentiaria, et quae sit causa scientiae?

5to. Anin ea exerceatur cura animarum, per quem, an sit in ea fons baptismalis,
et quae sit causa scientiae?

6to. An habeat sacrarium sufficienter instructum sacra supellectili caeterisque
rebus ad divinum cultum et ad pontificalia exercenda necessariis: chorum,
organum, campanile cum campanis et coemeterium, et quae sit causa scientiae?

7to. An in ea sint corpora vel reliquiae aliquae insignes sanctorum? Quomodo
asserventur? et quae sit causa scientiae?

8to. An habeat domum pro episcopi habitatione: ubi et qualem: quantum
distet ab ecclesia cathedrali, an reparatione indigeat, et quae sit causa scientiae?

9to. An sciat verum valorem reddituum mensae episcopalis: ad quam summam
annuatim ascendat: in quibus consistant: an sint aliqua pensione onerati, ad cujus
vel quorum favorem dicta pensio sit reservata, et quae sit causa scientiae?

10mo. Quot existant in illo civitate ecclesiae parochiales, et an unaquaeque
habeat fontem baptismalem: qout item in illa fiat (fol. 3v) collegiata, quot
monasteria virorum et mulierum, quot confraternitates et hospitalia: an ibi sit
mons pietatis, et quae sit causa scientiae?

11mo. Quam sit ampla diaecesis: quot et quae loca complectatur, et quae sit
causa scientiae?

12mo. An in ea sit erectum seminarium: quot in eo pueri alantur, et quae sit
causa scientiae?

13tio. An ipsa Ecclesia Munkacsiensis vacet, quomodo, a quo tempore citra, et
quae sit causa scientiae?
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7.
Bécs, 1772. oktbdber 2.

Major Gergely OSBM vdlaszai a jelilt személyérdl Bacsinsgky Andrds
pilispiki processgusdanak kérdgpontjaira

ASV Arch. Nunz. Proc. Can. fasc. 515, fol. 3v—4v.

Kiadatlan

Die Venetis secunda mensis Octobris anno iam indicato 1772. in aedibus S.
Nunciaturae Apostolicae coram Illustrissimo et Reverendissimo Domino Nuncio
Apostolico personaliter comparuit Admodum Reverendus Pater Gregorius Major
Otrdinis Sancti Basilit Magni, Rerum Orientalium Censor Aulicus, annos natus
prout ipse asseruit et ex aspectu apparuit quinquaginta septem, testis ex officio
assumptus et secreto vocatus qui delato sibi jurejurando de veritate dicenda tactis
Sanctis Evangeliis in forma juravit et examinatus super qualitatibus subjecti
promovendi ad retroscripta interrogatoria respondit uti sequitur.

Ad primum. Anno millesimo septingentesimo sexagesimo quinto ad hos usque
dies agnovi et nosco Reverendum Andream Bacsinszki et quidem ex eo quia cum
ego in Monasterio Basilianorum ad Munkacs in Monte Csernek residerem eum qua
tunc Archidiaconum Sabocsiensem™ et Parochum Dorogiensem et Monasterium
saepius divertentem vidi, ubi in domo et in templo una diutius conversabamur.
Non sum ipsius consanguineus, non cognatus, non affinis, non nimium familiaris,
nullo minus inimicus, aemulus vel odiosus.

Ad 2dum. Vidi literas baptismales ostendentes eum esse natum in loco
Beniatina® intra diaecesim Munkacsiensem.

Ad 3tium. Ex eisdem literis baptismalibus mihi constat ipsum natum fuisse ex
legitimo matrimonio atque honesties catholicisque parentibus.

(fol. 4r) Ad 4tum. Ex iisdem literis percipio ipsum esse quadragintae annos
natum utpote anno millesimo septingentesimo trigesimo secundo in lucem
venisse fertut.

Ad 5tum. Vidi testimonium authenticum pie defuncti Michaelis Manuelis
Olsavski olim Episcopi Rossensis et Vicario Apostolico Munkacsiensis” sub
dato diei secunda mensis Septembris anno Domini 1756 ex quo resultat quod
Reverendus Dominus Andreas Bacsinski ab ipso promotus fuerat ad omnes
ordines.

Ad 6tum. Ex relatione complurium accepi quotiescumque de eo sermo incidit
eum in exercitio ordinum et ecclesiasticis functionibus praeclare semper versatum
fuisse, sicuti et in susceptione sacramentorum admodum frequentem et devotum.

Ad 7mum. Idipsum de eo ex gravibus catholicisque viris saepe intellexi.

39 sicl, utana athazva vsz. ad nos ita
40  Vadaszfalva, Ung vim. Szobranci jaras (Benatina, Szlovakia)
41 1737 és 1767 kozott volt munkacsi puspok. Ezutan athuzva: ex guo resultat
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Ad 8vum. Nihil inquam in contrarium audivi immo quantum experientia
cognoscere potius est morum facillimorum, bonae conversationis et famae
integrae.

Ad 9num. Uti quidem ex viris fide dignis audivi est vir gravis, prudens et usu
rerum praestans quoad etiam confirmant dignitates ipsi collatae.

Ad 10mum. Mihi non constat eum seu in jure canonico, seu in sacra theologia
ullo gradu esse insignitum. Audivi vero ipsum Tyrnaviae in Hungaria theologiae
et juri canonico cum fructu operam dedisse, ita ut praebeat doctrina ad alios do-
cendos episcopo necessaria.

Ad 11mum. Scio ex publica fama, et scientia propria, eum obtinuisse archi-
diaconatus duorum comitatum Sabolcs et Sathmar quibus adnexa erat cura ani-
marum item archidiaconatum cathedralis ecclesiae Munkacsiensis et postmodum
vicariatum generalem ejusdem ecclesiae sede vacante, in quibus omnibus muneri-
bus exercendis accepi ipsum doctrina, prudentia, integritate bonisque moribus se
gessisse.

(fol. 4v) Ad 12mum. Nihil horum scio nec audivi.

Ad 13tum. Omnibus de causis suis usque a me adductis ipsum idoneum existi-
mo ad bonam regendam ecclesiam Munkacsiensem, dignum propterea qui ad eam
promoveatur eiusque promotionem dictae ecclesiae utilem et proficinam fore.

Ita pro veritate respondi et deposui

Ego Gregorius Major*> manu proprio Ordinis Sancti Basilii Magni

Philosophiae et sacrae theologiae doctor.

rerum otientalium censor aulicus®

8.
Bécs, 1772. oktober 2.

Simoga [danos munkdcsi irodaigazgatd-helyettes vilaszai a jelilt személyéril
Bacsinszy Andris piispiki processgusanak kérdgpontjaira

ASV Arch. Nunz. Proc. Can. fasc. 515, fol. 4v—5v.

Kiadatlan

Hadem die Veneris anni jam dicti in eisdem aedibus S. Nunciaturae coram
eodem Ilustrissimo et Reverendissimo Domino Nuncio Apostolico personaliter
constitutus comparuit etiam Reverendus Dominus Joannes Simoga diaecesis
Munkacsiensis praesbiter et episcopalis cancellariae Munkacsiensis vicecancellar-
fus annum agens ut ipse asseruit et ex aspectu apparuit vigesimum septimum
testis ex officio assumptus et secreto vocatus qui delato sibi juramento de veritate
dicenda tactis Sanctis Evangeliis in forma juravit et examinatus super qualitatibus
subjecti promovendi ad retroscripta interrogatoria respondit, prout sequitur.

42 Grigorie Maior késébb fogarasi pispok (1773-1782).
43 Sajat kezt alairas
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Ad primum. Iam ab undecim annis nosco in persona Ilustrissimum Domi-
num Andream Bacsinski modo nominatum episcopum Munkacsiensem. Non
sum ipsius consanguineus, cognatus, affinis, nimium familiaris, multo minus in-
imicus, aemulus vel odiosus.

Ad 2dum. Iam ex notorietate publica tum ex lectione baptismalium tum ex
communi patria scio ipsum natum fuisse in Hungaria, in comitatu Unguariensi,
loco Bensatina* vocato.

Ad 3tium. Ex iisdem literis baptismalibus et ex notita parentum ipsius scio
natum fuisse ex legitimo matrimonio, atque honestis catholicisque patrentibus.

Ad 4tum. Ex dictis baptismalibus constat mihi ipsum natum esse anno
millesimo septingentesimo trigesimo secundo.

(fol. 5r) Ad 5tum. Ex authentico testimonio quod ipsemet produxi scio eum
promotum fuisse ad omnes ordines inclusive ad praesbiteratum a pie defuncto
Michaele Manuele Olsavski episcopo Rossensi vicario apostolico Munkacsiensi®
quod testimonium est* sub dato diei 2dae Septembris anno Domini 1756.

Ad 6tum. Audivi et vidi eum in ecclesiasticis functionibus et exercitio ordinum
susceptorum diu versatum. In susceptione sacramentorum frequentem et
devotum.

Ad 7mum. Observavi etiam ex conversatione frequentiori eundem simper
catholice vixisse et in fidei puritate permansisse nihilque contrarium unquam
audivi.

Ad 8mum. Scio etiam praeditum esse innocentia vitae bonisque moribus,
bona item conversatione, et famae esse. Idque tum ex propria experientia, tum
ex constanti auditu.

Ad 9num. Testis fui eum muneribus suis gravitate prudentia usuque rerum
functum fuisse.

Ad10mum. Insignitum esse aliquo gradu in jure canonico vel in sacra
theologia nunquam audivi. Eum tamen Tyrnaviae in seminario generali sex annos
iuri canonico et theologiae tali cum fructu vacasse intellexi ut omniam judicio ea
doctrina polleat quae in episcopo requiritur ut alios docere queat.

Ad 11mum. Scio eum fuisse parochum in oppido Haidonicali Dorog* vocato
et functum esse munere archidiaconi binorum comitatuum Sabocs* et Sathmar
ubi tam quoad doctrinam quam prudentiam integritatem ac mores ita praegessit
ac meruerit ad altiora nempe ad canonicatum et archidiaconatum cathedralis
ecclesiae Munkacsiensis promoveri, et subinde sede vacante episcopali ad
vicariatum generalem uti docent instrumenta a me ipso producta.

Ad 12mum. Quamvis eundem jam ab undecim annis personaliter noscam
nullum tamen ab eodem aut scandalum circa fidem mores et doctrina datum esse
aut aliquot corporis ac animi vitio aliove canonico impedimento teneri quominus
(fol. 5v) ad episcopatum promoveri posuit nihilque simile audivi.

44 sic!

45 Athtzva: dato
46 sic!

47 Hajdadorog
48  sic!
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Ad 13mum. Eum omnino dignum ac idoneum esse ad regendam ecclesiam
Munkacsiensem existimo et scio commune cleri et populo diaecesis Munkacsiensis
vocem fuisse quod eundem suspirare habere episcopum et pastorem tum quia
pollet expressa doctrina, tum quia cleri quam populi genium optime noscit, quin
quidem meis ipse auribus audivi.

Ita pro veritate respondi et deposui

Ego Joannes Simoga diaecesis

Munkacsiensis presbyter et episcopalis

Cancellariae Munkacsiensis

Vice-Cancellarius manu proprio®

9.
Bécs, 1772. oktober 2.

Simoga Jdanos munkdesi irodaigazgatd-helyettes vilaszai a Munkdesi Egybazmegyérd]
Bacsinszy Andris piispiki processgusanak kérdgpontjaira

ASV Arch. Nunz. Proc. Can. fasc. 515, fol. 5v—7r.

Kiadatlan

Eadem die Veneris anni ejusdem jam superius citati in ipsis S. Nunciaturae
aedibus postquam Admodum Reverendus Dominus Joannes Simoga ad inter-
rogatoria Reverendissimi Domini Nominati qualitates concernentia responderat,
immediate post interrogatus etiam de statu ecclesiae Munkacsiensis, sequentibus
satisfecit.

Ad primum. Ex mea lunga permansione in oppido Munkacs scio ipsum situm
esse in Hungaria comitatu Beregiensi in planitia quadam, esse mediocris magni-
tudinis. Constat autem ducentis et amplius domibus, et quidem sexaginta circiter
familiis Ruteno-Catholicis totidemque Latini ritus, et fere septuaginta Calvinisticis
familiis. Subest autem in temporalibus Egregii Domini Comitis a Schénborg™
quod etiam constat ex notorietate publica.

Ad 2dum. Scio in illo oppido esse ecclesiam cathedralem quae etiam paro-
chialis est sub invocatione a Beata Maria Virgine in caclum assumpta designatam
qua cathedralem 3tia aprilis anno currentis ab Excellentissimo ac Reverendissimo
Domino Nuncio Apostolico Viennensi,” esse autem recentis sed simplicis struc-
turae ex muro (fol. 6r) et tam interne quam externe reparatione omnino indigere
quae scio quia ibi saepius celebravi.

Ad 3tium. Est suffraganeus archiepiscopo Strigoniensi ut legi et audivi.

49  Sajat kezt alairas
50  sic!
51 Antonio Eugenio Visconti efezusi érsek, bécsi nuncius (1767-1774)
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Ad 4tum. In dicta ecclesia sunt canonici et consistoriales numero septem
qui etiam sunt archidiaconi districtuum quique ex resolutione regia tercentos
florenos accipiunt singuli et quidem ex Cassa Parochorum. Aliac dignitates ac
beneficia ecclesiastica nulla quoad numerum praesbiterorum et clericorum ibi in
divinis inservientium concernit cum nulla sit eorum fundatio totidem rei sacra
assistant quot haberi possunt. Dignitas post pontificalem prima est archidiaconus
cathedralis. Pracbenda theologalis et paenitentiaria nulla. Haec omnia scio propria
experientia.

Ad 5tum. Cura animarum in ea ecclesia exercetur per parochum loci, estque in
eadem fons baptismalis quia utrumque vidi.

Ad 6tum. Sacrarium ejusdem ecclesiae non est sufficienter instructum sacra
supellectili, sed ut in parochiali ecclesia fieri solet. Episcopus plane nullam habet
supellectilem ad exercenda pontificalia. Hactenus enim defunctus in Domino
episcopus Bradacs usus est supellectili a monasterio Potchiensi comessa. Chorus
est sed sine fundatione. Organum in Graeco ritu in usu non est. Campanile
est ligneum cum campanis numero quatuor est ad latus ecclesiae, sed ruinae
proximum. Caemeteria bina, unum immediate ecclesiam cingens, aliud remotius
fovea circumdatum. Haec omnia vidi.

Ad 7mum. Neque corporem neque insignium reliquiarum sanctorum in ea
ecclesia existentiam mentionem fieri audivi.

Ad 8vum. In oppido ad exiguam distantiam a cathedrali ecclesia erecta est
habitatio pro episcopo domus quidem (fol. 6v) ad aspectum sati** ampla sed tam
intus quam forus dimidia ex parte imperfecta atque pro episcopali habitatione
valde angusta. Haec scio quia in eadem domo habitavi.

Ad 9vum. Ex clementia regia episcopus haber ter mille trecentos florenos
quos ex Cassa Parochorum percipit, item ex decimis cathedraticis percipit circiter
mille et septingentos florenos omnes in parata moneta. [...]>* in altetius favorem
intervenit nulla. Haec scio ex quietantiis quas ipsemet de mandato scripsi. Reliqua
autem audivi.

Ad 10mum. In oppido una est ecclesia parochialis quae et cathedralis Graeci
ritus, altera Latini ritus. Utraque continet fontem baptismalem. Est etiam fanum
Calvinisticum cum libero exercitio. Collegiata ecclesia praeter cathedralem nul-
la. Nullum in oppido scio virorum seu mulierum monasterium. Unum quod
est Basilianorum distat ab oppido tribus horae quadratibus. Confraternitas et
hospitale ex parte Ruthenorum [...]** uti nec Mons Pietatis. Haec scio ex mea
ibidem commoratione.

Ad 11num. Amplitudo diaccesis Munkacsiensis se extendit ad decem et
amplius comitatus. Loca pura Graeci ritus quae subsunt episcopo Munkacsiensi
sunt ultra octingenta. Mixta autem sunt ultra quadringenta. Parochi plures quam
septingenti. Personae capaces confessionis ultra centumnovemdecia millia. Haec

52 sicl Helyesen: satis
53 Két olvashatatlan sz6
54 Egy olvashatatlan sz6
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scio ex lectione scriptorum et ex calculatione authentica quam legi. [...]”° praeter
unum vel alterum,” comitatum omnes egomet [...]"".

Ad 12mum. Seminatium in Munkacs est nullum. Tercenti tamen [...]** juvenes
propriis sumptibus scholas frequentantes doctrina dogmatico-morali instruuntur
per tres professores, quorum duo accipiunt tercentos florenos, tertius vero
centum imperiales, omnes ex Cassa Parochorum. Est etiam ludimagister qui ex
regia benefi (fol. 7r) centia viginti florenos accipit. Haec omnia vidi et quietantias
illorum salaria concernentes de mandato scripsi.

Ad 13tium. Ecclesia Munkacsiensis cathedralis vacat per interventam Joannis
Bradacs episcopi quarta Julii currentis anni mortem, cui ipse interfui.

Ita pro veritate respondi et deposui

Ego idem Joannes Simoga diaecesis

Munkacsiensis presbyter et

Cancellariae episcopalis Vice-Cancellarius manu proprio™

10.
Bécs, 1772. oktober 3.

Braddcs Mihdly papnivendék vilaszai a Muntkdesi Egyhazmegyérd] Bacsinszky And-
rds piispoki processzusanak kérddpontjaira

ASV Arch. Nunz. Proc. Can. fasc. 515, fol. 7r—8t.

Kiadatlan

Die Sabbati 3tia Octobris anni pluries jam indicati in eisdem aedibus S. Nun-
ciaturae Apostolicae coram praefato Illustrissimo et Reverendissimo Domino
Nuncio Apostolico personaliter constitutus comparuit etiam Nobilis Dominus
Michael Bradacs generalis seminarii cleri regiae Hungariae pro clerica susceptus,
alumnus annos natus ut ipse asseruit et ex aspectu apparuit viginti quatuor, testis
ex officio assumptus et secreto vocatus qui delato sibi jurejurando de veritate
dicenda, tactis Sanctis Evangeliis in forma juravit et examinatus super statu eccle-
siae® Munkacsiensis, ad retroscripta interrogatoria respondit, uti sequitur.

Ad primum. Scio oppidum Munkacs situm esse in planitia quadam Regni
Hungariae in gremio inclyti comitatus Bereghiensis, quod cum mediocris mag-
nitudinis.®" Sit fars ducentas volam complectitur domus. Sexaginta circiter Ruthe-

55 Egy olvashatatlan sz6

56 Athazva: com

57 Egy olvashatatlan sz6

58 Egy olvashatatlan sz6

59  Sajat kez alairas

60 Az ecclesiae 526 kétszer szerepell
61  sic!
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no-Catholicis familiis et totidemque Romano-Catholicis incolitur, et ab octaginta
a summum familiis Helveticis. Subjacet in temporalibus dominio Excellentissimi
Domini Comitis Eugenio Ervini a Schénborg.®* Causa scientiae est mea diuturna
ibidem commoratio.

Ad 2dum. Scio in oppido Munkacs esse ecclesiam cathedralem, eamque per
authenticum instrumentum medio Excellentissimi ac Reverendissimi Domini
Nuncii Apostolici 3tia aprilis anni currentis nuncupatam et designatam fuisse.
Vidi sub invocatione Beatae Mariae Virginis in caclum assumptae (fol. 7v) eandem
ecclesiam esse, structurae recentis quidem, sed simplicis ex muro, et non minus
intrinsecus quam extrinsecus reparatione indigentem. Horum omnium testis fui
tum oculatus tum auritus.

Ad 3tium. Ex publica notorietate mihi constat, ecclesiam Munkacsiensem esse
suffraganeam Archiepiscopo® Strigoniensi. Immo et legi decretum canonisatio-
nis, in quo inter alias ecclesias suffraganeas Strigoniensis ecclesiae metropolitanae
legitur et Munkacsiensis.

A 4tum. In eadem ecclesia cathedrali sunt canonici septem qui per Majestatem
Sacratissimam clementissime resoluti sunt cum salario tercentorum florenum
Rhenensium. Alia beneficia ecclesiastica non habentur, et quia nulla aut pro
praesbiteris aut pro clericis in divinis inservientibus facta est fundatio, ex hac proinde
ratione tot presbyteri et clerici ad divina peragenda assumuntur quot occasionaliter
haberi possunt. Dignitas post pontificalem est archidiaconatus cathedralis.
Praebenda theologalis et paenitentiaria nulla. Haec omnia scio ex informatione
authentica virorum fide dignorum, itemque uti testi diuturnus de visu.

Ad 5tum. Scio in eadem ecclesia curam animarum exercere per parochum loci,
quem personaliter agnosco, ibique esse fontem baptismalem quam ipsemet vidi,
immo et sacramentum baptismatis ibidem administravi.

Ad 6tum. Ecclesia Munkacsiensis qua parochialis non habet sacrarium suffi-
cienter provisum, et sacra supellectili instructum. Caeterisque rebus ad divinum
cultum peragendum necessariis qua cathedralis vero caret. Sacrarium nullum ha-
bet supellectili communitum, et qua® hactenus piae memoriae episcopus usus
fuit in pontificalibus hanc contra reversales monasterio Poucensi®® commodam
acceperat. Causa scientiae eadem quae saepius repetita. Chorus est sed sine fun-
datione. Campanile cum quatuor campanis proximam ruinam minatur. Organum
in ritu Graeco non habet locum. Caemeteria duo sunt, (fol. 8r) unum ecclesiam
cingens, aliud fovea circumdatum, ad modicam ab ipsa ecclesia distantiam. Scio
ex scientia oculari.

Ad 7mum. Corpora sanctorum vel aliquae insignes reliquiae in dicta ecclesia
nulla reperiuntur quod ex frequentiori virorum fide dignorum narratione audivi.

Ad 8vum. Domus pro episcopi habitatione ubi egomet per® viginti menses
habitavi, ad exiguam distantiam a cathedrali ecclesia erecta, ad aspectum apparet

62 sic!

63 _Archi — beszurva
64  Athtzva: ad usque?
65 sic!

66 Egy sz6 athuzva
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satis vasta sed pro usu episcopi omnino est angusta, et tam intus®” quam foris
reparatione indiget cum sit imperfecta ad hoc vero ut perfectatur, notabiles adhuc
[...]°® requiruntur.
Ad 9num. Scio volumen redditum mensae episcopalis Munkacsiensis ad quin-
que milla florenos ascendere, a quibus ter mille et tercenti ex clementia Augus-
tissimae Majestatis resoluti sunt, iique ex Cassa Parochorum percipiendi, alii vero
mille et septuagenti, titulo cathedratici in parata moneta percipiuntur. Nulla perpi-
na onerati sunt. Causa scientiae quia respectivas quietantias egomet legi.

Ad 10mum. In oppido Munkacs una existit ecclesia parochialis qua est ac

eadem ac superdicta cathedralis. Adest alia ecclesia Latini ritus. Utramque ecclesi-
am haberi fontem baptismalem vidi. Est etiam in dicto oppidi Helvetiorum cum
libero exercitio fanum. Praeter ecclesiam cathedralem ecclesia collegiata nulla.
vitorum seu mulierum omnino™ [...]"". Confraternitates nullae.
Hospitalia nulla, Mons Pietatis ex parte Rutheno-Catholicorum nullus. Haec om-

Monasteria seu®”

nia mihi constant ex diuturna in eodem oppido commoratione.

Ad 11num. Amplitudo diaecesis Munkacsiensis ad decem et amplius
comitatus se extendentis, ex hoc clarissime ostenditur quod jurisdictioni episcopi
pura loca ultra octingenta mixta vero quadringenta subjaceant. Parochi vero nu-
mero septingenti subsint. Populus autem confessionis (fol. 8v) capax numerum
centumnovemdecim milliarum excedit. Haec scio ex calculatione per consistoriales

facta et a me perlecta.

Ad 12mum. In diaecesi Munkacsiensi nullum erectum est seminarium. Ad
supplementum vero ipsius adtunc™ juvenes [...]" tercenti qui propriis sumptibus™
victitantes Munkacsini scholas frequentant, et theologiam dogmatico-moralem
sub explanatione trium professorum condiscunt,” quorum duo cum salario
tercentonem florenorum Rhenensiorum,” tertius vero centum viginti florenos

clementer destinati sunt. Haec omnia ipsemet vidi.

Ad 13tium. Ecclesia Munkacsiensis vacat per obitum episcopi Joannis Bradacs

episcopi in die 4ta Julii anno currentis interventum, cui egomet interfui.
Ita pro veritate respondi ac deposui
Ego Michael Bradacs, Generalis Seminarii
Cleri Regni Hungariae pro clerica
susceptus alumnus manu proprio”’

67  Athtzva: intrinsecus
68 Egy olvashatatlan sz6
69 Beszurva

70  Beszarva

71  Egy olvashatatlan sz6
72 Egy sz6 athuzva

73 Egy olvashatatlan sz6
74 Bgy sz6 athuzva

75 TOolé beszurva

76  Tolé beszurva

77 Sajat kezd alairas

82

bacsinszky_2014_veghseo_melléklet.indd 82 @

2014.04.09. 23:58:28



1 L NEEE ® | D | [

Bacsinszky Andrds munkdcsi piispikké vald kinevezése

11.
Bécs, 1772. oktbber 4.

A Bacsinsgky Andrds piispiki processgusdhoz mellékelt okiratok hitelesitése

ASV Arch. Nunz. Proc. Can. fasc. 515, fol. 8v—9v.

Kiadatlan

(fol. 8v)

His peractis Dominus Procurator pro parte sui Principalis produxit in hac
Cancellaria Apostolica sequentia documenta;

lo. Attestatum de suscepto baptismate deque natalium legitimate.

2do. Exemplar literarum regiae nominationis.

3tia. Formatas, seu attestatum de susceptis ordinibus seu minoribus seu
majoribus.

4to Testimonium super archidiaconatu cathedrali et sede vacante vicariatu
generali.

Pollicitus est autem Reverendus Dominus Promovendus antequam consecretur
in episcopum professionem religiosam instituti Basiliani se emissurum.

(fol. 91)

Quae omnia una cum instrumento professionis fidei a semper memorati
Reverendissimo Domino Andrea Bacsinski juxta formulam pro Graeci ritus unitis
praescriptam emissa’™ Illustrissimus et Reverendissimus Dominus Nuncius huic
processu inseti atque inclusi mandavit.

Et quia ego infrascriptus Notarius Apostolicus hujus Sanctae Nunciaturae
cancellarius memorata inquisitioni ac testium depositionibus per eundem
Illustrissimum et Reverendissimum Dominum Nuncium Apostolicumut supra
habitis et receptis requisitus personaliter interfui, nec non juramenta ab indicatis
testibus solemniter praestari vidi et audivi, eorum responsa in scripturam fideliter
redegi, ac documenta quae sequuntur authentica et legitima esse recognovi.
Idcirco hunc inquisitionis processum consctipsi, dicta documenta eidem inserui,
me subscripsi, sigillum meum apposui, quibus a me legitime peractis processum
cundem firmavi et roboravi. Actum Viennae Austriac in aedibus Sanctae
Nunciaturae Apostolicae die 4ta mensis Octobris anno Domini 1772. pontificatus
autem Sanctissimi Domini Nostri Clementis XIV. anno tertio.

Julius Caesar Bignami

Notarius Apostolicus Sanctae Nunciaturae

Viennensis Cancellarius manu proprio

(voros viasz kispecsét)

Antonius Eugenius Vicecomes Dei et Apostolica Sedis gratia archiepiscopus
Ephesinus™ Sanctissimi Domini Nostri Clementis divina gratia Summi Pontificis

78  ASV Arch. Nunz. Proc. Can. fasc. 515, fol. 10r-12v
79  Antonio Eugenio Visconti efezusi érsek, bécsi nuncius (1767-1774)
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cjus nominis XIV. praelatus domesticus et solii Pontificii assistens, ejusdemque
ac dictae Sanctae Sedis Apostolicae apud Sacras Caesareo-Regias Majestates cum
facultate legati de latere nuncius.

Supradictac informationi super qualitatibus Admodum Reverendi Domini
Andreae Bacsinski ad Ecclesiam Munkacsiensem nominati (fol. 9v) per nos ipsos
assumptae, ac per Reverendum Dominum Julium Caesarem Bignami notarium
apostolicum et Sanctae hujus Nunciaturae cancellarium ut supra fideliter in scripturam
redactae plenam fidem adhiberi, et ex depositionibus dictorum testium ad eandem
inquisitionem assumptorum integram veritatis probationem haberi posse asserimus
eundemque Dominum Andream Bacsinski valde dignum esse qui ad episcopatum
Munkacsiensem promoveatur in quorum omnium et singulorum fidem nos quoque
veritati testimonium propria nostra subscriptione nostrique majori sigilli impressione
addidimus. Datum Viennae Austriae ex aedibus solitae residentiae nostrae die 4.
mensis Octobtis anno Domini 1772,

A(ntonius) E(ugenius) Archiep(iscopus) Ephes(inus) Nunc(ius) Ap(osto)licus

(papirfelzetes vOros viasz nagypecsét, sarga-fekete sodrott selyemzsinorral)
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Bacsinszky Andras piispok személye
— piispoksége alatt kiadott —
kanoni rendelkezéseinek fényében

S.E.R. Cyrir. Vasir’

vy

A Bacsinszky plispokségét megel6z6 torténelmi helyzet: az egri
puspoktdl valo fiiggbség (1716—-1771)

A munkacsi plispok Eger latin ritusta pispékének valé szoros alarendelt-
sége mar Bizanczy puspok ota fennallt, és folytatodott utddai, Olsavszky
Simeon Istvan (1735-1737) és Blazsovszki Gabor (1735-1737) alatt is.
Vilasztasukat kovet6en mindannyian hiségeskut kellett, hogy tegyenek
az egri puspoknek.! Az eskiiben tobbek kozott bennfoglaltatott, hogy a
gorogkatolikus plispok az egri plispok engedélye nélkiil nem épithet temp-
lomot, nem alapithat pardkiat, nem szentelhet és nem is helyezhet el papot.
Alkalmazkodasra kényszerilt egy masik pispok, Olsavszky Emmanuel
(1734-1767) is, ugyanakkor a tény, hogy sem a papai kinevezési brevében,
sem az uralkodé dekrétumaban nem szerepelt az egti plispoknek valé ala-
vetettség kotelezettsége, hosszu kiizdelmet nyitott meg az igazsagtalanul
erbltetetett fligghségtdl valod folszabadulasért. Minden tiltakozas ellenére a
munkdcsi puspokok mindenesetre ezutan is kényszeritve voltak — az erd-
szakhoz valé folyamodassal valé fenyegetést is beleértve —, hogy beho-
doljanak, és ujra alairjak az engedelmességi eskut, igy az egri puspokok
»joindulatian meghosszabbitottik jurisdikcidjukat”™ még j6 néhany évre.
Az egri puspokok, mind Barkoczy (1744-1760), mind Eszterhazy (1762—
1799) tovabbra is sajat ritusvikariusuknak tekintették a munkacsi ptispokot,
a latin plébanosok pedig szintén rituskaplanként kezelték a gorégkatolikus
papokat, ennek minden kovetkezményével egyitt.” A munkicsi puspok

1 Hasonl6 eskiit tett mar Bizdnczy is még plspokszentelése elétt. V6. M. Luckay:
,,Historia Carpato-Ruthenorum in Hungaria, sacra et civilis”, in: Naukovyj Zbirnyk
Muzeju Ukrajinskgj Kultury n Svydnykn (NZMUK), SPN, Presov, vol. 16, 162.

2 Vo. A. BARAN: Monumenta Ucrainae Historica. De processibus canonicis Ecclesiae Catholicae
Ucrainorum in Transcarpathia, Romae 1973, 24,

3 V6. Barkoczy plispok 1747-es dekrétumat in: Luckaj: Historia, vol. 17, 42—44.
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éppugy, mint a teljes gérogkatolikus klérus mindezt erSteljes fuggdségként
élték meg, mely az egyhazak kozotti egység egyik £6 akadalyanak bizonyul,
raadasul alkalmat kinal az ortodoxoknak az unidellenes propaganda kifej-
tésére. Maga Maria Terézia csaszarné (1740-1780) is, akinek nagy érdemei
vannak az tigyben, faradozott az egyhazi kapcsolatok békés alakulasaért. A
munkdcsi pispok mar 1749-ben kérvényezte klérusaval egyttt a csaszari
udvarnal a Munkacsi Egyhazmegye felallitasat a kegyuri jog erejénél fogva.
1764-ben egy Bradacs Janos nevi tanar érkezett Bécsbe a munkacsi teolo-
giai iskolabdl, és elérte, hogy a kérdést Gjra a csaszarnd, Maria Terézia elé
vigyék, aki 1766-ban meg is kérte Romat az egyhazmegye hivatalos felalli-
tasara. Id6kozben — 1767. november 5-én — elhunyt Olsavszky Emmanuel
puspok; helyére a szentatya éppen Bradacs Janost nevezte ki apostoli vi-
kariusnak. Azon értestilések alapjan, melyek Eszterhazy egri puspoktdl ju-
tottak el Romaba, XIII. Kelemen papa nemlegesen valaszolt Maria Terézia
kérésére. Bradacs mindazonaltal nem szint meg harcolni egyhazmegyéje
folszabaditasa érdekében. 1769. szeptember 5-én, egri latogatasa alkalma-
val megtagadta az engedelmességi eskiit, melyet Eszterhazy kovetelt t6-
le,* s6t, 1770 elején Bradacs Bécsbe kuldi dltalinos helynokét, Bacsinszky
Andrast egy tjabb feljegyzés elGterjesztése végett. Az uralkodé 1770 ma-
jusaban az eseményektdl 0sztonozve sajat egyhazpolitikajahoz hlien Gjabb
nyomast gyakorol a Szentszékre, hogy elérje a Munkacsi Egyhazmegye ka-
noni felallitasat. A Szentszék végtl is csak ezen utolsé beavatkozasokat ko-
vetéen hatarozza el magat erre a 1épésre, igy 1771. szeptember 19-én XIV.
Kelemen Eximia regalium kezdet bulldjaval megalapitja az egyhazmegyét.
Ezzel a gorogkatolikusok sajat egyhazi figgetlenségiikért vivott harcanak
egy hosszu szakasza ér véget.’

A Munkaicsi Egyhazmegye 6nall6 életének kezdetei

Bradacs puspok, aki annyit kiizdott egyhazmegyéjének tiiggetlenségéért,
réviddel hivatalos beiktatasa utan, negyvenéves koraban meghalt (1772. ap-
rilis 19.). Eletének utolsé hénapjait mas jellegli nehézségek arnyékoltak be,
melyeket szintén az egri puspok tamasztott, aki eretnekséggel vadolta 6t
néhany keleti imadsag szévegezése miatt (Mi Atyank, Udvizlégy, Hitvallis).
Az imak a Bukvar cim@ konyvben lettek kinyomtatva, melyet a bécsi keleti
nyomda adott ki. A kérdést a XIV. Kelemen papa altal folallitott bizottsag

~

V6. ibid., 139-154.

5 A Munkicsi Egyhazmegye kanoni folallitasanak tgyét targyalé OsszegyUjtott
anyaghoz vO. BARAN: Monumenta; monografiai feldolgozasahoz v6. A. PEKAR: De
erectione canonica eparchie Mukacoviensis, Romae 1956.
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oldotta meg, mely a Filiogune problematikajat vizsgalva ugy hatarozott, hogy
a formulat be kell illeszteni a Symbolum Athanasianumba.’

Bozsicskovics horvat gorégkatolikus puspok a Zbornik cerkovnych molenij
(Egyhazi imak gydjteménye) cimd konyv ellenében élt kifogasokkal; a vitas
kérdések megtargyalasara Maria Terézia Bécsbe Osszehivta a gorogkatolikus
puspokok értekezletét. Ez a talalkozo j6 alkalomnak mutatkozott a roma-
nok ptspoke, Gregorio Major és az Gj munkacsi pispok, Bacsinszky And-
ras folszentelésére, akit XIV. Kelemen 1773. marcius 8-an nevezett ki. Az
értekezlet munkai, melyek kilonb6z6 doktrinalis, liturgikus és pasztoralis
problémakat érintettek, 1773. marcius 1-jét6l majus 6-ig tartottak.” Ezen az
utolsé napon kertlt sor Bacsinszky ptspokszentelésére.

Bacsinszkyra vért az egyhdzmegye Gjjaszervezése.® 1775-ben az ungvari
gorogkatolikusok megkaptak a jezsuitak egykori templomat és kollégiumat,
mely ezentul székesegyhazként és puspoki székhelyként szolgalt. A kuria
1780-ban koltozott at. 1777-ben felallitottak a székesegyhazi kaptalant,
1778-ban pedig megnyilt az egyhazmegyei szeminarium, szintén Ungva-
ron. Bacsinszky érdemeti a lelkiélet és a kultdra terén szamosak. Puspoksé-
ge alatt az egyhazi népiskolak szama megduplazédott. Gondoskodott ki-
16nb626 alapvetd fontossagu vallasos konyvek, ugymint a Katekizmus és
a Biblia kiadasardl, és megalapitotta az egyhazmegyei konyvtarat is. Hogy
nagy kiterjedést egyhdzmegyéjének irdnyitasat megkonnyitse,” a mar 1723-
tol 1étez6 Maramarosi vikariatus mellett Gjabb két helynckséget allitott fel:
1776-ban a Szatmarit, 1787-ben pedig a Kassait. Ez utébbi magaban fog-
lalta a Szepesség gorogkatolikus egyhazkozségeit is, melyeket nemrég egye-
sitettek a Munkacsi Egyhazmegyével.

1790-ben Bradacs Mihaly lett a kassai helynok," de a vilagi hatésagok
mindenféle biirokratikus okokra hivatkozva akadalyoztak beiktatasat, ezért
1792-ben athelyezte a helynokség hivatalos székhelyét Eperjesre. A hely-

6 V6. M. LACKO: Synodus episcoporum ritus Byzantini catholicornm ex antiqua Hungaria
Vindobonae a. 1773 celebrata, (OCA 199), Roma 1975; A. PEkARr: ,,Bishop John
Brada¢”, in: OCP (1983) 141-145.

7 Uo, 33-69.

8  Bacsinszky plspok tevékenységérdl vo. ,,Pamjat’ Andreja Bacinskaho” in: Swit
2 (1868) 11-23.; A. BARAN: Jepiskop A. Balinskij i cerkovne vidrodgeria na Zakarpatts,
Jorkton, Sisk., 1963.

9 Az egyhazmegye tizenegy féesperességre, ezeken belill hatvan esperesi kertiletre volt
felosztva, és hétszazhuszonkilenc egyhazkozséget foglalt magaban.

10 A helynokség torténetéhez, annak valtozasaithoz az FEperjesi Egyhazmegye
kialakulasaig v6. O. DucnNovic: Chronologica Historia almae Diocesis Eperjessiensis ab
origine videlicet, usque obitum primi Episcopi Gregorii Tarkovics deducta, Presov 1848 (a
kéziratot G. KyNAcH adta ki); a m orosz forditasban is megjelent: Istorjja Prjasevskoj
Eparchii, solinenije A. V. Duchnoviia perevel s latinskoj rukopisi protojerej K. Kustodijer,
Peterburg 1877; ez a forditas Gjabban megjelent in: O. DucHNovi¢: Trory, vol. 2,
457-528.
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noékségnek mindenesetre itt is ugyanazokkal a nehézségekkel kellett szem-
besiilnie, melyek csak 1806-ban, a csaszari udvar kozbelépése nyoman ol-
dodtak meg,

Bacsinszky 1809-ban hunyt el, és Kutka Ivan révid helyndksége utan
1812-ben Bradacs Mihaly lett a kaptalani helynok, aki mar 1808-t6l cim-
zetes puspok volt. Munkdcsra vald atkoltozése utan Tarkovics Gergely
lett kinevezve az Eperjesi Helynokség élére, és amikor 1815-ben Bradacs
meghalt, Tarkovics lett Munkacson az 1) kaptalani helynok, helyére pedig
Olsavszky Ivan kertil Eperjesre, akivel be is zarul az eperjesi helynokok
sora.

Az 1773-as bécsi értekezlet

A vizsgalt id6szak legfontosabb eseménye a Munkacsi Egyhazme-
gye szamara kanonjogi szempontbdl kétség kivil a Magyar Kiralysag
gorogkatolikus puspokeinek értekezlete, mely 1773. marcius 1. és majus 6.
kozott zajlott Bécsben.

M. Lacko a kozelmultban kiadta a zsinat publikdciéjat,' igy elmondhat-
juk, hogy egy jol tanulmanyozott és dokumentalt egyhazi eseményrdl van
sz6. Itt f6bb vonalaiban 6sszefoglaljuk a zsinat lefolyasat és hatarozatait.

A zsinaton harom puspok vett részt mint a Magyar Kiralysag tertiletén
él6 gorogkatolikusok harom kiilonb6z6é kozigazgatasi csoportjanak kép-
visel6i: a horvat Bozsicskovics Bazil, szvidnici pispok, Grigoriu Maior,
fogarasi roman pispok és Bacsinszky Andras munkacsi ptspok. Rajtuk
kivil jelen volt még kilenc pap tanacsad6i minéségben.

A megvitatasra bocsatandé kérdések a kévetkezSk voltak:

1. Milyen kényveket nyomtassanak az 0j bécsi keleti nyomdaban?

2. Kilesz az 4j nyomda kiadvanyainak cenzora?

3. Miként lehetne csokkenteni a gorégkatolikusok egyhazi tinne-
peit, és hogyan lehetne megalkotni egy minden egyhazmegyére
kiterjed6 k6z0s naptarat?

4. Hogyan lehet megoldani a magyarorszagi keleti ritusu hivekre
vonatkoz6 bizonyos fegyelmi kérdéseket?

Ezen elére meghatarozott témak diszkusszidjahoz a pispokok tovabbi
vitapontokat faztek.

11 Lacko: Synodus. Fontosabb publikaciok a témarol: A. BAraN: ,,Synod Mukacivskoj,
Fogarasskoj i Svidnickoj eparchiji u Vidni 1773-ho roku”, in: Analecta OSBM IX
(1960) 3, fasc. 3—4., 394-403.; BARAN: Jepiskop, 18-26.; A. WELYKI): ,,Congressus
hierarchicus in Transcarpathia”, in: Analecta OSBM series 11, VIIT (1973) 127-160.

88

bacsinszky_2014_veghseo_melléklet.indd 88 @ 2014.04.09. 23:58:28



1 L NEEE ® | D | [

Bacsinszy Andris piispik személye kdnoni rendelkezéseinek fényében

A zsinat tizenkilenc tlésen at folyt, melyek kozul az els6k a fentebb
megnevezett vitapontok kitlzésére szolgaltak; a plispokok megegyeztek,
hogy a témakat id6rendi sorban targyaljdk meg, amint azt alabb kifejtjuk."

A harmadik tlésszakon az a dontés sziiletett, hogy a bécsi nyomdaban
bizonyos prioritassal a kovetkezé konyvek kiadasarol kell gondoskodni: a fi-
atalok szamara Bukvar (kis katekizmus) és Csaszoszlovee (kis imakonyv); a fel-
néttek szamara: Molitvoszlov (imadsagoskonyv); a klérus részére: Csaszoszlov,
Trebnyik, Szluzsebnyik, Irmologion, Oktoékhosz, Trifologion-Anthologion, Tridd,
Ménea, Archieratifon, Diakonikon, Evangéliumos konyv, Apostoloskonyv.

Egy tavolabbi jovore tervezték a nagy katekizmus, a moralis teoldgia
konyvének, a Biblianak, 6szlav nyelvtannak és egyéb konyveknek a kiada-
sat.

A negyedik és 6t6dik tlésszak témaja az 1770-ben megjelent Bukvdrban
talalhaté bizonyos imak formajanak a megvitatasa volt. Dontést hoznak
arrol, hogy a Mi Atyank keleti zaréformulaja — ,Mert tiéd az orszag...” —
elhagyhaté. Az Udvizlégy imadsagot a maga keleti formajaban, a latin tolda-
1ék nélkil (,,Asszonyunk, Szdz Maria...”) hagytak jova. Ami Szent Atanaz
hitvallasat illeti, betoldottak a Filioguét, ahogy ezt korabban mar megtették
a Konstantinapolyi Hitvallas esetében.

A hatodik tlésszakon a koényvek cenzorainak kérdését targyaltak, és arra
a megallapodasra jutottak, hogy minden plispok javaslatot tesz a személyre
vonatkozolag sajat egyhazmegyéjébodl, a végs6 dontést pedig Maria Terézia
csaszarnore hagyjak.

A hetedik tlésszakon egyes keleti szentek liturgikus konyvekben torté-
né emlitésének sziikségességét vizsgaltak. Kérdéses volt, hogy a katolikus
egyhaz egyaltalan elismeri-e ezeket a szenteket. A szentek neveinek beke-
rilését legerSteljesebben Bacsinszky puspok vette védelmébe, igyekezve
megcafolni a szvidnici plispok, Bozsicskovics ellenérveit. A kérdéses szen-
tek tiszteletének tigyét végiil is Roma dontésére biztak.

A nyolcadik és kilencedik tlésszakon a Szbornyik elnevezés konyvrol ta-
nacskoztak. Bozsicskovics eréltetésére a megemlékezésben az ,,egyetemes
tépasztorunkrol” formahoz hozzafGzték az egyértelmusits ,,rémai papa-
r61” kifejezést. Egy masik vitas pont volt az ,,orosz monostorokért” sz6lo
ima; itt Bacsinszky tisztazta a helyzetet, hogy ti. nem a ,,Moszkoviaban”
1év6, hanem a ,,rutén” monostorokrdl van szo.

A tizedik és tizenegyedik tilésen rogzitették a tizenhat kotelezd (de praecepto)
tnnep sorat, tudatdban természetesen annak, hogy az uralkodé szociogazdasagi
megokolasokbol nem kivan ennél tobb tinnepet engedélyezni. Ezek az tin-
nepek a kovetkezok: az Istenszild sziletése (szeptember 8.), a Szent Kereszt
folmagasztalasa (szeptember 14.), Szent Mihaly (november 8.), az Ur sziiletése

12 LACKO: Synodus, 33—68. Az egyes tlések jegyz6konyvei
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(december 25.), az Istenszulé tinnepe (december 20.), Urunk korilmetélkedése
Ganuar 1.), Urjelenés (januér 6.), Gyertyaszentel Boldogasszony (februar 2.),
6romhirvétel (marcius 25.), husvét masodik napja, mennybemenetel, piinkésd
mésodik napja, Szent Péter és Szent Pal féapostolok (janius 29.), Urszinvélto-
zas (augusztus 0.), az Istenszilé mennybevitele (augusztus 15.). Ezeken kivil
az uralkodé minden egyhazmegye szamara engedélyez még egy tnnepet; a
Munkécst Egyhazmegyében ez az Istenszil6 templomba vezetése. Az tinne-
pek csokkentésének feltételéil szabtak a Szentszék jovahagyasat — melyet VI.
Piusz 1775-ben meg is adott” —, tovabba hogy az ortodoxoknal is ugyanezt a
redukciot foganatositsak.

A tizenkettedik és tizenharmadik tlésen fegyelmi kérdéseket targyaltak,
tovabba meghataroztak a stéladijak egységes rendszerét is.

A tizennegyedik és tizenotodik ulésen felallitottak az egyhazi kényvek
cenzoranak munkajat érinté normakat. A cenzor munkajanak nyolc pontba
szedett szabalyzata a kovetkez6:

1. pasztoralis els6bbségi szempontokat figyelembe véve kell el6-
készitenie a kiadasra a kényveket, tandcskozva a puspokokkel;

2. minden koényvet gondosan at kell olvasnia, hogy kikiiszobdlje a
katolikus hittel, erkdlccsel és a keleti egyhazak liturgikus el6ira-
saival ellentétes tartalmakat;

3. vizsgalnia kell a konyveket az allam és a kozjo sértetlenségének
szempontjabdl is;

4. a kiadasokhoz lembergi és kijevi, a roman nyelviekéhez erdélyi
konyveket kell alapul venni;

5. gondoskodjék a kényvek kilsé megjelenésérdl is, és igyekezzék
kertilni a ,,moszkovita” hatast;

0. kérdéses tigyekben, amikor nem sikertl lelkiismeretében dontést
hoznia, forduljon az illetékes ptispokhoz;

7. az ortodox konyvekt6l megkilonboztetendd a kényvekben 6l
kell tiintetni: Pro usu graeci ritus Catholicorum,;

8. ami személyét illeti, példamutaténak kell lennie a hitben, pon-
tossagban, liturgikus hliségben és moralis feddhetetlenségben.

A tizenhatodik, tizenhetedik és tizennyolcadik tlésen az egyes kony-
veket érinté konkrét iranyelvekrdl targyaltak. A kis katekizmust minden
egyhazmegyében népnyelven kell kozreadni, mégpedig a tartalom egységé-
nek fenntartasa mellett, Bellarmin katekizmusat alapul véve. A Csaszoszglove
mintajaul néhany korrekcidval a kijevi kiadast fogadtak el. A Zsoltaros-
konyvben Atanaz Hitvallasaba be kell toldani a Filioguét, a sz6veget magat
pedig vilagosabban kell tagolni. A &athizmdk k6zé be kell illeszteni a cenzor

13 V6. M. Lacko: ,, The Reduction of the Number of Feast Days for the Catholics
of the Byzantine Rite in Hungary in the XVIII Century”, in: Slvak Studies, vol. 4,
Romae 1964, 197-215.
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altal javitott imakat, ugyanugy a konyv végére az un. ,,Husvéti hatarkul-
csot”. A Csaszoszlov kiadasahoz a kijevi kiadas pocsajevi formajat kell ala-
pul venni. Ugyanez all a Trebnyikre is, kisebb javitasokat eszko6zolve benne.
Ami a Slugsebnyiket illeti, a Roémaban kiadott gorég nyelvd szoveget és az
el6z6 rutén kiadasokat kell alapul venni. A szentek kozul csak azok nevei
kertlhetnek a konyvekbe, akik a romai és a lengyelorszagi rutén kiadasok-
ban is szerepelnek. A liturgia folyaman a papardl harom alkalommal kell
megemlékezni: egyszer a prosgkomidiaban, majd a hdarmas ekténidban, végil
a nagybemenet alatt. Gyakorlati megfontolasokbodl a Sz/uzsebnyikben szere-
pelnie kell a kételez6 tinnepek olvasmanyainak is. A tobbi konyvet illetéen
nem talalunk killénésebb megjegyzéseket.

Az utolso, tizenkilencedik tlésen a csaszari udvar elé terjesztettek né-
hany kérést, melyek f6ként a gbrogkatolikus egyhaz védettségét és kivaltsa-
gait érintették. Egy masik kérés arra iranyult, hogy a keleti ritusnak nagyobb
védelmet nyujtsanak a latin misszionariusokkal szemben, akik latin ritusra
kivannak tériteni keletieket, mind ortodoxokat, mind katolikusokat. A kele-
ti ritusu katolikusok méltosagat kifejezendd kérték, hogy ezentdl ne a graec:
Ritus Uniti, Uniti, hanem a graeci Ritus Catholici terminussal éljenek, a popa
szot pedig csak az ortodox papokra hasznaljak, de ne a gérégkatolikusokra.

1773. majus 6-an a puspokok alairtak a I'Epistola Synodalis Episcoporum
ad Imperatricem Mariam Theresiam kezdetl levelet," melyben Gsszefoglaltak
az egyes ulések hatarozatait. A szinédus hatarozatait 1773. majus 24-én a
csaszarné jovahagyta, 1773. janius 28-an pedig kozolték azokat az illetékes
hatésagokkal, ez esetben a magyar, horvat és erdélyi helytartétanaccsal.

Az 1773-as bécsi szinddus a Magyar Kiralysag tertletén 1évé
gorogkatolikus egyhaz egyik legfontosabb kanoni és adminisztrativ jellegi
eseményének szamit. Jelentésége tallépi az egyes egyhazmegyék hatarait,
amennyiben dontései kotelez6 erejliek a kiralysag minden gérogkatolikusara
nézve. A szinddus altal megszabott pasztoralis és adminisztrativ iranyvonal
masfél évszazadon keresztil szabalyozta a gérogkatolikus egyhaz életét,
egészen az Osztrak—Magyar Birodalom 1918-as 6sszeomlasaig,

Bacsinszky Andras kanoni tevékenysége néhany pasztoralis
levelének tiikrében

A Munkacsi Egyhazmegye emlékezetében Bacsinszky puspék mint az
egyik legbuzgdbb fépasztor él. Tevékenységének tertiletei sokfélék, igy az
iskolarendszer megujitasa, a klérus anyagi biztositisa parokialis alapitva-

14 V6. LAcKO: Synodus, 25-32.
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nyok szervezetén keresztul, a kaptalan és a szeminarium folallitasa, az egy-
hazmegye helynokségekre valo felosztasa, csak hogy néhanyat emlitsiink.

Jorészt vjabban publikalt pasztoralis levelei szamos adalékot nyudjtanak

tevékenységének megismeréséhez."

Ezekben a levelekben taldlunk kézigazgatasi és jogi intézkedéseket. Itt

most idérendi sorban kozliink ezek kozil néhanyat, kiemelve a jogi jellegti
tartalmat. A témak szamozasa az egyes korlevelekben tSlink szarmazik; a
kozolt szoveg nem sz6 szerinti forditas, hanem Osszefoglalas, mely mégis
hlségesen probalja visszaadni az egyes intézkedések értelmét.

Levél — 1799. marcius 24.

A pardkus, aki nem jelenik meg a klérus rendes gyilésén (szo-
bor), és nem ad jogos magyarazatot hianyzasara, zpso facto telfiig-
gesztés terhét vonja magara, és személyesen kell megjelennie a
puspoknél, hogy kimentse magat.

Lévén, hogy szamos papnovendék tanul latin iskolakban, nem
ismerik eléggé a rutén nyelvet (ezenkivil a szentségekben sem
keleti médon részestilnek, nem engedelmeskedve ily médon a
kiralyi rendelkezéseknek sem), megujitjuk azon rendelkezést,
mely szerint a jel6ltek, akik a rutén nyelv ismeretét nem birjak,
nem lehetnek pappa szentelve. Sziileik is legyenek felel6sségiik
tudataban.

Ha valamely pardkus (kivéve a kozeli helyek pardkusait) egyha-
zi innepnapon zarandoklatra megy, sajat nyajat pedig liturgikus
szolgalatok nélkul hagyija, felfliggesztés ala keriil, és nem celeb-
ralhat sem a zarandokhelyen, sem a parokiajan.

Levél — 1800. marcius 24.

A pardkusok ne kutassanak 4j pardkia utan anyagi elény miatt,
el6z6 egyhazkozségeiket pasztoralis gondozas nélkil hagyva.
Egy esetleges athelyezés koltségeinek megtéritését a ptispoki hi-
vatalnal lehet kérni kizardlag a féesperes vagy a helynok igény-
lése alapjan.

15 A. Steprcky: ,,Mukaéivskyj jepiskop A. F. Bacinskij ta jeho poslantia”, in: NZMUK
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vol. 13, SPN Presov 1967, 223-242. A. Slepeckij szerint Bacsinszky legaldbb
haromszaz korlevelet adott ki, melyek nagy részét eddig még nem publikaltak, sem
nem tanulmanyoztak kianonjogi szempontbdl. Kutatasunk csak a levelek kis részére
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2. A pardkus haldla esetén az U pardkus hivatalba lépésekor az es-
peresnek leltart kell készitenie a templomrdl és a pardkiaépiilet-
16l (pénztar, liturgikus ruhak, templomi berendezés, kereszteltek
anyakonyve, jegyz6konyv, a haz leltara stb.) és a féldbirtokokrol.
A leltart, melyet mind az esperesnek, mind az 4j parékusnak ala
kell irnia, harom példanyban készitsé¢k el, melyek koztl egy ma-
rad a pardkian, egy az esperesnél, egy pedig az egyhazmegyei
levéltarba kertl. A leltarban jegyezni kell az utolsé leltar 6ta be-
kovetkezett minden forgalmat.

3. Az esperes a parokiakon torténé latogatasa esetén ellendrizze a
leltart, és jelezze a puspoknek az esetleges valtozasokat.

4. Latva, hogy egyes pardkusok a kiulonféle figyelmeztetések el-
lenére sem hagynak fel az alkohol mértéktelen fogyasztasaval,
vegyék tudomasul, hogy fiaik nem lesznek folvéve egyhazi is-
kolakba, sem a szent rendeket f6l nem vehetik, igy majd maguk
gondoskodhatnak elhelyezkedéstikrol.

5. Az egyhazi énekesek egyszer egy évben kotelesek megjelenni
parokusuk és a klérus gytlése elott, és alavetni magukat egy vizs-
ganak, melynek targya a keresztény tanitas, az egyhazi Usgrav és
az éneklés. Ezenkiviil a fent nevezett gytléseken be kell szamol-
niuk személyes életiikrél, moralis szempontok alapjan.

Levél — 1802. februar 25.

1. Az iszakos és a szolgalatukat, a katekézist és a tanitast hanyagul
végz6 pardkusoktol, valamint azoktol, akik nem kovetik a pis-
pok rendelkezéseit, vonjak meg a csaszari anyagi tamogatast.

2. A féesperesek feladata, hogy feliigyeljék a klérust, ellenérizzék a
puspoki rendeletek betartasat és foljelentsék az engedetleneket.
Ezenkivil minden féesperes koteles haromhavonként beszamo-
16t killdeni a puspoknek kertlete egyhazi és vallasi életérdl.

Levél — 1802. marcius 1.
1. A parékusok évente kiildjék meg a féespereseknek az 6t és tizen-
négy év kozotti gyermekek listajat, jelezve, hogy részt vesznek-e

a hitoktatason. Az espereseknek pedig kotelességiik az egyes pa-
rékiakon ellendrizni a hitoktatast, és arrol értesiteni a puspokot.
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Mind a parékusok, mind feleségeik tigyeljenck arra, hogy nyilva-
nos megjelenésiikkor statuszukhoz méltdan legyenek feloltozve
(a parékusok viseljenek reverendat, a papnék asgpect').

3. Minden pardkusnak legyen jegyzékonyve, melybe bejegyzi a

puspoki hivatalbol érkezd intézkedéseket, az esperes pedig lato-
gatasa alkalmaval ellenérizze azt.

Levél — 1802. junius 14.

Egyhazi iskoldkban a kantorok és a tanitok kotelesek vizsgat ten-
ni a katekizmusbol, miel6tt hivatalukba 1épnének. Az esperesek
latogatasaik alkalmaval ellenérizzék a pardkiakon a hitoktatast,
vizsgaljak meg a tanuldkat, és referaljanak a tanitas eredményei-
6l a puspoknek.

Levél — 1802. augusztus 1.

Minden pardkus koteles hitoktatasban részesiteni az 6t és tizen-
négy év kozotti gyermekeket, minden vasarnap vecsernye utan a
templomban vagy a parékian.

Levél 1803. marcius 12.

A korabbi plspoki rendelkezés megujitasa, melynek értelmében
az alkoholizal6 papoktdl meg kell vonni a csaszari segélyt.

Ha a parékus templomi munkak elvégzésére kézmiveseket (fes-
t6ket stb.) kér £6l, a szerz6dést, melynek megkotéséhez eléz6leg
a puspok engedélye sziikséges, az esperes jelenlétében kell meg-
kotni és alairni.

Minden egyhazi keriletben ki kell jel6lni egy iskolat, ahol a
nyelvtanon és a hittanon kivil egyhazi éneket is tanitanak.

A bevételek és stoladijak Osszegyijtésére minden egyhazkozség-
ben hozzanak létre egy laikusokbdl allé bizottsagot, akik gyij-
tésr6l gondoskodnak a parékus és a kantor szamara; ezeket a
személyeket mind a pardkus, mind a kantor méltanyosan jutal-
mazza.

A jegyesek nem tekinthet6k szabalyszerten hazassagot kotott
feleknek liturgian vald részvétel (ha az eskiivét vasarnap vagy
tnnepnap tartjak) és az Eucharisztidban val6 részesedés nélkul.

16 A csipec jellegzetes néi fejfedd, az asszonyok férjezett allapotanak jelképe is.
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6. Fels6bb hatésagokhoz valé folyamodas esetében — legyen sz6
panaszrol, kontesztaciorol vagy feljelentésrél — be kell tartani a
hierarchikus rendet, vagyis el6sz0r az espereshez, masodfokon a
féespereshez kell fordulni. Csak az altaluk le nem zart tigyekben
lehet az egyhazmegyei hatésaghoz folyamodni.

Levél — 1805. februar 1.

1. A pardkusok tekintsék felel6sségliknek, hogy a kantor éppugy,
mint a baba, képesek legyenek sziikség esetén kiszolgaltatni a ke-
resztséget. Ténykedésiiket ellendrizze az esperes. Amennyiben
szitkségkeresztség esetén kétely all fenn, feltételesen ismételjék
meg a keresztelést.

2. A papoknak a népies tancokban valé részvétel tilos, minthogy az
nem Osszeegyeztethetd a papi méltdsaggal.

3. Miel6tt folkeresnék a plispoki hivatalt, mind a parékusok, mind
a hivek forduljanak az illetékes espereshez, a kuriara pedig csak
az 6 kisérélevelikkel j6jjenck.

4. Az esperes vizsgalja feltl a templomokat, ellenérizze azok és a
szent eszkozok tisztasagat.

Bacsinszky plspok korlevelei autentikus, adatok és intézkedések te-
kintetében gazdag forrasnak bizonyulnak, melyek segitenek jobban meg-
ismerni a XVIII szazad végi, XIX. szazad eleji Munkacsi Egyhazmegye
egyhazi életét. Pasztoralis és kanoni jellegl intézkedései egyfajta modus
procedendi-t alkotnak, melyeket figyelembe vettek a kés6ébbi évtizedekben
is, és ilyen értelemben a sajat jog forrasanak is tekinthetSk.
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Adalékok Bacsinszky Andras piispoki tevékenységének
eszmei hatteréhez

FOrRGO ANDRAS

Az alabbiakban Bacsinszky Andras munkacsi plispok egyhazszervezési
és kozéleti tevékenységének néhany jellemzé vonasat kivanom kiemelni.
Udpvari Istvan megallapitasa szerint Bacsinszky plispoki tevékenysége egy-
részt szinkronban all a Habsburg uralkodok felvilagosult abszolutista egy-
hazpolitikajaval, masrészt olyan eszmék nyomait viseli magan, amelyek az
1790-es évek rendi orszaggytlésének iilésein fogalmazodtak meg és valtak
a magyarorszagi politikai élet meghataroz6 gondolataiva.! A kovetkezok-
ben tehat elsésorban e kérdések vizsgalataval foglalkozom, célkitizésem
szerint tovabbi adalékot szolgaltatva Bacsinszky mikoédésének eszmei hat-
teréhez.

Bacsinszky Andras és a katolikus reformmozgalom

A terézianus egyhazpolitikanak a gérogkatolikus pispokségekre gya-
korolt hatasat a kutatds hagyomanyosan az 1773-as, an. bécsi szindédus
eredményeitél eredezteti. A szinddus Osszehivasanak kozvetlen oka az a
— Bradacs Istvan munkacsi és Bozickovic¢ Bazil k6rosi plispok kozott kiala-
kult — vita volt, melyben Bozic¢kovi¢ a munkacsi piispokot eretnek kony-
vek kiadasaval vadolta meg. Az 1770-ben, Bécsben felallitott Typographia
Orientalis nevi nyomdaban ugyanis Bradacs ellenérzése alatt a ruszin egye-
siilt hivek szamara késziilt, imadsagokat tartalmazé Abécéskinyr, valamint a
liturgikus imakat és énekeket tartalmazo an. Zbornik (a. m. szoveggytjte-
mény) jelent meg, a mivekben pedig a bizanci hagyomanyt sértetlentl meg-
Orizni torekvo szovegek lattak napvilagot. A Rémaban tanult Bozickovic
azonban ezekben a sz6vegekben a katolikus tanitastol eltéré megfogalma-
zasokat latott — a Hitvalldsban nem szerepelt a Filiogue kitétel, hianyzott az
Udvizlégy utolsé része, a Miatyink azonban a latin egyhdzban akkor még
nem elfogadott kiegészitéssel szerepelt stb. Vagyis az uniék korabol mar

1 Ubvari L.: ,,Bacsinszky Andras ptspok, (1732—-1772—-1809) a ruszin felviligosodas
képvisel6je”, in: UO., Ruszinok a XV szazadban: tirténelmi és mifvelddéstorténeti
tanulmdnyok. Nyiregyhiza 19942, 196-216, itt: 198., 199.
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ismert nézetkilonbségek kertltek ismét felszinre a hitegység megterem-
tésének gyakorlati megvalositasarol. Bozickovi¢ azonban ezt nem valami-
féle Roma-barat szikkebltiségbdl tette, hanem a gorégkatolikus népesség
megfelelS teologiai képzettségének érdekében. Errdl tantuskodik a puspok
mas intézkedése is, mindenekelStt a gorogkatolikus papképzés elésegitése.?
A konkrét tigyben ugyan sziletett szentszéki allasfoglalas, Maria Terézia
azonban mégis ugy latta jonak, hogy a gorégkatolikus puspokok elbzete-
sen allapodjanak meg a tovabbi vitas kérdésekrol. Az értekezlet egyuttal j6
alkalmat szolgaltatott arra, hogy az uralkod6né a keleti egyhazban is beve-
zesse reformiait. Igy az 1773. mércius 1-je és majus 6-a kozott lezajlott szi-
néduson az egyhazi konyvek tartalmanak megallapitasan tal sor keriilt az
tnnepek csékkentésének, a papsag és a hivek helyzetének, valamint a latin
¢és a gbrog szertartasuak viszonyanak szabalyozasara is. A szinddus tehat 4j
korszakot nyitott a Habsburg-uralom alatt all6 gérogkatolikus ptispoksé-
gek életében, megteremtve a szertartasok egységének, a papsag tarsadalmi
felemelkedésének és igy a gorogkatolikus értelmiségi réteg kialakulasanak
lehet6ségét.?

A terézianus egyhazi reformpolitika tehat csaknem parhuzamosan zaj-
lott a latin és a g6rog szertartasa katolikus egyhazban, s6t — a gérog egye-
stlt puspokok hatarozott kérésére — az ortodox egyhazat is elérte. Itt titko-
zott egyébként a legnagyobb ellenallasba: az tinnepek szamanak csékken-
tése és a szertartasok, elsésorban a temetési szertartas reformja Ujvidéken
és Versecen erészakos cselekmények kirobbanasahoz vezetett, melynek
célpontjai az ott székel6 puspokok voltak, akik a nép vadja szerint elarultak
az ortodoxiat, és a reformokkal val6jaban burkolt latinositasba kezdtek.*

A gorogkatolikus plispokok bécsi szinbdusahoz kapesolodoan, igaz, vé-
gl csak harom évvel a szinédust kévetden, a katolikus reformmozgalom
szempontjabol nagy jelentéségti mi latott napvilagot, A’ nagy parantsolatnak
tudniilik a’ felebarati szeretetnek igag magyarazatja... cimmel’ Ahogy a teljes
cimbdl kidertl, a munkat Galfalvi Ozdi Ferenc, az erdélyi udvari kancel-
laria protokollistaja forditotta. A md azért érdekes szamunkra, mert két
nyomtatasi engedéllyel lattak el: Hersching Daniel pozsonyi jezsuita cen-
zor (helyesebben revizor) approbacidja mellett Grigoriu Maior fogarasi
gorogkatolikus plispok engedélye is szerepel a mu elsé lapjain. Ez a tény

2 Forpvari S.: ,,Bozsicskovics Bazil, az elsé kérosi szerb katolikus pspok”, in: 17gilia

63 (1998), 257-262.

PRIGY1 L: A magyarorszdgi girdgkatolikusok tirténete. Nyiregyhaza 1990, 11, 7-13.

MILLEKER B.: A verseczi gor. kel. szerb piispikség multja. Temesvar 1890, 13-14.

5 A mi teljes cime: A’ nagy parantsolatnak tudniilik a’ felebarati szeretetnek igaz
magyarazatja mellyet hajdon irt Muratorius Lajos Antal Modenai Apatar, és az
odavald Felséges Hertzegi Udvari Tanats Hive, Konyvtarto, és Leveles Haza 6
Gondpviseldje s. a. t. Most pedig forditot Galfalvi Ozdi Ferencz Az Erdélyi Udvari
Cancellarianak Protocollistaja. Bécs 1776.

A~
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6nmagaban még nem is lenne olyan meglepd, hiszen erdélyi forditordl van
sz6, de a puspok approbacidjaban megemliti, hogy mélté lenne a munkat
mas keleti nyelvekre is leforditani. Raadasul a nyomtatasi engedély Bécs-
ben kelt, 1773. majus 4-én, amikor a gérogkatolikus pispokok emlitett szi-
noédusa zajlott. A fogarasi puspok a konferencia lezarultaig a Typographia
Orientalis cenzori tisztét is betoltotte,’ nem alaptalan tehat az a feltétele-
z¢és, hogy a mi magyar forditasa mellett tervezték annak a gérégkatolikus
népesség mas besz¢lt nyelveire torténd leforditasat is. A kérdéses munka
pedig nem mas, mint a reformkatolicizmus italiai atyja, LLodovico Antonio
Muratori Della carita cristiana cim, 1723-ban, Modenaban megjelent mévé-
nek forditasa.

Muratori életatjabdl fontos kiemelniink néhany f6bb allomast, ezzel is
kozelebb kertilve tanitasanak jobb megértéséhez. A szegénygondozas terén
végzett elméleti és gyakorlati tevékenységére bizonyosan nagy hatast gya-
korolt, hogy nincstelen paraszti csaladban sziiletett 1672-ben, a modenai
Vignolaban. Tanulmanyainak évei alatt professzorai kozott talaljuk Gio-
vanni Domenico Giudotti ferences szerzetest, aki Hugo Grotius, Thomas
Hobbes és Samuel Pufendorf természetjogi tanitasaival ismertette meg a
fiatal Muratorit. Nala is jelent6sebb azonban a bencés Benedetto Bacchini,
egyrészt mert rajta keresztill ismerkedett meg a maurinus forraskutaté isko-
laval, masrészt 6 volt az, akinek Muratori torténetirdi és konyvtarosi allasat
koszonhette a modenai herceg udvaraban. Itt azonban nemcsak torténeti
és irodalomkritikai kutatasokkal foglalkozott, hanem 1716 és 1733 kozott
a Santa Maria della Pomposa plébanosaként a varos lelkipasztori munkaja-
ba is bekapcsolodott. Ezt kiilondsen fontos kiemelntink, mert legnagyobb
hatasu muvei ebbdl az élményanyagbdl szilettek. 1735-t6l a tréndrokos
nevelGje volt, mely Gjabb muvek megirasara sarkallta. Mikor 1751-ben, 78
éves koraban elhunyt, mar szamos munkaja ismert volt Eur6pa-szerte.’

Tobb, a kutatas altal figyelmen kivil hagyott elemzés utan® Szauder J6-
zsef hivta fel a figyelmet arra, milyen fontos szerepet jatszottak Murato-
ri mivei a 18. szazad masodik felében mikoédé magyarorszagi f6papok
gondolkodasaban, és e f6papok milyen jelentés mértékben jarultak hozza
Muratori munkainak hazai terjesztéséhez. Ugyancsak 6 mutatott ra el6szor
arra, mennyire ismertek voltak Muratori gondolatai, els6sorban a doktori
tézisekhez csatolt un. /ber gradualisoknak készonhetéen.’

6 PwiGYr: Gordgkatolikusok, 9.

ZLABINGER, E.: Lodovico Antonio Muratori und Osterreich, Innsbruck 1970, 9-17.

8  Ezekrdl: SzeLesTEI N. L.: ,,Lodovico Antonio Muratori mivei Magyarorszagon a 18.
szazad masodik felében” in: Magyar Konyvszemle 116 (2000), 27—43.

9 SzAUDER]J.:,,L.. A. Muratori két erkdlestani midve a X VIIL. szd-i magyar irodalomban”,
in: Irodalomtiorténeti Kozlemeények 77 (1973), 171-179.

-
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Muratori legjelentésebb lelkiségi miavének (Della regolata devozione de’
Cristiani. Velence, 1747) latin nyelvi, magyarorszagi kiadasa 1756-ban jelent
meg, megel6zve a bécsi, innsbrucki, pragai latin, német és cseh nyelvi for-
ditasokat.'” De a ma magyar nyelvid kiadasara sem kellett sokat varni, amely
1763-ban jelent meg, Egerben, Lamindus Britaniusnak, avagy Muratorius Lajos
Antalnak, A’ Felséges Mutinai Hertzeg” Konyv-tarto haga’ Fo gondviselgiének valdsa-
g0s dhitatossagardl kiltt munkdja. .. cimmel. Ezt kovette a gorégkatolikus pus-
pokok bécsi szinddusahoz is kotheté Muratori-mia megjelenése, 1776-ban.

E kiadast forditoi elészoval is ellattak, melybol értékes informaciokat
kaphatunk a két magyar forditas keletkezési korilményeir6l. Eszerint az
1763-as ajtatossagi mivet Koller Ignac veszprémi piispok kezdeményezé-
sére Nagy Janos kanonok, kiralyi tablai prelatus forditotta magyarra. Az
1776-os forditas készit6je pedig az emlitett Galfalvi Ozdi Ferenc erdélyi
kancellariai protokollista volt. O a mivet Maria Terézianak ajanlotta, Mu-
ratorihoz hasonldan, aki az eredeti munkat VI. Karoly csaszarhoz cimezte.
Kokay Gyorgy lehetségesnek tartja, hogy a megbizé is Maria Terézia volt,
hasonlé esetre Bessenyei Gyorgy kapcsan volt mar példa.!!

Bar az el6bbi, 1763-as egri kiadas esetében a magyarra forditast Koller
puspok kezdeményezte, a mi megjelenése egyértelmien Barkoczy Ferenc-
hez kothetd, aki 1761-es esztergomi athelyezéséig az egri puspoki cimet
viselte. 1763-ban a Della carita cristiana is napvilagot latott Egerben, latin
forditasban, ennek forditéja, Schupanzigh Andras pozsonyi kanonok™ a
kiadas elészavaban Barkéczynak ajanlja a mavet, akit Muratori tanitvanya-
nak nevez. Bar a munka az eredeti megjelenése utan kereken negyven évvel
kertlt kiadasra, de az elsé német kiadas (Augsburg, 1761) csak két évvel
el6zte meg. Tehat jol latszik: a Habsburg Birodalom tartomanyaiban koézel
egy id6ben terjedtek el Muratori eszméi, melyek a fé6papsag egyes tagjaiban
komoly visszhangra talaltak. S6t, a jelentés magyarorszagi konyvtarakban,
felekezeti hovatartozastdl fiiggetlenil, szamos Muratori-ma bukkan fel,
koztik olyanok is, melyekbdl nem késziilt sem magyar, sem latin forditas."

Muratori hatasa tehat igen jelentés volt a 18. szazad masodik felének
Magyarorszagan, szellemiségét a romai Collegium Germanicum et Hunga-
ricum névendékei hoztak magukkal tanulmanyaik befejezése utan. Igy nem
meglepd, hogy mindenekel6tt a germanikus f6papsag bizonyult a Muratori
nevével fémjelzett reformkatolicizmus legelkételezettebb magyarorszagi
terjesztojének. Kozulik elséként a mar emlitett Barkoczy Ferencet kell

10 Kokay Gv.: ,,Bessenyei és Muratori”, in: A szétszdrt rendszer: Tanulmdnyok Bessenyei
Gyirgy életmiivérdl. Szerk. CsorBA S. — MARGOCsY K., Nyiregyhaza, 1998, 36—44.

11 Kokay Gy.: ,,Muratori és Magyarorszag. Muratori miveinek hazai elterjedtsége a 18.
szazadban”, in: Magyar Konyvszemle 114 (1998), 193-207.

12 SzrresTEL ,,Muratori”, 32.

13 KoOkay: ,,Muratori és Magyarorszag”, 197-205.; SZELESTEL ,,Muratori”, 34-35.
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kiemelniink, aki nemcsak Muratori miveinek, hanem tanitasanak legfébb
magyarorszagi terjesztdje is volt. Bizonyos, hogy a papképzés és altalaban
az oktatas reformja terén végzett munkassaga mogott is ott huzodott az
italiai reformer pap szellemisége, de irodalompartolasi tevékenységében is
érezheté Muratori hatasa. Ezt a munkat folytatta utéda, Eszterhazy Karoly,
Bacsinszky puspok kormanyzasa idején az egri egyhazmegye f6pasztora,
akit szintén az italiai reformkatolicizmus jeles magyarorszagi kovetdi kozt
tart szamon a kutatas. Kiillonosen a kultusz barokk talburjanzasai ellen ho-
zott intézkedésein, valamint az ésszerd, vilagos érvekkel felvértezett pré-
dikaciok meghonositasa terén végzett munkalkodasan érzédik erételjesen
Muratori hatasa. De e germanikus fépapok csoportjaba kell sorolnunk
Batthyany Ignac erdélyi pispokot is, akit mind térténelmi kutatasai, mind
konyvtaralapitasa, mind pedig a szegénygondozas terén kifejtett tevékeny-
sége alapjan a Muratori-féle reformer iranyzat kévet6i kézé sorolhatunk.
Akarcsak Klimé Gyorgy pécsi puspokot, aki Muratori Della regolata divozione
cimd mive mar emlitett 1759-es, Bécsben megjelent latin nyelv( kiadasa-
nak mecénasa volt. A Muratorihoz hasonléan alacsony szarmazasa pus-
pok tarsaitol eltéréen azonban nem koézvetlentl Romaban, hanem a bécsi
Hofbibliothekban ismerkedett meg az italiai tudds tanaival. A mar emlitett,
szintén germanikus Koller Ignac veszprémi plispok is e f6papi korhoz kap-
csolhato. !

Témank szempontjabdl természetesen Muratori tanitasanak és igy a
reformkatolicizmusnak egri térhéditasa a legfontosabb, hiszen Eger ha-
gyomanyosan fontos szerepet jatszott a munkacsi puspokség tertiletén ¢él6
ruszin népesség muivel6désében. Barkdczy Ferenc egri oktatasi reformja-
nak kedvez6 hatasat a gorogkatolikus értelmiség is élvezhette: a teologia
és a jogi liceum névendékei mellett a boleseleti kurzus hallgatéi kézott is
talalunk gérogkatolikusokat. Noha éppen Bacsinszky Andras ptspok kor-
manyzasa idején tortént az a hires eset, amikor az egri teoldégia mind a
hat gérogkatolikus novendéke Ungvarra szokott, és ezt kovetden egy ideig
nem is t6lt6tték be 1j kispapokkal a megtiresedett helyeket, maga a puspok
irja kés6ébb, hogy Bécs, Lemberg, Nagyszombat, Nagyvarad és Pest mellett
Egerben is tanultak gorog szertartasi novendékek. De a varosnak az unitus
papképzésben jatszott fontos szerepét mutatja az is, hogy Bozickovi¢ ké-
rosi puspok is kildott ide névendékeket, 1784-ben. s

14 Hovrvenyt Gy.: ,,Antonio Lodovico Muratori hatasa Magyarorszagon”, in: A magyar
miivelddés és a kereszténység. A IV, Nemzetkizi Hungaroldgiai Kongresszus eldaddsai. Roma—
Napoly, 1996. szeptember 9—14. Szerk. JANKOVICS J. — MONOK I. — NYERGES J. Budapest—
Szeged 1998, 11, 882—-892.

15 ForpvArr S.: ,,Eger szerepe a ruszin papképzésben” in: Tanulmanyok ag ukrin és a
ruszin filolggia kirébol, Szerk. UpvVARI L., Nyiregyhaza 1997, 203-213.
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A Nagyszombatban tanult Bacsinszky Andras puspoki tevékenységé-
ben ugyanigy fellelhetjiitk nemcsak a terézianus egyhazpolitika, hanem a
reformkatolicizmus lenyomatat is. Errdl els6sorban puspoki korlevelei ta-
nuskodnak. Mar De Camillis Janos Jézsef munkacsi ptuspok idejébdl van
adatunk korlevél kiadasara, és Olsavszky Manuel 1755-6s egyhdzmegyei
statituma is emliti ezt a puspoki megnyilatkozast. Bacsinszky cirkularéi
mar meghatarozott formai jegyekkel rendelkeznek, megjelenésiik is rend-
szeres 1d6kozonként tortént: a korleveleket a piispok a tavaszi és Gszi es-
peresi gytlésekhez kapcsolodoan szovegezte meg. A cirkularék két cso-
portba oszthatok: egy részitk a vilagi hatésagok, f6ként a helytartétanacs
és a kancellaria rendeleteihez kapcsolodnak, igy ezek a terézianus egyhaz-
politika helyi megnyilvanulasainak tekinthet6k. Az itt megjel6lt feladatok a
papsagnak az allam életében bet6ltott szerepébe adnak betekintést, hiven
a terézianus, f6ként pedig a jozefinista egyhazpolitika egyik legfébb célki-
tzéséhez, mely az egyhazi hivatalt betoltOket is allami hivatalnokoknak
tekintette. Igy az ebbe a tipusba sorolhaté kérlevelekben Bacsinszky piis-
pok a papsagnak el6irt Iélekosszeirasok pontos végrehajtasat, a jarvanyok,
¢hinségek, haboruik idején teljesitendé feladatait, de a katolikus allamvallas
érdekében hozott intézkedések foganatositasat is szorgalmazza, mint a ve-
gyes hazassagban sziiletett gyermekek katolikus nevelésének ellenérzését,
a reverzaliskényszer megszegbinek regisztralasat, vagy az aposztatak 6ssze-
irasat. A korlevelek masik csoportjaba sorolhaté intézkedések azonban mar
tulmutatnak a felvilagosult abszolutista reformtorekvéseken. A piispoknek
az a rendelete példaul, amely megtiltja, hogy a hivek egynapi jar6foldnél
messzebbi bucsiba jarjanak, vagy hogy a papsag az tnnepek alkalmaval
egy helyre gyaljon 6ssze, igy gondozatlanul hagyva a ra bizott lelkeket, mar
a reformkatolicizmus torekvéseivel is 6sszecseng, Még inkabb idetartoznak
a puspoknek azok az 1795 utan megjelent korlevelei, melyek a ruszin nép-
nek az oktatas Gtjan torténd felemelését, az ifjasagnak megfelel6 szakmak
kitanitasat, kiilonosen pedig a papsag életvitelének és muveltségének job-
bitasat célozzak.' Itt azonban mar nemcsak az italiai eredetd reformkato-
licizmus, hanem az 1790-es évek szellemi-politikai mozgalmainak hatasa is
tetten érhet6. Nem véletlentl: Bacsinszky ptspok rendi jogallasabol ado-
ddan részese volt a politikai reformévtized f6bb eseményeinek.

Az 1790-91. évi orszaggytilés

II. Jozsef halalat kévetéen addig soha nem latott politikai erjedés in-
dult meg Magyarorszagon. Az uralkod6 rendeletei kivaltotta elemi erejii
tiltakozas, de részben az 6 politikajanak hatasara elterjedt 4j eszmék alltak

16 A kotlevelekrél: Upvart: ,,Bacsinszky”, 203-204.
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e nagyszabasu rendi mozgalom kialakulasanak hatterében. A korabban el-
képzelhetetlen intenzitasu orszagos aktivitas apropojat az 6rokosodési jog
szerint Jozsefet koveté Péter Lipot toszkanai nagyherceg kezdeményezé-
sére 1790 janiusara Osszehivott budai orszaggytlés szolgaltatta. Mivel a vi-
haros 1764—65-0s diéta 6ta nem kertlt sor a rendi gytlés Gsszehivasara, a
nem utolsésorban a francia példan felbuzdult magyar politikai elit elérke-
zettnek latta az id6t a régota érlelt rendi reformeszmék gyakorlati megva-
l6sitasara. Bar a kezdeti, mar-mar forradalmi hangulatot, mely soran még
az uralkodohaz megvaltoztatasa, s6t a politikai berendezkedés atalakitasa
is megfogalmazodott egy-egy radikalis reformer tervezetében, az uralkodo
rendkiviil Ggyes (és legalabb annyira etikatlan) bel- és kilpolitikai htzasa-
ival alaposan lehatétte,” az 1790-91. évi orszaggytlés mérfoldkonek bi-
zonyult a magyarorszagi politikai élet torténetében. Jean Bérenger, a téma
jeles francia kutatoja egyenesen ,,1790-91. évi kiegyezésnek™ nevezi a tor-
ténteket, hiszen a status quo, vagyis Magyarorszag és a Habsburg Monar-
chia eddigi viszonyanak megérzése érdekében az uralkodo olyan, évtizedek
oOta elfeledett intézkedések gesztusértéktt meghozatalara is hajlandé volt,
mint a (Maria Terézia korabeli) koronazasi hitlevél kiadasa, a nadori tiszt-
ség (sajat 6cese személyével torténd) betoltése, vagy annak (inkabb szim-
bolikus, mint tényleges politikai eredménnyel felérd) térvénybe foglalasa,
hogy Magyarorszag csak sajat torvényei szerint és sajat rendi intézményein
keresztil kormanyozhaté. E nagyszabasi kompromisszum teté ala hoza-
saban elsésorban a Jozsef idejében az orszagos politikaba emelt tisztség-
visel6k, Palffy Karoly kancellar, Zichy Kéroly orszagbir6, Urményi Jézsef
személynok ¢és kezdetben az ellenzék vezéralakja és a legnagyobb hatasu
walkotmanytervezet” megalkot6ja, majd a politikai fordulat utan hirtelen
az uralkod6 pértjara 4ll6 Ocsai Balogh Péter négradi alispan voltak,™ az
orszaggyulés soran targyalt egyéb, legalabb ekkora jelentéségt igy kapcsan
a rendi politika t6bbi hagyomanyos szerepldje, igy a fépapsag is aktiv részt
vallalt. Ezek kozil az tgyek kozul kiemelkedik a vallasi kérdés napirendre
tlizése.

A vallasiigy ,,reneszansza” hossza évtizedes szlinet utan kévetkezett be
a rendi orszaggyulésen. III. Karoly az 1728-29-es orszaggyilés parttalan
vallasi vitai utan dontott gy, hogy sajat kezébe veszi a kérdés rendezését,
rendeleti uton szabalyozva az tgyet, igy a kovetkez6 évtizedekben gyakor-
latilag eltintek a legf6bb rendi forumroél a 1égkort leginkabb megmérgezd
telekezeti villongasok. Ezzel parhuzamosan fejl6dott ki a rendi ellenzékiség
széles frontja, mely — igaz, erGsen korlatozott mértékben —az 1760-as évek-

17 Azismert események részletes bemutatdsat mar Marczali Henrik elvégezte: MARCZALI
H.: Az 1790/ 91-diki orszdggyilés, 1, 51-107.

18  BERENGER, J. — Kucskemrry, K.: Orszaggyilés és parlamenti élet Magyarorszagon 1608—
7918, Budapest 2008, 185-189.
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ben még a klérus egyes, a terézianus egyhazpolitikat ellenzé képvisel6inek
részleges egylittmikodését is eredményezte. 1790-ben azonban a jozefi-
nista felekezeti politika hatasara 4jbol megjelent a vallastigy a diétan, ezzel
felszinre hozva a mar-mar elfeledett orszaggytlési felekezeti ellentéteket.
Mint latni fogjuk, végil ez is abba torkollott, hogy az uralkodé ragadta
magahoz a dontés jogat, de a vallastigy mar nem uralta olyan mértékben az
egész orszaggyulést, mint a szazadel6n."” Szamunkra azért kiléndsen fon-
tos ez a kérdés, mert Bacsinszky plispok egyetlen hivatalosan dokumentalt

telszolalasa is a vallasiigyhoz kapcsolodik.

Bacsinszky meghivasa az orszaggytlésre

Bacsinszky Andras természetesen munkacsi megyésplspoki minGségé-
ben vett részt az 1790-91-es orszaggyilésen, részvétele azonban korant-
sem olyan magatol értet6dd, mint azt a vonatkozé szakirodalmat lapozgat-
va gondolnank.

Az 1790-ben 6sszehivott diétat nemcsak politikai, hanem technikai el6-
késziletek is megel6zték, melyek szintén Gsszetettek voltak, tekintettel arra,
hogy azt megel6z&en kerek huszondt évig nem tlésezett az orszaggyulés.
Ezeket az el6készileteket az uralkodéval egytittmikodve, neki rendszere-
sen referalva és t6le engedélyeket kérve a Magyar Kiralyi Udvari Kancella-
ria végezte. Az el6készité munkalatok kozil az egyik legfontosabb a kiralyi
meghivok, a regalisok megszévegezése és kikiildése volt. E munkalatok
kozben mertlt fel az 1764-ben, az el6z6 orszaggytlés 6sszehivasakor még
nem létezett egyhazi intézmények képvisel6inek meghivasa. Tisztségénél
fogva Batthyany Jozsef hercegprimas foglalkozott ezzel a kérdéssel, és a
kancellaria is az 6 véleményét kérte ki a vitas tigyekben. Batthyany érsek
el6szor 1790. aprilis 29-én fordult a kancellariahoz, az 4j latin ritusa puspo-
kok és kaptalanjaik® orszaggyulési meghivasa érdekében.’ A kancellarianak
azonban nyilvan feltint, hogy Batthyany nem minden Gjonnan alapitott
intézményrol emlékezett meg kérvényében, ezért Palffy Karoly kancellar
kikérte véleményét a gorégkatolikus puspokségek és kaptalanjaik® tigyében

19 SzyArto M. L.: A diéta: a magyar rendek és az; orszaggyilés 1708—1792, Budapest 2005,
276-280.

20 A Maria Terézia kezdeményezésére kanonilag felallitott besztercei, rozsnydi és
szepesi (17706), valamint a szombathelyi és székesfehérvari (1777) puspokségek
f&pasztorairdl és székeskaptalanjairdl van szoé.

21 Batthyany primas levele a kancellarianak. Pozsony, 1790. aprilis 29. Magyar Orszagos
Levéltar, Magyar Kancellariai Levéltar, Acta generalia (a tovabbiakban MOL A 39),
5811/1790.

22 A Maria Terézia alapitotta munkacsi és nagyvaradi székeskaptalanrél van szo. A
kérosi kaptalant csak V. Ferdinand allitotta fel négy taggal, 1846-ban. PiriGyr L.
,,kO10si gorég katolikus ptuspokség”, in: Magyar Katolikus 1exikon. Fészerk. Dios 1.,
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1s.? Batthyany ekkor egyértelmtien az emlitett intézmények képvisel6inek
meghivasa ellen foglalt allast, a kancellarnak az uralkodohoz irt eléterjesz-
tésébdl pedig érvei is nyilvanvalova valnak. Ezek szerint a gorogkatolikus
puspokok latin ritusa tarsaikkal ellentétben sohasem tartoztak az elsé rend-
hez, sem egyhazi, sem pedig tarsadalmi statuszuk alapjan. Ezek a pspokok
ugyanis nem rendelkeznek sajat territbriummal, eparchiaik rémai katolikus
egyhazmegyékben fekszenek, igy tevékenységik csak a Rémaval egyestlt
bizanci ritust hivekre korlatozodik, 6k maguk pedig csupan a latin ritusa
puspokok kisegitdi (subsidiarii).*

Batthyany primas tehat egyértelmtien figyelmen kivil hagyta, hogy
az Apostoli Szentszék, éppen a vitas kérdések tisztazasa miatt, a harom
gbrogkatolikus puspokséget 1771-ben, illetve 1777-ben kanonilag felal-
litotta, és megmaradt annal az allaspontnal, melyet el6dei képviseltek a
gorogkatolikus f6pasztorokrol: 6k csupan a romai katolikus pispokok ala-
rendeltjei, (ritus)helynokei. Mar kifejezetten sérté a plispokok tarsadalmi
statuszara tett megjegyzése, Batthyany ugyanis — a kancellar tolmacsolasa
szerint — ezzel kapcsolatban a »libertinus« kifejezést hasznalta, vagyis el-
vitatta a fépasztorok foéldbirtokos nemesi jogallasat. Holott Maria Terézia
mindharom puspokségnek (igaz, a romai katolikusoknal jéval szerényebb)
téldadomanyt juttatott.

Batthyany allasfoglalasa mogott nyilvanvaléan a trienti katolicizmusnak
a gbrog szertartasu egyhazakrol alkotott merev felfogasa huzodik. Mar a
magyarorszagi uniés mozgalmak soran is tetten érhet6, hogy a rémai egy-
haz nem tekintette egyenrangu partnerének bizanci ritusu tarsat. A firenzei
unié kudarca utan ugyanis Gjra teret nyert az az allaspont, mely szerint csak
egyetlen egyhaz létezik: a romai, melybe minden, egységre 1ép6 egyhazko-
z6sségnek lehetéség szerint minél jellegtelenebbiil kell betagozddnia. Esze-
rint az unialt keleti egyhazak csupan megtdrt ritusokka valtak, az egységes
rémai egyhaztol eltéré jellegzetességeiket pedig a lehetd legkisebbre kellett
csokkenteni. Ez nyilvanult meg abban a torekvésben is, mely e csoportok
latinositasat az egyhazmegyék kanoni felallitasa utan is fontosnak tartotta.”
Tulajdonképpen akaratlanul ehhez jarult hozza Maria Terézia is, amikor a
munkacsi és a nagyvaradi puspok mellé kaptalant allitott fel, a romai egy-

VII, Budapest 2002, 370-371.

23 Palffy kancellir majus 3-i levelének fogalmazvanya. MOL A 39 5811/1790.

24 Palffy kancellir elSterjesztése. Bécs, 1790. méjus 25. MOL A 39, 7433/1790,
fogalmazvinya 6982/1790.

25 Doxa K.: Egyhdzi birtokok Magyarorszagon a 18—19. szdzadban, Budapest 1997, 74-75.

26 SzaBO P A keleti k6z0sségek katolikus egyhazba tagozasanak ekklezioldgiai elvei
és jogi strukturai az unidk koraban (15-17. szazad)”, in: Rdmdbil Hungdridba: a De
Camillis Janos Jogsef munkdesi piispik halalinak 300. évforduldjan rendezett konferencia
tanulmdnyai, Nyiregyhaza, 2006. szeptember 29—30. Szerk.: VEGHSEOS T., Nyiregyhaza
2008, 15-35.
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hazban szokvanyos kaptalani dignitasoknak teljesen megfeleltetve a hason-
16 funkciét megtestesité bizanci tisztségeket.”” Nem csoda tehat, ha Bat-
thyany primas is vonakodott elfogadni, hogy a gérogkatolikus piispokok a
rémai fépasztorokkal egyenrangu tagjai a magyar rendiségnek.

1790-ben végul a kancellaria allt ki a gbrégkatolikus puspokok orszag-
gyulési meghivasa mellett. Palffy kancellar nyomatékosan felhivta az ural-
kodo figyelmét arra, hogy a fékegyuri jog ugyanigy vonatkozik a gérog,
mint a latin ritust pispokokre, valamint az 1608. évi koronazas utani elsé
torvénycikket (ebben szabalyoztik el6szor az orszaggytlés Osszetételét)
sem lehet pusztan a latin ritusu fépasztorokra alkalmazni. A gérog plispo-
kok tehat egyenranguak a latinokkal. Ugyanigy elvetette azt az érvet, hogy
a gorégkatolikus pispokok ne lennének nemesi jogallasuak, hiszen nemesi
foldet birnak, és azt is hangsuilyozta, hogy ha nem hivnak meg 6ket az or-
szaggyullésre, azzal a gorogkatolikus alattvalok jogai is csorbulnanak. Sét,
a kancellar még azt is megengedte maganak, hogy kanonjogi szempont-
bl is megkérddjelezze a primas allaspontjat, szerinte ugyanis a joghatésag
kérdésében sem lehet kiilonbséget tenni a gorég- és a romai katolikus £6-
pasztorok kozott. A két gérogkatolikus kaptalan esetében azonban el6szor
a primas allaspontjat fogadta el Palffy grof, mivel azok nem rendelkeztek
birtokadomannyal, és addig nem is kérték meghivasukat az orszaggyilés-
re® A pispokok ugyanis mar korabban kérvényezték meghivasukat a kan-
cellariatol, majd késébb a két kaptalan tigyében is kézbenjartak.”” Az ural-
kod¢ elfogadta a kancellaria allaspontjat, és meghivta az orszaggyulésre a
harom gérogkatolikus piispokot: a munkacsi Bacsinszky Andrast, a varadi
Darabant Ignacot és a kér6si Bastasi¢ Jozafatot, végtl pedig a munkacsi és
a varadi kaptalan képviselGit is.

A rémai klérus azonban minden bizonnyal késébb sem nyugodott bele
a gorogkatolikus egyhaziak meghivasaba, legalabbis erre utal az uralkodé
és a kancellar jalius kozepi, tehat az orszaggyulés megnyitasat kovets le-
vélvaltasa. Lipot ugyanis ekkor nehezményezte, hogy a kancellar a primast
kérte fel allasfoglalasra a gorogkatolikus ptspokok orszaggytlési részvétele
tgyében, holott a kancellaria feladata, hogy a regalisokat megfogalmazza,
igy neki kell a legjobban tudnia, hogy ki kaphat az orszaggyilésre kiralyi
meghivét. Palffy kancellar ezért arra kényszertlt, hogy mentegesse magat
korabbi eljarasa miatt, azt emelve ki, hogy a torvény és a szokasjog alapjan

27 gy lett a praepositus maior (nagyprépost) megfelelGje az archipresbyter, a lector
(olvasékanonok) megfelelSje az archidiakénus, a custos (6rkanonok) megfeleldje
az ecclesiarcha stb. PELESz, |.: Geschichte der Union der ruthenischen Kirche mit Rom,
Wiitzburg—Wien 1878-1880, 11, 1040.

28  Palffy mér hivatkozott elStetjesztése. MOL A 39 7433/1790.

29 Elébbiek: 6695/1790 (Bacsinszky munkicsi) és 6746/1790 (Bastasi¢ kérosi és
Darabant nagyvaradi), utébbiak: 7690/1790 (Databant), és 8685/1790 (Bacsinszky).
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torténik a regalisok kiktldése, ebben a kérdésben azonban egyik sem volt
a kancellaria segitségére. 1608-ban ugyanis, amikor az e kérdést szabalyozé
torvény szuletett, a katolikus klérus még nem létezett ebben a formajaban
(vagyis nem voltak még gérogkatolikus puspokok), 1764-ben, az el6z6 or-
szaggyulés idején pedig a puspokok még a latin ritusa f6pasztorok vikariu-
sal voltak, csak ezt kdveten nyerték el figgetlenségiiket. Az tigyben Palffy
szerint nagyon korultekintéen kellett eljarni, hogy a kancellaria ezzel is véd-
je az uralkoddi tekintélyt. A primas véleményének megkérdezésére pedig
azért volt szikség, hogy az uralkodé és a kancellaria értestiljon a magyar-
orszagi klérus véleményérdl. Hiszen ha a primas helyesli a gorogkatolikus
puspokok meghivasat, akkor a klérus t6bbi tagja is ezen a véleményen van,
és az orszaggyulésen tamogatja a gordgkatolikus puspokok részvételének
tgyét. A primas véleményét a kancellaria kézolte az uralkodéval, aki még-
sem azt, hanem a kancellaria allaspontjat fogadta el.*

Ez alapjan igen val6szind, hogy a kancellaria el6készité munkalatai el-
lenére konfliktus alakult ki az orszaggyilésen a gorégkatolikus plspokok
részvételi jogaval kapcsolatban, az uralkodo ezért tartotta fontosnak, hogy
visszatérjen a kérdésre. Lipot Palffy elSterjesztésére azonban csak azt ve-
zette ra, hogy tudomasul vette a kancellar tajékoztatasat,” a kancellariai le-
véltarban pedig nem talalhat6 olyan dokumentum, amely a kérdés tovabbi
részleteit megvilagitana.

Az orszaggyutlés hivatalos napléja sem szolgal e kérdésben kozvetlen
informacioval, ez ugyanis az alsétabla (és vegyes tlések esetén a két tab-
la k6z06s) tanacskozasait 6rizte meg. Ebben az id6szakban a két tabla a
koronazasi hitlevél megszévegezésével volt elfoglalva, emellett azonban
szamos, témank szempontjabol is érdekesnek tiné kérdést targyaltak. A
hatodik tlésen, junius 18-an kildte meg a fels6tabla az alsotabla altal ki-
dolgozott eskiformulat letett férendek neveit, és az alsétabla is foglalko-
zott ekkor a szavazasra jogosultak kérdésével, Pest és Hont varmegye ko-
veteinek kapcsan.®? A kilencedik tlésnapon, amely egy napra esett Palffy
kancellar emlitett el6terjesztésével, az alsotabla a tavol 1évé magnasok ko-
veteinek befogadasardl targyalt. Igen valoszind tehat, hogy a fels6tablan

30 Palffy el6tetjesztése az uralkodonak. Bécs, 1790. jalius 19. MOL A 39 10891/1790.

31 , Diese Auskunft nehme ich zur Nachricht.” Uo.

32 Ebbdl a megyébdl ugyanis a szokasos két kovet helyett harom érkezett. Naponként-
valo jegyzései az 1790dik esztendében felséges Ildik Leopold tsaszar, és magyar
orszagi kiraly altal, szabad kiralyi varossaba Budara, Szent Jakab havanak 6dik napjara
rendelt, ’s Szent Andras havanak 3dik napjara Posony kiralyi varossaba dltal-tétetett,
’s ugyan ott, kovetkezé 1791dik esztendében bojt-mas havanak 13dik napjan bé-
fejezett magyar orszag gyllésének; mellyek eredet-képen magyar nyelven frattattak,
és az orszag gyllésének f6-vigyazasa alatt, hitelesen dedk nyelvre fordittattak. Buda,
1791 49-57.

33 Uo., 69-76.
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is hasonl6 targyalasok folytak, melyek kézben a gérogkatolikus piispokok
kérdése is felmertlt. Az uralkodo szintén érdekelt volt a kérdés tisztazasa-
ban, hiszen az egyik legfontosabb politikai tigy, a kiralyi hitlevél szévegének
tartalma allt éppen a tanacskozas koézéppontjaban. Akarhogy is zajlott az
estleges vita a gorogkatolikus ptuspokok kérdésében, az tigy mindenképpen
a fépasztorok befogadasaval és szavazati joguk biztositasaval végz6dott.
A fels6tablai tlésteremben az augusztus 16-1 Glésnapon foglaltak el he-
lytiket,’* azt azonban nem tudni, hogy kezdetben a latin ptspokok utan,
vagy mar akkor is soraik k6zott nyertek elhelyezést. Bz azért fontos, mert
a korszakban az tlésrend, vagyis a praecedentia a rendi tarsadalomban betol-
tott pozicio legfébb reprezentacidjaként szolgalt.® Akarhogy is tortént, az
1791-ben kinyomtatott hivatalos orszaggytlési naplé kilénbségtétel nél-
kil, a megyéspispokok kozott sorolja fel a diétan megjelent latin és gbrog
tépasztorokat,” tehat az orszaggytlés kezdetén felmertlt ellentéteket végiil
sikertlt elrendezni.

Bacsinszky és a vallasiigyi targyalasok

A vallasigy rendezésének kérdése koril, mint lattuk, a szazadelSt idé-
z6 heves vitak robbantak ki mar az orszaggyilés megkezdését kovetSen.
Hogy a kérdést a részt vevo rendek mennyire fontosnak tartottak, az abbol
is kitGnik, hogy mar az orszaggyulést megel6z6 és annak kezdeti szakasza-
ban tovabb zajl6 kertleti tléseken is kiemelt téma volt a vallas tigye, majd a
koronazasi hitlevél targyalasakor is tobb alkalommal felbukkant. Augusztus
12-ét81 kiilon e célra felallitott vegyes bizottsag (deputatio mixta) targyalta az
Ugyet, és probalta finomitani a kertleti iléseken megfogalmazott terveze-
tek hol talzott katolikus, hol pedig tilzott protestans szimpatiaji megfogal-
mazasait. A varakozasoknak megfelel6en a leghevesebb vitak az attérések
szabalyozasa, a vegyes hazassagban sziletett gyermekek vallasa, valamint
a vegyes vallasi hazassagi perek birédsagi illetékessége kortl robbantak ki.
A nézetkillonbségeket természetesen nem tudta elsimitani a kikildétt bi-
zottsag, ezért a vitak a vallastigy orszaggytlési targyalasakor, szeptember
elejétdl a diéta politikai szinpadan is folytatodtak. A klérus kitartott eddigi
allaspontja mellett, és csak az 1715. évi XXX. torvénycikk megerdsitését
tartotta elfogadhatonak, mely csupan a protestansok erésen szabalyozott
vallasgyakorlatat tette volna lehet6vé, a dontés jogat vitas kérdésekben pe-

34 MarczAL: Orszdggyqilés, 11, 199.

35 EckHART E: A praecedentia kérdése a magyar rendi orszaggyuléseken”, in: Notter
Abntal Emlékkonyy. Szerk. ANGYAL P. — BARANYAT J. — MORA M., Budapest 1941, 172—
180.

36 Naponként val6, VIIIL.
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dig az uralkodohoz utalta volna.”” A rendek tébbsége természetesen, igy a
katolikusok nagyobb hanyada is tulhaladottnak tekintette ezt az allaspon-
tot, és tulajdonképpen II. Jézsef tiirelmi rendeletének szellemében kivanta
rendezni a vallas Ggyét. A kérdést azonban sem szeptemberben, sem az
tgy decemberi Gjratargyalasakor nem sikeriilt megnyugtatéan rendezni, igy
a torvényjavaslat megszovegezésének lehet6sége az uralkodohoz kertlt.*

E vitak soran, s6t mar a kertleti tléseken is el6kertilt a magyarorszagi
ortodox felekezetliek kérdése is, ez azonban lényegesen kevesebb indula-
tot gerjesztett, mint a protestansok tgye. A magyar rendek kilénésebb
ellenallas nélkul hajlanddak voltak térvényt alkotni a »g6rog nem egyesiilt«
felekezettek szabad vallasgyakorlatardl és hivatalviselési jogarol. A Magyar
Kiralysag tertiletén mikodo karlocai ortodox metropolia, valamint a tob-
bi eparchia (Arad, Bacs, Buda, Karolyvaros, Pakrac, Versec) f6pasztorai
azonban ezen az orszaggyllésen még nem nyerték el a diétai részvétel jo-
gat, éppen azért, mert el6szor vallasukat kellett torvényesiteni.?” Viszont
a rendek tiltakozasa ellenére felallitasra kertlt az Illir Kancellaria, mely a
lip6ti megosztd politika részeként a szerb 6nallésodasi térekvéseket volt
hivatott életben tartani. Bz az igazgatasi szerv végul nem bizonyult hossza
életlinek: a kovetkezo, 1792-es orszaggyilés folyaman éppen a nagy rendi
ellenallas miatt I. Ferenc feloszlatta. Ezutan a magyar rendek is felkaroltak
az ortodox plspokok meghivasanak tgyét.

A hosszan elhtzodé vitak utan végil 1791 februarjaban kertlt pont
a protestans vallasigy targyalasara, miutan megérkezett az uralkodé altal
szorgalmazott torvénycikk szévege. A klérus mar az el6z6 év végén defen-
zivaba szorult, az uralkodé ugyanis november 11-i leirataban gyakorlatilag
a vegyes bizottsag allaspontjat fogadta el a kérdésben, mely a protestansok
egyenjogusitasa mellett foglalt allast. Az elsé rendet kiilonGsen azok az en-
gedmények zavartak, amelyek értelmében nem lenne biintetheté a kato-
likus hitrél protestansra tOrténd attérés, vagyis az aposztazia, megszinne

37 Az 1715. évi XXX, torvénycikk valdjaban az 1681, évi XXV. és XXVIL
torvénycikkeknek az 1687. évi XXI. torvénycikket kovets Gjboli megerdsitése, mely
(annak tobbségi, katolikus értelmezésében) a protestans felekezeteknek csak az un.
artikularis helyeken végzett nyilvanos vallasgyakorlatat engedélyezte. Osszefoglaldan:
EckHART B Magyar dllam- és jogtirténet. Szerk. MEzEY B., Budapest 2000, 254-255.,
a torvénycikkek keletkezési kortilményeinek részletes targyalasa: ZsILINSzZKY M.: A4
magyar orszaggyilések valldsiigyi targyaldsai a reformatiotol kezdve , I1I-1V, Budapest 1893—
1897.

38  MarczaL: Orszaggyqilés, 11, 199., 256-261., 296-300.

39 Az ortodox plspokék meghivasanak tgyében is kiterjedt el6készité munkat végzett
a kancellaria. Palffy kancellar elSterjesztései MOL A 39 7433/1790, 8351/1790. Az
ortodox szerbekrdl 6sszefoglaléan: SZALAY L.: A magyarorszagi szerb telepek jogviszonya
az dllamboz, Pest 1861.

40 1792. évi X. torvénycikk az Illir Kancellaria eltérlésérd] és a ,,g6rég nem egyesilt”
puspokok orszaggyilési tilés- és szavazati jogarol.
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a katolikus szentszékek illetékessége a protestans hazassagi tgyekben, a
vegyes hazassagokban pedig, abban az esetben, ha az apa protestans, nem
minden gyermeket nevelnének katolikusnak, csak a lanyokat. A bizottsagi
tervezet pedig eredetileg még ennél is tovabbment: a gyermekeknek nemuk
szerint kellett volna kovetnitk a szil6k vallasat. Ezen valtoztatott az ural-
kodo leirata. A klérus végul azt is elutasitotta, hogy a protestans felekezete-
ket bevett vallasnak minésitsék, mert ezzel tgymond az uralkodo fékegyuri
joga is sérillne. Hogy érvényt szerezzenek akaratuknak, a klérus tagjai és
az Gket tamogato katolikus vilagi rendek november 30-an a kalocsai érsek
szallasara gytltek 6ssze, és itt az allaspontjukat kifejté feliratot szerkesztet-
tek az uralkodénak. Ezt végul 84 résztvevé irta ala, és egy kildottség vitte
az uralkodonak. Az orszaggyilés tobbségének tudta nélkil szerkesztett fel-
irat 6riasi felzadulast okozott a protestans rendek és a vallas tigyében ve-
lik sz6vetséges katolikusok részérdl. Az elégedetlenkedSk ropiratokat és a
teliratot alaird, illetve ald nem ir6 rendek neveit koz16 listat jelentettek meg,
A listan Bacsinszky piispok a feliratot ala nem ir6 rendek kozott szerepel,”!
de ez nyilvan tévedés, legalabbis a katolikus rendek altal kiadott pontositott
lista felsorolasa ezt mutatja. Eszerint minden latin és gérog ritusa pispok,
koztik Bacsinszky Andras is alairta a feliratot, Darabant Ignac nagyvara-
di g6régkatolikus piispokot pedig az uralkodot felkeres6 killdottség tagjai
kozé is bevalasztottak.”

Bacsinszky Andrast nyilvanvalbéan azért soroltak kezdetben a feliratot ala
nem iré rendek kozé, mert a Szirmay Antal tollabdl szarmazé, az orszag-
gyulés tobbségi allaspontjat ismertetd tiltakozo irat tandsaga szerint a mun-
kacsi ptspok a protestansokra nézve kedvezéen szoélalt fel a november 30-i
gyuilésen: ,,2” midta meg boldogult Masodik Jozsef Tsaszar a’ Keresztényi
Tiredelemrdl ki adta vala maga Rendelését; az én masokénal szorosabb Val-
lastartasomra sokkal tobb Evangelicusok, — magok tudjak mi okbol? — allot-
tak dltal, mint a” mennyi 6 hozzajok az enyimek kozzil altal mentenek; kik
kozzil tsak egy-is hogy lett volna, alig emlékszem ra: azért, valamint nem
kivanom, hogy az altal menetel biintetés alatt tiltasson meg; gy az 6 Felsé-
ge mostani Kegyelmes végzésében — melly a’ Catholicus hittel éppen nem
ellenkezik — meg nyugszom, s’ azzal nem ellenkezem.”* Azonban, mint latni

41 Cathalogus Catholicornm voto et Sessione gandentinm, qui Repraesentationem Conventus apud
Exccellentissimum Archi-Episcopum Colocensenz 30. Novembris 1790. habiti subscripserunt.
Cathalogus Catholicorum voto et Sessione in Comitiis gandentinm, qui praeviam Repraesentationen
non subscripserunt. H. n. é. n.

42 Examen Cathalogi D. Catholicorum in Comitiis Regni Sessione et Voto gandentium Typis in
publicum Nuper prolati, ut appareat, quinam ex illis Repraesentationem in Benigni Rescripti
Regii pro Augustanae, et Helveticae Confessionum Exertitii libertate editi, merito, Sacratissimae
Suae Majestati exhibitam, in Conventu apud Excellentissimum Dominum Colocensem Archi-
Episcopum die 30 9bris 1790. habito, subscripserint, aut non cubscripserint. H. n., é. n.

43 [SzirMAY Al), Harminezfét okok, melyeket azon vildgi catholicusok, kik az 1790-ben 30-dik
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fogjuk, sem Bacsinszky, sem pedig a protestansokkal kapcsolatban ugyanitt
szintén tiirelmesebb véleményt megfogalmazo6 Splényi Ferenc vaci puspok
nem kertlt véguil szembe a klérus hivatalos allaspontjaval.*

A vita ezutan 4jbdl az orszaggyulésen folytatédott. Batthyany primas a
december 9-i Gilésen ugy nyilatkozott, hogy becikkelyezhet6 a protestansok
szabad vallasgyakorlata, amennyiben az nem ellentétes a katolikus vallassal.
Igy tovabbra is tlltott lenne az atteres a katohkus hltrol Valamely protestans
felalhtasa, és ott a hazassagi pereknek a sajat rendelkezéseik szerinti inté-
zése, valamint azokban a vegyes hazassagokban, ahol az apa protestans,
az anya pedig katolikus, a fitgyermekek protestans nevelése. Tehat a pri-
mas végeredményben kitartott a november 30-i feliratban foglaltak mel-
lett. Ezen a véleményen volt Kollonich LLaszl6 kalocsai érsek és Eszterhazy
Karoly egri puspok is. A kalocsai érsek, szintén a felirattal 6sszhangban
nehezményezte tovabba a katolikus vallasnak »recepta religio«-ként torté-
né emlitését, mivel igy a katolicizmus allamvallas statusza kérd6jelezédne
meg. Splényi Ferenc vaci pispok pedig az el6bbieken tul a protestansok
intézményei kozil a konzisztériumok felallitasat, mivel ezekkel korabban
sem rendelkeztek. Ezenkivil azonban kinyilvanitotta, hogy az egyhazi rend
hajlandé elfogadni a protestansok szabad vallasgyakorlatat, templom- és
iskolaépitését, lelkészallitasat, lemond a parbér és a stola megfizettetésérdl.
Majd kérte a protestansokat, hogy ezekkel a feltételekkel fogadjak el az
egyezséget, igy megteremtve a békét. A vilagi katolikus rendek részérél
hasonléan nyilatkozott Zichy Karoly orszagbiro is, de az elhangzottakat ki-
egészitette még néhany kompromisszumos javaslattal: csak az keriiljon be
a torvénybe, hogy a vallasvaltokat nem sujtjak bérténnel, a hazassagi perek
ne a protestans konzisztériumokhoz, hanem vilagi birésagokhoz kertlje-
nek, maradjon meg viszont, hogy a katolikus apa mindkét nemt gyermeke
koveti a katolikus vallast. A protestansok pedig tekintsenek el attol, hogy
a katolikus vallst recepta religisnak nevezik. Urményi J6zsef személynék is
megfogalmazta javaslatait: ne mondjak ki biintetendének az aposztaziat,
de akadalyozzdk meg a ,hittel-valé vakmer6 jatszodozast”. Egyebekben
tamogatta az orszagbiro javaslatait. TObb protestans és katolikus is hozza-
szOlt a vitahoz, végul abban allapodtak meg, hogy a cikkelyt az el6z6 napon
felolvasott formaban terjesztik az uralkodé elé.* Igy decemberben végleg

novenberben kalotsai érsekenél tartott gyiilekezet végzésére red nem dllottak, kinek-kinek itéleti ala
terjesztettere. 1790-dik esztendinek XI11. haviban. H. n. 1790, 23.

44 Nyilvan Szirmay irata és a klérus felterjesztését ala nem irok listajanak elsé kézlése
tévesztette meg Benda Kdlmant, mert szerinte sem Bacsinszky Andras, sem pedig
Splényi Ferenc nem irta ala a felterjesztést. Splényi Ferenc neve azonban az elsé
listan sem szerepel, csak Splényi Gaboré és Janosé. VO. A magyar jakobinusok iratai, 1.
a magyar jakobinus mozgalom irataz, szerk. BENDA K., Budapest 1957, 272. 1. jegyzet.

45 Naponként valo, 303-3006.
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sikertilt meghaladni azt a korabbi merev allaspontot, hogy a protestans kér-
dést a II. Jozsef uralkodasa el6tti keretek kozé szoritsak.

Szamunkra azért fontos a diétanak ez az Glésnapja, mert ekkor jegyezte
fel a hivatalos naplé Bacsinszky puspok felszolalasat: ,,Ezen alkalmatossdg-
gal kizbeszdlott Batsinszky Andris O Katholikus Munkdtsi Piispik Ur-is, hogy
tudniillik, mind azokban, a’ mik a’ Katholika Hitnek Agazatit sértenék, meg-nem
egyezhetne, a’ mit azonban a’ Fejedelem a’ kiilombozd [sic!| értelmeke erant végezend,
azok ellen torekedni nem fog.”*

A munkacsi ptspok révid (vagy inkabb réviden feljegyzett) hozzaszo-
lasaval tehat tulajdonképpen a konzervativ katolikus allasponthoz csatla-
kozott, idomulva a klérus feliratahoz és a tobbi, szot kért ptispok vélemé-
nyéhez, mindazonaltal nem mondva ellent november 30-i, megenged6bb
értelmd felszolalasanak sem. Mindenesetre figyelemre méltd, hogy a hiva-
talos napl6 tanusaga szerint itt, a protestans vallastigyet targyald vitaban
kért szot, nem pedig az ortodox felekezetliekkel kapcsolatban, holott ez
szamara nyilvan fontosabb kérdés lehetett, mar csak a bécsi értekezlet kap-
csan is emlitett ortodox térnyerés miatt is. Bacsinszky azonban nyilvan a
klérushoz tartozasat akarta kifejezni hozzaszolasaval: az orszaggytlésben
ujonnan megjelent gérégkatolikus puspokok nemesak jogaikat, hanem al-
laspontjukat tekintve is egységben allnak a romai katolikus f6pasztorokkal.

Mivel azonban a kérdéskor utolso, februari targyalasakor sem sikertlt az
ellentéteket teljesen feloldani, a térvénytervezetbe — a linzi békekotéshez
hasonléan — bekertilt ,,a papsagnak és katholikus vilagi urak valamely részé-
nek ellenmondisa nem allvan ellen, sét 6rokre semmi erével nem birvan”
kitétel. Vagyis az egyenjogusitast szorgalmazé tObbségi akaratot nem tudta
elbuktatni a klérus és a hozzajuk csatlakozott vilagiak ellenallasa. A horvat
rendeknek viszont sikerilt elérnitik, hogy sem a protestansok, sem pedig
az ortodox felekezetlick egyenjogusaga nem terjedt ki Horvatorszag, Szla-
vonia és Dalmacia teriiletére.”

Bacsinszky és a nemzeti mozgalom

Az orszaggyulés masik, kozismerten nagy horderejd kérdése a magyar
nyelv tigye volt. Mar a diéta megnyitasa utan, a junius 11-i tlésen felmerlt,
hogy magyar nyelven nyomtassak ki az orszaggytlés hivatalos napldjat, de
els6sorban a horvatorszagi kévetek tiltakozasa miatt végil abban allapod-
tak meg, hogy a magyarul nem tudé orszaggyulési résztvevokre tekintettel
a szoveg latin forditasa is késziiljon el. A magyar nyelv hivatalossa téte-
le mellett az orszaggytlés hangadoi, a mar emlitett Ocsai Balogh Péter,

46 Uo, 306-307.
47 1791 évi XXVI. és XVIL. tc.
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Nograd, Vay Istvan és Jozsef, Szabolcs és Borsod, Almasy Ignac, Heves,
Darvas Ferenc, Pest, Domokos Lajos, Bihar, valamint Fekete Janos, Arad
varmegye kovetei is felszolaltak, de Urményi személyndk is az iigy mellé
allt.*® E kérdésben azonban lényegesen kevesebb eredményt sikeriilt elérni,
mint a vallas dolgaban. A horvat rendek mellett itt az uralkodé kornyeze-
tének ellenallasa is kézrejatszott. Végul a magyar hivatali nyelv bevezetését
nem sikerilt becikkelyezni, csak azt, hogy a k6zép- és felséfokd oktatasban
rendkivili targyként bevezetésre keriiljon a magyar nyely, e célra felfoga-
dott magyar tanarok segitségével.”

Igy a kovetkez6, 1792-es orszaggyilésen is elGkerilt a magyar nyelv
tgye. A IL. Lip6t halala és I. Ferenc megkoronazasa miatt Budan sszehivott
diétan szintén jelen volt Bacsinszky Andras és a masik két gorogkatolikus
puspok is.” A magyar nyelv kérdését az alsétabla a 10. tlésen, junius 18-
an targyalta, kozvetlentl azutan, hogy az ortodox piispokok orszaggyilési
részvételi jogat az Illir Kancellaria megsztinéséhez kototte.

A magyar nyelv tigyében néhanyan azt kivantak, hogy azokat a var-
megyéket, ,,a” kiktdl ki-telik”, térvényben kotelezzék a magyar tigyintézési
nyelv bevezetésére, a tobbinek pedig adjanak bizonyos hatarid6t, amig ezt
szintén bevezetik. Valamint hogy a helytartétanacs ne tegye kotelez6vé a
megyel jegyz6konyvek latin nyelvd forditasanak felktldését. Masok azon-
ban attdl tartottak, hogy igy sokakat kizarnak a tisztségek viselésébodl, sok
hazafi inkabb elidegenedne a magyar nyelvtdl a kényszer hatasara, ezért in-
kabb olyan eszkozoket javasoltak, amelyek a magyar nyelv szeretetét azok-
ban is megteremtik, akik ezt a nyelvet még eddig nem tanultak. A megyei
jegyz6konyvek nyelvéil pedig maradjon meg a latin, mert igy ellenérizhet
a torvények betartasa, és az udvar is ezt a nyelvet ismeri. Ezt hosszabb ta-
nacskozas kovette, végul az alsotabla abban egyezett meg, hogy a magyar
nyelvet minden egyetemre és akadémiara jar6 diak tanulja meg, a kapcsolt
részekben pedig a horvat kovetek kivansagara rendkivili targy legyen. A
helytartétanacs a magyar nyelven irt feliratokra magyarul valaszoljon. A
térendek elfogadtak az alsotabla dontését azzal a modositassal, hogy a
helytartotanacs magyar nyelvd levelezését késébbre kell halasztani, mert
erre még nincs elég alkalmas hivatalnok. Az alsétabla azonban tovabbra
is ragaszkodott a helytartotanacs magyar levelezéséhez, mert szerinte a
tisztvisel6k tobbsége képes erre. A férendek gyakorlati nehézségekre hi-

48  MarczaL: Orszaggyiles, 1, 362—365.

49 1791. évi XVL tc.

50 Naponként-val6 jegyzései az 1792. esztendSben felséges Ferentz magyar és cseh
orszagi kiraly altal, szabad kiralyi varossaba Budara Piink6sd havanak 20dik napjara
rendelt, s ugyan ott azon esztendében Szent-Ivan havanak 26dik napjan bé-fejezett
magyar orszag gyulésének; mellyek eredet-képen magyar nyelven {rattattak, és az
orszag gytlésének f6 vigyazasa alatt, hitelesen deak nyelvre fordittattak. Buda, 1792
(a tovabbiakban Naponként val6, 1792). VIII.
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vatkozva ismét elvetették a helytartétanacs magyar levelezését, de tgy ha-
taroztak, hogy ha az alsétabla ehhez tovabbra is ragaszkodik, akkor nem
ellenzik, hogy az uralkod¢ elé terjesszék a kérdést. Az alsétabla erre irasba
foglalta érveit és felkiildte azt a felsétablahoz, amely végil elfogadta az ér-
velést.”! Végul a szentesitett torvénycikk is Magyarorszagon rendes, a kap-
csolt részekben pedig rendkivili targyként hatarozta meg a magyar nyelvet.
A helytartétanacs magyar tgyintézésének dolgaban azonban csak ennyit
mondott ki: ,,O szent felsége kegyelmesen el fogja rendelni, hogy a hely-
tarto-tanacs szervezése dolgaban munkalkodo bizottsag fontolja meg, és a
legk6zelebbi orszaggyilés elé terjesszen véleményes jelentést az irant.”® A
bizottsagi munkalatok eredményeinek sorsa pedig kézismert.

Az 1790-91-es, valamint az 1792-es orszaggyulésnek a nemzeti ébre-
déshez kot6do vitai Bacsinszky puspok mikodésében is éreztették hatasu-
kat. A mar emlitett korlevelekb6l Udvari Istvan kimutatta, hogy Bacsinszky
rendeleteiben 1795 utan kifejezetten nemzetébreszté szellemiségli, az
anyanyelvi muiveltség és az iskolaztatas szinvonalat emelni szandékozo to-
rekvések jelentek meg. A munkacsi f6pasztor a ruszin nép felemelésében
és egységesitésében elsésorban egyhazmegyéje papsagat kivanta mozgo-
sftani. A ruszin nép felemelkedését szolgalé elképzeléseinek egyik fontos
eleme, hogy névekedjék a ruszin iparosok szama. Az el6kelébb iparos
szakmakban ugyanis egyaltalan nem lehet ruszint talalni, még a templomi
felszereléseket is idegen keresked6ktél kell megvasarolni. A plspok el6-
irta, hogy a pardkusok télre koncentraljak a hivek tanitasat, mert akkor a
tobbségében foldmuves, pasztor nép gyermekei is otthon vannak. Azokat
a tehetséges ifjakat, akik nem éreznek elhivatottsagot a papi palyara, ipa-
rosnak kell kitanitani. Egyébként sem lehet minden ifjabdl pap. A vegyes
etnikumt teriileteken sajnalatosnak tartja azt a jelenséget, hogy a ruszinok
papjaik k6z6mbossége miatt igen gyakran vallast vagy ritust valtanak, majd
elhagyjak nyelviiket is. A papsagrodl kifejezetten szigord hangnemben irt:
egy részik tudatlan, mutveletlen, feslett élett, pénzéhes, részeges, fegyelme-
zetlen, lelkiismeretlen, hivatalat elhanyagolja. Eszrevéve a papsag és a nép
kozti egyre nagyobb eltavolodast, a plispok figyelmeztette papjait, hogy
az uni6 kedvez6 hatasaibol ad6do presztizsnovekedés kotelezettségekkel is
jar. Bacsinszky a papsag és a nép felemelkedésének, identitastudata megdr-
zésének f6 zalogat az anyanyelv meg6rzésében latta: ,,a korlevelekbdl egy
szabalyszerd program olvashaté ki. A program kulcsszavai: papsag, nyely,
nép, egyhaz, gyermekek, ifjasag. A korlevelekbdl kittnik, hogy Bacsinszky
az egyhazon belil érvényre akarta juttatni a felviligosodas ésszerdsité
tendenciait, s ezt 6sszekapcsolta az anyanyelviség elvével. igy a puspok a

51 Uo, 122-129. Ez a vita is jol érzékelteti az alsotabla névekvé dominancidjat a
dontéshozatalban. V6. SzijArTO: Diéta, 320-331.
52 1792. évi VIL tc.
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Adalékok Bacsinszky Andrds piispoki tevékenységének eszmei hatteréhez,

ruszin felvilagosodas talan leghatasosabb képviselGjének tekinthet$” — fo-
galmaz Udvari.®

De Bacsinszky idejében nemcsak a ruszin, hanem a magyar nyelv ter-
jedésérdl is van adatunk. Szamos tiszantali gorégkatolikus kozosségben
magyar nyelven olvastdk a szentirasi szakaszokat, és mondtak a prédika-
ciot. Bacsinszky puspoksége idején keletkeztek az elsé magyar nyelva li-
turgiaforditasok is. A puspok magyarul is jol tudott, errdl tanuskodik ma-
gyar nyelvi levelezése. Az egyik magyarul irt levelébdl tudjuk meg azt is,
milyen sok idejét elvette az 1790-es évek orszaggytlésein vald tevékeny
részvétele: ,,a Nemes Magyar Hazank s Orszagunk hosszabb id6kig tartott
gyulései is annyira meggatoltak, hogy sziikségképpen a Publicum nagyobb
dolgait b6vebben megfontolvan {géretemnek eleget nem tehettem, s azért
is bételjesitisét tsendesbb idSkre, de mindazonaltal mindenkori emlékeze-
temmel halasztani kénszeritettem.”

Mint ismeretes, Bacsinszky puspok tobbi, nagy formatumd katolikus
tépaptarsahoz hasonléan egyhazmegyéje koézpontjanak kiépitésében is
komoly szerepet jatszott. O szerezte meg az ungvari volt jezsuita temp-
lomot a székesegyhaz, a volt Drugeth-varat pedig a papnevelde szamara.
A plspokség anyagi alapjanak megszilarditasa érdekében kieszkozolte az
uralkodéno6nél a tapolcai apatsag birtokainak atvételét, hatvan papnéven-
dék és 6t teoldgiaprofesszor szamara pedig Osztondijat, illetve fizetést biz-
tositott. De a konyvtar fejlesztésében és a levéltar alapitasaban is fontos
szerepet jatszott. Felkarolta a kornyezetében él6 muvelt értelmiségieket is.
Kozilik a felvilagosodas jeles képvisel6je, a hajdadorogi sztletési Gorog
Demeter és a budai egyetemi nyomda cenzora, a késébbi eperjesi puspok,
Tarkovics Gergely emelkedik ki. Utobbit Bacsinszky nevezte ki hajdadorogi
pardkussa, valamint Szabolcs varmegye és a Hajdukertlet esperesévé.s

Osszegzés

Bacsinszky Andras plispokot a torténeti irodalom a kanonilag felallitott
Munkacsi Egyhazmegye elsé nagy jelent6ségti kormanyzé fépasztoraként
tartja szamon. Mig elédje, Bradacs Janos az eparchia egyhazjogi statusza-
nak végleges rendezésében vallalt kulcsfontossagu szerepet, Bacsinszky az
egyhazmegye szervezésében, a lelkipasztorkodas hatékonyabba tételében,
valamint a papsag ¢és a hivek miveltségi szintjének emelésében végzett kor-
szakalkotd jelent6ségi munkat. E tevékenysége hatterében a terézianus és
jozefinista egyhazpolitika célkitlizései mellett a Lodovico Antonio Murato-

53 Ubvar It ,,Bacsinszky”, 206-207.

54 Ubvaril.:,, Bacsinszky Andras munkacsi és Tarkovics Gergely eperjesi megyéspiispok
kapcsolata Szabolcs varmegyével és a Hajdusaggal”, in: Szaboles-szatmar-beregi levéltar:
évkinyr 12 (1997), 137-161.

115

bacsinszky_2014_veghseo_melléklet.indd 115 @ 2014.04.09. 23:58:29



ForcO Andras

ri nevével fémjelzett reformkatolicizmus eszméi jatszottak kulcsfontossagu
szerepet, valamint azok a torekvések, amelyekkel a ptispok az 1790-91-es
és a kovetkez6 év orszaggyulési munkaja soran ismerkedett meg. Ennek
kapcsan fontos megjegyeznunk, hogy Bacsinszky aktiv részvétele a ren-
di politikaban egyben a munkacsi plispok tarsadalmi statuszanak végleges
megszilardulasat is jelentette: mind a katolikus klérus, mind pedig a vilagi
rendek el6tt nyilvanvalova valt, hogy a gérogkatolikus ptspokok latin ritu-
su tarsaikkal egyenrangt tagjai a magyarorszagi katolikus fépapsagnak. Ez
a tarsadalmi felemelkedés akkor is jelent6s horderejd, ha olyan korszakban
tortént, amikor a protestans és ortodox felekezetek végleges torvényesité-
sével parhuzamosan meggyengtilt a klérus korabbi, privilegizalt pozicidja a
rendi politika legfelsébb féruman.
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Joannicius Basilovits protoigumen, a Munkacsi
Egyhazmegye bazilita névendékeinek neveldje a 18—19.
szazad forduldjan

S.E.R. MILAN LAcH §]

Joannicius Basilovits bazilita szerzetes a Munkacsi Egyhazmegye torté-
netének legjelesebb alakjai k6z¢é tartozik. Azon felil, hogy harminckét évig
hét rendhaz el6ljardja volt, rank hagyott néhany olyan irasmavet, melyeket
joggal tekinthetiink az egyhazmegye ,,aranykora” gyongyszemeinek.

1. A bazilita rend a Munkacsi Egyhazmegyében

A rutén hagyomanyt kévet6 gorogkatolikus egyhazakban, igy a Magyar
Kiralysagban kiépult Munkacsi Egyhazmegyében is, a szerzetesi élet Nagy
Szent Bazil egyhazatya reguldja koré szervezédott. Joannicius Basilovits
¢letében (1742-1821) a bazilita rend a Munkacsi Egyhazmegye teriiletén
mikods egyetlen szerzetesrend volt. A rend a viragkorat élte, s a rendtagok
jelentSs szerepet vallaltak a Munkacsi, majd pedig az Eperjesi Egyhazme-
gye életében.

A Velamin Rutskij (11637) és Jozafat Kuncevics (11623) nevével fémjel-
zett reform soran az ukran és fehérorosz monostorok a Nagy Szent Bazil
Rendben egyestiltek. Ez a folyamat éreztette hatasat a Munkacsi Egyhaz-
megyében is. A munkdcsi monostor legjelentésebb szerzetesei csatlakoz-
tak az egységmozgalomhoz, szoros kapcsolatokat tartottak fenn a kijevi
metropolitakkal, s nagy valdszintiséggel elfogadtak a Rutskij-féle regulat.
Ugyanebben az idészakban veszik fel a Karpataljan makodo szerzetesek
a ,,bazilita” nevet. A 17. szazad koézepéig ugyanis csupan ,,szerzetes” -nek
nevezték magukat. A II. Jézsef-féle reformok idején Bacsinszky Andras
munkacsi plispok azt javasolta Basilovitsnak, hogy vizsgalja feltl a piispok
altal 1777-ben kihirdetett szerzetesi regulat.!

A Munkacsi Egyhazmegye szerzetesi életének ,,aranykora” koértlbelil
Basilovits halalaig tartott,? aki harminckét éven at volt protoigumen, 1789-

1 V6. A TIekar: ,,Bacuaisrcka mposintia”, A0SBM (1982), 132.
2 Vo. ITekAP: ,,Bacuaifmcka rnposinmia”, 135.
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t6] 1821 oktéberéig. A 18. és 19. szazad forduldjanak, vagyis a Bacsinszky-
korszak egyik legjelent6sebb egyhazi személyisége volt.’

Basilovits iranyitasa alatt hét monostor allt. Munkacs, Nagyberezna,
Misztice a mai Karpatalja (Ukrajna) tertletén, Mariapocs a mai Magyar-
orszagon, Krasznibrod és Bukoc a mai Szlovakidban, illetve Bikszad a mai
Romaniaban. A fénykorat ¢él6 rend hét monostordaban 6sszesen hetven-
nyolc szerzetes élt." A szerzetesi élet szinvonalardl a szabalyzatok® és az
1809 és 1812 kozotti évekrdl fennmaradt évkonyvek tantskodnak.

2. Joannicius Basilovits élete’

Basilovits 1742. jalius 6-an sziiletett az Ungvari jarasban fekvé Hliviscse
(Hlivistia) faluban,® szegény parasztcsaladban. Szilei mindent megtettek
azért, hogy gyermekik a jezsuitak ungvari és kassai iskolajaban tanulhas-
son. A gimnazium sikeres elvégzése utan Basilovits 1761-ben belépett a
bazilita rendbe. A noviciatusi éveket a krasznibrédi monostorban toltotte,
ahol noviciusmestere Kasper Ince volt. A szerzetesi fogadalomtételkor a
Joannicius nevet valasztotta. Basilovits azon bazilitak kézé tartozott, akik
a filozofiai tanulmanyokat is a krasznibrédi monostorban végezték, ahol
1762-t6] kezdve Suhajda Makariosz protoigumen (11778) meghivasara a
ferences Papp Primus tanitotta a bolcseletet.”

A teolbgiai tanulmanyok abszolvalasa és pappa szentelése utan Basilovits
azonnal tanari kinevezést kapott a mariapocsi monostorba. Minthogy j6

V6. TTexAP, ,,Bacnaigrcku nmporoirymenn’, 160.

Vo. J. BaziLovic: Brevis Notitia, 11., 6, Cassoviae 1804, 15.

5  Karpataljai Allami Teriilet Levéltar, Beregszasz, F 64, 1, 1192, F 64, 2, 10, F 64, 2,

75, F 64, 2, 11006, F 64, 1107, F 64, 2, 1108, F 64, 5, 256.

V6. O. baran: Cuuckon Andpeii Bauurncsxu, Yorkton 1963, 61.

7 Joannicius Basilovits életérél és maveirdl tobb szerz6 irt: A. KpAanikmit: ,, Joammmxkiit
Basuaosuan”, Aucmox, 9 (1890), 97-98., T. LEHOCZKY: Beregudrmegye, Ungvar 1881,
130., J. SZINNYEL: Magyar irdk élete és munkdi, 1., Budapest 1891, 659—660., ®. Tuxurt:
HJoaunauknii basuaosua”, in: A. Borommn (ed.): Mecayocaos na 1922 200, Yxropoa
1921, 42-50., B. ITroHnn: , ITporonrymen Moanuuknii basurosua”, PravMys/ (P),
1-2., (1956-57), 40-48., A. Ilekap, ,IIporoirymen Noannuxiit FO. Basuaosua”,
AOSBM (1992),105-122., C., Vasr: ,,Bazilovic Joannikij Juraj, OSBM”, in: J. PASTEKA
(ed.): Lexikdn katolickych kiiazskych osobnosti Slovenska, Bratislava 2000, 70-71., ,,Juraj
Joannikij Bazilovi¢ (1742-1821) a jeho Tolkovanije Svjascennyja Liturgii — Vyklad
svitej liturgie”, in: J. BABJAK (ed.): J. | Bagilovic OSBM a M. Lacko S], Kosice 2002,
13-19., B. LUNTEROVA: Joannikij Juraj Bazilovi¢, OSBM Explicatio sacrae liturgiae,
Bratislava 2002.

8  Eza falu ma Sobrance jarasban fekszik, Kelet-Szlovakiaban.

9 V6. K. 3akanHcbkuit: ,,Hapuc icropii”, HSMYK 1 (1965), 53.
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Joannicins Basilovits protoigumen

képességl pedagogusnak bizonyult, el6ljarodi elészor a filozoéfia, majd pedig
a teoldgia oktatasaval biztak meg."

Nem sokaig maradt azonban a tanari katedran. Kovejcsak Szilveszter
protoigumen halala (1789. marcius 1.) utan a negyvenhét éves Basilovitsot
a Munkacsi Egyhazmegyében mikédé Gsszes bazilita monostor el6ljaréja-
va valasztottak. Hivatalat harminckét éven at toltotte be.

Ebben az id6szakban Basilovits Bacsinszky Andras munkacsi pispok
(1773-1809) egyik legkozelebbi munkatarsa volt. Bacsinszky ptspok kora
nemcsak az egyhazmegye, hanem a bazilita rend fejlédésének is kora.
Basilovits aszketikus irasait és a szerzetesi fegyelemr6l szolé muveit ebben
a szovegkornyezetben kell értelmezni. Basilovits sokat kovetelt a szerzete-
sektdl, ugyanakkor szerzetesi életével j6 eloljaroként példat is mutatott ne-
kik." 1798 és 1804 kozott Munkacs-Csernekhegyen a monostor kézelében
felépitette a Szent Miklos-templomot. Nem sokkal korabban (1766 és 1772
kozott) Racz Demeter nagylelkli adomanya eredményeként felépiilhetett a
csernekhegyi monostor. Basilovits hetvenkilenc éves koraban, 1821. okto-
ber 21-én hunyt el. Sirhelyét a Szent Miklés-templomban alakitottak ki."2

Basilovits halala utan kezdédik el a szerzetesi élet hanyatlasa. A 19. sza-
zad elejétdl kezdve nemcesak a vildgi papsag, hanem a szerzetesek egy része
is befogadta a felvilaigosodas eszméit, ami sziikségszerien az egyhazfegye-
lem és a lelki élet hanyatlasat eredményezte.”

3. Basilovits torténeti és liturgikus miivei

Basilovits termékeny szerz6 volt, aki jelentds torténeti, liturgikus és asz-
ketikus muiveket hagyott maga utan.

Az 1799-1804 kozott Kassan latin nyelven kiadott Brevis notitia fundationis
Theodori Koriathovits cimt, kétkotetes torténeti munkaja elsérangu torténész-
re vall. Eletmiivének ez a legjelentSsebb irasa, melyben Korjatovics Tédor
litvan herceg csaladjanak fontos dokumentumait kozli. Korjatovics a 14.
szazad kézepén vezette a ruténok egy csoportjat a mai Karpatalja tertileté-
re, ahol 1398-ban Lajos magyar kiralytél megkapta a munkacsi uradalmat.™

10 Vo. Baziovic: Brevis Notitia, 96.

11 V6. A. 1., I'esEnt: , [ Tomumaiite mactasunkn Bama”, in: A, V1. TEsEN (ed.): Macayocios
ta 1894 200, Yursap 1893, 74.

12 Joannicius Basilovits testét a Szent Miklés-templom kriptdjaban temették el.
Kutatasunk soran megtudtuk, hogy amikor bizonyos talajmozgasok miatt a templom
a Latorca foly6 iranyaba kezdett csuszamlani, a kriptanak azt a részét, ahol Basilovits
és Anatolij Kralicky foéldi maradvanyai nyugodtak, cementtel fedték be, hogy az
éptilet alapjait megerdsitsék. Bzzel elzartak az utat a sirokhoz.

13 V6. ITekAP: ,,Bacuaiancka rmposinmia”, 136.

14 V6. @. Tuxint: , loannukuit bazuaosuda”, 48.
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Basilovits munkajanak nemcsak az egyhaztorténet szempontjabél van
jelent6sége, hanem Karpatalja torténetének is fontos forrasa. Basilovits
ezen munkaja révén megérdemli a ,,Munkacsi Egyhazmegye gorogkatolikus
torténetirasa atyja” cimet.”

Egyetértett Bacsinszky puspokkel abban, hogy a Munkacsi Egyhaz-
megyében feltétlentil meg kell 6rizni a bizanci ritust. Ennek érdekében
Esposizione della Divina Liturgia*® cimmel terjedelmes liturgiamagyarazatot
készitett 6szlav és latin nyelven. Basilovits liturgiamagyarazatanak kritikai
kiadasat 2009-ben a Szlovak Tudomanyos Akadémia Szlavisztikai Intézete
jelentette meg Pozsonyban.” Az eredeti kézirat, melynek elsé harminckét
oldala hianyzik, 1963-ban az ungvari egyetemi konyvtarba kertlt." A Mun-
kacsi Egyhazmegye tertiletén ez az elsd, legismertebb és legterjedelmesebb
liturgiamagyarazat. A kéziratot vizsgald kutatok kimutattak, hogy a szerz6
Le Brun, Goar és masok liturgikus muveibdl allitotta Ossze irasat.

4. Basilovits aszketikus miive

Joannicius Basilovits a monasztikus élet lelkiségi témadjaban is termé-
keny szerzé volt. Monostorok protoigumenje lévén kilonos figyelemmel
kisérte a szerzetesek lelkiéletét, melyet a monasztikus élet kiemelkedé mo-
delljeinek szintjére kivant folemelni. A monasztikus életet tekintve nem
csupan teoretikus volt: sajat élete, a szabalyok és a konkrét normak mind
azt mutatjak, milyennek kellene lennie egy szerzetesi életnek.

Els6 muve, mely nyolcvannyolc évvel ezel6tt még kézirat forméjaban
létezett,” s melyrél ma nincs semmi adatunk, az Ertekezés, avagy tanitis a
testvérekneke a seretesek méltosdagdrol, valod: céljukrdl, és a szerzetesi dllapotril dlta-
laban® cimet viseli. Koranak egyhazi szlav nyelvén és a helyi nyelvjarasban

15 Vé. ITekap: ,,I[Tporoirymen Moannuxiit FO. Basuaosua”, 116.

16 A mu teljes cime: Toakoganniie Ggitawvennniia Aut8prun, HNogako 3akona ucThnnuiia
Be3kpoenniia KepTehl, Eo cnag8 IIpeceiiaTana n HNepasaunniia Tpoiiuu, OTua u Ghina,
u Geiaroko ASuka, 3paaTenem YecTnnim  OTuem Hoannuknitem Baszunognyom, YGER,
l'lpo'rewkzémeuom, EO AHTO~ COUMNENNOME, EBO MonacTupe MEBKAYEECKOM.

17 Ez a m0 nagyban hozzasegit Joannicius Basilovits életének jobb megismeréséhez.
V6. J. Bazirovic: Explicatio Sacrae Liturgiae, ed. S. ZAvarskY — P. ZEKucH, Bratislava —
Roma 20009.

18 Veé. ITekap: , ITporoirymen Moanunxiit FO. Basuaosna”, 116.

19  Maig nem sikerilt follelniink Basilovits eme muvét; talan Karpatalja valamelyik
antikvariumaban hanykolédik. A csernekhegyi monostor 1945-ben bekdvetkezett
elpusztitasa utain — amint errél Pronin ortodox protoigumen tandskodik — az
allami hivatalnokok semmiféle leltirt nem készitettek sem a konyvekrdl, sem a
dokumentumokrol, igy azok egy részét feltehetéen eladtak.

20  Bechiad MAM  cAOBW KO BpATH  GTuemz hIwanukuemzE EA3HAOBHEEMA MAATOABNOE, W
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irédott. A ml négy részre van felosztva: az 1a—8b-ig terjedd lapok tartal-
maznak egy el6szot és a Beszéd az engedelmességrdl cimd részt, a 8b—11b-
ig terjedd lapok a Beszéd a szerzetesi szegénységrél, a 12a—15b lapok a
Beszéd a tisztasagrol szolo részt, a 16a—18b lapokon az utdszé olvashato.
Ha Osszevetjuk a széban forgd muvet az Imago vitae monasticae szovegével,
melynek targyaldsara szenteljik az egész negyedik fejezetet, kitinik, hogy
tartalmuk hasonlo, igy feltételezzik, hogy ez az iras, mely maig ismeretlen,
alapul szolgalhatott Basilovits szamara az Imago vitae monasticae latin nyelvi
konyv engedelmességrdl, szegénységrdl és tisztasagrol szolo fejezeteihez.
Nem tudjuk, hogy a m mikor latott napvilagot,” csupan az elsé laprol van
annyi ismeretiink, hogy Basilovits allitotta 6ssze és kiadasra szanta.

Mindéssze két rovid részlet maradt meg a konyvbdl, melyekben
Basilovits lelki harcra és szerzetesi aszkézisre buzditja a szerzeteseket, és
inti 6ket arra, hogy ne magukban bizzanak, hanem Isten segitségében. Ta-
nacsolja az e vilag 6rémeirdl val6é lemondast, mert azok okai a szerzetesek
bukasanak. Javasolja a szerzeteseknek, hogy a kisértéseket tirelemmel vi-
seljék, és legyenek mindig készek tanulni masoktol.

Erdeklsdésiink itt elsésorban harom aszketikus mivére iranyul. Két
kéziratot vizsgalunk majd: els6ként a Szerzetesei szabalyok és konstiticidkat,
majd a Szergetesi szabalyok és konstitiiciokrol cimi irast, végul az Imago vitae
monasticae cimi nyomtatott konyvrol lesz szo.

4.1 Szerzetesi szabalyok és konstitiiciok

Rutsky Kozds szabdlyamak el6szavaban® a muvet megjelenteté Kinach
megallapitja, hogy II. Jézsef reformjai miatt sziikségessé valt a szabalyok
modositasa. A megsziintetett kolostorok kozott, melyeket monasztikus
jellegtik miatt zartak be, mivel az nélkilozte az apostoli tevékenységet, ta-
lalunk néhanyat a Munkacsi Egyhdzmegye monostoraibdl is. Csak hét mo-
nostor maradt meg, melyek nevel6i missziot is betoltottek. Ez volt az ok,
amely miatt szitkségessé valt a monostorok szerzetesi szabalyainak modo-
sftasa a Munkacsi Egyhazmegyében.

Basilovits protoigumeni minéségében torekedett arra, hogy helyreallitsa
a szerzetesi fegyelmet a mar emlitett hét monostorban. Bacsinszky pis-
pok mar el6djét, Kovejesak Szilveszter protoigument (1769-1778) is kérte,
hogy bévitse ki és korszertsitse Rutsky Kozds szabalyart. Pekar meggy6z6-
dése szerint igy sztlettek meg a Munkacsi Egyhazmegye bazilitainak elsé

AocTonncBk "HINOKOBA W CONCTBENNOMA Konuu TEXWAE M wWEQw w ennk Alonaweckoma.
A mivet bérkétés botitotta, gyorsirassal jegyezték le, és 18 lapbdl allt. Elsé lapja
hianyzott. V6. Tuxuit: ,,Joarrnkuii basurosua”, 43.

21 Tyihij 6sszehasonlitja a mi masodik részének elsé bekezdését az Imago vitae monasticae
szovegével, 58. VO. Tuxuit: ,,Joanmukmit basnaosma”, 43.

22 V6. T. Kunax: ,,B. Pyrcokoro npasuaa”, AOSBM (1924), 57.
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Szerzetesei szabdlyai és konstiticidi, melyeket maga Bacsinszky hagyott jova
1777-ben.> Ugy véljitk, hogy a Joannicius Basilovits altal szerkesztett Szer
getesei szabdlyok és konstitriciok elsé alkalommal csak 1796. julius 2-an* kertl-
tek jovahagyasra. 1797. julius 30-an ennek egyik valtozata lett megerdsitve;
ez a birtokunkban 1év6 kézirat.*

A kéziratot jelenleg Ungvaron 6rzik, a Karpataljai Néprajzi Mizeum-
ban,” szarmazasi helye pedig a munkdcs-csernekhegyi monostor kényvta-
ra. Bz a konyvtar a II. vilaghabordig Karpatalja egyik legnagyobb konyv-
taranak szamitott.* A munkacsi monostor kéziratai és régi nyomtatvanyai
a szerzetesek 1945-ben bekovetkezett ellzése utan a mar emlitett muze-
umba kertltek.”” Mas kéziratokat és értékes nyomtatvanyokat az Ungvari

23

24

25

26

27

28
29
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TpaBHAa U %CTANOBAENTIA moNAlEckaa. VO. TTERAP: , [Tporoirymen Moannmuxiit TO.
basuaosuy”, 108.

Pekar Mikitasra hivatkozik, aki a szabalyzatot a 463 D szam alatt hozza — [1pasuaa
monarreckue a XVIIL szazadbol egyhazi szlav és latin nyelven nyomtatva, két
oszlopban, kezd6lap nélkil. Véleménytink szerint Mikitas téved, amikor ugy tartja,
hogy Bacsinszky a szabdlyzatot 1777-ben hagyta j6va, mégpedig arra az adatra
épitve, hogy az els6 oldalon a kovetkez6 autograf felirat talalhat6: »Andreas Eppus
Munkaciensis 1778« Lehetséges, hogy Bacsinszky ebben az évben jovahagyott
szerzetesi szabdlyzatot, de az nem marad rank. A szabalyzat, melyre Pekar Mikitas
alapjan hivatkozott, biztosan nem lehetett a Bacsinszky altal jovahagyott Szerzefes:
szabdlyok, mivel a font megnevezett levéltari szam alatt azt a szabalyzatot talaljuk,
melynek el6lapjabdl viligosan kiolvashato, hogy nem egyesiilt illir nemzetiségt gérog
szerzetesek szabalyairdl van sz6, melyeket Vince Karloca és egész Magyarorszag
metropolitaja hagyott jova. Pekar, nem lévén lehetSsége, nem tudta ellendrizni ezt
az adatot. A masodik érv, mely nézetiinket igazolja, hogy ez a szabalyzat nyomtatott
volt, mig Basilovits szabalyai, melyekr6l sz6 lesz és melyeket Pekar az elsé szabalyok
atdolgozasanak vélt, kézirat formajaban maradt fenn, amint ezt magunk is lathattuk
Ukrajniban végzett kutatsaink soran. Az Ungvéri Allami Egyetem konyvtaraban a
magyarorszagi nem egyesiltek nyomtatott szerzetesi szabalyzatat a kovetkez6 szam
alatt talaljuk: 1583. V6. TTpasuaa momarmeckue, n 1583, USUK, 10+113 pp. Vé. B.
A., MUKWTACD: Aasni pyxonucu i cmapodpyxu, 11, Assis 1964, 66.

Cikkében Tyihij szlavul jelzi a jovahagyas datumat: 1796. julius 2. Régtén ezutin
zaréjelben rémai szamokkal frja: 1797. Nem tudhatjuk, hogy szandékos volt-e
részérdl ez a modositas, vagy csupan elirds. Nem allt médunkban személyesen
tanulmanyozni ezt a kéziratot, igy Tyihij informaciéjat sem megerdsiteni, sem cafolni
nem tudjuk. V6. Tuxiit, ,,Joannuknit basnaosua”, 45.

'Bl. Basunocknen, IIpasnaa u  YcTanoBaennia monaweckan, Ms. 39.(Arch. 796), ZEM,
Uzgorod.

A kézirat a Ms. 39. (Arch. 796) szam alatt talalhaté a Néprajzi Mizeum szamozasa
szerint. Ugyanazon szam alatt a katalégusban follelhetSek még kéziratok és egyéb
régi nyomtatvanyok, melyeket 1964-ben publikilt Lembergben V. L. Mikitas. VO.
B. A. MUKWUTACE: Aasni kuueu saxapnanicerozo myser, Yxropoa 1961, 40. A kényvtar
1945-t6] napjainkig az Ungvari varban van elhelyezve. Korabban itt kapott helyet a
Munkacsi Egyhazmegye szeminariuma. A II. vilaghabora utan a varat allamositottak.
V6. MUKNMTACE: Aasi pykonucy, 11, 8.

V6. MUKWUTACD: AasHi krueu, 6.
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Allami Konyvtarba szallitottak 1963-ban.* A munkacsi bazilita monostor
levéltaranak anyagat Beregszaszra vitték, a Karpataljai Allami Regionalis
Levéltarba. A Szergetesei szabdlyok és konstiticiok kézirata 1961-ben kertlt a
munkdcsi monostorbdl az ungvari Néprajzi Muzeumba.”

A kézirat konyv alaka, méretei: 225 x 190 mm. A konyvet b6rkétés bo-
ritja, melyet mar javitottak. A sz6veget kézzel irtak, voros és fekete tintaval.
17 lapbdl all, melyekbdl 2 tres. A konyv elején egy vizjel figyelheté meg; a
cimerben egy, a két hatsé labara tdimaszkodé oroszlan lathato, fején koro-
naval, elils6 kezében trombitat tartva. Az Auschenbach sz6» is kivehetd. Az
oldalszamozas ceruzaval készilt, talan inkabb djabban. Az egyes bekezdé-
sek els6 szavainak diszes kezdébetti piros tintaval irédtak. A széveg cirill
betds, jol olvashato.

A Szerzetesei szabilyok és konstitiiciok szerz6je minden kétséget kizardan
Joannicius Basilovits, akinek sikeriilt egy igen j6 valogatast készitenie Nagy
Szent Bazil szabalyaibol. Rutsky Kizds szabdlyai ihlették, amit bizonyit az
a tény is, hogy néhany mondata szo6rdl szora megegyezik. Hogy a szerzé
nem lehet mas, csak Basilovits, vilagossa valik a kézirat bevezet6jébol.

A szabalyok Nagy Szent Bazil rendjének a Munkacsi Egyhazmegye te-
riletén €16 szerzetesel szamara késziiltek, vagyis az emlitett hét monostor
szamara. A szerzetesek lelkiismereti kételessége volt, mind lelki, mind ka-
nonjogi szempontbdl, hogy betartsak a szabalyzatot. A legf6bb tekintélyt
szamukra a munkacsi pispok képviselte.

A szerzé részletesen szOl arrdl, hogy Nagy Szent Bazil szerzetesi kons-
titucidinak és szabalyainak antologiajarél van szo, réviditett formaban. A
szabalyokat és konstitaciokat nem mutatja be egészében, mivel azok joval
terjedelmesebbek;* a szerzé csak a szerzetesek mindennapi életéhez sziik-
séges részleteket kozli, és azokat is roviden, oly médon, hogy azokat minél
konnyebben megjegyezhessék.

A md, amint azt a kézirat elbeszéli, ,,Krisztus fépapjanak, Miklésnak
csernekhegyi szent hazaban* keletkezett, vagyis a bazilitak csernekhegyi,
Csodatévé Szent Miklos tiszteletére szentelt fémonostoraban.

30 V6. Muxwuracs: Aasni pyxonucu, 11, 3.

31 A munkdcsi monostor iratai a 64-es szamu egységben vannak, mely 6t katalogust
tartalmaz a levéltar anyagarol. Tébb ezer iratrol van szo.

32 V6. MUKUTACE: Aasni kruzeu, 40.

33 TPoltehetben a papirgyar vagy a konyvkots neve; vo. MUKUTACE: Aasrni ke, 40.

34 V6. Basilio Magno, Asceticon magnum sive Questiones [Regulae fusius tractatac
et Regulae breuius tractate = recensio Vulgata compilata s. VI], PG 31, 901-1305,
Asceticon paruum, PL 103,483-554, Constitutiones monasticae, PG 31, 1321-1428
a Regulae morales, PG 31, 691-869.

35 Bo GTo wianTenn hlepapxa XpTosa Nukoaas, wa Tophk €epueka Mua. VO. bl Basuncsnes,
TIpABMAA U ¥CTANOBAENKIA MONALUIECKAA, 1.
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Basilovits nem ad pontos folvilagositast a Szerzeteses szabalyok és konstiti-
ciok keletkezési idejérol. A kézirat bevezet6 oldalan csak a ,,honapban” sz6
olvashato, és semmi egyéb. Biztosan allithatjuk azonban, hogy a szabalyzat
1797. jalius 30. el6tt mar készen volt, mert a fent nevezett napon fogal-
mazta meg a jévahagyast Kutka Janos kanonok, aki a szoveget datummal
¢és helymegjeloléssel is ellatta. Ezt a szOveget irta ala és latta el pecsétjével
Bacsinszky puspok ,,1797. jalius 30-an Ungvarott,”* amibdl kovetkezik,
hogy Basilovitsnak mar j6val el6bb el kellett kezdenie a szabalyzat kidol-
gozasat.

A mu csak kéziratban maradt fenn, cirill bettkkel irva, az egyhazi szlav
nyelv helyi valtozataban. Magyarorszagon ez id6 tajt a latin volt a hiva-
talos nyelv. Minthogy a noviciusok és a testvérek a latint nem ismerték,
Basilovits ugy dontott, nem forditja le a mivet, hanem meghagyja eredeti
nyelvén. Kutatasunk soran talaltunk néhany latin nyelv( atiratot, melyek
nélkilozik a jovahagyast. A szerzetesek kézzel sokszorositottak a szabaly-
zatot, sajat hasznalatra.”

Behatobb vizsgalat alapjan megallapithatjuk, hogy az irast f6ként Rutsky
Kizis szabdlyai inspiraltak, de nem csak azok. Basilovits Szerzetesi szabalyai
szamara a masodik {6 forras Vidak Vince Joannicius szerb ortodox katlo-
cai® érsek Szergetesi szabdlyai” jelentették, melyek latin—egyhazi szlav két-
nyelvl kiadasban jelentek meg. Jollehet a karldcai szabalyzat példanyan
nem lathato a kiadas évének megjellése,” a karldcai érsekek soraban Vidak
1774 és 1780 kozott mukodott.! A Szergetesi szabdlyok — amint errdl a be-
vezetésben olvashatunk — a Szentiras parancsolata alapjan fogalmazodtak
meg,”? és Vince metropolitan kiviil megerdsitést nyertek még mas érse-

36 EANFBApE A. Bi$awma a®e3. VO. 'hl. Basuncsues, MpaguAa M ¥CTANOBAENBIA MONALLECKAA,
33.

37 Egyilyen, 1796-bdl szarmazé példanyt Sriznek a Debreceni Egyetem konyvtaraban,
a Ms. 106-1 leltari szam alatt. Az irat a mariapocsi monostorbdl kertlt ide. V. A.
ITEkAP: , ITpoToirymen Moannmnkiit FO. Basmaosma”, 108.

38 A varost szerémségi Karlécanak is hivtak. A Magyar Kiralysag teriiletén volt,
ma Szerbidhoz tartozik. Karléca 1713-t6l 1920-ig a Szerb Ortodox Egyhaz
metropolitajanak széke volt, egészen addig, mig létre nem j6tt a Szerb Patriarkatus.
V6. Z. GAVRILOVIC: ,,Serbian Christianity”, Dictionary of Eastern Christianity, Oxford
1999, 442—-446.

39 V6. V. J. ViDAK: TlpaBnaa monarmeckue, n.1583, USUK, 10+113 pp., MUKHUTACB:
Aasni pyxonucu, 11, 66. Mansi is ismerteti a szabalyzatot. V6. V. . Vidak: ,,Regulae
monasticae a duabus Synodis annorum 1773 et 1776 perscriptae et editac 17767, in:
J. D. MANSt: Sacrorum conciliornnz, XXXIX, Paris 1907, 575-6606.

40 Csupan széljegyzetként olvashatjuk: ,,Andreas Eppus Munkacsiensis 1778”. V6.
VipAk: I1pasraa monarreckue (1).

41 V6. C. Bykosuu: Cpreku jepapeu, Heorpaa 1996, 73.

42 V6. VIDAK: ITpaBuaa momareckne (9).
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kektdl és plispokoktdl, akik részt vettek azon a helyl zsinaton, mely 1776.
szeptember 21-t6l december 30-ig folyt le.®

Basilovits Szergetesi szabilyai és konstiticioi szinte ugyanazt a felosztast
kovetik, mint a karlocal Szergetesi szabdlyok. Basilovits elejétél a végéig for-
rasként hasznalta fel azokat. Csakis azokat a részeket valogatta ki, melyeket
fontosnak tartott, és melyek a gorégkatolikus egyhaz helyzetére is vonat-
koztak. Igy a karlocai szabalyzat néhany fejezetét Basilovits egyetlen feje-
zetben egyesitette.

Basilovits Szergetesi szabdlyai és konstitiicio a kovetkezd fejezetekbol all-
nak: Bevezetd, 1. Engedelmesség, 2. Szegénység, 3. Tisztasag, 4. Az imad-
sag ¢és az egyhazi torvény, 5. Konyvek olvasasa és a tanulmanyok, 6. Az
ebédls, 7. A testvérek ruhazata, 8. Az eldljard kotelességei, 9. A helyettes
kotelességei, 10. A lelkiatya, 11. A noviciusok, 12. A kilonféle szolgalatok,*
13. (12) A protoigumen kotelességei.

A kézirat végén talalhatd a szabalyzat jévahagyasa, Bacsinszky Andras
munkdcsi plispok alairasaval és pecsétjével.

Szamunkra kilonosen is érdekes a szabalyzat kézponti gondolata, me-
lyet Basilovits a noviciusokrdl sz6l6, 11. fejezetben fejt ki: ,,Végul gyakran
ismételj¢k nekik a Bdvebben irt szabdlyok nyolcadik pontjat, hogy magukéva
tehessék Krisztus szavait: ha valaki utanam akar jonni, tagadja meg 6nma-
gat, vegye fol keresztjét, és kovessen engem (Mt 16,24) stb.”’* Basilovits
tehat a Bdvebben irt szabdlyok nyolcadik pontjat” emeli ki a névendékek sza-
mara, mely mindazt tartalmazza, amit a szerzetesi életben prioritasnak kell
tartaniuk; beszél a test és a vilag kivansaga démondanak megtagadasarol,
¢és alahuzza, hogy az eldljar6é gyakran ismételje ezt nekik. Kivalasztja azo-
kat a szentirasi idézeteket, melyeket Bazil a Bdvebben irt szabdlyok nyolcadik
pontjaban emlit, és ezekre hivatkozva jeloli meg, hogy mire kell helyezni
a hangsulyt a bazilita névendékek nevelésében. Véleményuink szerint ez
a 11. fejezetben megfogalmazott kézponti gondolat nemcsak a névendé-
kek képzésére vonatkozott, hanem Basilovits szamara vezérelvil szolgalt
protoigumeni szolgalata alatt. Ez a szempont mindenesetre hianyzik a kar-
16cai Szerzetesi szabdlyokbol.

43 V6. MANSt: Sacrorum conciliorum, XXXIX, 575.

44 A példany a kovetkez6 cimet viseli: lpagnaa u ¥cTanoBaenhia monaweckaan, Karpataljai
Néprajzi Muzeum, Ms. 39 (Arch. 796).

45 Nem tudjuk, miért ez az ellentmondas a 12. fejezet megjel6lésében, talan csak
elirasrol van szo.

46 'HI. Basuncknesn, TIpaBHAA M ¥CTANOBAENHIA MONALIECKAA, 28—29.

47 V6. Basilii Magni Regulae fusius tractatae 8, PG 31, 934-942.
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4.2 A szerzetest szabdlyokrol és konstitriciokrol

A szerzetesi szabalyokrol és konstituciokrol® cimd kéziratos ma néze-
tiink szerint a célbol késziilt, hogy egy részletes és szabad fiiggelékként ma-
gyarazza Joannicius Basilovits Szerzetesi szabalyok és konstitiiciok cimi irasat.
Ezt tamasztja ala a kézirat cime is.

Meggy6z6déstunk szerint a kézirat egy részét Basilovitsnak lehet tulajdo-
nitani, mas része pedig Kocak Arszeniosz gyljteménye. Nem egy sziszte-
matikus mavel allunk tehat szemben; az egyes fejezetek nem kapcsolodnak
szervesen egymashoz, bizonyos témak tObbszor is targyalasra kertilnek,
mint példaul a Tizparancsolat vagy a Hitvallas magyarazata. Basilovits mint
protoigumen feltehet6en latogatta kolostorait, és ilyenkor tartott el6ada-
sokat. Igy juthatott el Krasznibréd monostoraba is, ahol tartott néhany
beszédet a noviciusoknak. Kocak Arszeniosz noviciusmesternek modjaban
allt lejegyezni a beszédeket.”

Basilovits fontosnak tartotta, hogy az eloljarok rendszeresen szoéljanak a
testvérekhez. Igumenként ez volt a f6 eszkoze a szerzetesi, avagy monasz-
tikus lelktlet formalasaban. A széban forgd kézirat tehat feltehetSen egy
konkrét alkalommal késziilt kifejtése a Szergetesi szabalyok és konstitricidknak.

A szerz6 meglehetésen jol ismerte a kortars nyugati teologiai és asz-
ketikus irodalmat. A kézirat szamos szerz6t idéz, gyakran azonban nem
tudni, kik is ezek a személyek, mert csak az idézett mivek oldalszamaira
torténik hivatkozas, a konyvek pontos adatainak megjelélése nélkil. A for-
rasok pontos megnevezésének hianya kétségkivil nem valik a ma javara.
A szerz6 jol ismerte a gorog egyhazatyakat is, koztiik Nagy Szent Bazilt,
Aranyszaju Szent Janost vagy Klimakhosz Szent Janost.

A szerz6 tObbszor visszatér a Tizparancsolat részletes targyalasahoz,
mely arra enged kovetkeztetni, hogy ennek a témanak kiilonos figyelmet
szentelt a névendékek nevelésében, de meglehet, szandéka csupan annyi
volt, hogy a hallgatésag kilonb6z6 szerzék alapjan ismerje meg a targyat.

Basilovits éppugy nagy hangsulyt fektetett az isteni parancsolatok meg-
tartasara, mint a keresztény és a szerzetesi hivatas kozotti 6sszefliggésre.
Azt kéri, a szerzetes, miel6tt valoban szerzetessé valna, legyen el6szor jo
keresztény. Ez a magyarazata annak, hogy miért targyalta oly nagy részle-
tességgel a noviciusoknak, vagyis a bazilita novendékeknek a Tizparancso-
latot és a Hitvallast.

48 'Hl. Basuacsues * 4. Kouaka, i NPAEUAR M ¥CTANOEAENWIT MoNallecknxa, Kpacnwii Bpoan
1796. Ms. n. 1, USUK.

49 Kocak Arszeniosz 1789 és 1795 kozott tevékenykedett a krasznibrédi monostorban
mint a spiritualis segit6je. 1798-t6l nem emlitik tébbé a monostor évkényvei. Minden
valoszintség szerint 6 latta el a noviciusmester feladatait is. V. TIMKOVIC: Lefopis
Krisnobrodského monastiera, Presov 1995, 119.
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A szerz6 gazdag teoldgiai-lelki tartalmat nydjt a ndvendékeknek, melyet
szerzetesi életiik elsé éveiben megismerhettek. Ha feltételezziik, hogy a
noviciusmester az egész muvet rank hagyta, bizton allithatjuk, hogy a kor
bazilita névendékei a monasztikus élet tekintetében, az elméleti ismereteket
illet6en jol fel voltak készilve.

A muvel kapcsolatban megjegyzend6 még egy érdekes tény: a teoldgiai
formulak megfogalmazasakor szerzénk a keleti és a nyugati keresztény-
ség hatarmezsgyéjén mozog. A szerzé katolikus voltara utalnak a tomista
megnyilvanulasok, ugyanakkor gyakran merit a monasztikus irodalom hi-
teles keleti forrasaibol, mint amilyenek Szent Bazil szabalyai. A szerzetesi
lelkiséget végs6 soron a keresztség szentségébdl vezeti le; a monasztikus
életet ugy tekinti, mint a kereszténység radikalis formajat. A szerzé tehat a
keleti monasztikus hagyomanyra alapoz, és megprébal kapcsolatot terem-
teni kozte és a nyugati kereszténység kozott. Ebben all a szerz6 eredetisége.

4.3 Imago vitae monasticae

Joannicius Basilovits utolsé aszketikus mive, amelyre figyelmiinket for-
ditjuk, az Imago vitae monasticae, vagyis a Monasztikus élet tikre. Az aszketikus
irodalmat tekintve ezt mondhatjuk Basilovits f6 mtvének. Az 1802-ben
Kassan kiadott mi szaznyolcvankét oldalt szamlal. A szerzé, tudataban an-
nak, hogy a mu rutén nyelven térténé megjelentetése nehézségekbe titkoz-
hetne, ugy dontott, hogy aszketikus rendszerezé muvét latinul publikalja.

Latin nyelvid lévén a md nem tett nagy ismertségre szert a szerzetesek
kozott sem, minthogy nem voltak a nyelv ismeretében, igy a konyv lassan
a feledés homalyaba merilt.® A széveg olvasasakor kidertl, hogy a szerz6
célja nem valami 1j, szerzetességrél szolé tudomany lefektetése, hanem
egészen ha akar maradni az egyhaz hagyomanyahoz, a Szentirashoz, az
egyhazatyakhoz és az egyetemes zsinatokhoz. A md igy inkabb az atyak
gondolataibol valé egyfajta valogatasnak vagy szintézisnek tekinthetd.
Basilovits gyakran idézi Sket, a keleti atyaknal megszokott médon. Leg-
alabb negyven atyara és tizenegy szent életrajzara talalunk hivatkozast.

A munek nincs sem bevezetdje, sem zarszava; Gsszesen négy részbol all:
a keleti szerzetesség rovid torténete, a monasztikus fogadalmak gyakorlata
¢s a lelkiismeret tisztasaga, a mindennapi szerzetesi élet gyakorlati alapjai,
Szent Bazilnak mint a cenobita élet alapitdjanak biografiaja. A fuggelékben
Nagy Szent Bazil Bijtril s30lo homilidgja olvashato.

50 Ugy véljik, Basilovits a latin kérnyezetnek kivinta magyarazni, hogy a bazilita
szerzetesek a gorogkatolikus egyhaz részét képezik.
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Basilovits utal nemcsak a keleti és nyugati atyakra, hanem az egyetemes
és mas helyi zsinatok kanonjaira is. A szovegosszefiiggés és a labjegyze-
tek alapjan joggal feltételezhetjiik, hogy hasznalta Baronius latin kiadasat,
ugyanakkor gyakran idézi a g6rog atyakat is. Ez utébbiak kézl elsésorban
Nagy Szent Bazilra hivatkozik,” ami érthetd, hiszen maga is a bazilita rend-
hez tartozott, és nyilvan szerette volna minél teljesebb médon félhivni az
olvasok figyelmét személyiségének nagysagara és miavének jelentéségére.
Az mindenesetre nem tagadhatd, hogy a miiben csak ritkan jelennek meg
Basilovits eredeti gondolatai.

Véleménytink szerint a md cimzettjei nem annyira a Munkacsi Egy-
hazmegye bazilita szerzetesei, hanem inkabb a latin nyelvet ismerd
gorogkatolikus vilagi klérus, tovabba a latin klérus és szerzetesség, mely
utobbiak szamara az iras a keleti szerzetesség védelmében fogalmazodott
meg. A cimzettek k6z6tt a csaszari udvar is szamitasba johet, akiknek nem
volt magatdl értet6ds, hogy a nyugati szerzeteseken kivil léteznek keletiek
is. Hogy mi sziikség a szerzetességre, azt Basilovits az utolsé fejezetben
targyalja, Nagy Szent Bazil életrajza kapcsan.

Zarasképpen megallapithatjuk, hogy a lelkiéletnek az atyak nyomdokai-
hoz valo visszatérés alapjan torténé megujitasaban Basilovits a bazilita ha-
gyomanyt kovette, mégpedig Sztudita Tivadar szellemében. Irisa ugyanis
nem tesz kiilonbséget a lelkiatya és az igumen személye kozott, hanem a
két személyt azonositja. Amikor igumenrdl beszél, vilagos, hogy Sztudita
Tivadar vonalat koveti.

5. Konkluzid

Basilovits kivansaga az volt, hogy a bazilita szerzetesek igazi kereszté-
nyek legyenek, gy, hogy megvalésitjak Nagy Szent Bazil szabalyzatanak
nyolcadik szabalyat. Ebben a pontban latta 6sszefoglalva mindazt, amit a
szerzeteseknek meg kell tenniiik. Ennek a szabalynak a szellemisége vé-
gighalad minden muavén, akkor is, amikor részletesen targyalja a szerzete-
si fogadalmakat, amelyek mintegy a szerzetesnek az 6nmegtagadasra vald
meghivasra adott konkrét valasza, melyet az a szegénységben, tisztasaghban
¢és engedelmességben ¢l meg;

Egyetértiink Tyihij nézetével, mely szerint — még ha az Frtekezés, avagy
tanitds a testvéreknek a s3erzetesek méltdsagardl keletkezési datum nélkil maradt
is fenn — a harom masik ma k6z6s kronoldgiai iranyt mutat fol. A Szerzezesi
szabalyok és konstitiiciok keletkezési ideje 1797 el6ttre tehetS, az Imago vitae

51 Basilovits 112 alkalommal idézi a miben Nagy Szent Bazilt.
52 V6. Tuxiit: “loannukuii basuaosuy”, 45.
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monastica 1802-ben keletkezett, kutatasunk alapjan pedig, mely a Szerzetes:
szabalyok és konstitricidkrdl cimi mivet 1796. julius 12-re teszi, megallapithat-
juk, hogy ez utébbi iras is illeszkedik Basilovits aszketikus irasainak egye-
nes kronoldgiai vonalaba.

Joannicius Basilovits aszketikus {rasai nyilvanvaléan nagy hatassal voltak
a bazilita szerzetesekre, konkrétan a téren, hogy valédi keleti szerzetesek-
ké valjanak. Emlékeztetntiink kell arra, hogy protoigumeni tevékenysége
alatt szerzetesei, létszamukat tekintve, a legnagyobb kozosséget képezték a
Munkacsi Egyhazmegyében.

Az is elmondhato, hogy Joannicius Basilovits sajat koraban munkatar-
san, Kocak Arszenioszon kiviil a Munkacsi Egyhazmegyében az egyetlen
szerzé volt, akinél megfigyelhet6 a gordg atyak irasai iranti érdeklédés. Az
Imago vitae monastica ennek az érdeklédésnek a gytimoleseként sziiletett meg;

Hissziik, hogy Basilovits aszketikus muvei a mai helyi goérégkatolikus
egyhazak szamara is hordoznak jelentéséget. Hogy ezen kézosségek visz-
szanyerjék valédi 6nazonossagukat, sziikséges, hogy folytassuk a maig is-
meretlen helyi aszketikus irodalmi forrasok tanulmanyozasat, mint példaul
Kocak Arszeniosz muveiét. Ez segiti a keleti egyhaz autentikus gySkere-
inek megismerését, melyek ezekben az irasokban teljes teoldgiai, liturgi-
kus és lelki gazdagsagukban tarulkoznak f6l. A kommunizmus évei utan a
gorogkatolikus egyhaznak ma ujra kell rendeznie egyhazi életét. Manapsag
emlegetik a sajat gyokerekhez valo visszatérést, a klérusban viszont szamos
kérdés megfogalmazodik a térténelmi pillanat kapcesan, illetve hogy ezek a
,,k0z0s gyokerek” tényleg alkalmasabb médon szolgaljak-e a keleti keresz-
tények valodi egységét.
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Két, ruszinok szamara nyomtatasban megjelent mu
(az un. Bacsinszky-biblia és a Kutka-féle katekizmus)
és a legujabb kutatasok

Kocsis MIHALY

Mindenekel6tt szeretném kifejezni koszonetemet a konferencia szer-
vezbinek a meghivasért. Ezt az el6adast valdjaban nem is nekem, hanem
Udpvari Istvan professzornak kellene megtartania, aki ebben a témaban sza-
mos tanulmanyt publikalt. Az 6 2005-ben bekovetkezett halala egy nagy
vl kutatoi életpalyat tort meg, s potolhatatlan veszteséget okozott a ma-
gyarorszagl szlavisztikanak. Az Udvari tanar ur iranti tiszteletem jeleként
el6adasomban az & vonatkozé kutatasait s legfontosabb kovetkeztetéseit
Osszegzem.

Udvari professzor megallapitasa szerint Bacsinszky Andras puspok
Oroksége a nyelvi szinkretizmus egyik bizonyitéka. Levelezésében a cim-
zettek iranti tisztelete jeleként a latint, a ruszint és a magyart egyarant hasz-
nalta, az iktatast azonban 6szlavul vezette.! Hozza kell tenniink, hogy ez
a fajta tobbnyelviség egyaltalan nem volt rendkiviili az egyhazi hat6sa-
gok gyakorlataban: Gorizia els6 érseke, Carlo Michele d’Attems (1711—
1752-1774), Bacsinszky plispok kortarsa, hasonlé gyakorlatot vezetett be.
Ersckségét a Szentszék az egykori aquileiai patridrkatus ausztriai részébél
hozta létre. Az érsek szentbeszédeit kozreadd kiadvanyban ezt olvashatjuk:
,»Az érsekség hatalmas tertletén |[...] killonféle népcsoportok élnek |[...] az
érsek a sajat nyelviikon szolt hozzajuk. Ezt szamos iratcsomo bizonyitja,
melyek latin, szlovén, olasz, német ¢és friuli nyelven irott kéziratokat tartal-
maznak.””

A Munkécsi Egyhazmegye 18. szazad végi nyelvi helyzetének bemuta-
tasa nem lehet el6adasom célja. Csupan arra kell felhivnunk a figyelmet,
hogy az egyhazmegye szamos pardkiajan a prédikaciod nyelve a magyar volt,
s az apostoli és evangéliumi szakaszokat is magyarul olvastak. Ekkor mar
magyar nyelvd liturgiaforditasok is késziltek, pl. 1795-ben Kricsfalussy

1 Ubpvart IstvAN: Ruszinok a XV1II szizadban. Torténelmi és miivelddéstorténeti tanulmanyok.
[Vasvari Pal Tarsasag Fuzetei 9.] Nyiregyhdza 19942 197.

2 Lojzxa Bratuz: Manoscritti sloveni del Settecento: Omelie di Carlo Michele d’Attems (1711—
1774) primo arcivescovo di Gorizia. Udine 1993, 5-06.
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Gyorgy elkészitette és névnapjara Bacsinszky Andras plispoknek ajanlotta
Aranyszaju Szent Janos liturgidjanak forditasat.’

Bacsinszky puspok azzal a meggy6z6déssel tamogatta a ruszin nyelvet,
hogy az anyanyelv meghatarozoé jelent6ségti az oktatasban. Amikor 1806-
ban — vagyis 33 évvel a Bécsben tartott pispoki értekezletet kévetéen —
modjaban allt néhany ruszin nyelvl tankoényv kiadasa, Bacsinszky puspok
nemcsak hittankonyveket vagy erkolesi témajia konyveket vett fel a jegyzék-
be, hanem egy szamtankonyvet is. Az 1793-ban Ungvaron létrehozott tani-
toképz6 tanitasi nyelve is a ruszin volt.* Ki kell azonban hangsilyoznunk,
hogy Bacsinszky Andras a népnyelvet a liturgikus nyelvvel azonositotta:
amikor népnyelvrdl beszélt, az egyhazi szlavot értette alatta.” Ez a koncep-
ci6 vilagosan tetten érhet6 az 18006. januar elsején kiadott korlevelében:
Boszarobaennin Crosel I'To n3aanin Karuxucica AjeriesaaHaro b pykaxsb
BAIIIHXb Oy’KE HAXOAAIIIArOCH, ToTOBasA ecT’ 1 bubaia cupbus Kaurn Cr.
[Mucanis pyckump HammMb sS3bIkoMb u3AanHas.” (Magyarul: Kedves Fia-
im! Az egyhazmegyei katekizmus kiadasa utan, amit ma mar kezetekben
tarthattok, készen all a Szentiras is, mely a mi orosz nyelvinkon kerilt
kiadasra.) A Szentiras val6jaban 6szlav nyelven készilt, s nyomokban sem
talalhatéak meg benne az egyhazmegye tertiletén hasznalatos nyelvjaras
fordulatai. Hozza kell azonban tenntink azt is, hogy Bacsinszky ptispok
koraban az ,,orosz” melléknév ruszint/rutént is jelentett.

Bacsinszky Andras levelei nyelvezetének Udvari Istvan szamos publika-
ciot szentelt. A kovetkezOkben két, a ruszinok szamara szerkesztett hires
munkaval foglalkozunk, amelyekre a ptuspok idézett levelében mar utalast
tettink. Ez a két munka a Biblia és a Katekizmus.

1784 oktoberében Bacsinszky 300 példanyban rendelte meg a Szentirast
Novakovi¢ bécsi nyomdajatol. A nyomda altal ajanlott ar nagyon elény6s-
nek tdnt: amig a konyvarusok a teljes Bibliat 6tszaz-hatszaz rajnai forintért
arultak, addig Novakovi¢ ajanlata nem haladta meg a 15 forintot. A pardki-
aknak pedig lehet6ségtik volt arra, hogy a tervezett kiadasra el6fizessenek.

Mindenesetre az egyhazkozségek donts tobbsége valaszra sem méltat-
ta a kezdeményezést. Sok pardkia, kiillonb6z6 okok miatt, meghatralt. A
roman egyhazkozségeknek nem fiz6dott érdekik a tervhez, a hajdabo-
szorményi hivek pedig magyar Bibliat akartak. Mivel a megallapitott Gssze-

3 Ubvart: Rusginok, 200. IvANcsO IsTvAN: ,,A magyar goérégkatolikussag liturgikus
konyveinek anyanyelvi forditasai és kiadvanyai”, in: A Hajdsidorogi Bizdnci Katolikus
Egyhazmegye jubilenmi emlékkinyve. 1912—1987. Nyiregyhaza 1987, 158-161.

4 Ubvare: Ruszinok, 198—199.

5 Uo,215.
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get minddssze harom egyhazkozség fizette be, Bacsinszky pispok minden
pardkia szamara kotelez6vé tette a megjelentetett konyvek megvasarlasat.®

Végiil is a Bibliat 6t kotetben nyomtattak ki az 1804-1805-6s évek soran.
Id6kézben a kiadas jogai a pesti egyetemre szalltak, aminek kovetkezmé-
nyeként a boritén a kiadas helyeként Buda olvashato.”

A Biblia kiadasdban fontos szerepe volt Tarkovics Gergely, volt
hajdadorogi f6esperesnek, aki 1804 és 1815 kozott a budai egyetemi kiadd
rutén, horvat (illir) és roman nyelvi konyveinek cenzora volt, és ennek a
munkdnak is lektora lett.”

A szakirodalomban elterjedt nézet szerint a Szentirast Moszkvaban ad-
tak ki. Ez az allaspont a sz6veg részeit csak lingvisztikai szempontbdl vizs-
galja. Udvari professzor kutatasai bebizonyitottak ennek a megallapitasnak
a tarthatatlansagat. Az Oroszorszagban nyomtatott konyvek megvasarlasa,
majd a boritojuk cseréje tul draga vallalkozas lett volna az egyetemi nyomda
szamara. Az, hogy a Biblia magyar teriileten késziilt, mas dokumentumok-
bol is alatamaszthat6. Példaul a puspok 1801 februarjaban megallapitja:
ITpouee Ha mocabab ussbcrusite, ko orroAb Keraemas bubain oyxe Bo
ApykapaHu byaumckoit rotyer’ca (magyarul: Mindenestre tajékoztattak az-
zal kapcsolatban, hogy a régota vart Biblia mar el6késziiletben van a budai
nyomdaban).” Tehat Bacsinszky Biblidjanak a koteteit Budan nyomtattak,
de egy mindmaig ismeretlen orosz modell alapjan: e hipotézist nekiink is

el kell fogadnunk.

Az 1800-as évekig nem volt a ruszin népnek katekizmusa. A papsag
chhez hasonl6, De Camillis Jozsef ¢és Bizanczy Gyorgy piispokok idején
megjelent miiveket hasznalt, de errél majd késébb szolunk. Igy Kutka Ja-
nos kanonok Katekizmusa hatalmas trt toltott be: a sikere vitathatatlan, oly-
annyira, hogy a tizenkilencedik és huszadik szazad fordul6jan még mindig

6 V. VaBAPi: ,AaHHBIC O 3aKAPIIATCKO-YKPAMHCKOH — OMHIIHAABHO-ACAOBOM
rmcpmennocT X VIIIB.: O rafiayaoporcknx roaax I'puropna Tapkosuda”, in: S tudia
Slavica Hung. 32/1-4. (1986), 98. Technikai okokbdl a jaz’ betlit a b szimbdlummal
helyettesitettiik.

7 V6. mindenekel6tt Bacsinszky ruszinul irt leveleinek lingvisztikai elemzésével:

UDVARI ISTVAN: Ruszin (kdrpdtukran) hivatalos irdsbeliség a X1/111. szazadi Magyarorszdgon.

Budapest 1995, 59-70. Lasd még egyéb munkait: , IlupkyAsapsr MykadeBckoro

errckoria  AHApes Badmmpckoro, cBA3aHHBIE C HAPOAHBIM ITPOCBEIEHHEM , in:

Studia Russica XIX. Ed. TATAR BELA, Budapest 2001, 143-152.; ,,The Circulars of

Andras Bacsinszky, Bishop of Munkacs (1732-1772-1809) Belonging to the Period

of Matia Thetese”, in: Studia Slavica Hung. 48/1-3. (2003), 283-304.

Vasaru: Aauusie, 71-72.

9 KiRALY PETER: A kelet-Rizép-eurdpai helyesirasok és irodalmi nyelvek alaknlisa. [Dimensiones
Culturales et Urbariales Regni Hungariae 3.] Nyiregyhaza 2003, 344.

oo
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ez a kényv volt a ruszinok — ehhez a témahoz kapcsoléddan rendelkezésre
all6 — kézikonyve. "’

Kutka Janos 1750-ben sziiletett. Miutan a kassai liccumban befejezte fi-
lozofiai, majd Ungvaron és Nagyszombatban teoldgiai tanulmanyait, 1777-
ben teolégiaprofesszor és ezzel egyutt puspoki titkar lett, és az 1783—-1786-
os periédusban a munkacsi szeminarium rektori tisztét is betoltotte. Fs
Kutka Janos volt az, aki az 1806-os egyhazmegyei Gsszeiras eredményeit
Osszefoglalta. Ezekben az id6kben kapta meg kanonoki kinevezését, és
Bacsinszky piispok halala utan altalanos kaptalani helynok lett. 1812-ben
halt meg."

Muve sziletésének torténete egészen az 1773-as bécsi plispoki értekez-
letig nydlik vissza, ahol elhataroztak a katekizmus népnyelvi kiadasat. Ez a
dontés egy, mar létez6 gyakorlaton alapult: Bellarmin Szent Robert olasz
nyelvi munkajanak roman forditasa mar készen volt."

A ruszin Katekizmusnak két valtozata van, elsé alkalommal mindkett6t
Budan nyomtattak. A budai egyetemi nyomda térténetérdl szolé konyvben
(szerkesztéje Kiraly Péter) olvashatjuk, hogy a Kis katekizmus 1801-ben,
1834-ben és 1841-ben jelent meg.”” Udvati professzor szerint a kulonboz4
kiaddsok teljes szama olyan 15 lehetett."

Az egyetemi nyomda a Nagy katekizmust 1803-ban, 1840-ben és 1877-
ben jelentette meg. Ennek a valtozatnak létezik egy, a kornak megfelelén
atdolgozott és kiegészitett kiadasa is, Mikita Sandor kanonok szerkeszté-
sében, akinek a munkaja j6 néhanyszor megjelent Ungvaron, az 1800-as
évek masodik felétél kezdve. Mindent Gsszevetve, az 1931-es évig a Nagy
katekizmus 11 kiadast ért meg. 1802. junius 14-én Bacsinszky Andras el-
rendelte, hogy egyhazmegyéjének minden kantora kivilrél tanulja meg."

Az 1700-as évek soran, pontosabban az 1698. és az 1804-es évek kozotti
id6szakban a ruszinok szamara 12 kényvet adtak ki. Nyelvi szempontbél
lényeges kilonbségek vannak kozottik.

Az elsé két konyv a ruszinul nem tudé De Camillis ptuspok idejében je-
lent meg. A latin katekizmus 1698-as forditasa egy przemysli pap munkéja,
az 1699-es abécéskonyv szerzdje ismeretlen. Nyelviik az un. mpocra mMoBa,
ami magyarul érthet6 nyelvet jelent, vagyis vilagos nyelvet, amit tipikusan
az 1500-as évek masodik felének ukran irodalma hasznalt. Mindkét, Nagy-

10 Ubvart: Ruszinok, 193.

11 Vaaru: Aamnmsre, 72.

12 Casosb B Xpucmomamia  yeprosio-caasanckuxs i Yepopycckuxs — aumepamypreixs
namamnukoss. Yursaps 1893, 191.

13 Ubvart IsTvAN: ,,Ut6sz6 helyett”, in: loanns Kyrka: Kamuxucics mansii, Buda 1801.
Facsimile. Nyiregyhdza 1997, 192—-193.

14 Uo, 193.

15 Prrer KiRALY: Typographia Universitatis Hungaricae Budae 1777—1848, Budapest 1983,
491.
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A Bacsinszky-biblia és a Kutka-féle katekizmns

szombatban nyomtatott kdnyv mentes a karpataljai teriilet nyelvjarasanak
nyomait6l.

A harmadik konyv, a Bizanczy altal 6sszeallitott kazuisztika (Nagyszom-
bat, 1727) ugyanazon az irodalmi ukran nyelven {rédott, mint az el6z6 md-
vek, de nyelvezetében az egyhazi szlav elemek dinamikusabban vannak je-
len. S6t, a sz6vegben néhany helyi nyelvjarasi elem is megjelenik, példaul
az # hangz6 az e és 0 maganhangzok helyén, az utdlagos jerii hasznalata a 4,
gmassalhangzoék utan, és még sok egyéb.

Olsavszky Manuel abécéskonyve (Kolozsvar, 1746) a munkacsi papno-
vendékek szamara irédott, akkor is, ha a szeminarium maga csak az ezt
koveté évben nyilt meg. Ebben a munkaban fellelheté néhany russzizmus.

Egy masik, Bradacs Janos ptispok gondozasaban megjelent (Kolozsvar,
1746) abécéskonyv az egyhazi szlavot koveti, ukran vagy helyi nyelvjarasi
részek nélkil. Mindez érvényes a Bacsinszky-biblia nyelvezetére is, igy adva
alapot annak, hogy a konyveket Moszkvaban nyomtattak — ahogy ezt fen-
tebb megallapitottuk.

Nyelvészeti szempontbdl Kutka Janos Katekizmusa minden vizsgalt mi
kozil kiemelkedik. Szovegében keverednek az 6si szlav egyhazi nyelv és az
irodalmi ukran elemei a ruszin nyelvjarasok sajatossagaival, amik az egy-
hazmegyei kancellaria irasait jellemezték az 1700-as évek végén. A ruszin
részekhez tartozik példaul: a himnemd fénevek egyes szam részes eseti és
az igék tobbes szam elsé személyl eseteinek -ovy, -evy és -me végzddésel, il-
letve néhany lexéma és mas egyéb is. A Kis katekizmus nyelvezete elemzésé-
nek Udvari Istvan nagy teret szentelt, tanulmanyok sorat publikalva. Kutka
munkajat az § szerkesztésében nyomtattak dGjra Nyiregyhazan, 1997-ben.'

Egyik legjelent6sebb konyvében (Ruszinok a XVIII. szdazadban) két fe-
jezet olvashat6 a ruszin felvilagosodas neves alakjainak életérol és tevé-
kenységérol. Az egyik fejezet hét kiemelked jelentéségl tudos munkainak
kilonallé bemutatasa. Ide tartoznak: De Camillis J6zsef, Bizanczy Gyorgy,
Olsavszky Simon, Olsavszky Manuel, Bradacs Janos, Tarkovics Gergely
puspokok és Kopcsay Janos esperes. A masik fejezetet teljes mértéckben
Bacsinszky Andras munkassaganak és kiemelkedS szerepének szenteli,
aki Udvari Istvan szerint a ruszin nemzetiségi mozgalom el6futira.'” Bzt
a tényt megerdsiti az a szerep is, amelyet a plispok ruszin hivei nyelvének
megbrzésében és fejlédésében jatszott.

16 Ubpvart: Llupkyaapes, 152.
17 Ubvart: ,,Utdsz6 helyett”, 192—193.
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Oszlav nyelvii liturgikus konyvek
Bacsinszky piispok korabol

VojrECcH BOHAC

Bevezetés

Bacsinszky Andras 1773-ban lett a Munkacsi Egyhazmegye puspoke.
Az egyhazmegyét 1809. december 19-én bekdvetkezett halalaig vezette.
BacsinszkyAndras puspokké szentelése Bécsben volt, és Bozsicskovics
Bazil horvat plspok végezte. Maria Terézia csaszarné a Bécsben 1évé
gorogkatolikus egyhazi vezetSk jelenlétét kihasznalva, zsinatot hivott 6sz-
sze.

A zsinat Osszehivasat a k6zos liturgikus konyvek kiadasanak a megtar-
gyalasa indokolta.! Bacsinszky munkacsi pispok nagyon fontosnak tartotta
a liturgikus cselekmények pontos végzését, valamint az egyhazi szlav nyelv
liturgikus hasznalatat.

A szertartasok helyes és pontos végzése érdekében kiképeztette a kan-
torokat, a klérust és a tanitokat is. A képzés nagy akadalya f6leg a hiveknek
szant liturgikus konyvek hianya volt.

A Bacsinszky piispok idejébdl szarmazé liturgikus kényveket harom
egységbe csoportositottuk: a sziletése el6tt kiadott konyvekre, a piispok-
ké szenteléséig megjelent konyvekre és a puspoki szolgalata alatt kiadott
konyvekre.

I. Az 1732 el6tt megjelent liturgikus konyvek

Néhany évvel a nagy plispok sziiletése el6tt megjelent liturgikus kony-
veket azért mutatjuk be, mert Bacsinszky puspok életében még hasznalat-
ban voltak.

1. 6YX0AOTION ciecra TPEENUEL® — Exuchologion, vagyis Szerkinyy

A Szerkonyv 1719-ben Lembergben jelent meg a Szdz Maria elhunyta
templom mellett mikodoé Sztauropig Intézet gondozasaban.

1 Vé. Zexuen, P—Vasir, C.: Monumenta byzantina-slavica et latina Slovaciae, Vol. 1. Roma—
Bratislava—Kosice, SAV, P1O, CML: 2003, 270-272 .
2 €YXO0AOTiGN checra TPEENHER. Dvov: Stavropigijskij Institut, 1719.
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A konyv méretei: 16 x 21 x 3 cm, és 429 lapot tartalmaz.

A Szerkonyv tartalmazza: a szentségek és a szentelmények rendjét, ki-
16nb626 alkalmi imakat, és nagyon széles valasztékot kinal kilonbo6zé tar-
gyak megaldasara.

A Szerkonyv érdekessége, hogy minden szent ténykedés el6tt a papot
alaposan kioktatja a liturgikus cselekmény fel6l. Minden egyes cselekmény
tartalmazza a megfelel$ rubrikakat is. Osszesen 88 kiilonb6z6 cselekményt
foglal magaban. Befejezésként a liturgikus év tizenkét honapjat hozza a
megfelel6 napi szenttel.

2. 6YX0AOTION ciecra TPERNURL® — Euchologion, vagyis Szerkinyy

A Szerkonyr 1720-ban Lembergben jelent meg a SzGz Maria elhunyta
templom mellett mikodo Sztauropig Intézet gondozasaban.

A kényv méretei: 10 x 16 x 6 cm, és 286 lapot tartalmaz. Osszesen 50
kiilonboz6 liturgikus cselekményt tartalmaz. Befejezésként a liturgikus év
tizenkét honapjat hozza a megfelelé napi szenttel.

A Szerkinyr kilonbséget tesz az egyszer ima és a liturgikus szertartas
kozott. Brdekességéhez tartozik, hogy a hasznalohoz intézett révid széveg
utan az augusztus 1-jei vizszentelés rendjével kezd6dik, és a januar 6-1 nagy
vizszentelés rendjével folytatddnak a szertartasok. Csak a vizszentelések
utan koévetkeznek a szentségek.

3. GA%KEENURL* — [iturgikon

A Liturgikon 1734-ben Pocsajevben kertilt kiadasra. A helyi monostor Ge-
deon nevd igumenje, Rudnicské Teodoz egész Oroszorszag exarchajanak,
Luck és Osztorozs plspokének és Kanevi archimandritanak ajanlotta. Bar
a kényv nem tiinteti fel Rudnicské Teododzt mint jévahagyot, mégis a neki
val6 ajanlasbol mint jévahagyot 6t lehet feltételezni, annak ellenére is, hogy
a Liturgifon elsé lapja hianyzik.

A Liturgifon méretei: 18 x 30 x 3 cm, és 92 lapot tartalmaz.

A Liturgikon tartalmazza: a proszkomidiat, Aranyszaju Szent Janos és
Nagy Szent Bazil atyaink isteni liturgiait, valamint Nagy Szent Gergely
rémai papatol az elére megszentelt aldozat liturgiajat. Ezeken kivil ma-
gaban foglalja néhany kivalasztott vasarnap liturgiajanak a valtozo részeit
és az tnnepi liturgiak valtozo részeit: viragvasarnap, husvétvasarnapjan a
valtozo6 részeken kivil az utrenyét is és a husvéti eledelek megaldasi rend-
jét, fényeshét hétféjét és keddjét, az otvened kozepét, a menybemenetelt,
punkosdot, a nyolc hang vasarnapi troparjait, kontakjait és prokimenjeit.
Tovabbé hozza az Ur és az Istenszil6 tnnepeinek a valtozé részeit, vala-

3 EYX0AOTiGN ciecta TPEENMEL. DIvov, Stavropigijskij Institut, 1720.
4 GA¥XKEBHHURL. Pocajev 1734,
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mint a szentek kozos tiszteletébdl 25 esetet, és a kulénb6z6 szandékokra
szolgalt liturgiak kozil a 7 kilonb6z6 szandék valtozo részeit. Bzeket ko-
vetl a nagy vecsernye rendje, ma]d a vasarnapi és a hétkéznapi éjféli zso-
lozsma rendje, valamint a vasarnapi nagy utrenye rendje. Utanuk a liturgia
napi elbocsajtéi kévetkeznek. Utanuk liturgikus ruhdk megaldasara, révid
vizszentelésre, hazszentelésre és a minden targy megaldasara hasznalt papi
imak kévetkeznek.

A Liturgikon érdekessége, hogy a rubrikak is fekete szinnel vannak
nyomtatva. Nyilvanval6, hogy 1732-ig még sokkal t6bb liturgikus konyv is
megjelent, de teljes felsorolasuk témankhoz nem sziikséges.

II. A masodik id6szak az 1732—-1773 kozott megjelent
liturgikus konyvek idészaka

1. AGITOVPTIAPIONL i CASKEENARLS

A pocsajevi monostorban 1791-ben nyomtattak ki, Levinszkij Istvan,
lucki és osztorozsi koadjutor pispok engedélyével.

Méretei: 22 x 34 x 8 cm, és 347 lapot tartalmaz.

A Liturgion tartalmazza:

— a Pentekosztarion napi liturgia valtozo részeit;
— a Pentekosztarion utani vasarnapok és hetek napi valtozo részeit a
liturgian;

— a nagycsitortoki és nagyszombati liturgia valtozo részeit arra az eset-

re, ha nem vecsernyével végzik;

— a nagypénteki nap csak a rubrikakat tartalmazza;

— az utrenyén eldirt tizenegy soros vasarnapi evangéliumi szakaszokat;

— a proszkomidiat;

— Aranyszaja Szent Janos Isteni Liturgiajat;

— Nagy Szent Bazil Isteni Liturgiajat;

— Nagy Szent Gergely romai papa isteni szent szolgalatat.

Utanuk a honapos ménea kovetkezik a szeptember honappal kezd6d6-
en. Az egyes honapok minden napjara tartalmazza a nap valtozo részeit.
Ezutan 26 killénb6z6 szent kozos tiszteletébdl kovetkeznek a Szent Li-
turgian énekelt valtozo részek. Ezeken kivil még 12 kilonbo6z6 szandékra
szolgalt Szent Liturgia valtozo részei olvashatoak.

A nagy vecsernye szombati, valamint a vasarnapi éjféli istentisztelet és a
vasarnapi nagy utrenye rendje a soron koévetkezd.

5  AGIT%PTTKONE inii CA¥KEENUER. Pocajev 1791.
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Ezek utan talalhato a kolyvat megaldé ima, melyet Szent Ambrus Téged,
Isten, dicsériink halaaéneke kovet. A vasarnapi troparok, kontakok, istenszu-
161 énekek, prokimenek, az Alleluja versek és aldozasi énekek olvashatok.

A Szent Liturgia heti napjainak a valtozé részei is itt talalhatok. A
Liturgion betejezd részében a szentek koz6s szolgalatabol csak a troparok
talalhatok.

A Liturgikon érdekessége, hogy a rubrikak is fekete szinnel vannak
nyomtatva, s szokatlan médon csak a harom liturgia utan hozza a liturgiak
valtozo részeit.

2. RATEXU3UC TPOCTPANNLINS

A legmegfelel6bb magyar forditas a Nagy katekizmus cimnek felel meg,
Nyomtatasban 1745-ben jelent meg Unyevben. Szamozas szerint 161 lapot
tartalmaz, a tartalmat hozé lapok nincsenek szamozva.

A Nagy katekizmus négy részre van felosztva. Az elsé rész a szentségtant
tartalmazza, kilenc fejezetre osztva. A masodik rész az isteni erények, az
isteni és az egyhazi parancsolatok tanat tartalmazza, 6t fejezetre osztva. A
harmadik rész a blinrdl tanit, hat fejezetre osztva. A negyedik rész az egy-
hazi buntetésekrdl tanit, négy fejezetre osztva. Az Adalék réviden Ossze-
foglalja azokat a tudnivalékat, amelyeket minden katolikusnak kotelessége
tudnia.

A Nagy katekizmus jelentésége abban rejlik, hogy felosztasa és tartalma
nagy részben hasonlé az 1998-ban Rémaban megjelent Katolikus Egyhdaz
Ratekizmusihoz.

3. TPIGOAION ¢ ecta TPITRGNELL’

A Triddiont 1753-ban Lembergben nyomtattak. Méretei: 20 x 30 x 8 cm,
¢és 440 lapot tartalmaz.

Lazar szombatjatol mindenszentek vasarnapjaig tartalmazza a vecser-
nye, éjféli zsolozsma, utrenye és a Szent Liturgia valtozo részeit. Az egyes
vasarnapok és unnepek a kis vecsernyével kezdédnek, majd ezt kéveti a
nagy vecsernye, az ¢jféli zsolozsma és az utrenye. A Szent Liturgia valto-
z6 részeit csak vasarnapokra és az Unnepnapokra tartalmazza. A kényv
fekete-piros nyomtatasu kivitelezésben jelent meg. A piros szind széveg a
vasarnapok és tinnepek megnevezése kiemeléseként jelenik meg, valamint
a sztihirak el6tti valtozo részek el6tt is.

6 BATEXU3UG MPOCTPANNLIA. Unev 1745.
7  TPIGAION cii ecra TPIMTEGHEIL. . vov 1753.
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4. ANOGTOAL® — Apostol

Az Apostoloskinyvet 1753-ban Pocsajevben nyomtattak. Kiadasat egész
Oroszorszag exarchaja, Luck és Osztorozs puspoke, Sztecska Ciprianus
engedélyezte. Méretei: 27 x 20 x 4,5 cm, és 230 lapot tartalmaz.

Tartalma: az Apostolok cselekedetei, a hét katolikus levél, Jakab apos-
tol levél, Péter apostol két levele, Janos apostol harom levele, Judas apos-
tol levele. Majd kovetkeznek Szent Pal apostol levelei: a Rémaiakhoz, a
Korintusiakhoz irott két levél, a Galatakhoz, Efezusiakhoz, Filippiekhez,
Kolosszeiekhez, a Tesszaloniakhoz irott két levél, a Timoteushoz irott két
levél, a Titushoz, Filemonhoz és a Zsidékhoz irott levél.

Az Apostoloskinyy bekezdésekre tagolt. Befejezésként az apostolok ol-
vasasanak a rendjét tartalmazza az egész liturgikus évre, a szent negyven-
napos bojtre, az egyes szentek tiszteletére a hdnapos Ménea egyes napjaira
esé szentjei szerint. Ezek utan kovetkeznek a nyolc hang prokimenjei és az
Alleluja énekei verseikkel egytitt, s ezeket hasonldan a szentek k6zos tiszte-
letébdl vett prokimenek és allelujas versek kovetik.

5. AGITOVPTIAPIONL fnki GASKEENHKE’

A kényv 1755-ben Pocsajevben volt kinyomtatva 344 oldalon. Nyom-
tatasat Rudnicsko Szilveszter orosz exarcha hagyta jova. Tartalmazza a
proszkomidiat, Aranyszaja Szent Janos és Nagy Szent Bazil atyaink liturgi-
ainak a rendjét. A két Szent Liturgia rendjét Nagy Szent Gergely el6re meg-
szentelt aldozatok isteni szolgalatanak a rendje koveti. Megtalalhaté még
benne a husvéti feltamadasi reggeli ortrosz. Ezek utan mar csak a liturgikus
év tnnepeinek a troparjai, kontakjai, prokimenjei, apostoli szakaszai, az
Alleluja ének verseikkel és az innepek evangéliumi szakaszai talalhatok.

6. AGITYPTIRONEL ci ecta GA¥IKEENLIR"

A Liturgikon 1766-ban a lembergi Sztauropig Intézet gondozasaban je-
lent meg. Méretei: 30 x 22 x 4 cm, és 335 oldalt tartalmaz.

Az elsé rész az olvaséhoz (illetve a hasznaléhoz) sz6l. A masodik rész
a diakénus szamara valo el6irasokat tartalmazza a pappal végzett vecser-
nye, utrenye és Szent Liturgia alkalmara. A nagy esti zsolozsma, vala-
mint a vasarnapi és a hétkoznapi éjféli istentisztelet kovetkezik. Utanuk a
proszkomidia, Aranyszaju Szent Janos Isteni Liturgiaja, Nagy Szent Bazil
Isteni Liturgiaja és Nagy Szent Gergely el6re megszentelt aldozatok isteni
szolgalata kovetkezik.

oo

ANOCTOAR. Pocajev 1753.
ACITOYPTIAPIONEL Anii GAYKEENAKE. Pocajev 1755.
10  AGITYPTIKONE ch ecta GAXKEBNBIK. Livov 1776.
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Az Eukarisztiak megiineplésének rendje utan a sziikséges szandékokra
valé ekténiak 25 gyljteménye kovetkezik. Az elsé6 megemlékezés mar a
proszkomidian megtorténik. A masodik megemlékezés a nagy ekténia ,,A
hajézokért” valo konyorgés utan négy betéttel torténik. A harmadik meg-
emlékezés az ismételt ekténiaban valé négy konyorgéssel torténik.

A Liturgikon érdekessége, hogy az ekténiak gytjteménye a konyv végén
kilon oldalszamozast kapott. Az ekténidk szamozasa 1-tél 56-ig van jelez-
ve. Nem kevésbé figyelemre mélté az sem, hogy némely rubrika nagyon
aprolékosan van feltlintetve.

7. ANERGUER TIETP: MPEANOKENHE LIEPKOENATO GAOBAPA' — Egy-
hdzi szotir

Az Egyhazi szotir két kotetben, 1776-ban Moszkvaban jelent meg. Nem
liturgikus koényv, de tobb mint 2000, magyarazattal ellatott egyhazi fogal-
mat tartalmaz.

Az Egyhdzi szotar egy példanya Bacsinszky Andras tulajdona volt. Bi-
zonyitja ezt egy magyar nyelvi bejegyzés a konyv 3. oldalan és sajat kezd,
szlav betls alafrasa. A két kotet 625 oldalt tesz ki.

8. MECALIOCAOR Beero AETA” — Foes ménea

Az Euves ménea 1783-ban Moszkvaban jelent meg,

Az Eves ménea tartalmazza: az egyhazi év hénapjait szeptembertdl au-
gusztusig a napi szentek neveivel, a Napkort a liturgikus naptar, a Holdkort
pedig az egyhazi év részére, a szentek k6z0s szolgalatabol vett troparokat,
az Ur és az Istenszil6 tinnepeinek a tropérjait, az évi nagyszentek troparjait,
a fényesheti kis imaorak rendjét, az 6tvened troparjait, a Jézus Krisztushoz
52616 akathisztoszt, majd az Istenszul6hoz szO6lé akathisztoszt, az 6rz6-
angyalhoz valo tropart és kanont, a szentaldozashoz valé imakat, az esti
és reggeli imakat, a hét napjaira es6 vecsernye és utrenye valtozo részeit,
valamint a Parakliszt két kilonb6z6 kanonnal.

9. BIBAIA® — Biblia

A Bibliat 1804-ben Budan az egyetem jelentette meg. Méretei: 13 x 23 x
6 cm. A Biblia néhany kotetét éppen Bacsinszky Andras munkacsi pispok
hagyta jova. Sajnos csak a Mozes 6t konyvét, Jozsue konyvét, a Birak kony-
vét és a Rut konyvét tartalmazoé kotetekhez sikertlt hozzajutni. Minden
kotet a végén tartalmazza a konyvben talalhato fejezetek szamat.

11  AAeRCHER TIETP: TPEAANOXKENHE LIEPKOBNATO GAOBAPA. Moskva 1776.
12 MeGALLOGAOR rcero AETA. Moskva 1783.
13 BIBAIA. Buda 1804.
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10. CA¥KEENLIKE CTUTEAGKIH

Fépapi szerkinyy a neve annak a liturgikus konyvnek, amelyik kizarolag
csak a fépapi liturgikus cselekményeket tartalmazza. Atanaz Septickij, Ki-
jev és egész Oroszorszag érsek metropolitaja, lembergi, galiciai, kamen-
podoliai plspok, kijev-pecseri és unyevi archimandrita jévahagyasa révén
jelent meg. A zamoscsi zsinat hatarozatai alapjan allitottak 6ssze és hagytak
jova. Septickij metropolita rendeletére 1720. marcius 29-én jelent meg az
Unyevi Kiadéban. Bacsinszky Andras a Fdpapi szerkinyy megjelenése utan
csupan 33 évvel késébb lett munkacsi piispok, tehat egész biztos, hogy
éppen ezt a kiadast hasznalta.”

A Fépapi szerkinyv fekete-piros nyomtatasu betikkel jelent meg. A
konyvnek nincs tartalomjegyzéke, nincs fejezetekre sem felosztva, és az
egyes részek sincsenek szamozva. Az egyes cselekmények rendjét csak a
feliratok valasztjak el egymastol.

A Fépapi szerkinyy 296 oldalt tartalmaz. Osszesen 24, csak a piispok
szamara fenntartott, 6nall6 liturgikus cselekményt sorol fel; utolsé oldalai
két kéziratos szoveget is bemutatnak. A kévetkezé feliratok a szerkonyv
fejezeteinek a cimszévegei is lehetnének. A Fipapi szerkinyvben talalt rend
szerint kozoljik az egymas utan kovetkezd f6papi ténykedéseket.

1. BOKECTRENNAA AUT¥PTIA CBATATEACMh NPICAYIIAIGipdA
— A fépapi isteni liturgia rendje

Harom részt tartalmaz:

I. A plispok odahaza végzett el6készité imainak rendje
II. A belépé imak és az 6ltézkodés rendje

III. A pispoki tinnepélyes liturgia rendje

L. A piispok odabaza végzett elikészitd imainak rendje

A puspok odahaza az elsé harangszoéra imadkozza el az 6t el6készité
imadsagot a Szent Liturgidhoz. Az elsé imadsag Fadea papaocTu'” a plispok
oromét fejezi ki a felett a lehet&ség felett, hogy szolgalhatja és dics6itheti

14  CAY%KEENLIK'L CTUTEACKIN $NER, 1740. Imprimatur: 1740, marcius 19. Septickij
Atanaz, kijevi metropolita. Hirka Janos kiérdemesiilt eperjesi pispok tulajdonat
képviseli.

15 A feltételezés annal is inkabb lehet bizonyossag, mivel az eperjesi plispokok f6papi
szolgalataikat 2002-ig ebbdl a konyvbdl végezték. Az epetjesi puspokok részére
Tarkovics Gergely, az elsé eperjesi puspok szerezte be. A Fopapi sgerkinyr masodik
lapjan Tarkovics Gergely sajat keztleg, latin nyelven jegyezte be az eseményt:
Sua E. E. Episcoporum Eperjeffiensum Archijeratikon pro curatum per primum Episcopum
Eperjeffiensen Gregorium Tarkovich.

16 CA%XKEEHLIKL GTHUTEACGKIN YHER, 1740, 1.

17  Uo, 1.
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Istent. A masodik ima TAu Bike ndwa®™ az 6t el6irt ima kézil a leghosszabb
és legtartalmasabb is. Az imadkozo piispok lélekben leborul Isten szentsé-
ge és dics6sége elbtt. Szent Péter és Pal példajara elismeri sajat blinosségét,
és az elismerés utan kéri Isten irgalmat és bineinek bocsanatat, mert csak
az igy bemutatott szent szolgalat valik Isten dicsGségére és a szolgalo piis-
pok tdvosségére. A harmadik ima a Baapkiko Tan Bike mdii”? felirata szerint
Aranyszaju Szent Janos szerzeménye. A plspok ismét bineinek bocsanata-
ért és az Ur oltaranal val6 szeplStelen szolgalatért esdekel. A negyedik ima
a Tan Tiice Xpré Bike nAwa® ismét a tiszta sziv kérését adja az imadkozo
ajkara. Az 6t6dik ima a Baaakiko Tan Bike ndwa® az oltir elstt félelmet
és tiszteletet fejezi ki, amellyel ahhoz a helyhez kell kézeledni, amelyiken
ismét meg lesz jelenitve a kalvariai aldozat. Amikor megszolal minden ha-
rang,? akkor a puspok felall, és azért esdekel, hogy Jézus Krisztus nyom-
dokait kovetve Ipoaidca cTonkl moa,” az igazsig Osvényein jarjon. Erre
buzditja 6t a 14. zsoltar TAm kTO OBMTAETR* is, hogy tiszta szivvel jarja az
igazsag utjat, ¢s az evangélium alapjan helyesen cselekedjen. Csak az ilyen
rnagatartasu ember lakhat az Ur satraban az O szent hegyén. A 22. zsoltar
TAL nacéTa mMA” a j6 pasztort allitja a piispok lelki szeme elé, hiszen min-
den piisp('jknek j6 pasztornak kell lennie. Majd a folyamatosan kovetkezd
23. zsoltar TANA 3emad® szavaival kéri szfve kapuinak a megny1tasat hogy
szive templomaba beléphessen az Ur, és 6 igazsagban és képmutatas nél-
kiil allhasson az Ur templomaban. A templom ajtajiban az Istensziil6héz,
mint kinyithatatlan kapuhoz Nenpoxoama Ageph?” konyorog, amelyen csak
Isten Fia, Jézus Krisztus léphetett be a vilagba. Az el6készité imak utan
kévetkeznek a belép6 imak és az 6ltézkodés.

1. A belépd imak és az oltizkidés rendje

A puspok és a pap részére el6irt imak az ikonosztazion el6tt ugyan-
azok. Az eltérés csupan annyi, hogy a piispok az 50. zsoltart a szentélyben,
az oltar lépcséjén térdepelve imadkozza el Utana felvaltva mondja el a
masodik rész befejez6 imajat. A bejezé ima ismét eszébe juttatja, hogy

18 Uo, 2.
19 Uo, 4.
20 Uo, 5.
21 Uo,,o.
22 Uo, 8.
23 Uo, 8.
24 Uo, 9.
25 Uo., 10.
26 Uo., 11.
27 Uo., 12.
28 Uo., 16.
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apostolutdd, és hogy minden cselekedete Lélekben és igazsagban valésul-
jon meg. A belép6 imak utan a pispok az ambonra (tronszékére) megy, és
megkezdédik a liturgikus ruhakba valé 6ltozkodés szertartasa. A liturgikus
ruha darabjait egyenként viszik a plispoknek, és a diakonus minden részhez
a megfelel6 imat mondja. A pispok is csendben a szamara az 6lt6zkodés-
hez el6irt, de teljesen mas imakat mond. A masodik részhez k6t6dik az elsé
dikirionnal és trikirionnal adott aldas is. Az aldas utan a pispok csendes
parbeszédet folytat a jelen 1évé papokkal, amelyben arra kéri Sket, hogy
imadkozzanak blneinek bocsanataért.?”

HI. A piispoki dinnepélyes liturgia rendje

A puspoki Szent Liturgia is az el6tte el6irt csendes imakkal kezdédik,
majd a plspok és a diakdnus parbeszédével folytatodik. Ezutan hangzik el
a kezd6 aldas az evangéliumos konyv oltar feletti, keresztet jelz6 feleme-
lésével. A kisbemenet utan a pispok ismét a dikirional és a trikirionnal
ad aldast a Xpré, cgfre Herunmin? imaval. A kisbemenet utin a puspok
tomjénezi az oltart. A troparok befejezése utan a diakénus kilon kéréseket
énekel az egyhazi, szerzetesi és vilagi elljarokért, amelyeket a plspok a
Haromszor szent fennhangjaval fejez be. A Szent Isten éncket kétszer a
nép, egyszer gorogil a plispok énekli, és az ének alatt a trikirionnal keresz-
tet jelez az evangéliumos konyv felett, és mondja a hozza k6t6d6 imat.* Az
ismételt ekténia kdzben a papa emlitése utan csak egy pap és egy diakénus
énekli a valaszt. Utana a puspok a harmas gyertyaval kelet felé, balra és
jobbra ad aldast, és az oltartol a népet is az elbirt szoveggel aldja meg: TA,
TAM, npuspn ca Negecé W EHaAb.? A, Senki sem mélt6” ima utan a kiralyi
ajtoban kezet mos a megfelel6 ima kiséretében, s az el6készité asztalhoz
megy, ahol befejezi a proszkomidiat, és el6késziti az aldozati adomanyo-
kat az oltarra val6 atvitelhez. A proszkomidia befejezése utan csendesen
azokért a papokért imadkozik, akik atviszik az adomanyokat az oltarra. A
kiralyi ajtéban harmas fiistolés utan veszi at a papoktol az adomanyokat,
elhelyezi az oltaron, és csak kehellyel a kezében emlékezik meg a papardl, a
metropolitardl, a vilagi eloljarokrol és a jelen 1évé néprél. A ,,Mert a min-
denek Kiralyat fogadjuk” ének utan a dikirionnal az el6irt széveggel: Tam,
TAM, nph3pn ¢ Nesecé A BHmAb megaldja a népet. Bz utan az aldas utin

“Cnaci, Bike, awAn TEOA N EAArocndBH AocTaNie TBoE kereszttel ismét
megaldja a népet.* Utana még két csendes imabetét van.* A tovabbi rend a

29 Uo., 19-26.
30 Uo, 27.
31 Uo, 29.
32 Uo, 34.
33 Uo, 39.
34 Uo., 38-40.
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plispoki Szent Liturgiaban a GA% XKEENLIK'E CTUTEAGKIN rendie szerint
is a pap altal szolgalt Szent Liturgia rendjét koveti.

2.

1

AN U B~ WD

Fépapi szerkényvben foglalt és csak f6pap altal végzett szertartas

.YUN'L NOGTABAENII) YETHA i ITEBLA» — A felolvasé- és a kan-
torszentelés rendje

.YAN'H MOCTABAENTIO MOATAKONA™ — Az alszerpap szentelés rendje

.YAN'hL MOCTABAENTH) AIAKONA” — A diakénusszentelés rendije

. YAN'hL MOCTaBAENTH) MPE3RVTEPA* — A papszentelés rendje

.YUN'L OCRIMENIK0 ENUGKONA” — A piispokszentelés rendije

. YAN'L OCRIMENIIJ CBATATO BREAHRATO MiPA“ — A bérmaolaj
szentelésének rendje

7.YUN'L OGRIMENiI0 ANTIMHGORL" — Az antimenzion szentelésének

rendje

8. YUN'L ¥MORENIID NOI'h Bl CBATHIA EEAHKIA YETEEPTOR”

1

1
1

1

— A nagycsutortoki labmosas rendje

.YAN'L COROPORANIA MPEIEVTEPOM™ — A papi gyiilések rendje —
Papi Szinddus: az els6, a masodik és a harmadik nap rendje, Szinodik
szoborovyj* — Gytlési Szinodikon

0. YAN'h GICHOBANIIY LEMBEE" — A templom alapkészentelésének
rendje

1. YUN'h OGEAH]’EHTI@ Ll,(’;‘l]HEG“6 A templomszenteles rendje

2. YAN'L Qunuieniio uépken cnpodanoranoii aase Oartapa” — Vildgi
dolgokra hasznalt templom vagy oltar megtisztitisinak rendje

3. YUN'L Qunuienie uépken ockeepnennmia’®™ — Heretikusak altal meg-
szentségtelenitett templom kiengesztelésének rendje

35
36
37
38
39
40
41
42
43
44

45
46
47
48
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Uo., 48.

Uo., 57.

Uo., 60.

Uo., 67.

Uo., 73.

Uo,, 129.

Uo,, 135.

Uo., 144.

Uo., 156.

Szinodikon: az egyes egyhazi zsinatokra valé megemlékezés, amelyben tisztelettel
emlitik az igaz hitl fépapokat, és elitélik a tévtanitokat.
CAYKEBNLIKL CTUTEAGKIH YHEE,1740. 186.

Uo.,, 208.

Uo.,, 227.

Uo., 240.
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14. YAN'E WuHWENIK® UEPKEE B “NEIKE SBIENA ECTAR YABKSZ, AAN BiEN
AS npoanTia kpdeen” — Templomban elkévetett gyilkossag utan a
templom megtisztitisinak rendje

15. YAN'L Gumurenin nosare npécroai — Uj oltar megszentelésének
rendje

16. YAN'L WeBAWENI® noTHpa W Avckocd® — Diszkosz- és kehelyszen-
telés rendje

17. YAN'h BAArocnoBEnild kilBWTA™ — Szentséghdz megaldasanak rendje

18. YAN'L pAzphutenin ® KaaTEL,iEpea ® cBAThITEAA™ — Pelfiiggesz-
tett pap feloldozasa

19. YAN'h Bo3BPALIENII K UEPKERA EpeTiika™ — Heretikusak, skizmatikusak
¢s masok egyhazba valé visszavételének rendje

20. YAN'h nockuiénia LEpKBEN NPECBYTEPCKHXAE ® ENMCKONA™ — A piis-
poki latogatas rend]e a parokian

21. YAN'L BoXoKAENTKS envickond Ba rpiaa rigpeke — A piispok elsé
belépése székvarosaba

22. YAN'h n¥TewecTeSOuiEMS ennckon8” — A piispok utazasanak rendje

23, MoanTEA npecTARALLIEMScA Enkckon$® — A sirba tett plispok felett
elhangzo ima az ,,Ordk emléket” ének befejezése utin

24, YUN'L Wm3gepenitd fepea” — Pap kikozositése és hivatalatol valo
megfosztasanak rendje

A Fipapi szerkinyr hivatalos, nyomtatott szévege a 296. oldallal ér véget.
Néhany oldal azonban hianyzik, és nincs is pétolva, mert a pap hivatalatél
valé megfosztasanak a szertartasa nincs befejezve. A 296. oldal jobb sarka-
ban 1évé ,,cornekdio sz6 a masik oldalon feltételezi a szoveg és a szertartas
legalabb még egy oldalnyi folytatasat és befejezését. Nyomtatott széveg
tovabb nem kovetkezik. A befejezd, két szamozatlan oldalon talalhaté ez a
kézzel irott két egyha21 szlav szoveg:

25. YAN'L w3Bepaenito apxipidkona® — Az archidiakénus felfiiggeszté-
sének rendje

49  Uo., 250.
50 Uo., 252.
51 Uo., 254
52 Uo., 257.
53  Uo., 258.
54 Uo, 261.
55  Uo., 269.
56 Uo., 279.
57 Uo., 284.
58 Uo., 290.
59 Uo., 291.

60  Uo., 298. — utanszamozas
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26. YAN'h ‘andcTonckare Barocnokenia® — Az apostoli dldas rendje

27. Az utols6 oldalon 1év6 kéziratos széveg® nagyon meglep6 és figye-
lemre mélté. A papszentelés hitvallasanak egy részét tartalmazza az egyhazi
szlav abécét hasznalva, de ez val6jaban a roman nyelvd hitvallas szlav be-
tukkel valo atirata.

II1. Az 1773-1809-es évek kozott megjelent liturgikus konyvek

1. Gvedurenii ciecta Baaroshkerie — Evangélinm, vagyis Orimbir

Az Evangélinmos konyv 1780-ban Pocsajevben jelent meg, A nyomtatas-
hoz sziikséges engedélyt egész Oroszorszag exarchaja, Kyprian Sztecskij
adta meg, Az eperjesi székesegyhaz tulajdonaban is megtalalhaté e kiadas-
nak egy példanya. A négy evangélium a szokasos bekezdésekre van feloszt-
va. Az Evangélium fedblapjat a négy evangélista és a feltimadas zomanco-
zott ikonja ékesiti.

Az elsé konyv cime: Mo8uénia xpicTidncarw EBorouécTia — A helyes ke-
resztény tanitas. Lembergben jelent meg 1786-ban a Sztiz Maria elhunyta
templom mellett mikodé Sztauropig Intézet gondozasaban. A koényv a
keresztény tanitast és annak az életben val6 helyes valora valtasat tartja az
istentisztelet 1ényegének.

A masodik konyv AoamNOTINPECBUTEPOBNPUKOACKIX — A pardkusok ko-
telességei cimet viseli. 1779-ben Kijevben jelent meg. A koényv a papok
pasztoracios kotelességeit Osszegzi. Nagyon aktualis publikacio, még ha
230 évvel ezel6tt jelent is meg, mivel ma is id6szerd tanacsokkal szolgalhat
papjainknak.

61 Uo., 302. — utanszamozas
62 Uo., 303. — utanszamozas
63  Gvedurenii ciectn Enarogkeriie. Pocajev 1780.
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Magyar nyelvii liturgiaforditas
Bacsinszky piisp6k koraban'

NYIRAN JANOS

1. Torténeti hattér

1.1. Bevezetés

A Magyarorszag teriletén él6 bizanci ritust, magyar ajku, katolikus hi-
v6knek hosszu és kitarté kiizdelmet kellett folytatniuk annak érdekében,
hogy nemzeti nyelviiket ,,oltarra emelhessék”, azaz templomi szertartasa-
ikat sajat anyanyelviikon végezhessék. A magyar gérogkatolikusok ez ira-
nyu vagya csupan 1965-ben teljesiilt, amikor november 19-én a II. Vatika-
ni Zsinaton Dudas Mikl6s hajdudorogi plispok teljes egészében magyar
nyelven végezte Aranyszaju Szent Janos Szent és Isteni Liturgiajat a zsinati
atyak jelenlétében. A Rémabdl visszatéré Dudas piispok ezt kévetSen en-
gedélyezte papjainak a szertartdsok magyar nyelven torténd végzését.”

A magyar nyelv liturgikus hasznalatanak igénye azonban jéval korabbra
nyulik vissza, amit nemcsak az 1890-es években kiadott liturgikus konyvek’
vagy az 1920-as Liturgikon igazolnak,* hanem a 18. szazad végi liturgia-
forditasok is. A tudomany jelenlegi allasa szerint az 1790-es években két
liturgiaforditas is készilt. A liturgiaforditasok kozil jelen tanulmanyban a
Krucsay Mihalynak tulajdonitott munkit mutatom be,’ reflektilva ugyan-
akkor a forditasok egymas kozotti viszonyara is.”

Tanulmanyom az NFM-OTKA NNI-78739. sz. projekt keretében valosult meg.
1965/ VIL. szamu korlevél, 1d.: IVANCSO ISTVAN: A magyar girigkatolikussag kirlevélben
ko0t liturgikus rendelkezéseinek forrasgyijteménye, Nyiregyhaza 1998, 239.

3 Aranyszaji Szent Janos atya szent és isteni Liturgidgja, Debreczen 1882; Gorig Katholikns
Egyhdzi Szerkinyy (Euchologion), Debreczen 1883; Szent Nagy Bazil atya szent és isteni
Liturgidja, tovibbd az eldszenteltek liturgidja s egyéb egybhazi szolgdlatok  papi  imddsaga,
Debrecen 1890.

4 A gorgg szertartasn katholikus egyhdaz Szent és Isteni Liturgidja. A legszentebl  dldozat
bemutatdsdt megeld30 imdkkal s isteni tiszteletekeel kiegészitve, Nyiregyhaza 1920.

5  Fakszimile kiadasban is megjelent Ivancso IsTvAN gondozasaban: Lithurgia — Krucsay
Mihaly munkdcs megyei kanonok 1793-ban késziilt munkdja, Nyiregyhaza 2003.

6 A Krucsay-féle liturgiaforditassal torténé Gsszehasonlitd elemzésnek a kovetkezd

szovegek szolgalnak még alapul: A Gorgg Anya-Szent-Egy-Haznak Liturgidja vagy-

is isteni-tisztelete Arany-szaji Szent Janos szerént (ford.: Krrrsrarust GYOrGY) Ungvar

1795; Aranyszajii Sz Janos Liturgidgia (Gomsos IstvAN hajdudorogi egyh. gondnok

N —
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1.2. Bacsinszky Andrds piispok kora

A kézirat konkrét bemutatasa el6tt réviden ismertetnem kell azt a kor-
szakot, amikor ténylegesen megkezdédnek a komoly magyar nyelvi mun-
kak. Mar a 17. szazad végén léteztek bizonyos magyar nyelvd szovegek Iza-
ias szerzetes jovoltabol,” am ebbdl az id6szakbdl, vagyis De Camillis piis-
pok (1640-17006) idejébdl teljes forditisok mégsem ismeretesek, mintegy
szaz évet kell varni, hogy minderre sor keriiljon, nevezetesen Bacsinszky
Andris puspoksége (1772-1809) alatt.®

B. Papp Janos szerint Bacsinszky plspok hivatalos levelezésében is
hasznalta a magyar nyelvet, s6t dorogi parékus koraban liturgikus szovege-
ket forditott magyarra, amelyeket a templomi szertartaisokon énekeltetett
is. A magyar anyanyelv hasznalata egyébirant olyan nyilvanval6 volt szama-
ra, hogy ahhoz semmilyen engedélyt nem kért.”

Farkas Lajos egyenesen Szent Pal apostolhoz hasonlitja Bacsinszky sze-
mélyét és a magyar nyelv bevezetése iranti buzgalmat:

o Bacsinszky Andras piispikké lévén, Dorog egész, bizalommal fordult hoz-
zd, kérvén, hogy fopapi hatalmandl fogva intézkedjék, miként ag egybazban a
magyar nyely nagyobb tért nyerjen. A nagyhirii és mélytudomanyn piispik nem
volt sifet hivei kérelme irant, és Szent-Pal apostollal tartva, hogy hivei Isteniket
Crtelmesen, sajit anyanyelvokon imddbassik, azt jogosultnak nemesak beismer-
te, hanem madr siikségét is beldtta annak, hogy hthurgialis kinyvek magyarra
Sfordittassanak, s megengedte, hogy a nagy kixségekben ag egyhdzi beszédek
csakis magyarnl tartassanak, ag egybazi meneteknél magyarul énekelhessenck,
a papok is az epistolat és evangéliumot mise koben magyarnl mondbassik,
hogy a nevezett piispok zir a magyar nyelvnek az egybdaztani jogossagdt nem-

régi kéziratabol masolta Papp ANTAL), Hajdudorog 1854.

7 Emlékkonyy a gorig szert. katholifus magyarok rdmai zardndoklatirdl, Budapest 1901, 78.
(Kovetkezokben: Emlékkinyr); PETRUS JENO: A magyarsdg dnvédelme a keleti ritusu egyhaz
idegen nyelveinek beolvasztd hatdsa ellen, Debrecen 1897, 14. (A kovetkezékben: PETRUS);
SzrripszKY HiADOR: Bibliographiai jegyzetek az 6-hitd magyarsag irodalmabdl, in:
SzaBO JENO: A Gorgg-Katholikus magyarsag utolsd Kalvdria-iija 1896—1912, Budapest
1913, 423. (A kovetkez6kben az ebben a konyvben megjelend cikkek szerzéje
és cime utan csak SzABO JENO nevét és a megfelelé oldalszimot adom meg) =
SzrripszKY HIADOR: Jegyzetek a girdg kultura Arpddkori nyomairdl, Budapest 1913,
76. (Kovetkez6kben: SzTRIPSZKY); IVANCSO ISTVAN: A magyar gorogkatolikussag
liturgikus kényveinek anyanyelvi forditasai és kiadvanyai, in: TiMKO IMRE (szerk.): A
Hajdiidorogi Bizdnci Katolikus Egybdzmegye jubileuni emlékkonyve 1912—1987, Nyiregyhaza
1987, 158.

8 V6. Emlékkinyy 79.; SzrripszKy HiaDOR: Bibliographiai jegyzetek az 6-hitd
magyarsagirodalmabol, in: SzaBo: 435, = SzTRIPSZKY: 91.

9 V6. B. Parp JANOS: Hajdridorog kiizdelme a magyar gorig katolikus egybdzmegye feldllitasdeért,
Hajdudorog 1996, 17. (Kovetkez6kben: B. Papp).
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csak beismerte, hanem minden utigondolat nélkiil annak az, oltirra tételére is
torekedett...”"’

Ami pedig ez iranyu tevékenységét még jobban bizonyitja, az nem mas,
mint a puspoksége idejében tortént liturgiaforditasok, amelyek kozil az
egyik, Farkas Lajos szerint, az & sajat buzditasara készult el."

A forrasok tanusaga szerint 1étezett ugyanebben az idében egy masik
liturgiaforditas is, amelyet Krucsay Mihalynak tulajdonitanak, de val6jaban
csak Lupess Istvan atirasiban maradt meg kéziratos formaban.

1.3. Célkitiizés

A kovetkezbkben az utobb megnevezett, vagyis Krucsay Mihalynak tu-
lajdonitott liturgiaforditas Lupess Istvan atiratdban fennmaradt kéziratat
fogom ismertetni, majd a mar fentebb is emlitett forditasok egymashoz
val6 viszonyat vizsgalom meg részletesen.

2. A kézirat ismertetése!?
2.1. Kodexctani leirds
2.1.1. Altalinos informaciok

A Szent Atanaz Gorogkatolikus Hittudomanyi Féiskola Konyvtaraban
Ant. 10292. szam alatt talalhat6 egy kézirat,"” amely a kovetkezd cimet vise-
li: Lithurgia ag ag Isteni S3(ent) Szolgdlat, vagy Mise, mely Arany Szaju S3(ent) Jd-

10 Farkas Lajos: Egy nemzeti kiizdelem tirténete, Budapest 1896, 12. (Kévetkez6kben:
FARKAS).

11 V6. Farkas: 12-13.

12 A kézirat ismertetésével Ivancsé Istvan igen sokat foglalkozott mar, am a teljesség
kedvéért ezek aleirasok feltétleniil szitkségesek. V6. IVANCSO IsTVAN: ,,Legelsé magyar
nyelvi liturgiaforditasunk — 200 éves Krucsay Mihaly munkaja”, in: Atbanasiana 1
(1995) 53-76. (Kovetkezbkben: Ivancso: ,,Legels6”); U6: ,,Utdszé az elsé kéziratos
liturgia-forditasunkhoz”, in: Lithurgia— Krucsay Mihaly nunfkdcs megyei kanonok 1793-ban
késziilt munkdja, Nyiregyhaza 2003, I-XI. (Kévetkezékben: IvaNcsO: ,,Utdsz6”); Uo:
HLupess Istvan, az elsé liturgiaforditasunk masoldja”, in: Liturgikus drokségink 11. A
Krucsay-féle liturgiaforditas fakszimiléje kiaddsinak alkalmdbdl 2003. oktéber 30-dn rendezett
szimpozion anyaga, Nyiregyhaza 2003, 15-32. (Kévetkez8kben: IvANCso: ,,Lupess”);
Uo:,,Egy fontos tantsag Krucsay Mihaly 1793-ban készitett liturgiaforditasarol”, in:
Athanasiana 23 (2006) 195-200. (Kévetkez6kben: Ivancso: ,,Egy fontos tanusag”);
U6: ,,Az aldozar tevékenysége a szent aldozvanyi szolgalatban a Krucsay-forditas
alapjan”, in: Liturgikus orikségiink X. A papsdgrol a papsdg évében 2009. novenber 26-dn
rendezett szimpozion anyaga, Nyiregyhaza 2009, 31-56.

13 A kéziratrdl fénymasolat is készilt a Szent Atanaz Gorogkatolikus Hittudomanyi
Féiskola Konyvtaraban, melynek leltari szama: BT 898. A fénymasolatban
grafitceruzaval bejegyzett, oldal szerinti szamozas talalhatd, amelyet Ivancso Istvan
is kévet muveiben.
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nos munkdibol magyar nyelvre dltal tetetett, és e konyvetskébe F(6)t(isztelen)dd Lupess
Istvan Timdri Parochus Urtdl le irattatott 1814.

Egy 1814-ben irt ,,konyvecskérél” van tehat szo6, amelynek elsé leirasat
Ivancsé Istvan készitette 1995-ben,'* amelybdl sajnalatos médon kimaradt
a kézirat kodikologiai ismertetése. Ezt a hianyossagot tovabb fokozza az a
probléma, hogy a kéziratot 2000-ben restauraltik,'> ami miatt viszont ma
képtelenség pontosan ismertetni a restauralas el6tti jegyeket. Ennek értel-
mében nem adhatunk pontos informaciot a kézirat boritéjardl, kotésérol,
ugyanis a restauracié utin nem latszik a flzés (és/vagy) ragasztas nyoma,
de nem latszik ezaltal az fvek struktaraja sem.

A kézirat a restauralas utan barna mabér kotést kapott, remélhetéleg a
restaurator legalabb szinben igyekezett az eredetivel megegyez6t késziteni.
A konyv papitja az id6k folyaman besargult, a tinta, amellyel arra irtak, vél-
hetéen fekete volt, de az id§ teltével, a restauralas miatt és a besargult laptol
most inkabb s6tétbarnas arnyalatot mutat. A kényv mérete: 195 x 115 mm.

A kéziratban eredetileg nem volt szamozas, ami arra enged kovetkeztet-
ni, hogy Lupess Istvan az atmasolas utan hamar be is kot(tet)hette, egyéb-
ként fennallt volna a lapok keveredésének veszélye. A mua csak a restau-
ralaskor kaphatott szamokat, mégpedig kézirathoz ill6en, f6li6 szerint. A
szamozas grafitceruzaval tortént a jobb alsé sarokban, a kézirat egészében
igy 50 szamozott lapot talalunk. (Az 50. lap rektéjan fejezédik be a kézirat.)
A legels6 lapot a restaurator tehette bele a kéziratba (ugyantgy, mint a
fakszimilében van). A masodik lap lehetett eredetileg az el6zék, ami még a
restauralas utan is j6l mutatja, hogy roncsolt volt. A harmadik lap rektéjan,
vagyis ahol a diszes cimet taldljuk, kezd6dik a szamozas 2. szammal.

A szamozast illetéen Ivancsé Istvan kilonbozéképpen foglal allast,
1995-ben azt itja, hogy ,a forditis egy eldzéklap utin 93 oldalt tesz ki, 2003-
ban viszont a fakszimile utészavaban arrdl szamol be, hogy ,a forditis egy
elozéklap utin 94 oldalt fesy ki Mindezek alapjan a kérdés pontositisra
szorul, és megallapithat6, hogy amennyiben az el6zéklap utin nem sza-
moljuk a cimlapot, akkor 95 oldalbdl, ha pedig azt is belevessztk, akkor 97
oldalbdl all a mt. Az efféle elszamolasokat elkeriilend, ha a kézirat tartal-
mat nemcsak felsoroljuk, hanem azokhoz oldalszamokat is rendeliink, az
el6irasoknak megfeleléen (Id. lentebb). A fakszimile kiad6ja a leirasokban
a kovetkezetlenség hibajaba is esett, mivel az oldalszamozast részesitette
elényben, mégis az elézéklap és a cimlap verzo6jardl beszéEl'™ ami pedig
egyértelmuen a folibszamozas sajatossaga.

14 Ivancso: ,,Legels6”, 53-76.

15 Ivancso: ,,Utdszo”, 111

16 Ivancso: ,,Legelsé”, 61.

17 Ivancso: ,,Utész6”, VIL

18 Ivancso: ,,Legelsé”, 62.; IvANCSO: ,,Ut6sz6”, VIIL
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A kéziratban 1év6 széveget a masolé egy oszlopban, mégpedig egy
nagyjabol 180 x 95 mm-es keretben helyezte el. A keret szélessége és hosz-
szisaga néhany mm-t ingadozik, és nem mindig szabott ténylegesen ha-
tart az {rott szovegnek. A teljesen teleirt keretekben (vagyis az elézéklap, a
cimlap stb. kivételével) altalaban 20-25 sort helyez el a szerz6, amitdl csak
nagyon ritkan tér el. Lupess a megrajzolt keret jobb alsé sarkaban helyezi
el az 61rsz6t, ami a kovetkez6 oldal kezd6 szavat vagy szotagjat jelzi elére.

2.1.2. Diszités

A kéziratban nem jellemzé sok diszitémotivum, nincsenek szépen ki-
dolgozott inicialék, mint ahogy miniatarak sem. A masolé egyedil a cim-
lapon bontakoztatta ki alkotévagyat, ami részletesebb leirast is érdemel.
A cimlapon két, egymason 45 fokban elforditott négyzet talilhaté.” Igaz,
csak j6 indulattal nevezhetd négyzetnek a két négyszog, amelynek eredmé-
nyeképpen az elkésziilt nyolcagu csillag vagy a belsé nyolcszog sem teljesen
szabalyos, ami val6szinidleg a szabadkézzel tortént rajzolasnak tudhato be.
A két négyzet szélein két parhuzamos vonal fut, amelyet Lupess néha fe-
ketére satirozva kitoltott, mashol szabadon (fehéren) hagyott. A nyolcaga
csillag kérvonala tébbnyire kitéltott, a belsé nyoleszogé viszont valtozo,
mivel a fuggdleges és vizszintes kérvonalak be vannak satirozva, amelyek
kozepén fehér hullimvonal fut, a tobbi szara viszont fehéren maradt.

A belsé nyolcszog tartalmazza a cimet: ,, Lithurgia ag ag Isteni S3(ent) Sol-
galat...”, amelyet Lupess aranyosan helyezett el a keretben (a Lithurgia szo6t
nagyobb bettkkel {rta), de egyébként minden alakzatban abrazolt valamit.
A szimmetriara nagyon odafigyelt a rajzolo, igy a feltl talalhat6 két oldalso
haromszogbe két szarnyas kerubot illesztett, igaz szarnyaik kilégnak a ha-
romszogekbdl. Az alul 1év6 két oldalsé haromszogbe pedig emberi fejeket
rajzolt. A fenti haromszbégben egy szem kapott helyet, amelyet még szag-
gatott kettSs vonallal korbe is rajzolt, ugy hogy a kérok nyolcszogbe nyald
részeit lehagyta, és a haromszog kitoltott korvonalait mindentitt behulla-
mozta, ezzel is kifejezve, hogy ez a legfontosabb része az alkotasnak, mivel
ez az Istenséget szimbolizalja (latin minta alapjan). Az alsé haromszégbe
csupan az 1814-es évszam kerilt, amely mellesleg a legszikosebb harom-
szogre sikeredett. A két oldalsé haromszogben csupan szarak és indak van-
nak, szintén szimmetrikus elrendezésben, egészen pontosan egy-egy virag
(vélhetSen tulipan) szara és egy levele, amelyet keresztez egy lelogo, tok-
szerd novény indaja mindkét oldalon. A tulipanok és a tokok kivil esnek

a nyolcagu csillagon, a szarak és indak viszont a haromszbgek oldalaibél
nének ki.

19 Ivancsoé Istvan leirasa szerint 90 fokban tortént az elforgatas (Ivancso: ,,Legelsé”,
61-62.), de egy négyzet 90 fokos elforgatssal 6nmagaba fordul vissza.
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Az abrazolas nagyon szimbolikus, kézépen all a liturgia, a felsé részen
az isteni (haromszogben a szem, a két angyal), az alsé részen pedig az
emberi (emberi fejek és az évszam, vagyis az embernek oly fontos id6-
szamitas) motivumok dominalnak. Véleményem szerint ez a rajz nagyon
jol szemlélteti a mennyei és a foldi liturgia 6sszekapesolodasat, amit valo-
szindleg tudatosan is ki akart fejezni a szerzd a Szent Liturgia szovegének
atirasa elott.

Ivancsé Istvan a cimlap leirasakor tobb kérdést is feltesz a rajz ere-
detével kapcsolatban, hogy az Lupesstdl, Krucsaytodl, esetleg valamilyen
Oszlav kéziratbol szarmazik. A rajz eredetének eldontésében sokat segitett
egy masik, Lupess Istvantol szarmazé dokumentum, egészen pontosan egy
protocollum,” amelyben szintén rajzot készitett a szerz6. A protocollum
cimlapjanak részletes ismertetése jelen tanulmanyban nem relevans, de a
két rajz kozotti hasonlosagok, mint a haromszogben 1évé szem, a tokszeri
névények, négyzet-, ill. itt rombuszalakzatban a széveg elhelyezése mind-
mind arra engednek kovetkeztetni, hogy a liturgikus kéziratunkban 1évé
rajz kidolgozasa és megvalositasa Lupess Istvannak tulajdonithaté mindkét
helyen.

A szerz6 a Szent Liturgia atirasanak befejezésekor (38v), annak végsé
lezarasaként, és valoszintileg 6romét is kifejezve, hogy elkésziilt egy fontos
résszel, egy egyszer( diszitést alkalmaz, amely ugy néz ki, mint egy fektetett
nyolcason 1évé hurok.

2.1.3. Tartalom

Lupess Istvan kézirataban nemcsak Aranyszaja Szent Janos liturgiajat
irta at, hanem egyéb imadsagokat is, amelyek a 39r oldaltol egészen a kéz-
irat végéig (50r) tartanak. Jelen miben ezeket az imadsagokat nem elem-
zem, de itt fontosnak tartottam oldalszamszerd pontossaggal is ismertetni

azokat.”
1r Emlékeztetés.
1v Bejegyzés.
2r Cimlap.
2v Emlékeztetés.
3r—38v Aranyszaju Szent Janos Szent és Isteni Liturgidja.

20  Gorogkatolikus  Puspoki  Levéltar (GKPL) IHI-1-b. Timar (1822-1934). A
hasonlésagra Terdik Szilveszter hivta fel a figyelmemet, akinek eziton is kdszé6n6m
észrevételét.

21 Azimadsagok béségesebb elemzését egy kovetkezé tanulmanyban tervezem, ahol mar
nem a Szent Liturgiat, hanem gordgkatolikus egyhazunk magyar nyelvre forditott,
kéziratos eucholbgionjait vonom majd vizsgalat ala.
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39r-50r Beteg embernek halalra valé elkészétése,
az az vele mondando sok 4jtatos imadsagok.
39r—40r Szokasos kezdet.

40r—v Nitzenumi hitnek formaja.

40v—41r A beteg embernek gyonasa el6tt imadsaga.

41r—v Gyobnas.

41v—42r Gyonas utan imadsag.

42r—v A bunds ember fohaszkodasai.

42v—44v Az Ur vétele el6tt imadsag,

44v Ur vételekor, Ur vétele utan.

45r—v Imadsag;

45v—46¢ A Boldogsagos Sztzh6z imadsag.

461—v Orokké valé Hazankhoz kivankozas.

46v—48r Nehéz betegnél valé imadkozas: az Atya Istenhez,
A Fit Istenhez, A Szentlélek Istenhez,
A Sztz Mariahoz.

48r—50r Harom Isteni {6 josagok: Hit, Reménség,

Szeretet indulati.

2.2. Kézirattani leirds

2.2.1. Altalinos megfigyelések

A nagy kezdoébetiket altalaban szépen megformalja Lupess, ritkdbban
kiilon hurkokat is alkalmaz, erre j6 példa a cimlapon talalhat6 Isteni sz0,
ahol a nagy I fels6 szarabdl kiinduléan két ellipszist rajzol a betti fels6 része
koré. Hasonloan kacifantos a cimlap verzojan lathatd Emlékezretés sz6 kez-
débetdje is, mely béven kiemelkedik a tobbi bett koziil, és alakjat tekintve
olyan, mint egy spiral.

Lupess irasképe ezektdl eltekintve egyszerd, igyekszik szépen megfor-
malni a betiket, amelyek minimalis do6lésszoggel rendelkeznek, mintegy
10-15 fokot ddélnek jobbra.

Lupess néhany betlt nagyon jellegzetesen ir, amelyekr6l mas helyen
is fel lehetne ismerni frasat. A & betd irasakor legyen az kis- vagy nagy-
betds, annak szarat balra mindig meghosszabbitja, és a végét néha
behurkolja, ezaltal a kis 4 betlt szinte sohasem koti 6ssze a jobbjan
1évé betikkel. A kis / betd alsé hurkaban gyakran nyolcast ir le, és
megtorténik ritkabban, hogy a felsé rész is hasonlit egy nyolcashoz. A
g betl alsé szaranak a do6lésszog miatt balra lent kellene elhelyezkednie,
ennek ellenére nem egyszer (szinte rendellenesen) jobbra lent talaljuk a
hurkot. A szerz6 £ betGjét akar a gorog abécé tanitasakor is mintaul
lehetne venni, egyetlen killénbséggel, hogy a jobb felsé szarat mindig
félkorivben megnyujtja. A p betl szara altaldban zart hurkot képez. Az
r betd megformalasa nagyon hasonlit a z-hez, kiilénésen kitnik ez az
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irgalmazg széban, amit j6 néhanyszor le is kell {rnia a masolénak. A # bett
a sz6 végén mindig, de a sz6 belsejében is altalaban olyan, mint egy irott
1, a 526 végén a jobb oldali szara kicsit ivesen megemelkedik, de fuggdleges
szara nem magasabb, mint egy @ betGé, tehat négyvonalas rendszerben a
két kozépsd kozott helyezkedik el

A betlk Osszekapcsolasakor a legtobb variaciot az s betlinél talaljuk.
Két s betl Osszekotése ugy néz ki, mint két darab 1-es szorosan egymas
mellett, amelyek szara lenyulik a vonal ala. Az sés 7 betlk talalkozasat
a szerz6 egy lenduletbdl oldja meg, és az 6sszekapcesolas egy olyan irott
nagy A betlt ,,eredményez”’, amelynek a bal oldali szara jéval a vonal alatt
kezd6dik. Az sz betd esetében az s altalaban aranytalanul megnovekszik a g
mellett, szinte mind a négy vonal kézotti részt kitoltl, és olykor a felsé
és als6 szara bezarul, és ilyenkor egy nagyon vékony, kicsit jobbra
délt 8-ast eredményez. Meg kell még emliteni a két #Gsszekapcesolasat,
amely sokszor egy gbrog kis 7 betthoz hasonlit. Az y nem egységesen
kapcsolodik az el6tte allo (lehetséges) massalhangzokhoz, olykor ugyan-
azt a méretet Oltl, mint az eldtte 1évé bett, maskor csak annak lelogd
szaran talaljuk, mint egy arra raragasztott 3-as szamot.

A szoéveg kiemelését a betlik megnagyobbitasaval oldja meg a szerzé.
Az alahuzast eleinte a rubrikakra alkalmazta, de késébb a fontosabb részek
kiemelésére is, ennek hasznalatiban tehat nem kévetkezetes 2 masold. A
szoveg masodik részében az egyes cimeket kett6s vonallal huzza ala, de itt
sem mindig, és nem is az egész cimet.

2.2.2. Nyelvészeti megfigyelésere

Molnar Nandor nyelvész 1966-ban az elemzett széveg nyelvezetérdl azt
irja (persze a Kiritsfalusiérdl is egyben), hogy a Szatmar megyei népi sti-
lust tikrozi, vagyis a felsé-tiszai és északkelet-magyarorszagi nyelvjarst.”
Udvari Istvan mar nem annyira a népi stilusjegyeket emeli ki, hanem azt,
hogy egy igazi kultirnyelvet kévet a kézirat nyelvezete, egyenesen azt, amin
Kazinczy is alkotott, és amelyre a magyar irodalmi nyelv épult.*

Udvari ugyanezen irasaban killonbséget tesz kéziratunk két nagy fejeze-
tének (a Szent Liturgia és az imadsagok) irasmodja kozott.

22 Az firott kisbetlket négyvonalas rendszerben szoktiak elhelyezni, amit én is
hasznosnak itélek, és alkalmazok is itt és a kovetkezSkben. (Természetesen
kéziratunk nincs ilyen médon bevonalazva.)

23 V6. MOLNAR NANDOR: ,,Perevodii cerkovnoszlavjaszkih liturgicseszkih teksztov na
vengerszkij jazik”, in: Studia Slavica 12/1-4 (1966) 273-281.

24 V6. Upvarl IstvAN: | Aranyszdji Szent Janos Liturgiajanak elsé magyar nyelvd
forditasa: Galszécsi fordito, timari masold, nyiregyhazi értékapold”, in: Szaboles-
Szatmar-Beregi Szemle, 39. évf. 2. sz. (2004) 229-231. (Kovetkez6kben: UDVARI:
Aranyszaja)
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WA Lithurgidban pl. a s3oelemzd helyesirdsi ely domindl (pl. allapotjaért,
elmondja, engedj stb.), ag imdkban pedig a kietés elve gyakrabban érvénye-
siil (pl. megszabadullyak, dldozattydért, bocsanattyara stb.). A ¢ bhangot a
Lithurgidban kovetkezetesen ¢ betifkapesolat jeloli, az imdkban pedig eldfor-
dnl a 1z is. A Lithurgidban és az imdkban egyarant eldfordninak -0 és é-30
Sformik, de pl. a Lithurgidban az, idvezéts, emléts, tekénts, egyeséts, s3olétjnk
sth. 630 formak domindlnak, az imdkban pedig az -39 alakok: tistitsd,
gydgyitsd, idvezits, szabadits, erdsits, stb.

Mint latink, hangtanilag tibb észak-kelet-magyarorsgagi vonds tiikrid-
dik a Lithurgidban, melyek Riziil markdnsan jelentkezik ag e-3és: pl. temjen,
Sertelmesség stb. A Lithurgidban kivetkezetesen idvezétsed, idveitd, ag imdfk-
ban didvizitsed, jidvozitd, tehdat az elsében az e-30 formdk domindlnak, az;
utdbbiakban pedig az 6-z0k. A forditit és a masolit ért kiilonbizd nyelvi,
milvelddés hatdsokra ntalnak ag ilyen parbuzamok: szolgdlat — mise; dldozd —
mise mondd papy diakdnns — kaplany; evangelionr — evangyelions; evangelionos
konyy — evangyelinmos kinyv; karnak_fivebbike — kdntor stb.

w.a Lithurgia egyhdzi szldv nyelvbdl késziilt forditds, melyben a forrasnyely
hatdsdt is érezhbetjiik, ag imdk egy része pedig romai katolikus és reforma-
tus imaszovegek hatdsdt tikrozi. A forditas a magyar nyelvii gorog katolikns
egyhazi-valldsi s3akszokines kialakuldsinak dtjara-médidra is riiranyitja a
Jigyelmet. Mar a Krucsay dltal magyar nyelvre atiiltetett Lithurgiaban is tetten
Crbetdk a gorig és egyhazi s3ldv eredetit szavak, mely jelenség mindmidig megfi-
gyelhetd a gorig katolikus egyhazi-valldsi szokincsben. (V0. diakdnus; antifina
(egyhdzi ének); ordr (rubadarab, az angyalok szdarnyait sgimbolizdls, 10-12
centiméter séles, keresztekkel disitett szalag); prokimen (egybdzi ének, sol-
tarrésglet); kerubim (kerub); szerafim (szerdf) sth. ... A penitencia, patronus,
Sfunddld, konfeszor sth. latin eredetit szavak alkalmazdsa a Lithurgidban a
Magyar Kirdlysdg lakossiga atyai nyelvének, a latinnak nemcsak a forditd
dltali ismeretére utal.”™

Az Udvari Istvan altal leirt szakszert észrevételek igen nagy jelent6ség-
gel birnak, mivel el6tte komolyabban még senki nem foglalkozott a kézira-
tunk masodik részében talalhaté imadsagokkal. Nyelvészeti megallapitasai
pedig iranymutatoak a tobbi forditassal valo dsszehasonlitas esetében is.

2.3. Taniisdgok a kéziratrol

A Lupess Istvan atirasaban fennmaradt kéziratra tobben és t6bbszor
is hivatkoztak az elmult masfél évszazadban (érdekes modon leginkdbb a
szazadfordulok kérnyékén), de sohasem a benne foglalt imadsagok, hanem
a benne talalhat6 teljes liturgiaforditas miatt. A két (Kritsfalusi és Krucsay
nevéhez fz6do) forditast szinte mindig egytitt emlitik meg a kilénb6z6

25 Ubvart: ,,Aranyszaju”, 230.
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szerzOk, ezért bemutatasukat is egyttt, a 3. fejezetben végzem el a Status
quaestionis cimszo alatt.

2.3.1. Krucsay Mibaly, a forditd

Krucsay Mihaly életére vonatkozéan nem sok biztos adatunk van, talan
a legtobbet a kéziratunkba beiré Roskovics Ignac kanonok szolgaltatja (21),
miszerint: ,, Forditotta Krucsay Mihdl[y] munkdes megyei kanonok 1793-ban, elhalt
1814-blen]. Parochus antea Galszéesensis, tum Parochus et Archidiaconus S (dtor)
Alla) Ujhelyiensis, denominatus in Cano | nicum 1804. obiit 1814.”

Ivancso Istvan Krucsay életrajzi adatait megvizsgalta a kiillonb6z6 sema-
tizmusokban, amelyek koziil a kévetkez6 tényeket emelhetjiik ki. Az 1792.
évi munkacsi egyhazmegyei sematizmusban azt talaljuk, hogy Krucsay Mi-
haly Gilszécsen volt pardkus® Az 1814-es sematizmus tanusiga szerint
pedig mar kanonok: ,,Cartophilax, seu Cancellarius: R-mus D. Michael Krucsay,
C. E. Canonicus Cartophilax”*" Az 1816-os sematizmusban viszont nem sze-
repel a neve, ami azt jelenti, hogy ekkor mar nem élt.

A sematizmusok mellett meg kell emliteni Sztripszky Hiador leirasat,
aki szerint: ,,Krucsay Mihaly gilszéesi, majd s.-a.uphelyi lelkész 1804—1814 kano-
nok”? valamint Bendasz Istvan tanusagat, mely szerint Galszécsen 1777-
t61 1801-ig volt parékus.”

Az eddigi kutatasok figyelmét némileg elkertlte Petrus Jend rovid is-
mertetése, amelyben az all, hogy Krucsay Mihaly dorogi sziletést volt,
amit aztan késébb B. Papp Janos is megerdsit.”

A fenti tandsagok alapjan, amelyek kozul biztosnak csak a sematizmu-
sok adatai bizonyulnak, Krucsay életutjat a kovetkezSképpen foglalhatjuk
Ossze. Hajdudorogon sziiletett (amennyiben Galszécs volt az els6 szolgala-
ti helye) az 1740-es évek kézepén, ahol (tobbek kézott) Bacsinszky Andras
volt a pardkusa (még szentelésekor is). 1771-1801 galszécsi pardkus, majd
1801-1804 satoraljaujhelyi pardkus és féesperes, 1804-t6l pedig halalaig,
1814-ig Munkacs megyei kanonok. Ha valoban Galszécsre nevezték ki leg-
el6szor, akkor 43 év papi szolgalat utan, kb. 70 évesen adta vissza lelkét
Teremtdjének.

26  BENDAsz IstvAN — Kot ISTVAN  (szerk.): A Munkdesi Gordg katolikus Egyhdzmegye
lelkészségeinee 1792. évi kataldgusa, Nyiregyhaza 1994, 98.

27 Catalogns venerabilis cleri almae diocesis Munkatsiensis sede episcopali vacante pro anno
MDCCCXIV, Kassa 1814, 5.

28  SzrripszKy HIADOR: ,Bibliographiai jegyzetek az 6-hitl magyarsag irodalmabdl”, in:
Szab6:438.,=SzTRIPSZKY:95.

29  BENDAsz ISTVAN: Részletek a Munkdcsi Gordg Katolikus Egyhdzmegye torténetébdl, Ungvar
1999, 188.

30 Perrus: 16.; B. Parp: 18. (Ez az informacié a kévetkezékben még sok mindenre
adhat magyarazatot.)
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2.3.2. Lupess Istvan, a mdsold’

A liturgiaforditdas masolojardl kéziratunk cimlapja szintén szolgaltat bi-
zonyos életrajzi adatot. A cimlap tandsaga szerint 1814-ben, amikor a ma-
solast elvégezte, Timaron volt pardkus. Ett6l azonban jéval tobbet tudunk
személyérol.

Lupess Istvan 1768-ban sziletett, felesége Makranczay Julianna (szul.:
1776). Papi szolgalatat a bldi (tiszavasvari) parokian kezdi 1795-ben, el6-
szOr adminisztrator, majd pardkus (1799). 1804-ben Timarra kap pardkusi
kinevezést.

A sematizmusokban egyéb életrajzi adatait is felfedezhetjik. Az 1814-es
sematizmusban természetesen ugyanazt talaljuk, mint kényvecskénk cim-
lapjan.”* Az 1816-0s és az 1821-es sematizmus szintén timari pardkusként
beszél Lupesst8l.” Az 1825-6s sematizmus tanusaga szerint Lupess Istvant
timari pardkusként kerileti esperesi rangra emelték.”* A késGbbiekben, de
még mindig Timaron az egyhazmegyei szentszéki birésagban is tisztséget
kapott,” am ugyanezen év marcius 7-én eltivozott az él6k sordbdl, amirdl
az 1835-6s sematizmus szamol be.” Csaladjanak tragikus sorsit is meg kell
emliteni, hiszen 6t gyermeke koziil a legid6sebb is csak hat évet €lt, és fele-
ségét is fiatalon, 33 éves koraban vesziti el.

2.4. A forditds eredetije

A kéziratunkban 1évé széveg csupan masolas eredménye, de minden-
képpen biztosak lehettink abban, hogy Lupess Istvan nagyon ragaszkodott
a sz6 szerinti hlséghez. Bzt igazolja Udvari Istvan kimutatasa is a kézirat
els6 részében talalhaté Szent Liturgia és a masodik részében 1évé imadsa-
gok eltéré nyelvészeti sajatossagait illetéen, hiszen teljesen elképzelhetet-
len, hogy ugyanaz a személy a konyv elsé és masodik részében ugyanazo-
kat a szavakat tudatosan mas nyelvészeti és helyesirasi szabalyok szerint
vesse papirra, hacsak nem azért, mert félt6 gondossaggal akarja atmasolni
a kivalasztott sz6vegeket.

31 V6. Ivancso: Lupess”, 15-32.

32 Catalogus venerabilis cleri almae diocesis Munkatsiensis sede episcopali vacante pro anno
MDCCCXIV, Kassa 1814, 174.

33 Schematismus venerabilis cleri graeci ritus catholicorum divecesis Muntkacsiensis,ad — annum
MDCCCXVT, Cassoviae 1816, 118-119. Schematismus venerabilis cleri graeci ritus
catholicorum  dioecesis  Munkacsiensis, pro anno  Domini MDCCCXXI. ab  effectuata
dismenmbratione anno primo, Budae 1821, 93.

34 Schematismus venerabilis cler graeci ritus catholicorum dioecesis Munkacsiensis, pro anno Domini
MDCCCXXV. ab effectuata dismembratione anno primo, Budae 1825, 97.

35 Schematismus venerabilis cleri graeci ritus catholicornm dioecesis Munfkacsiensis, pro anno Domini
MDCCCXXXIII, Cassoviae 1833, 5.

36 Schematismus venerabilis cleri graeci ritus catholicornm dioecesis Munkacsiensis, pro Anno Domini
MDCCCXXXT, Cassoviae 1835, 199.
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Annak ellenére, hogy Lupess Istvanrol csupan masoloként emlékeziink
meg, felvetédik a kérdés, hogy mi lehetett a korabban késziilt forditas ere-
deti nyelve. Valaszként e kérdésre mindenki egyértelmtien az 6szlav nyel-
vet jeloli meg, de ezt nemcsak a fentebb vazolt torténelmi jellegzetességek
miatt, hanem filolégiai meggy6z6désbol (mint ahogy azt Udvari is teszi),
avagy éppen a bizanci ritusban meglévé szlav hagyomany specifikussagai-
nak jelenléte miatt is.

Az 6szlav nyelvbdl tortént forditas evidencidjanak elfogadasa utan a
forditas pontos forrasanak meghatarozasa a kovetkez6 feladat, ami jelentds
elbizonytalanodashoz vezet. Kézenfekvonek tanik, hogy Kiritsfalusi vagy
Krucsay egy, a Munkacsi Egyhazmegyében hasznalatban 1évé liturgikont
vett alapul, és azt atiltette magyar nyelvre. Foldrajzi kézelségben viszont
nem létezik olyan 6szlav nyelvi liturgikon, ami sz6 szerint azt tartalmazna,
mint az elsé liturgiaforditasunk. Ezt a tényt nagyon jol konstatalja a zeon
szertartasanak a jelenléte, ami teljesen idegen elemnek szamit a Munkacsi
Egyhazmegyében, ennek kovetkeztében az ott hasznalatos konyvek szoba
sem johetnek, szarmazzanak azok Lembergb6l, Unevbél vagy Pocsajevbél.

Erdemes ezen a ponton Udvari véleményét felidézni, aki azt 4llitja, hogy
a forditas nyelvezetét ortodox kéziratok és kiadvanyok is befolyasolhattak,
ami szerinte érthetd is, mivel az elsé magyar nyelven megjelent bizanci
liturgikus kényvek ortodox kiadasban jelentek meg,’” Mindemellett egy na-
gyon érdekes tényre mutat ra Széke Lajos az egyik cikkében, amelyben
tobbek kozott kijelenti, hogy a 16. szazadban mar léteztek 6szlav nyelvi
liturgikus kiadvanyok, amelyeket lassanként be is szereztek a Karpatok tul-
oldalan 1évé gazdagabb pardkiakon, amire viszont nem volt lehetéség a
karpataljai szegény vidékeken. A kényvnyomtatas terjeszkedésével f6l0s-
legessé valtak az emlitett gazdagabb helyeken a kéziratos formaban 1év6
liturgikus kényvek (masolatok), amelyeket aztan sokkal olcsébban at tud-
tak adni a karpataljai szegényebb parékidknak, és igy mindenki jol jart...”®
Roppant érdekes ez az allaspont, és nem zarhatjuk ki annak lehetSségét,
hogy valéban létezhettek a 17-18. szazadban olcsé kéziratos liturgikus
konyvek is a Munkacsi Egyhazmegyében. Ha pedig elsé liturgiaforditoink
éppen egy ilyet vettek volna a keziikbe, akkor vilagossa valna, hogy miért
kilonbozik a nyomtatasban megjelent karpataljai liturgikus konyvektdl, és
egyben magyarazatot adna arra is, hogy miért nem sikertlt eddig a forditas
alapjaul szolgalé 6szlav nyelvi liturgikont beazonositani.”

37 UDVARL ,,Aranyszaji”, 230.

38 SzOke Lajos: ,, A magyarorszagi gbrég  katolikusok liturgikus konyveinek
multjardl”, in: Konyv és Konywtar 27 (2005) 219.

39 Ez csupan egy hipotézis, de eddig még jobb magyarazatot nem talaltam a megfogalmazott
kérdésekre.
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2.5. A kézirat titja

A kovetkez6 részben kéziratunk fennmaradasi torténetének néhany
allomasat ismertetem. Lupess Istvan 1833-ban bekévetkezett haldlaval az
atirasaban fennmaradt konyvecske két utat kévethetett: vagy a pardkian
marad, vagy a Lupess csalad tulajdonaba keril, mivel azonban kozvetlen
leszarmazottai nem voltak, val6szinibb, hogy a parékian maradhatott az
értékes atiras. Mindennek ellenére viszonylag hamar magantulajdonba
(esetleg levéltarba, konyvtarba) kerilhetett a kézirat, mert komoly liturgi-
kus hasznalat jegyeit nem viseli magan. Ungvaron hosszabb idét is toltott a
kézirat, de erre vonatkozoan a késébbiekben, Roskovics Ignac személyével
tarsitva fejtem ki hipotézisemet. Most azonban azt a két valés magantulaj-
donost ismertetem, akiket mar az eddigiekben sikertlt beazonositani.

2.5.1. Murdnyi Miklds

Az 1944-es Mariapocsi Naptar® fontos informaciot kozol: |, Muranyi
Miklds ungpdri piispoki titkdr sir kinyvei kiziil keriilt eld legrijabban az a kéiratos
konyy, melyet a Krucsay Mihaly dltal 1793-ban, tehdt pontosan 150 évvel ezeldtt fké-
szdilt forditds alapjan 1814-ben mdsolt le az; akkori timari lelkész.”™!

A bejegyzés két szempontbdl is nagy jelentéséggel bir, egyrészt azért,
mert felfed az elveszettnek tint kézirat multjabol egy id6szakot. Masrészt
teljes mértékben elterjed (ha masképp nem, a naptar altal) a cimlapon 1évé,
Roskovics Ignac kanonok altal 1880-ban készitett kiegészités. A bejegyzés-
sel kapcsolatban megjegyezhetjik, hogy a 150 év pontos datumnak latszik,
mivel az 1944-es naptart — ha mar készulhetett ilyen jellegi m@ a habo-
rus évek viszontagsagai kozepette — illett az el6z6 évben megszerkeszteni,
vagyis 1943-ban, igy helytall6 a masfél évszazados datalas.

Muranyi Miklos személyérdl tobb minden is ismeretes. 1911-ben sziile-
tett és 1979-ben halt meg, 1933-ban szentelték pappa, és 1934-ben plispoki
titkari kinevezést kapott. Az 1944-es naptar készitGje még ebben a minésé-
gében ismeri a kézirat ,,6rz6jét”. Amennyiben Muranyi nem csaladi 6rok-
ségként birtokolja a kéziratunkat, akkor nagy valoszintség szerint ptispoki
titkar koraban juthatott hozza az értékes mihoz.

2.5.2. Timkd Dnre

Miutan Muranyi lemondott a draga kincsrél, annak ismét nyoma ve-
szett, s végil a budapesti Kézponti Antikvariumban kétott ki, ahol Timké

40  Parp GYORGY (felelés kiadd): Mdriapdesi Naptar a magyar gorigkatolikus hivik részére
az 1944. szikd évre (Tigenhatodik évfolyam), Nyiregyhaza 1944. A Mariapoesi Naptart
kéziratunkkal valo Gsszefiiggésben ismerteti: IvANCSO: ,, Egy fontos tanusag”, 195—
200.

41 Mariapdesi Naptar, 66. (1. labjegyzet)
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Imre plispok még akadémiai tanar koraban talalt ra, és meg is vasarolta, bar
pontosan nem lehet tudni, hogy arra az 50-es vagy 60-as években kertilhe-
tett sor. Azt, hogy Timkoé Imre a kéziratot piispoksége alatt (1975—-1988)
nagy becsben tartotta, kozvetlen munkatarsai megemlékezéseibdl tudjuk,*
am Timko pispok halala utan djra csak nem volt konnyd atja a kényvecs-
kének, mig végre a Szent Atanaz Gorogkatolikus Hittudomanyi Féiskola
Konyvtaraba kerilt.

Az immar majdnem 200 éves kézirat atjat sajnos nem tudjuk ettdl rész-
letesebben rekonstrualni, azt azonban mindenképpen kijelenthetjiik, hogy
viszontagsagos helyzeteket élt meg, néha félt6 kezek tartottak nagy becs-
ben, maskor gondatlan kezek még aruba is bocséjtottak. A leglényegesebb
azonban az, hogy fennmaradt, és a mai napig tanulmanyozhato.

3. A liturgiaforditasok egymashoz val6 viszonya
3.1. Status quaestionis

Amint azt mar fentebb megjegyeztem, a Lupess Istvan kézirataban
fennmaradt, Krucsay Mihalynak tulajdonitott liturgiaforditast szinte min-
dig egyutt emlitik a szerz6k Kiritsfalusi Gyorgy forditasaval, éppen ezért
tartottam fontosnak, hogy a két mur6l készilt tanasagokat egytittesen mu-
tassam be. Természetesen, ha nem is sokan, de vannak szerz8k, akik egye-
dul csak a Kritsfalusi-forditasrél tuddsitanak,* 4m semmi esetre sem ez az
altalanosabb felfogas.

3.1.1. Kritsfalusi, majd Krucsay

Az elsé bizonysagok arrdl adnak hirt, hogy az els6 magyar nyelvi teljes
liturgiaforditast 1795-ben Kritsfalusi Gyorgy ungvari gimnaziumi tanar ké-
szitette, amelyet valamikor utana kovetett Krucsay Mihaly forditasa, amely
Lupess Istvan kézirataban maradt fenn. Vegyiik most sorra a tandsagtevo-
ket.

A rendelkezésre allé forrasaink kozil kronologikus rendben el6szor
Farkas Lajos beszél e sorrendrél: Bacsinszky puspok ,,buzditdsdra mar Szent-
Jdnos egész; hythurgidja magyar nyelvre fordittatott s nevenapjdara 1795-ben ungviri ta-

42 IvancsO: ,,Utdsz6”, 1II; PREGUN IstvAn: A Krucsay kézirat fakszimiléjének
bemutatasa, in Liurgikus orokségink 1. A Krucsay-féle liturgiaforditds fakszinilée
kiaddasinak  alkalmdabol 2003. oktiber 30-an rendezett szimpozion anyaga, Nyiregyhaza
2003, 8.; Ivancso: , Egy fontos tanusag”, 198.

43 V6. HierotHEUS (GEDEON KUPAR REZSO): , A g6r6g katholikus magyarsag tUgyérdl”,
in: SzaBO 348.; Miklosy Istvan puspok 1921. aprilis 25-én kelt 1021/1921. szamu
korlevelében, a Szentség a Szenteknek magyarazatakor beszél Kiritsfalusi forditasarol.
SZANTAY-SZEMAN ISTVAN: ,, A g6r6g ritus liturgikus kényvei és magyar nyelvre valo
atiltetésuk”, in: Keleti Egyhaz 2-3 (1938) 44.
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ndr, Kricsfalusi Gyorgy dltal exzel ajandékoztatott meg. De volt exenkiviil mas forditds
zs, mit Lupes Istvdn, timdri lelkésg, lemdsolt kégiratban mutatott be, melyet dllitolag
Krucsay Mihaly, elobb gdlszéess, késibb uphelyi lelkész, 1804-151 1814-ig kanonok,
Jorditott volna.”*

Petrus Jend tanusaga: ,,...Ezek koxitt van Kricsfalussy Gyorgy ungvari gorig
nyelyprofessor Szent Jdanos szerinti mise forditasa, melylyel ag érdemes tandr piispoké-
nek Andrds napjdra, néviinnepére kedveskedett: exek kixt vannak Krucsay Mibal)
dorogi sziiletésii kanonok forditdsai is...”™

Az Emlékkonyvben ezt talaljuk: , Kricsfalussy Gyirgy, ungvari tandr magyar-
ra forditotta Aranyszdin Szent Jdanos miséjét és Bacsinszy Andrds piispokit 1795-
ben, a nevenapjan, agzal ajandékozta meg. |...] Krucsay Mibaly elobb galszécst, késobh
satoralja-nghelyi lelkész, majd 1804-10] 1814-ig, kanonok, syintén leforditotta ma-
gyarra a sgent misét.”™

Grigassy Gyula egy kicsit eltéré6 modon ir Kritsfalusirdl a torzsszéveg-
ben: , Kricsfalusi Gyirgy ungpdri tandr minden felsdbb megbizis nélkiil magyarra
Sforditia aranyszdyii szent Jdnos liturgidjat és Bacsinszky Andrds piispokit 1795-ben
nevenapjan exzel ajandéfozza meg”, Krucsayrol pedig csak egy labjegyzetben
koz0l informaciot: ,,Még egy liturgiai forditdsril van tudomasunk, melyet Lupes
Istvan timari (Sabolesm.) lelkész kéxirathan mutatott be s melyet dllitolag Krucsay
Mihaly, elébb galszéesi (Zemplénm.) késibb s.-a.-ujhelyi lelkész, 1804—1814-ig pedig
kanonok_forditott volna.”™’

Talan legprecizebben Sztripszky Hiador fogalmaz, aki Bibliographiai jegy-
getek az 0-hiti magyarsdg irodalmabil cim alatt sorra veszi a magyar nyelva
emlékeket, amelyek kozul a 8. szam alatt ez all: ,, Kritsfalusi Gyorgy. A Girig
Anya-szent-egy-haznak Liturgyidja vagy-is Isteni-tisztelete Arany-szaju Szent Janos
szerént. Magyarra fordittatott Ungpdrt 1795-dik esztenddben. Folio kézirat 42 or-
szavas sgdmozatlan lap, a piispiki levéltarban, Ungvar. (Egész terjedelmében lisd
hatrdbb.)*® A 15. szam alatt pedig Krucsay Mihaly forditasara utal: ,,Krucsay
Mihaly galszéesi, mayd s.-a.-ujhelyi lelfész, 1804—1814 kanonok leforditotta a litur-
giat magyarra. Mikor? Nem tudjuk.”™

Az idézett szovegek a nevek lefrasa tekintetében elég nagy véltozatossa-
got mutatnak, de szinte mindegyik szerzé teljes meggy6z6déssel kijelenti,
hogy Kritsfalusi a forditasat Bacsinszky Andras piispoknek ajanlotta, ahogy
ez persze a mu el6szavaban is szerepel. Kritsfalusi esetében érdemes még
megjegyezni, hogy a forditas motivacidja nem egységes a fenti tanisagok

44 FaArkas: 12-13.

45  Prrrus: 16.

46 Emlékkinyr,79.

47  GriGAssy: 38.

48  Szrripszky Hiapor: “Bibliographiai jegyzetek az 6-hitl magyarsag irodalmabdl”, in:
SzABO:437.=SZTRIPSZKY:93.

49 Szrripszky HiADOR: ,,Bibliographiai jegyzetek az 6-hitd magyarsag irodalmabdl” in:
SzABO:438.=SZTRIPSZKY: 95.
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alapjan, mert mig Farkas Lajos szerint a puspok buzditasara, addig Grigassy
Gyula leirasa alapjan minden felsébb megbizas nélkiil készitette a forditast.
Kritsfalusira vonatkozdéan talan ez az egyetlen kérdéses pont, Krucsayval
ellentétben, akinek forditasat illetGen tobb kétely is felmertl, amit j6l szem-
eltetnek az ,,dllitdlag..., forditott volna..., Mikor? Nem tudjuk.” szavak és ro-
vid mondatok. Krucsay életrajzi adatait mindenki mechanikusan masolja,
vagyis hogy galszécsi pardkus, majd satoraljaujhelyi lelkész, aki 1804-1814
kozott még kanonok is volt. Ezek az adatok valéjaban Roskovics kanonok
bejegyzését visszhangozzak, de a forditas datumardl senki semmi pontosat
nem tud megjelolni. Bz kétségkivil azt jelenti, hogy a rovid életrajzi leirast
Roskovics Ignac egy ismeretlen latin nyelvd forrasbol emeli ki, amit aztan
a tobbiek is felhasznalnak (esetlegesen téle masolva), de mar magyar nyel-
ven, és természetesen datum nélkul.

Egyébirant a datalast is érdemes goresé ala venni. Figyelmesen meg-
vizsgalva az 1793-as évszamot, észrevehetd, hogy javitott a benne 1évé 7-es
szam. Nem nehéz kitalalni, hogy el6tte 8-as allt ott, amit a jobb felsé ré-
szén valo kotés is igazol, amit mar nem tudott atsatirozni a javito. A 8-as
szam hasonlo jellegl 6sszekotését megfigyelhetjiik még a cimlap rektojan
az 1804-es évszamon, vagy akar a verzojan a 880-as datum esetében. A
8-ast tehat Roskovics gyakran kototte jobbra, persze inkabb az ivesebb
szamokhoz (0, 8 stb.), de az 1-eshez soha, ezt kétszer is latjuk a rekton.
Az 1800-as években €16 ember konnyen elirhat egy 1700-as évszamot, mi-
vel automatikusan {rja masodik szamjegyként a 8-ast. Valoszintleg itt is ez
torténhetett, bar némi gyand felmertl a harmadik szamjegyet illet6en is,
foként a 9-es lenyild szardnak idegen megkett6zése miatt.”

Mindemellett furcsa tény, hogy Krucsay neve mellett nem mindig és
szitkségszerien szerepel a masol6 Lupess Istvan neve. Bar ez nem talsago-
san zavaro Petrus Jend vagy az Emlékkonyy esetében, de Sztripszkynél mar
igen. Sztripszky, aki félt6 gondossaggal Osszegytjtotte a magyar nyelvd li-
turgikus emlékeket, miért hagyja ki Lupesst? Mire enged ez kovetkeztetni?
Egyszertien csak nem latta, nem ismerte Lupess kéziratat, ahogy Ivancsé
és Pregun feltételezi,”' avagy nem is lat a kett6 kozott Osszefuiggést? E kér-
désekre kozel 100 év tavlatabol nagyon nehéz valaszolni, de az ezaltal fel-
merilé problémakra igyekszem még reflektalni a késébbiekben.

3.1.2. Kruesay, majd Kritsfalusi

A fentebb vazolt nézépont — vagyis Kritsfalusi 1795-ben, majd valami-
kor késébb Krucsay is elkészitette forditasat — uralkodik egészen a legtjabb
id6kig, amely alapjan azt feltételezhetnénk, hogy hidbavalé volt Roskovics

50 A rendelkezésemre all6 nagyitasi technikakkal nem lehet igazolni, hogy ez a szam
is javitott lenne.
51 Ivancso:,Jlegelsé”, 57.; PREGUN: 9.
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Ignac kanonok 1880-as datalasa, miszerint a Krucsay-forditas két évvel
megel6zi a Kritsfalusiét, hiszen kortarsai koziil senki nem vette figyelem-
be. Persze a kézirat nem forgott kbzkézen, igy a benne 1évé bejegyzést sem
ismerhették elterjedt kérben, Roskovics datalasarol elészor a Mariapocsi
Naptar tudosit 1944-ben, majd késébb Timko piispok és kiemelt vendégei,
kézvetlen munkatarsai szereznek rola kézzelfoghaté bizonysagot, amely-
nek koszonhetSen lassan elterjed a forditas 1793-as évszama, ami alapjan
a szerz6k megforditjak a korabbi sorrendet, és immar a Krucsay forditasat
koveti a Kritsfalusié.”

3.1.3. Kritsfalusi, majd Krucsay

Erdekes médon mégis marad néhany szerz, akik ismerik ugyan a kii-
l6nféle kutatasok eredményeit, a két liturgiaforditas idézésekor mégis a ko-
rabban kialakult sorrendet kovetik.” Igaz, errdl a néhany tandsagrol is kije-
lenthet6, hogy e sorrendet nem azért valtoztattak vissza, mert nem tartjak
a fentebbi allaspontot helyesnek, hanem mindketten Bacsinszky Andras
puspoOkségét targyaljak, és azzal Gsszefiiggésben emlitik meg a liturgiafordi-
tasokat, amelyek kozil érthetGen a névnapi ajandékként készultet részesitik
elényben.

3.2. A liturgiaforditdsok oss3ehasonlitasa
3.2.1. Az osszehasonlitds sziikségessége

A két liturgiaforditas szorosan 6sszekapcsolodik, amelyek 6sszehason-
litasara mégsem tortént komolyabb probalkozas mind a mai napig, pedig a
fennmaradt emlékek 6sszevetését mar Sztripszky Hiador is buzgén szor-
galmazta:

WKritsfalusi forditdsa bizonydra hatdssal volt kordnak egyhdzi embereire.
Hogy azonban ext a hatdst megmérbessiik, ismerniink kellene valamennyi, kéz-
iratban marady, liturgia-forditast, amelyek 1795 és 1879 kizitt késziiltek.
Ezeknek az dsszegyijtése magyar vidékii egyhdzainkbil és maganosoktol tebdit
nagyon kivanatos. Az eddig smert néhdny darab ilyen egybevetéseke tételére nem
alkalmas, mert még nines elegendd szamban keziink kigort. Lgen hildsak vol-

52 V6. TIMKO IMRE: Keleti kereszténység, Keleti egyhazak, Budapest 1971, Ivancsé Istvan
szamtalan helyen értekezik errdl, 1d. 12. labjegyzet; PiriGyr: II, 83.; PREGUN: 9,
JANKA: ,,A magyar liturgikus nyelv”, 61.

53 V6. Ubpvart Istvan: ,,Bacsinszky Andras puspok (1732-1772-1809) a ruszin
felviligosodas képvisel6je”, in: UO6: Ruszinok a XV szdzadban. Torténelmi és
miivelddéstorténeti tanulmdanyok (Nasvari Pal Tarsasag Fizetei 9.), Nyiregyhaza 1994, 200.;
B. Parp: 18. Az idézett midvekben egyikGjik sem datalja Krucsay forditasat, de
Kritsfalusi neve utan beszélnek réla, igaz, Udvari aztan csak megemliti, hogy
korabbi a Krucsayé.
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ndnk azért, ha vidéki egybazaink és maganosok a keziik alatt lévd, mdr amilgy
sem hasgndlatos régi kéziratokat a budapesti gor. kath. egyhdz, szdmdra akdr
végképpen, akdr csak hasgndlatra megkiildeni volndnak szivesek.””

Az 6sszehasonlitasra tehat mindenképpen szitkség van, de nemcsak
Sztripszky indoka miatt, hanem liturgiatorténeti szempontbodl is. Az Gssze-
hasonlit6 elemzést még inkabb el6segiti egy harmadik, szintén masolatban
fennmaradt ,,névtelen liturgiaforditas”, amit 1854-ben masolt at Papp An-
tal Hajdadorogon. Rendelkezésiinkre all tehat harom fennmaradt emlék a
Szent Liturgia szovegével.

3.2.2. Problémafelvetés

A korabban lefrtak alapjan kijelenthetjik, hogy egy 6sszehasonlit6 elem-
zésre nehezen is kertilhetett volna sor, mivel a harom irat egy helyen csak
ritkan lehetett egyttt.”> 2008 juniusatél viszont mar teljes bizonyossaggal
mondhatjuk, hogy mindharom dokumentum a kutatok rendelkezésére all a
Szent Atanaz Gorogkatolikus Hittudomanyi Féiskola Konyvtaraban.

A Krucsaynak tulajdonitott liturgiaforditast egészen hosszu ideig ho-
maly fedte, annak koszénhetéen, hogy a Lupess-féle atirat hivatalos ma-
gangyljteményben volt mind Muranyi puspoki titkar, mind Timko piispok
idejében, de a koztes id6szakban is olyan helyen lehetett, ahol tudés ember
nem juthatott hozza, és igy semmiképpen sem hasonlithatta 6ssze azt mas
emlékekkel.

A Papp Antal altal atmasolt forditasnak is igen kalandos utja volt: jart
Hajdudorogon, majd Papp Antal allomashelyein: Nagykall, Napkor, Nyit-
karasz, Fabianhaza s végtl Hajdubosz6rmény, majd megfordult Ungvaron,
Nyiregyhazan a Hittudomanyi Féiskola konyvtaraban mar két killonb6z6
alkalommal is, mikézben visszatért egy idére Hajdub6szorménybe.”

Talan a Kritsfalusi-féle forditas volt mindig is a legelérhet6bb, hiszen
Kritsfalusi Ungvaron forditotta, majd atadta a puspokének, ami utan lehet,
hogy egyenesen a Pispoki Levéltarban kapott helyet, ahol pedig Sztripszky
,betthiven” atirta, két kbtetben is megjelentette, s ezaltal mindenki szama-
ra elérhetévé tette.”

Ivancsé Istvan volt az elsé, aki mindharom dokumentumot egyben
lathatta (nem annyira fizikailag, hanem liturgiatorténetileg értve), még-
sem készitett egy komolyabb 6sszehasonlitast a harom murdl, de még a

54 Szrripszky HIADOR: ,, A magyar liturgia legrégibb magyar forditisa”, in: SzABO:
461. = SzrrIPSZKY: 124,

55 Ha voltak egyaltalan egyszerre egy helyen 2008 el6tt.

56 Ld. b6vebben: Ivancso IstvAN: ,, A »Hajdudorogi névtelen« liturgiaforditas Papp
Antal 1854-es kézirataban”, in _Athanasiana fiizetek 14., Nyiregyhaza 2008.

57 Szrrpszky HIADOR: ,, A magyar liturgia legrégibb magyar forditasa”, in: SzaBO: 459.
= SzrripszKy: 121.
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Kritsfalusi—-Krucsay vonatkozasban sem, hanem megelégedett Roskovics
Ignac megallapitasaval, miszerint a két liturgiaforditas teljes mértékben
megegyezik, csupan a Kritsfalusi ,, Uram, kinyiriilj rajtunk!” kitejezése he-
lyett , Uram, irgalmazz, minékiink!” all a Krucsayéban.”®

Ezt az allaspontot vették at Ivancsotol (Roskovicstdl) sokan masok, és
senki nem kérdezett ra mind a mai napig, hogy létezik-e két forditas bar-
milyen nyelven, barmilyen terjedelemben, amelyek ennyire megegyeznek.
A kérdésre a valasz egyértelmien negativ. Ennek alapjan viszont meg kell
vizsgalni a szarmazasi iranyt, vagyis melyik volt ténylegesen forditas, és
melyik csupan masolas, sét ezt a kérdést a Papp Antal-féle masolatra vo-
natkoztatva is ki kell terjeszteni.

3.2.3. A hdrom liturgiasziveg osszehasonlitisa

Amint az alcimbdl is latszik, ezek utan nem all szandékomban harom
kilonbozé liturgiaforditasrol beszélni, hanem inkabb liturgiaszévegeknek
hivom azokat, mindaddig, amig a szarmazasi iranyt nem konkretizalom.
Van tehat harom iratunk: egy forditas és két masolat. A masolatok termé-
szetesen forditas(ok)bol szarmaznak, immar csak a szamukat kell meghata-
rozni, ami persze nem konny feladat, s a forrasok hianyaban mindenkép-
pen csak hipotetikus megoldast lehet talalni.

A vizsgalatot a biztos pont felél érdemes kezdeni, ami nem mas, mint
Kritsfalusi forditasa. A md minden kiilsé és belsé préba szerint 1795-ben
készult el, és Bacsinszky pispoknek ajanlotta a forditd. Az ajanlasban a
szerz6 ekképpen fogalmaz:

Nagy Méltisagu Kegyelpes Uram!

Nenr kételkedenr én, hogy nagy szammal légyenek, a’ kik Excellentiddnak
¢’ mai napon sivekbdl drvendegnek, hogy Excellentzidd ¢’ napot szerentsésen
Hilheti; de engedje meg Exccellentzidd, hogy én-is szivembdl mondhassanm, hogy
ezen orvendezok RO vagyok egygyik, a’ kinek szerentséje vagyon, Nemzeti-
nek olly Nagy Nemii Lelki Fo-Pdsztorit tisztelnt, a’ ki a Vallds tellyes volta
ki-tapogatdsdara négve sem a’ koltségnek, sem a’ faradsagnak éppen tellyességgel
semmit sem enged-meg. Ezen Excellentziad sgivbéli buggdsaga tehdt leg-fobb
és leg-elsi oka, hogy ezen: Girgg Anya-szent-egybaz Liturgyidja nevet viseli
Isteni Tiszteletnek Magyarra lett forditdsibozz fogtam, mds oka pedig az, hogy
nem tsak a’ miolta exen Ungvdr vdrossabann szerentsém vagyon lakni, ba-
nem mashelyiit-is némelly joakardimtol exen Munkdnak fel-vallaldsdra minden
mddon dsztoniztettem. Melly munkdbozz végre, ha bair félelemmel is, hogza
Jogtam, és azt, ha szintén taldn tan tétovdazva-is, végre hajtottam, bizonyos lévén

58 Roskovics kanonoknak egyébként nem volt teljes mértékben igaza, amikor a
kilonbségeket ilyen egyszertien vazolta, de a killonbségek valoban nem jelentSsek.
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benne, hogy ha nem kedvére-is, leg-aldbb kedvetlenségére bizonyoson nem fog-
lenni Excellentziddnalk.

Ezen tsekély igyekezetemet tehdt, mint munkdim elsd gsengéjét batorkodonm
Excellentziddnak mai napon, midén Nagy-nemii Neve Sgent Patronussanak
napjat iilz, mint Nemzetem Lelki Fo-Pdsztordnak mély, s aldzatos tisztele-
tem Zdlogdanul béajanlani, de nem mds, hanem tsak azon okbil egyedil, hogy
Kegyessége szerént ne a’ dolgot, melly Excellentziad elott nem wjsdg, hanem
egyedil] ag igyekezetet Méltoztassék Excellentzidd kegyes gritzidjaba fogadni.
Légyenck ezen szivet meg-hatd konyorgések a’ Felséges egy drok Lsten eldtt olly
hathatdsok, hogy Az engedje meg Excellentziddnak Nagy-nemii Nevenapjat
a’ Haza, s a’ Kirdly haszgndra, rigy Nemzetiink boldogittatisdra tobb szdmos
esztenddke el-forgdsa alatt-is viddm, fris és kivant egészségbenn, festi 5 lelki
boldogsdghann el-érni, végre pedig kedves nydjaval egygyiit a’ minden nap vér
nélkiil fel-dldoztatni szokott Birdnybozgz el-jumni. A’ kiis midin ezeket tellyes
tiszta sgivbol kivanom, vagyok Excellentziddnak alazatos szolgdja: Kritsfalusi
Gyirgy, Ungari Gyimnaziombéli Magyar nyely Tanits.””

A szoveg magaért beszél, amelybdl kétségkiviil megallapithatd, hogy
nem egy masolatrol, nem egy szévegkorrekciordl vagy egy leforditott sz6-
veg atdolgozasardl, magyarositasardl van szo6, hanem egy igazi, komoly
munkat igénylé forditasrol, amelyre tobben is felkérték mar. Véleményem
szerint ezt az evidenciat, vagyis hogy Kritsfalusi Gyorgy 1795-ben készitett
egy teljes liturgiaforditast, nem lehet megkérddjelezni.

Sokkal labilisabb a helyzet Krucsay forditasat illetéen, nem csupan a
korabban emlitett bizonytalan szavak, de Lupess hallgatasa miatt is. Miért
hagyja ki, hogy kinek a forditasat masolja, amikor minden mas adatot pre-
cizen lejegyez? Esetleg, mar 6 is egy masolatot masol?

Ezenkivil az el6zéklap verzéjan talalhaté négy sor még nagyobb di-
lemmat okoz: ,,7. Popovics Andris azt mondja, hogy | Tarkovics dorogi parochus
Sforditotta | agt [...] tandr adta. | 2. Peles Kereszturi |...]”, mivel a benne sze-
repl6é Andras, parochus, forditotta és tanar szavak megtalalhatéak a cimlap
rektéjan és verzojan (2r—v) is, sét irasképtik teljesen azonos. Bz viszont azt
jelenti, hogy valdszintleg ezt a bejegyzést is Roskovics kanonok készitette.

Meg kell még emliteni, hogy az eredeti mtben az elemzett helyeken ha-
rom kilon szinnel tortént iras talalhaté a Lupessén kivil. Az {rasok nagyon
hasonlitanak, s ha valéban mindegyik Roskovics szerzeménye, az két dol-
got is jelenthet, egyrészt 6 maga sem volt biztos a datalasban és a fordito
személyében, masrészt, ha haromszor is volt alkalma beleirnia, akkor lehet-
séges, hogy az 6 sajat tulajdonaban volt a kézirat. Roskovics Ignac (1822—
1895) egyébként 18751892 kozott tobbnyire Ungvaron tartdzkodik, mi-

59 Kiitsfalusi Gyorgy koszontblevele Bacsinszky ptspok névnapjara  (SZTRIPSZKY
HiADOR atirasaban), in: SzaBO: 465—468. = SzTRIPSZKY: 127—130.
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vel ott szeminariumi el6ljard, tiszteletbeli kanonok, majd késébb teoldgiai
tanar, székesegyhazi kanonok és egyhazmegyei tanfeliigyel6. 1892-ben lett
pesti nagyprépost. 1880-ban Ungvaron tartézkodott tehat, és ezek szerint
ott volt Lupess kézirata is, vagy a puspoki levéltarban, vagy sajat tulajdo-
naban, s ez utébbi a valészinibb, mivel egy levéltari kényvbe nem ildomos
bejegyzéseket késziteni. Ez a feltételezés adalékul szolgalhat a kézirat ut-
janak leirasaban is, de mivel ez nagyon hipotetikus, ott nem akartam ezzel
terhelni a biztosnak latsz6 informacidkat. Roskovics Pestre mar nemigen
viszi magaval a konyvecskét, mert akkor Sztripszkynek tudomasara jutott
volna, és Muranyi titkar tulajdonaba is konnyebben kertilhetett Ungvaron.

Az elézéklap verzojan 1évé sorok tartalma tovabbi gondolatokat is el-
indit, f6ként az az informaci6, amit Popovics Andras szolgaltat, miszerint
Tarkovics dorogi pardkus végezte a forditdbmunkat. Tarkovics Gergely, az
elsé eperjesi puspok (1818—1841) 1793-1798 kozott valdoban hajdudorogi
pardkus volt.” A kovetkez6 sor viszont ismét problematikus, mivel
Tarkovicsnak egy ismeretlen tanit6 adta a széveget, ami miatt ismét kétsé-
gessé valik, hogy valédi forditasrél lenne sz6. Kérdéses, hogy ki lehetett az
a tanar, nem lehetséges, hogy éppen Kiritsfalusi Gyorgyrol van sz6?

A hajdadorogi liturgiaszéveg egybevetése a masik két fennmaradt sz6-
veggel ahhoz a megallapitashoz vezetett, hogy a Papp Antal masolataban
fennmaradt kézirat szintén nem forditas eredménye, hanem a sok masolas
miatt eltorzult a szOveg, bar ez is csak a rubrikakra érvényes, mivel azok
jelent6s leegyszerusitésen mentek keresztil, de az imadsagok szovege na-
gyon kicsi eltérést mutat Kritsfalusi és Lupess verzidjahoz képest. Felté-
telezésem szerint a szoveg nem Gombos Istvan atirasaban torzult el, ha-
nem vagy el6tte, vagy éppen Papp Antal masolasakor, hiszen 6t, a végzbs
papnoévendéket mar aligha érdekelték azok a rubrikak, amelyek a diakénus
tevékenységére vonatkoztak, hanem csupan az, hogy papként milyen sz6-
vegeket kell mondania, s minden bizonnyal éppen ez lehetett masolasanak
igazi inditéka.

Gombos Istvanrol nem sokat tudunk, de 6 maga nem volt klerikus, igy
az is kérdéses, hogy miért is volt sziiksége egyaltalan egy liturgiamasolatra.
Csakis két dolog johet szamitasba: vagy 6rokségként (esetleg ajandékként)
kapta meg, vagy a magyar nyelv oktatasaban alkalmazta, bar erre vonatko-
zban nincs megbizhaté informacionk.

Amennyiben a Papp Antal kéziratara valé6 megallapitaisom — miszerint a
Kritsfalusi-forditas sokadik masolataként eltorzult a szévege (leginkdabb a

60 Tarkovics személyét Udvari Istvan rehabilitalta, minthogy koribban jelentésen
lebecsiilték a magyar nyelvben val6 jartassagat és azirant megnyilvanul6 tiszteletét.
V6. Ubvart IstvAn: |, Tarkovies Gergely hajdadorogi éveirdl”, in UO6: Ruszinok
a XVII. szdazadban. Torténelmi és miivelodéstorténeti tanulmanyok (Vasvari Pal Tarsasag
Fizetei9.), Nyiregyhaza 1994,193-195.
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rubrikai) — megallja a helyét, akkor ki kell jelenteni, hogy nemcsak a Gom-
bos Istvan-féle, de még a titokzatos megnevezési ,,hajdudorogi névtelen”
forditas is csupan egy masolat.

Mindazonaltal folvetédik a kérdés, hogy ki lehetett a rejtélyes masold. A
fentebb ismertetett kutatdsoknak koszénhetéen két személy is szoba kertl-
het ezen a ponton. Egyrészt az el6bb emlitett Tarkovics Gergely, aki dorogi
parokus koraban kénnyen lemasolhatta Kritsfalusi forditasat. Tarkovicsnak
Ungvarral és Bacsinszky puspokkel elég szoros volt a kapcsolata, hiszen
az ungvari szeminariumbdl ment Dorogra 1793-ban, majd onnan ismét
Ungvarra tért vissza 1798-ban. Igy nem kizart, hogy ismerhette Kritsfalusi
forditasat, de hogy mtvét le is masolta, azt csupan a Lupess-kézirat el6zék-
lapjabdl vezethetjik le hipotetikus formaban.

A masik személy, akitdl szintén hipotetikusan szarmaztathatjuk a do-
rogi ,,névtelen forditast”, az nem mds, mint a mar oly sokszor emlegetett
Krucsay Mihaly, mindezt pedig azért, mert néhany forras — amint azt mar
meg is jegyeztiik — érdemesnek tartja megemliteni, hogy Krucsay dorogi
szarmazasu, tehat ugyanuigy 6 is lehet az a bizonyos dorogi ,,névtelen litur-
glafordité”.

3.3. Kovetkeztetések

Az el6z6 fejezet alapjan konstatalhatjuk, hogy forrasok hianyaban igen
sok hipotézis felallithat6, amelyek nem csupan a liturgiatorténeti fejlédés
rekonstrualasara szolgalnak, hanem jelen helyzetben arra is, hogy magyar
gorogkatolikus Gseink buzgdsagat realisabb mederbe tereljék.

Abszolat érthet6 és elfogadhatd Gseink részérdl az a térekvés, hogy
a magyar nyelv oltarra emelésének kiizdelmében minden lehetséges esz-
kozt megragadtak, igy tobbek kozott azt is igyekeztek hangsilyozni, hogy
a 18. szazad végén mar két teljes liturgiaforditas készilt a magyar ajka
gorogkatolikusok részére, amely mellett harmadikként a szintén erre a kor-
szakra datalhat6 ,,hajdadorogi névtelen” fordité munkassaga is megemlit-
het6. Abban a harcban, ahol a magyar nyelv el6retérését céloztak meg, ott
valéban az volt a feladat, hogy még a liturgiamasolasokat is liturgiafordita-
soknak titulaljak. Ma azonban, egy egészen nyugodt id6szakban, amikor a
gorogkatolikus egyhaznak leginkabb pasztoracios és szocialis feladatokban
kell jeleskednie, akkor mar egyaltalan nem érdemes tovabbra is fenntartani
olyan allaspontot, hogy tobb liturgiaforditas is sztletett a 18. szazad vé-
gén ugyanazzal a széveggel. Ez tehat teljesen sziikségtelen, és tudomanyos
szempontbdl nem is helytalld, ahogy ez az dsszehasonlito elemzés altal is
kimutathato.

Kutatasaim eredményeképpen ki kell jelentenem, hogy a fennmaradt és
Osszehasonlitott forrasok alapjan a 18. szazad végén egyetlen teljes liturgia-
forditas tortént, ami Kiritsfalusi Gyorgynek készonhetd.
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Kritsfalusi forditasat tdbben is atmasoltak kozel szaz éven keresztil, am
a kéziratos masolasoknak az 1873-ban megalakult kilenctagi hajdudorogi
forditobizottsag végérvényesen véget vetett, mivel 1879-ben nyomtatott
formaban megjelentette az elsé Liturgikont, ami utan mar mindenki a
nyomtatott verziot igyekezett beszerezni és hasznalni a szertartasokon.

Kritsfalusi forditasa a fennmaradt kéziratok szerint két iranyban indult
el (bar sokkal tobb irany is létezhetett), s az egyik Lupess, a masik Papp
Antal atirasanak iranyaba mutat. A harom dokumentumot konnyd lenne
egymasbdl is levezetni, mivel Kritsfalusi forditasat némileg megvaltoztatja
Lupess, amibdl aztan a rubrikakat leegyszerisitve, kivagva elkésziti Papp
Antal is a masolatat. Ez persze igy tulsagosan egyszerd lenne, s meggy6-
z6désem, hogy a torténelem biztosan rakott bele néhany vargabetdt, amit
nagyjabol a kévetkez6képpen lehet kérvonalazni.

Kritsfalusi és Lupess k6zott mindenképpen lennie kellett egy kozvetits-
nek, mivel Lupess sz6rol széra masolta az el6tte 1évé széveget és nem mo-
dositott azon, ahogyan azt Udvari professzor is megallapitotta a Liturgia és
az imadsagok szovegének eltéré nyelvezetével kapcsolatban.

Kritsfalusi és Papp Antal k6zott realisnak mondhaté a két masolas, mi-
vel a rubrikak jelentés valtozason mentek at az eredetihez képest.

Mindezek fényében a ,timari vonalon” elképzelhetd, hogy a 18. sza-
zad végén vagy a 19. szazad elején Krucsay Mihaly lemasolta Kritsfalusi
forditasat, és akkor mar a bevettebb formulakat igyekezett beleilleszteni a
szovegbe, amit Lupess sz6 szerint atvett, helyesebben atirt 1814-ben.

A ,,dorogi vonalon” t6bb masolas is torténik, ami altal az ,, Uram, kinyi-
riil) rajtunk!”-bol 1854-re mar ,,Uram, irgalmazz!” lesz, ahogy azt Papp Antal
masolataban talaljuk, és mind a mai napig énekeljuk. Ebben a folyamatban
persze teljesen koztes allapotot mutat Lupess ,, Uram, irgalmazz minékiink!”
formulaja.

A ,,dorogi vonal” részletesebben: Kritsfalusi forditasat lemasolja
Tarkovics Gergely dorogi pardkusként (vagy esetleg Krucsay Mihaly, ahogy
mar arra fentebb is tettem utalast) 1785—1789 kozott, amit késébb lemasol
valaki a 19. szazad elsé felében, ami Gombos Istvan neve alatt marad fent,
¢és amit aztan 1854-ben atir maganak Papp Antal, végz&s papnévendék.

Feltételezésem szerint ez tehat a két vonal vazlatos leirdsa, ami mellett
sokkal tobb masolat is 1étezhetett, amelyekre igen nagy sziikség volt a Szent
Liturgia magyar nyelven torténé végzéséhez, amely nem csak egy-két pa-
rokianak volt sajatossaga ebben az id6szakban a torténelmi feljegyzések
szerint.

Krucsay Mihaly érdemeit természetesen semmiképpen sem akarom ki-
sebbiteni, mivel a forrasok elismeréssel beszélnek réla, és ha bizonytalanul
is, de szinte kivétel nélkil tanuskodnak egy Krucsay-féle forditasrél. Ko-
vetkezésképpen, ha nevét a fentebb emlitettek koziil teljesen kihagyom — s

171

bacsinszky_2014_veghseo_melléklet.indd 171 @ 2014.04.09. 23:58:33



NYIRAN Janos

Tarkovicséval helyettesitem —, és munkajat nem csak egyszert masolatnak
nevezem, akkor azt kell feltételeznem, hogy Krucsay Mihaly forditasa elve-
szett, és még nyomaiban sem maradt fent az utékor szamara.
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Bacsinszky Andras piispoki reprezentaciojanak
emlékei

PuskAs BERNADETT

Bevezetés!

A kés6 barokk és felvilagosodas idejének évtizedei, melyek a Munkacsi
Egyhazmegye szamara az utékor szerint az aranykort jelentették, Kozép-
Eurdpa tébbi egyhazmegyéjének életében sajatos valtozasokat hoztak. Az
uralkodéi abszolutizmus jelentésen befolyasolta a f6papsag mozgasterét,
néhol politikai hatarokhoz igazitva médositotta a kézépkori egyhazmegyei
strukturat, beleszolt a plspoki kinevezésekbe. Kozép-Furdpa 18. szazadi
tépapjainak reprezentacidja, a pompa episcopalis felmutatasa nem véletle-
nul utal vissza a kézépkori egyhazi allapotok nagyszerségére. Az abszo-
lutizmus elétti kivaltsagok felidézése az egyhaz pozicidjanak sokszor vilagi
jelleglh megerdsitését célozta meg az abszolutista uralkodéval szemben.?
Ebben a k6zegben egészen sajatos helyzetd volt a munkacsi gérogkatolikus
puspok, akinek 1771 el6tt sem biztos jovedelme, sem sajat székhaza nem
volt, egyhazjogilag az egri ptispok vikariusaként tartottak szamon, holott a
18. szazad kozepére a tizenharom északkeleti varmegyében kozel hétszaz
egyhazkozség £6l6tt gyakorolt joghatosagot.

A Munkacsi Egyhazmegyében a puspoki hatalom megjelenitésének ki-
l6nféle formaira el6sz6r Bacsinszky Andras (1772-1809) életében adddott
igazan lehet6ség, éppen az abszolutista uralkodo6tol elnyert jogok és tamo-
gatasok kovetkeztében. A munkacsi puspokség, de egyuttal a Monarchia

1 Jelen tanulmany a kézelmultban megjelent irasunk jelentésen bévitett és pontositott
valtozata. V6. PuskAs BERNADETT: ,,Egy munkacsi f6pap reprezentacios lehet6séget
a 18. szazad végén”, in: ,, 53 vildg, mint egy kert...” Tanulmanyok Galavies Géza tiszteletére,
(Szerk. BusryAk O.), Budapest 2010, 685—694. Eztton készoném Dudas Laszlonak,
Filip Lajosnak ¢és Benddsz Istvannak a kutatdsban ¢és az adatok pontositisaban vald
segitséget.

2 PrmNexi ArRon: ,,Pompa episcopalis, avagy a piispoki reprezentacié a barokk kori
Kézép-Eurdpaban”, in: Unmnepi tanulminyok Szigeti Jend 70. sziiletésnapjara, Szerk.
Hrmnz, Danmer — Fazekas CsaBa — Rajkt ZorrAN, Miskole 2006. 239-244. E
tanulmany iranyftotta ra figyelmemet a Bacsinszky-életit mozaikszert emlékei
Osszerendezésének lehet&ségére.
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egyik elismerten legkiemelked6bb gorogkatolikus puispokeként Bacsinszky
Andras igy nem a politikai jellegli er6édemonstraciora helyezte a hangsulyt.
A reprezentaciot a goérogkatolikus plispok a tobbi plispokével azonos rang-
janak elismertetésére hasznalta fel, s olyan eszkozeivel élt, amelyek nem
helyezkedtek szembe, sét, 6sszhangba hozhatdk voltak a papi hivatassal.
Bacsinszky Andras esetében a pompa episcopalis fogalma és elemei a
korabeli rémai katolikus plispokékéhez képest meglehet6sen viszonylago-
sak. A reprezentaciéjahoz kapcsolhaté muavészeti emlékek mar nagyrészt
ismertek, s szamuk nem mondhat6 kilénosebben jelentésnek a piispoki
székben toltott harminchat esztend6hoz képest. Azonban a f6papi rangra
utalo, id6leges, nem targyiasult jelenségekkel egytitt vizsgalva, ezek a tar-
gyak, objektumok arnyaltabban értelmezhetdk, s az életut kontextusaban
még inkabb ravilagitanak a munkacsi ptspoki székben a leghosszabb id6t
toltott f6pap palyajanak sajatossagaira, puspoki méltosaganak kialakitasara.

A reprezentacio elemei a piispoki székhely kialakitasa elStt

A reprezentaci6 sajatos kiindulasi pontja a nemesi szarmazas hangsulyo-
zasa. Bacsinszky Andras 1732. november 14-én sziletett, az Ung megyei
Benetinéban (Vadaszfalva, Benatina), galiciai eredetd lelkészcsaladban.’
Olsavszky Manuel vizitacidja szerint apjat, Teodort (1693—1775) Hieronim
Ustrzycki przemysli puspok (1715-1746), a zamosci szinddus résztvevoje
szentelte pappa, Hodermarszky Jozsef kinevezett ptispok (1707-1715) fo-
gadta a Munkacsi Egyhazmegyébe, s nevezte ki benetinei pardkussa, min-
den bizonnyal még 1715-ben.*

3 Ivan Bacsinszky (Ungvar) altal szivélyesen rendelkezésemre bocsatott csaladfa
szerint a csalad elsé ismert felmendje a Bacsinan — feltételezések szerint 1666 koril
— szuletett Bacsinszky Ivan gorégkatolikus lelkész, felesége Pelagea. Mind az 6t
gyermekik gorégkatolikus lelkészként szolgalt: Vaszil, tovabba Sztefin (fsz. 1717.
nov. 1. Bizanczy Gyorgy éltal, 11739), Szimon (1717. febr. 25. Bizanczy puspék ordo-
ja), Danilo (1731. apr. 25. Bizanczy puspok ordo-ja, 11775) és Teodor (1693—1775.
nov. 29. Munkacs). Sztefan, Szimon és Danilo mar Bizanczy Gyorgy puspoksége
(1716-1733) idején Magyarorszagon mikodtek. Szimon, Danilo a csaladfa szerint
nétlen volt, Vaszilnak egy fia van feljegyezve, Petro (sz. 1724, fsz. 1750. jul. 12,
11795), Sztefannak szintén egy fia ismert, Andras (1719. Ujlak — +1759. jan. 14.
Satoraljaujhely) maramarosi vikarius, akit a csaladfa forrasmegjel6lés nélkil szintén
filoz6fiai doktorként emlit (1738. Kassa), ahogy Andrast, a plispokét, talin ebbdl
fakad a késSbbi irodalomban a félreértés a doktoratussal kapcsolatban.

4 Teodornak (1693-1775) négy gyermeke volt: Ivan, Mihajlo (kettejik életrajzi
adatait a csalddfa nem ismeri, Mihajlo pap volt szintén, egyes irodalmi emlitésekkel
ellentétben az apjuk életrajzi adatai alapjan valdszinileg 6k lehettek az id6sebbek, és
nem Andras), Andrej (Andras, a késébbi piispok, 1732-1809) és Georgij (Gyorgy,
1735-1799).
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Bar szarmazasaval kapcsolatos kérdésekrdl késGbb, puspokként is foly-
tatott levelezést, elsé nemesi cimerét mar joval piispoki kinevezése el6tt is
hasznélta. Tgy &orai nemesi pecsétiének viaszlenyomata az 1763-ban kelt egyik
hajddadorogi levelén maradt fenn. (1. kép) Az egyszert cimer abrazolasan
ovalis mez6ében, pajzsban holdsarléon allé, jobbra forduld, kiterjesztett
szarnyu pelikan lathat6, amint két fidkajat taplalja. A pajzsot sisak koro-
nazza, haromgyongyos sisakkoronaval, felette ludtollat tartd kar, amelynek
két oldalan az AB monogram beti szerepelnek.” Ez a megoldas nem volt
szokatlan a korszak nemesi cimereiben. Galiciaban is ismert volt hasonldan
dinamikus kompoziciéju cimer, ahol a pelikan véros pajzsban, z6ld talajon
all.* Az ilyen tipust cimereket vitézségért, aldozatos harci hésiességért ne-
mesi rangra emelt csaladok birtokoltak, tobbek k6zott a csalad szarmazasi
helyeként jegyzett Bacsina, az ottani er6ditmény védelmére Iétesitett sza-
bad telepiilés kisnemesei. Aldozatos odaadasuk jeleként szerepel cimeriik-
ben az dkeresztény eredeti jelkép.” A ludtollat tart6 kar Bacsinszky Andras
nagyszombati teologiai tanulmanyai emlékére kapcsolédhatott a cimerbe.
Bacsinszky Andras nemesi szarmazasat egyes ¢életrajzirdi szerint felnStt-
ként is kutatta galiciai levelezése segitségével, és plispokként érte el nemesi
cimének kiterjesztését szélesebb kora csaladja szamara.® Puspoki éveiben
Bacsinszky Andras két tovabbi cimert hasznalt, melyekrol késébb lesz szo6.

Piispikszentelés
A puspoki reprezentacié idGszakos megjelenitései kozott az elsé a
puspokszentelés, az tnnepi bevonulas, az intrada, a székfoglalas volt.

5  PAL IstvAN: ,Bacsinszky Andras puspok nemesi pecsétje”, in: A munkdesi
gordgkatolikus piispokség lelkészségeinek 1800. évi osszeirdsa, (szerk.: UDVARI ISTVAN)
Nyiregyhaza 1990, 35. A leiras csak két fiokat emlit, s a késGbbi stukkdcimeren is két
fibka vehet6 ki.

6 Pakvc, OKCAHA: ,,TUIIOAOrIS KOMITOSHIIHHHUX CTPYKIYP IHAAXETCHKUX repOiB
Taavannn™, in: Bicnux Avsiscoxozo Ynisepeumenyy. Cepia mucterrro 2004, B 4.
(126-137) 131. Az eredeti kompozicié harom pelikanfiokat abrazolt.

7 Bacsina (Lembergi megye, Oszambori jards) a kézépkori foldvar megerdsitésére
létestilt néhany, egymassal szorosabb kapcsolatban 4llé szabad falu egyike volt. A
lakéi kézil nemesi réteg emelkedett ki, amely a 17. szazad masodik felében mar
kilon kozosséget alkotott egy prefektus vezetésével. A bacsinai cimerpajzsot
kit6ltS elemek — két egymast keresztezé szablya, felette félhold és két csillag kzott
nyilvessz6 — szokasosan a helyi nemesség katonaskodasi feladataira utalnak. Uo. 133.

8  BAPAH AAEKCAHAEP: Chruckon Andpei Bauuncexuil i yepxosne sidpodscensia ra Saxapnammii.
Hoprron 1963, 7. A pispok életrajzi adataira vonatkozdan a tovabbiakban 1d.
még: Basiovirts, IoaNNICIO: Brevis notitia fundationis Theodori Koriathovits, olim ducis de
Muntkacs. Pars V1. Cassoviae 1805; Lucskay MICHAEL: ,,Historia carpato—ruthenorum
IV”, Budae 1843 in: Hayxosuii 36iprnux Mysew yxpaincoxoi xyasmypu y Ceuonuxy. 18.
IMpsmris 1992, 129-130; TTEkAP ATAHACHL: Hapucu icmopii yepreu Saxapnamms, T. 11.
Punm—Assis 1997; T1an CteEnawn: Iemopia Saxapnamma 111. Isamo—@panxkiscek 2002,
121-144.

175

bacsinszky_2014_veghseo_melléklet.indd 175 @ 2014.04.09. 23:58:33



PuskAs Bernadett

Bacsinszky Andras életében — szamos szerényen vagy vitak kozepette be-
iktatott el6djével szemben — ezek az események rendhagyodan zajlottak le.

Az 1772-es puspoki kinevezését megel6z6 évben a munkacsi plispokség
életében régota valt esemény koévetkezett be, az egyhazmegye vitatott jog-
allasanak rendezésére a Maria Terézia kiralyn6 kézbenjarasaval kieszk6zolt
kanoni felallitas (1771. szept. 15.). Ennek megvalosulasaban is jelentSs sze-
repet jatszott a tObb nyelven beszél6, Nagyszombatban kivaléan képzett
Bacsinszky Andras,’ aki szabolcsi féesperesként, kanonokként (1768-tol)
probalhatta ki diplomaciai érzékét, targyalasi képességeit. Ugyanis Bradacs
Janos munkacsi puspoknek (1768-1772) és kiséretének 1769. szeptember
15-1, Eszterhazy Karolynal lezajlott megalazé fogadtatasa utan 1770-ben
Bacsinszkyt valasztjak ki, hogy Bécsben kozbenjarjon az egyhazmegye
onallositasa érdekében, amit sgemsélyes andiencidt kieszk6zolve Maria Teré-
ziatol igen meggyo6zben teljesitett.”” Bacsinszky a kés6bbiekben is tamasz-
kodhatott az ungvari jezsuita gimnaziumban szerzett barati kapcsolataira,
és kamatoztathatta azt, hogy kivalé tanitvanyként nagyszombati éveiben
Majlath Jozsef gréf csaladjanal hazitanitoi allasba kertlve befolyasos em-
berekkel ismerkedett meg,'t 1771-ben 6 tolmacsolta II. Jézsefnek munka-
csi latogatasa soran a Bradacs Janos puspok altal egyhazi szlav nyelven
celebralt Aranyszaju Szent Janos-liturgiat. Puspoke ezutan Bacsinszkyt
szynkellosnak nevezte ki, aki Bradacs f6tanacsosaként ezutan mar t6bbnyi-
re Munkacson tartézkodott. "

Nem véletlen, hogy az 1772. jalius 4-én varatlanul elhunyt Bradacs utan
Maria Terézia Bacsinszky Andrast nevezte ki puspéknek (1772. aug; 5.).° A
Munkacsi Egyhazmegye régi gyakorlataval ellentétben Bacsinszky Andras
nem szerzetesként keriilt a plispoki székbe.' Az Gjonnan kinevezett, de
még szentelés el6tt allo Bacsinszky Andras kovetkez6 jelentds szereplésé-
re ismét Bécsben kertilt sor a Maria Terézia altal a gorogkatolikus piispo-
kok 1773. tebruar 24-ére 6sszehivott szinbdusan, amelyet a bizanci ritusa
egyestlt egyhazakat érint6 liturgikus tinnepek és konyvek vitas kérdéseinek
egységes rendezésére tartottak. A szinddus hatarozatai mellett a méltat-
lan unitus kifejezés helyett a gordgkatolikus megnevezést vezette be Maria

9  Nagyszombati tanulmanyait 1758-ban fejezi be. BAPAH: i. m. 8. Baran nem emliti az
egyes irodalmakban lefrt-feltételezett teoldgiai és filozofiai doktoratust.

10 ITam: i m. IIL. 70.

11 Bapan: i. m. 7. Majlath Székhelyi Jozsef grofrol (1737-1810) lehet sz6.

12 Bapan:i. m. 13.

13 TIekap:i. m. IL 39.

14 ITekap: i m. II. 48-49. Pekar egy 1772. december 17-i levélre hivatkozik, amely
megerSsiti Bacsinszky Andrast abban, hogy vilagi papként is vallalhatja ezt a poziciot.
A 18. szazadtol ez a gyakorlat szokasos lett, s mar vilagi papok kertlhettek a munkacsi
plispoki székbe. Ugyand emliti, hogy Bacsinszky az elsé, aki nem szerzetesként lett
puspok.
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Terézia, ezzel nemcsak a gérogkatolikus fépapok, de hiveik méltosagat is
emelve.

A puspoki szentelésre csak a szinddusi targyalasokat kévetéen kertilt
sor, hiszen a papai megerésité dekrétum csak 1773. marcius 8-an kelt.
Hosszu varakozas utan Bacsinszky Andrast végul 1773. junius 6-an, vilagi
vonatkozasban kiemelten tnnepélyes keretek kozott, a bécsi Hofburg csa-
szari kapolnajaban az egész csaszari csalad és az udvartartas jelenlétében
szentelte plspokké Vasilije Bozickovi¢ korosi puspok.'® Az ott elhangzott
egyik latin nyelvi készonté szovegét a Gordgkatolikus Piispoki Levéltar-
ban 6rzik.

E nevezetes alkalombél Maria Terézia ajandékozta Bacsinszky Andras-
nak a pispoki liturgikus reprezentacié darabjait, a mitrat, a szakkoszt, a
puspoki gytrit és kézi keresztet. E targyak, illetve egyes toredékeik ung-
vari hollétérél csak feltételezések vannak. A Maria Teréziatdl kapott pus-
poki jelvények kozil Ungvaron, a gorogkatolikus plispokségen egy ara-
nyozott sarkanyfejes pdsztorbotot és egy puspoki gyertyatartopart — dikériont
és trikériont — 6riznek. A puspoki jelvény azt a tipust koveti, amely nem-
csak a Karpat-vidék ikonfestészetében, hanem Taraszovics Bazil pispok
6ta a munkacsi puspokok portréin is feltnik. (2. kép) A két félkorivesen
csavarodo, szembeforduld kigyoval diszitett gorogkeresztes pasztorbot
Bacsinszky Andras késébbi portréabrazolasain is felismerhet6. A Krisz-
tus isteni és emberi természetére utal6 dikérion, illetve a Szentharomsagos
Istenre utal6 trikérion-gyertyatartopar talpat oroszlanok diszitik, a gyer-
tyatart6 agai ivelt sarkanytesteket formaznak. (3. kép) A pasztorbot nyelén
¢és a gyertyatartok talpan vésett babérkoszoruval korilvett felirat jelzi az
adomanyozot: ,,Maria Theresia Augusta Eppatus Munkacsiensis Fundatrixc Ao
17737 (4. kép)

Az O6tvosjegyek alapjan a targyak nem a puspokszentelésre, hanem joval
korabban, 1756-ban késziiltek, Bécsben, IL. monogram olvashaté rajtuk.
Egyel6re nem ismert, kinek a szamara készitették eredetileg ezeket a bi-
zanci liturgikus plspoki jelvényeket. A pasztorbottal és a plspoki gyer-
tyatartokkal egyltt a munkacsi puspokségen még tovabbi 6tvostargyakat
6riznek Maria Terézia ajandékaként, szintén vésett felirattal, amely az ado-
manyozo6 kiralyn6rél emlékezik meg. A Matthias Krobath (1737-1759) al-
tal készitett gyertyatartd, az IWP 6tvosjeggyel megjelolt egiistkancss, a Franz
Hellmayrnak (1739-18006) tulajdonithat6 egisttilca és a valdszintleg Joseph
Moser (1747-1800) altal készitett fomjéntarts szintén 1756-ban készult. (5—

15 Maria Terézia 1773. jun. 28-i dekrétuma rendelkezik arrdl is, hogy a gérégkatolikus
papsagot, mint valodi papokat tiszteljék ezentdl. V6. TTekap: i. m. I1. 40.

16 bapran: i. m. 25.; ITekap: . m. I1. 39.

17 A Hajdidorogi Fiesperesi Levéltdar iratainak lajstroma és mutatdja 1562—1819. (Szerk.
Dubis LiszL0). Nyitegyhaza 1999, 15. GKPL IV—-1-a. Fasc. 01. N”30.
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6. kép) A kiralyné adomanyaként kapott targyak Bacsinszky Andras szemé-
Des misézdkészletéhes tartozhattak, s csak késébb kertilhettek az 4j piispoki
székesegyhaz liturgikus felszerelése kozé.

A szentelés utan a kirdlyné személyes audiencian kereste fel a piispo-
kot és megtudakolta, mire van sziiksége az egyhazmegye adminisztralasa-
hoz. Bacsinszky els6ként a kaptalan és a szeminarium felallitasanak anyagi
nehézségeirdl beszElt, és {géretet kapott a tamogatasrol.!® Szentelése utan
Bacsinszky Andras visszatért Munkacsra. A puspok tinnepélyes munkacsi
bevonulasa eseménykorébdl csak annyi ismert, hogy a helyi emlékezet sze-
rint a puspok egy Maria Teréziatol kapott hintén érkezett meg,"” Székfog-
lalasakor kihirdette a bécsi szinddus hatarozatait és el6irta kovetésiiket.?”

Antimenzion

Az altalanos gyakorlat szerint a galiciai piispokok a puspokszentelés
utan révidesen nevikkel és titulusaikkal jelzett, nyomtatott oltar-ereklye-
kenddket készittettek. Bacsinszky Andras antimenzionja alenyomat nehezen
olvashat6 utolsé szamjegye alapjan vagy 1773-ban, esetleg 1779-ben ké-
szult. Tekintettel az antimenzionokkal kapcsolatos korabeli gyakorlatra, va-
lamint az Gj puspoki székhely kialakitasara, felszerelésére tett nagyszabasu,
szamos részletre kiterjed6 munkalatra, valészintibb az 1773-as évszam.”

A puspok elédei antimenzionjait adhatta meg el6képnek, igy az ab-
razolas nemcsak ikonografidjaban, hanem kompoziciéjaban is szorosan
kapcsolodik a munkacsi puspokségben a 18. szazad elejétél hasznalatos
antimenzionok megoldasaihoz. Kézvetlen el6dje, Bradacs Janos (1768—
1772) csupan négy évet toltott el a plispoki székben, s elédje, Olsavszky Ma-

18 bapran: i. m. 206.

19 Ezzel a hintéval azonositjak azokat a hinté- és 16szerszam darabokat, amelyeket
az ungvari Varmuazeumban allitottak ki, azonban az egyik ide tartozonak gondolt
toredéken a kovetkez6 felirat van: ,,Maria Anna Carolina imperatrix Austriae regina
Hungariae”. A t6redék minden bizonnyal Savoyai Maria Anna Karolina (1803—1884),
V. Ferdinand magyar kiraly, osztrak csaszar felesége személyéhez kapcsolodik (a
tovabbi kutatisra Gsztonzé eligazitist Buzasi Enikének koszoném). A hercegnét
1836. szeptember 12-én koronaztak magyar kirdlynévé, ikertestvérét Maria Terézianak
hivtak, valamiképp ez is hozzdjarulhatott a targgyal kapcsolatos keveredéshez.

20 Bapam:i. m. 27.

21 Az évszammal kapcsolatban tobb kutaté is bizonytalan volt. Mar Ilarion Szvencijkij is
1775-nek oldotta fel. (Ceniutbknit IAAPIOH: Kamanoz ke yeprosrocios smcvkol newansi,
Kosrsa 1908,1n0.74.) Késébb a plispok szentelési éve kapesan az 1773-at valészintibbnek
tartottak: STRUMINSKY, BOHDAN — KASINEC, EDWARD: Byzantine-Ruthenian Antimensia in the
Episcopal and Heritage Institute Libraries of the Byzantine Catholic Diocese of Passaic, Passaic
1981, kat. 4., 16—17. Bzt vettem alapul a matiapdcsi bazilita gyljtemény antimenzionjanak
leirasanal (1994), majd legutobb, 2010-ben egy Nyiregyhazan 6rzott nyomat alapjan 1779-
nek korrigltam. Azéta ujabb példanyok ismeretében mégiscsak hitelesebbnek tinik az
antimenzion 1773-as késziilése, fotoikat Véghsed Tamasnak koszondm.
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nuel antimenzionjanak nyomolemezét hasznalta fel sajat nevével kiegészit-
ve.? A Bacsinszky-antimenzion lényegi képi elemeiben szintén Olsavszky
Manuel pispok (1743—-1767) plspok ereklyekenddjének figuralis részle-
teihez igazodik. Az 6si hagyomanynak megfeleléen az antimenzion négy
sarkaban a négy evanggélista félalakja lathaté szimbolumaival, fent Maté és
Mark, lent Lukacs és Janos. (7. kép) A korabbi szimbolikus — liturgikus vo-
natkozasa — Sirbatétel abrazold antimenzionokkal ellentétben — ahol Krisz-
tus testét angyalok tartjak — a kompozicié kézponti jelenete itt is mar a
torténeti Sirbatételt abrazolja, ahol Krisztus testét a korben allé Nikodémus,
Janos apostol, az Istensziilé, Maria Magdolna és Arimateiai J6zsef helye-
zik kékoporséba. A hattérben kézépen az ,,INLII” felirattablas kereszt-
fa lathaté a nadszalra tGzott szivaccsal és landzsaval, a régié posztbizanci
muvészetében a kozépkortdl antimenzionokon és oltarkéveken alkalma-
zott kompozicioként, melyet a 17. szazadtdl ostor, vesszényalab, tovisko-
szoru, négy szOg egészit ki. Jézus Krisztus elarulasaval, megkinzasaval és
megfeszitésével kapcsolatos targyak kompoziciol kapnak helyet a keret két
k6zépsé oldalmezejében is. Baloldalt Krisztus varratlan kontose landzsara
figgesztve, ecetes edény és nadszalra tazott spongya, alatta Péter kardja,
jogarpalca, egy nadszal, a Krisztust arcul csap6 kéz, kalapacs, szogek. A
jobb oldalon a megostorozas oszlopa létrakkal, rajta a Péter tagadasat jelz6
kakas, ostor, vessz6nyalab, fogo, alatta kehely diszkosszal.

A ténusgazdag részletességgel, finom vonalvezetéssel készilt
antimenzionon Bacsinszky plispok csupan az egyik evangélista alakjaban
kérte a valtoztatast. A jobb als6 sarokban l6 Janost a keresztre feszités
idejében, még ifju tanitvanyként mutatja a korabbi antimenzionok érett,
id&s alakja helyett. Ugyanakkor a korabbi, gyiimélesfirtokkel gazdagitott
akantuszleveles ornamentika helyett a f6jelenetet és a mellékkompozicio-
kat itt visszafogott klasszicizal6 késé barokk fuzéres diszkeret fogja kozre.?
A feliratok hagyomanyos név-, cimfeliratok és szovegformulak. A figurak
fejénél névteliratok, a keresztfa koral IC XP NIKA. Fent: ,,Boswecnsenmeiii u
Ceamennvrti Onmaps 1 ocnoda boea u Cnaca Hantezo Mucyca Xpucma Ocsangenmviii
Bazodamiro Bee Coamazo u Kusomsopamazo Ayxa” (Az Ur Isten és a Mi Meg-
valtonk Jézus Krisztus Isteni és Megszentelt Oltara Megszenteltetett a 1egszentebb és
Eltetd Szentlélek kegyelmével). Az antimenzion liturgikus funkciéjan tal jogha-
tisdgi emlékként is tekinthetS. Lent olvashatd a cimzés: ,,Pyxodedicmsen e
u ocsamer Kupwo I ocnodunom Andpeitive bauuncxiii Enuckonoms Myrkauysckum u
Cosvmnurom Kecapeso—Llapexum na rem booecmeennyro u Ceamynw Aumypeur 60
eace Ceangernodsticmeosamu Ao xpamy yepxeu ... poxy ... mecaya ... ona.” (Megdl-

22 STRUMINSKY—KASINEC: i. m. 12—15., kat. 2-3.

23 Az antimenzionok sorozatdhoz, illetve a motivumok el6zményeirél részletesebben
1d. PuskAs BERNADETT: ,,Barokk antimenzionok a Nagy Szent Bazil Rend mariapocsi
gyajteményében”, in: Posgtbizdnci kizlemények 1. KITE Debrecen (1994) 45-56.
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datott és megsenteltetelt Bacsinszky Andras munkdcsi piispik sir és csasgdri tandesos
dltal, hogy rajta végeztessen azg Isteni és Szent Liturgia ... templom szamdra . .. évben
... havaban ... napjan.) (8. kép)

A metszetabrazolassal diszitett ereklyekendé jobb alsé sarkaban lathato
az 1773 (?) évszam és a szigno, készitdje a bécsi rézmetszé Johann Ernst
Mansfeld (1738-1796). A 18. szazad végére a hagyomanyos, t6képp ga-
liciai kapcsolatokat a t6bbi muvészeti aghoz hasonldan, az antimenzion
mufajaban is a bécsi megoldasok kezdik felvaltani. Bacsinszky plispok
antimenzionjanak készitésekor Mansfeld — rajzok és festmények nyoman
csaszari, f6uri, papai portrék és torténeti események rézmetszeteit készité
mesterként — ugyanakkor tartalmaban hden kéveti a szamara megadott el6-
képet. Az antimenzion készittetése beleillik abba a folyamatba, amelynek
keretében az 4j puspoki székhely kialakitasa tortént. Az antimenzionokat
Galiciaban nyomdakban nyomtattak, hiszen a szévegformulat nem egy
esetben a nyomtatvanyok betlkészletébdl szedték. Még kutatasra var,
hogy készilhetett-e Bacsinszky Andras antimenzionja a bécsi Typographia
Orientalis-ban, amelyet 1770-ben alapitottak a birodalom bizanci szertarta-
st liturgikus kényveinek nyomtatasara.

Az alj székbely megszersése

A reprezentaci6 épitészeti formaja a székhely kialakitasa. A székhely-
nek a kézpontibb fekvéstt Ungvarra valé atvitelérél mar Bradacs Janos is
targyalt 1770-ben, aki a Drugeth-varat kérte rezidenciaul. Ehhez tért visz-
sza kérvényében Bacsinszky Andris is.** Mar 1772-ben folytak targyala-
sok arrol, hogy az ungvari varat és a var udvaran allé — az 1646-os unié
szinhelyéul szolgalé —, erésen megrongalédott templomot Maria Terézia
a munkacsi gorogkatolikus pispokségnek adomanyozza. Ekkor késziiltek
Simmeth J6zsef kémuavesmester bovitési és atalakitasi rajzai, amelyek sze-
rint a megtartott gotikus alapfalak f61é haromhajés templom éptlt volna, a
f6hajo felett barokkos kupolaval.® A kancellaria ugyanakkor egyszerre ki-
vanta megoldani az Gjjaalapitott puspokség minden kézponti éptilete, azaz
a székesegyhaz, a kaptalan és a szeminarium kérdését is. A mar 1773-ban
Bécsbol Ungvarra kiktldott Johann Grenner 1774 jaliusaban méreteiben
is kiemelkedSen reprezentativ tervet készit a varfalak kozott épitendd szé-
kesegyhazbol, a puspoki rezidenciabol és kaptalani hazakbdl allo épiilet-
egyutteshez. A jelentds koltségek miatt azonban Franz Anton Hillebrandt
udvari épitész javaslatara inkabb Bacsinszky Andras gimnaziumi éveinek
helyszinére, az 1773-ban feloszlatott jezsuita kollégium és templom uvjra-

24 HODINKA ANTAL: A munkdcsi gorog-katholikus piispikség torténete, Budapest 1909, 676.
25 Janorti JupiT: ,,Az ungvari vartemplom legtjabb kutatdsi eredményei”, in:
Miienmlékvédelens 51 (1997) 3. sz. 183-187.
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hasznositasara esik a valasztas, els6 tervként a szeminariumot a kollégium-
ba helyezve, majd mégis a varba.” Bacsinszky Andras 1774. oktober 14-én
kérvényezi irasban az udvartdl a székhely atvitelét és a jezsuita éptileteket.”
Megfontolva az indokokat, a Kiralyi Helytartétanacs 1775. junius 6-an kelt
rendelkezéssel engedélyezte a székhely atvitelét.® (9. kép) A jezsuita éput-
letegytittes atadasara 1775. szeptember 3-an kertlt sor, a varat csak 1776.
augusztus 2-an kapta meg a pispokség, hogy megfelel6 atalakitasok utan
birtokba vegye. Mind a ptspoki személyes targyak, mind az épiiletek szem-
pontjabdl a gazdasagossag szempontjai kertltek érvényre, mégis a piispok-
el6dokhoz képest Bacsinszky Andras mar kiemelt pozicidba kertlhetett.

Ebbdl az idészakbol, 1775-bél ismert Bacsinszky Andras elsé pispo-
ki pecsétje, amely korai nemesi cimerének fémotivumat hasznalja fel. (10.
kép) Kerek mezejében, plispoki kalap alatt, pajzsban hullimok f616tt négy-
ablakos oOrtorony all, tetején gyermekeit taplalo pelikan tl. Felette a fel-
hés égbolt kézepén az Isten szeme, kétoldalt villamok cikaznak. Pispoki
pasztorbotot és mitrat tart6 oroszlanok veszik koril a pajzsot, melyet fent
koronas rostélyos sisak zar.

A piispoki méltosag kiépitése
Személyes vonatkozdisok

A plspoki méltésag épitészeti vagy mas targyi kiteljesedésének el6ké-
szitésében nem kis szerepe van a reprezentacio id6szakos formainak. Ezek
soraban a kiilonféle innepségek, plispoki vezetési liturgikus cselekmények,
bucsuk vezetése koziil Bacsinszky Andrassal kapcsolatban elsésorban /izur-
gikus dinnepségekrdl maradtak hiradasok. gy még a székhelyatvitel engedé-
lyeztetésének hoénapjaban, a bécsi Barbareum Koézponti Gorégkatolikus
Szeminarium felallitasa alkalmabol, 1775. junius 24-én épp Bacsinszky
Andras végezte az innepi Szent Liturgiat az ottani Szent Barbara-temp-
lomban Maria Terézia jelenlétében.

A méltosagépités hétkéznapi modja a folyd hivatali tigyek rendszeres
személyes intézése. Az egyhazmegye érdekeinek képviseletében az udvar-
ral val6 szoros személyes kapcsolattartas is attételesen a ptspoki méltosag
kiépitését szolgalta. Ezt jelzik a puispok strl bécsi utjai. A piispoki székhely
fenntartasi koltségeivel kapcsolatban és mas adminisztracids kérdésekben,
igy a pontos jurisdictio meghatarozasara Bacsinszky Andras 1775 végén
ismét Bécsbe utazott. Tekintélyét és targyalasi képességét jelzi, hogy ka-
racsony masodnapjan, december 26-an mar sgemélyes audiencian volt a csa-

26  Hobinka: i. m. 680. A varat csak 1776. augusztus 2-an kapta meg a puspokség
baraAH: 1. m. 28.

27  Basmovrrs: i. m. Pars V. 48.

28 ITekap: i. m. II. 55.

181

—

bacsinszky_2014_veghseo_melléklet.indd

81 @ 2014.04.09. 23:58:33



PuskAs Bernadett

szarnénél, ahol sikeresen el6terjesztette a tamogatasi kérelem indoklasat, s
minden bizonnyal az énaptar szerinti kardcsonyra (januar 6.) visszatérhe-
tett Munkacsra.” 1776. jalius 26-an mar részletes levelet kapott a tamogata-
sokrol. Az egyhazmegye kanoni felallitasa utan Maria Terézia a ptispokség
anyagi tamogatasat is rendezte, a felallitasi bulla évi 5000 Ft tamogatasrol
sz0l3! Bzt az Gsszeget emeli fel 1776-ban 12.000 forintra, a beneficium
igy el6szor érte el a romai katolikus plispokokét. Azonban a pénz infla-
lédasa miatt biztosabb alapot foldbirtok tulajdonlasa jelentett volna, igy
Bacsinszky Andras ez iranyban is 1épéseket tett, ennek nyoman mar 1776.
szeptember 27-én megkapta a volt bencés Péter-Pal apatsagi birtokot Mis-
kolctapolcan. A vele jar6 apdti cimre sz616 tinnepélyes beiktatasa oktober
23-an tortént.

A méltosag kialakitasa Bacsinszky Andras szamara ugyanakkor bizo-
nyos, a romai katolikus plispokokkel szembeni, nemcsak anyagi természet
megkiillonboztetés megsziintetésére valo torekvésben is megjelent.

XIV. Kelemen a munkacsi piispékség tjraalapité bulldjaba foglaltatta,
hogy plispokei évente tegyék le a hitvallist a kaptalan el6tt, majd sajat kezt
alairassal juttassak el a bécsi apostoli nunciushoz. A méltatlan eljaras arra
sarkallta Bacsinszky Andrast, hogy felkutatta, az el6iras kanonjogi szem-
pontbdl nem megalapozott, s6t, a munkacsi puspokokre olyan fényt vet,
mintha allhatatlanok lennének a hitben, igy jogalapot szerzett ahhoz, hogy
még ebben az évben, 1776-ban kérje e kotelesség aldli felmentést, ebben
Maria Terézia és a nuncius is timogatta. Igy a konzisztorialis kongregacié
1777. apr. 9-én eltorolte, illetve ugy modositotta, hogy a munkacsi plispok
csak egyszer, szentelése el6tt kell, hogy letegye a hitvallast, ahogy a romai
katolikus ptspokok is.*

Munkajaval Bacsinszky Andras kivivta az udvar bizalmat, igy a plsp6-
kot tobb el6déhez és a romai katolikus pisp6kokhéz hasonldan, 1777-
ben a kiralyné titkos tanacsosava is kinevezte (a titulus szerint Actualis
Intimus Status Consiliarius). Korleveleinek szokasos intitulacidja ettél
kezdve: ,,Bacsinszky Andras Isten Kegyelmébsl Munkacsi Pispok, a Szent

29  DBAPAH i. m. 29.

30 bapan: i. m. 30. Ugyanekkor kérvényt nyujt be, hogy a szatmari és mdaramarosi
romanok ne kertiljenek ki jurisdicti6ja aldl (a nagyvaradi pispokség alapitasanak
terve kapcsan), a rozsnyoi rémai katolikus puspokségben 1évé gorogkatolikus
parékiak viszont a munkacsi piispokséghez legyenck csatolva.

31  Welykyj nyoman ITekap: i. m. IL. 65.

32 Basiwovirs: i. m. Pars V. 228-239. BrszkipD MIKLOS: A Szt Péter és Pal apostolokrol
nevezett Tapoleai apdtsdg torténete, Ungvar 1903. A székhelyatvitel utan a rezidencia és
székesegyhaz fenntartasara még 1800 Ft éves emelést, tovabba a jezsuitdk egykori,
Ungvar melletti kis birtokat, Konchazat is megkapta. Ebbdl fizették a székesegyhaz
munkatarsait, két kantort és egy sekrestyést.

33 IIekar: i. m. 1. 18-19., 52. Basirovirs: i. m. Pars IV. 206-207.
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Apostolok Péter és Pal Tapolcai Mindenkori Apétja és O Csaszari Kirdlyi
és Apostoli Felségének Valosagos Titkos Tanacsosa”. (11. kép) 1777-ben a
csaszarné rendezte a munkacsi plispokok megszolitasat is, akiket a magyar
réomai katolikus piispokokkel ellentétben korabban csak Illustrissimus ac
Reverendissimus cimmel illettek, ahogy az alsébb rangt rémai katolikus
méltosagokat. Maria Terézia elismerte az excellentias cimet Bacsinszky
Andréas szamara, igy 6t, a munkacsi pusp6kok soraban elséként, ahogy a
rémai katolikus puspokoket, Excellentissime, Illustrissime ac Reverendissime
Domine megszolitassal koszontotték.>

Ezekben az években Bacsinszky Andras tiszteletére Ilkovics Elek,
zempléni féesperes irt tinnepélyes 6dat ,,A ptuspoki székhely Munkacsrol
Ungvarra torténé atvitelérdl szolé kanon 17777 cimmel.®

Intézmények mint a reprezentdcid formadi

A fépapi reprezentacid részét képezi a puspoki koézpont szokasos in-
tézményeinek kiépitése és megfelel6 mikodtetése. A munkacsi plispokség
torténetében els6ként Bacsinszky Andras volt az, aki megkezdte a plispoki
kozpont egyes szerveinek felallitasat, kialakitotta a kuariat, a szenatust, el-
érte a kdptalan megalapitasat (1777), egyhazmegyei alapkasszat allitott fel.*
Bar a keleti egyhazban a kaptalan intézménye helyett segité szervként a
krilosz mikodott, a székesegyhazi szertartasok innepélyes végzésére 1776.
oktober 25-én a munkacsi piispokség szamara hét taggal felallitottak a kap-
talant.”” A kaptalan felallitisanak tavlati célja az volt, hogy a munkacsi pis-
pokot igy méltdésagban és tiszteletben a rémai katolikus ptspokokkel te-
gyék egyenranguva. A kanonokok tinnepi beiktatasa még Munkacson tor-
tént 1777-ben a templom Istenszulé elszenderedése bucsiatinnepén (Julian
szerint aug. 26.), de szeptemberben, a professzorokkal és szeminaristakkal
egyutt mar atkoltoztek Ungvarra. A kaptalannal nem hivatalosan atkolto-

34 IIekap: i m. II. 50-51. BasiLovrrs: i. m. Pars V. 58.

35 IHBeEA Emiau: ,,0Oaa Oaexcia Iapkoraa Ha mormany AHApia baunrcekoro, skmit
y 1777 pomi Aomirca mepeHECEHHA EIIHCKOIOCHKOI pesmacHmil 3 MykadeBa AO
Vikropoaa”, in: Bicnux Yaweopoocsroeo yrisepeumensy, 2009 Cepia: @iroaorida, Bum. 20,
130-132. Megjelent Lucskay torténetének 6. kétetében. Ilkovics Eleket kortarsai
jeles latin koltének is tartottak, latin panegyricust is {rt II. Jozsef tiszteletére. JANOS
IstvAN: ,,Ruszinok latin nyelvi panegyricusa II. Jézsethez”, in: Studia Ukrainica et
Rusinica Nyiregyhaziensia 11. Nyiregyhaza 2002, 72.

36 Egyhazmegyei konzisztorium, szélesebb tandcsadd testilet mar Bradacs idejétol
mikodott, 1771-t61 szenatusként. ITekap: 1. m. I1. 72-73., 87.

37 Felallitasait mar Bradacs puspok kezdeményezte, de haldla miatt ez Bacsinszky
Andrasra harult. A kanonoki helyre a pispok két kandidatust nevezett meg, akik
kozil Maria Terézia valasztott. Bacsinszky Andras élete végén mar tiszteletbeli
kanonoki cimeket is adomanyozott.
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zOtt a puspok is.* A munkacsi kanonokok feladatait az 1777-es statutumok
jegyzik le: Isten kozos dicsbitésére vasarnap és tinnepnap a tagok egytitt
elvégezték el6z6 nap vecsernyéjétdl az egész liturgikus kanont, az utrenyét
és vecsernyét innepélyesen kantorokkal és néppel, az esti és éjféli zsolozs-
mat egyedul.”” Hétkéznap egy kanonok végezte az imaodrakat, heti cserével.
De részt kellett venniiik minden puspoki szertartason, amit a székesegy-
hazban a pispok végzett, tovabba tandcsado testiletként is mikodtek havi
két alkalommal.

A plspoki méltosag részét képezte a tudomany, a képzés tamogatasa.
Bacsinszky Andras kézbenjarasanak koszonhet6en a kaptalan tagjai a nekik
jar6 legmagasabb papi fizetés birtokdban tudomanyos munkanak szentel-
hették magukat (Pasztélyi Janos /1741-1799/ kanonok torténeti munkaja).

A munkdcsi teoldgiai iskolat Bacsinszky Andras Maria Teréziaval egyez-
tetve teologiai szeminariumma alakitva Ungvarra hozta at, a varéptilet meg-
felel6 atalakitasa utan tinnepélyes megnyitéjara 1778. december 3-an kertlt
sor.* Krasznibrodon ekkor a kolostor mellett filozofiai iskolat 1étesitett.*!
Kezdetben 60 teolégus eltartasara és 6t professzor fizetésére szerzett ta-
mogatast a kiralyn6tél.*

Az 1778-as esztend6 korszakalkotd eseménye az a Bacsinszky Andras
és a magyar Helytartotanacs kozotti szerz6déskotés volt, amely régzitette
a munkacsi pispokség pardkiainak jaré foldterilet kiosztasat, és rendelke-
zett, hogy ezentdl csak kétemplom és képardkia épiljon. # Az épitkezé-
sek szinvonalas kivitelezéséhez 1779-ben Maria Terézia utasitasara Lorenz
Lander kamarai alépitész kimondottan a gérégkatolikus templomok sza-
mara is készitett harom tervbél allé sorozatot.*

Bacsinszky Andras diplomaciai képességei, a nagyszabasu tervek sikeres
gyakorlati kivitelezését szervezé munkaja miatt — és nem utolsésorban a
puspok és az udvar kozott a felszentelésétdl eltelt hat esztend6 alatt kiépilt
és rendszeres bécsi utazasokkal fenntartott kapcsolat nyoman — nem vé-
letlen, hogy amikor 1779-ben a csaszari udvarban komolyra fordul annak

38 bapAH: i m. 33.

39 A kézpont Ungvarra kéltozése utan a kanonokok lakasokat béreltek a fizetésiikén
feltl tovabbi évi 200 Ft-ért. ITekap: i. m. IL. 77-80.

40 ITarm:i m. 132,

41  HobNka: i m. 793.

42 Ubpvart IstvAN: Bacsinszky Andras puspok (1732-1772-1809) a  ruszin
felviligosodas képvisel6je”, in: UDvarT ISTVAN: Ruszinok a X V111 szdzadban. Torténelmi
és mitvelddéstorténeti tanulmdnyok. Nyiregyhaza 1992, 198.

43 ITekap: i m. I1. 100.

44 Krienyt GYORGY: Az Epitészeti Igazgatésig és a hivatalos” épitészet
Magyarorszagon a XVIIL. szazad végén”, in: Miivészet és felviligosodas, szerk. ZADOR
ANNA — SzaBoLcst HEDVIG, Budapest 1978, 120-135.
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tervezete, hogy a Monarchia gérégkatolikusai egy 4j, halicsi érsekségben
egyesiiljenek, a metropolitai szék elsé jeloltje épp Bacsinszky Andras volt.*

A reprezentacio6 elemei a plispoki székhely kialakitasa utan
A székesegyhaz, és a piispoki palota

A reprezentacié épitészeti formai Bacsinszky Andras életében szeré-
nyebb keretekben val6sulhattak meg, mint ez a romai katolikus egyhazban
szokasos volt, s elsGsorban az enteriér méltod kialakitisara szoritkoztak.
Az ungvari Varhegyen a jezsuita éptletek teljes feltjitasa 1775 utan indult
meg, az atalakitas 1780 kézepére fejez6dott be, aminek nyoman a munkacsi
puspok valoban reprezentativ székesegyhaz és méltd rezidencia birtokaba
jutott.*

A székesegyhazban a késébbi ikonosztazionépitések szamara mintaado,
késé barokk, rokokd faragvanyokkal diszitett ikonosztazion készilt Feck
Ferenc muhelyében, Spalinszky Tadé bazilita fest6 altal szignalt ikonokkal,
hatoldalan az 1779 évszammal.”” (12. kép) A késé barokk stilusban meg-
festett ikonok az egyhazmegye korabeli festészetében mind felfogasban,
mind kvalitasban messze kitintek. (13. kép) Az ikonokon dolgoz6 mester
kovetkez6 szignalt munkai a mariapoesi ikonosztazion ikonjai voltak (1787
utan). A teljes diadalivet kit6ltS, reprezentativ ungvari ikonosztazion képi
programjanak kovetését pedig a Bacsinszky Andras pardkussaga idején
¢épult hajdudorogi templom ikonosztazionja szamara is elbirtak.® A szé-
kesegyhazban reprezentativ késé barokk pispoki tronust és ambont is ké-
szittettek, faragott puispoki jelvényekkel és Bacsinszky Andras tjabb tipusu
cimerével diszitve, tovabba a puspok véddszentje tiszteletére Szent And-
ras-oltart és Keresztel6 Szent Janos-oltart alakitottak ki, rokokd kaptalani
székeket, kantorszékeket, padokat allitottak be. (14. kép)

45  bapaH:i. m. 40. A tervezet Maria Terézia halala miatt ebben a formaban nem valésult
meg.

46 ITeuivny MuUXANAO: Ileped auyem meoim. Saxapnameviudi ixotocmac, Yxropoa 2007,
62—063.

47 Kuras Eszrer — Puskas BERNADETT — SzACsvAY Eova — TERDIK SZILVESZTER: ,,Mizeumi
»leletmentés«. A magyarkomjati gordg katolikus ikonosztazion restauralasa,
konzervalasa és rekonstrukcioja”, in: Magyar Mrizeumok 12 (2006) 2. sz. 3—7.

48 A hajdudorogi ikonosztaz tervezéséhez és készitéséhez az 1799. augusztus 17-én kelt
szerz6désben Jankovics Miklos farago vallalja, hogy a karlocai és kisebb részleteiben
az egri, altala készitett ikonosztaziont veszi alapul, ,,...a kédpek és azok el osgtdssa ag
Unghwvdri Cathedrdlis Templomi ikonoszidsznak formdjdra leszen...” Nyiregyhaza, GKPL
IV—1-a. Fasc. 15. N" 12. TERDIK SZILVESZTER: ,,...a zostani vildgnak izlésse, és a ritusnak
middja szerint”. Adatok a magyarorszdgi girog katolikusok miivészetéhez, Nyiregyhaza 2011,
90.
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A puspok reprezentaciojat kifejezé innepségek Bacsinszky Andras ese-
tében els6sorban liturgikus keretben térténtek. Unnepélyességiikre utal-
hat az a két rokon kompozici6, amely a Szent Kereszt felmagasztalasat
abrazolja az ungvari székesegyhaz barokk teréhez hasonlé kornyezetben,
féhajtassal odajarulé személyek kérében, a templom ikonosztazanak cim-
tnnep ikonja és a hozza igen kozel all6 kétoldalas zaszlokép (Bartfa, Sarosi
Muzeum).” (15-16. kép)

A székesegyhazhoz L alaku, két nyolcszogbe valto, négyzetes alapu to-
ronnyal ellatott plispoki rezidencia tarsult, melynek nyugati homlokzatan
Bacsinszky Andras pispoki pecsétjével azonos stukkdcimer kapott helyet
oromzatos mez6ben. (17. kép) A palota épiletében biztositottak helyet a
kancellarianak, és az Istenszil6 elszenderedésérdl elnevezett kapolnat is
kialakitottak itt.* Megorokolve az ungvari jezsuitak konyveit, a plspok
konyvtarat és egyhazmegyei levéltarat 1étesitett, melybe kés6bbi korlevelei-
vel bekérette a korai kéziratos konyveket, 6snyomtatvanyokat, dokumentu-
mokat. A székhely tinnepélyes atvétele 1780. oktéber 15-én, Maria Terézia
neve napjan tortént. Az tinnepség a székesegyhaz megszentelésével kezd6-
dott, amit Bacsinszky Andras végzett. Utana kovetkezett a kiralyi tron hi-
vatalos képvisel6jeként grof Andrassy Istvan beszéde és a hivatalos atadas.
Végiil Bacsinszky Andras beszéde hangzott el, amelyben készonetét fe-
jezte ki Maria Terézianak és fianak, II. Jozsefnek az értékes adomanyokért
és tamogatasért. A hivatalos okmany Bécsbdl egy évvel késébb jott meg,*

A piispokség belsd épitése

A 1780-as években kezdédhetett meg a pispokség belsé életét épitd
tevékenység, az audienciak, szeminaristaknak tartott beszédek, vizitaciok
elinditasa, egyének és kozosségek tamogatasa, korlevelek kibocsatasa.”

A puspok az épitkezések tamogatasa mellett szamos kisebb adomanyt
is juttatott az egyhazkozségeknek. Ezek kozul megemlithets a gorémbolyi
gorogkatolikus egyhazkozségnek ajandékozott eziistkehely, talpan vésett
telirattal (,,Andr Eppus Munkatsiens Eccla GR. C. Gorimboly donavit 17817).
(18. kép)

1781-ben a nevezetes egyhazmegye-épité évekrdl sajatos moédon em-
lékezik meg az Ung varmegyei Alsohunkoécerdl szarmazo Istenszild oltalma
ikon (Magyar Nemzeti Galéria), amely a puspoki reprezentaciohoz portré-

49 PuskAs BERNADETT: A gordg Ratolikus egyhaz miivészete a torténelmi NMagyarorszagon.
Hagyomany és megiijulds, Budapest 2008, 210., 239.

50 ITekaP: i m. II. 55.

51 Basilovits nyoman bapan: i. m. 38.

52 A nagyszamu kozponti feladat miatt a plspok a vizitacidkat nem személyesen,
hanem esperesei révén végezte. [TEkAP: i. m. IL. 107. BApPAH: 1. m. 39.

186

bacsinszky_2014_veghseo_melléklet.indd 186 @ 2014.04.09. 23:58:34



1 L NEEE ® | D | [

Bacsinszy Andris piispiki reprezenticidjanak emlékei

szerl elemeivel kapcsolodik.® (19. kép) Az ikon eredetileg azonos titulusu
templom ikonosztazionjaban az alapképsor cimtnnep ikonja (okt. 1) lehe-
tett. Kozépkori eredeti ikonografidjanak kompozicidjaban az Istenszulé
Maria oltalmazasanak két jelenete kapcsolodott Ossze. A jobb oldalon allo
Balgatag Szent Andras (1936, emléknapja a Julian-naptar szerint oktober
2.) a Boles Led csaszar és Makariosz patriarka idején zajlo, szaracénok
elleni haboru idején, 910. oktéber 1-jén részestlt a kend6jét oltalmazon
széttaré Maria és az 6t kiséré mennyei erSk latomasaban. Kozépen az
ambonon alloként abrazolt Dallamszerzé Szent Romanosz diakénus (1556
k.) a Mariatol kapott tekercs lenyelésével nyerte el koltoi tehetségét, s sze-
rezte a karacsonyi kontakot, melynek szovege a kezében tartott frasteker-
csen olvashaté (,,Aesa onecs npedemoum 6 Llepxsu, u ¢ auxu ceamerx 1esudumo
3a 1ot moaumes boey: aneenu co apxuepen nokaarnsones, anocnonu e co npopoxu
AUK08C16Y 1071 Hae 60 padu moaum bozopoouya I Ipeseurazo boza”). A mellette allé
csaszar figurajat a 17. szazadtdl aktualizalva abrazolta a Karpat-vidék ikon-
festészete. A munkacsi pispokség ikonfestészetében az alséhunkoci ikon
az, amely a pispokség életében meghatarozoé jelentségti kortars torténelmi
személyeket 6rokit meg a jelenet bizanci csaszara és konstantinapolyi £6-
papja helyén. Igy jelenik meg az egyhazmegye foldi patronajaként tisztelt,
egyhazmegye Ujraalapité Maria Terézia, fiaval, II. Jozseffel és Bacsinszky
Andras munkacsi puspok. (20. kép) A kiséret tObb tagja is karakteresen ab-
razolt, s bar az ikonnak nem lehetett célja a portrészer( hitelesség, tovabbi
jelentSs kortarsak jelenlétét is lehet sejteni a vilagi és papi személyekbdl allo
két csoportban, igy kozvetlentl a kiralyné mogott allo fehér pardkas, barna
feloltés alak maga Anton Wenzel Kaunitz kancellar lehet. Maria Terézia
halalaval az ambonra festett 1781-es évszam egyfajta emlékképpé avatja az
ikont. Az Istensziild oltalma ikon kvalitasa, festdi jellemz6i a munkacsi pus-
pokség gyakran egyiitt dolgozé vezeté mestereire, a Spalinszky fivérekre
utalnak, és els6sorban a Spalinszky Mihalytdl szarmazé mivekkel mutat-
nak kézvetlen rokonsagot. Az alséhunkéci pardkus 1775 és 1798 kozott
Bacsinszky Gyorgy (1735-1799) volt, a puspok Occse, igy az ikon ilyen
mértékd aktualizalasanak személyes inditéka is lehetett, s feltehets, hogy a
puspok vonatkozasaban a portréjellegti vonasok hiteleseknek tekintheték.>

A puspok tekintélye Maria Terézia halalaval sem csokkent, 1782 marci-
usatol Bacsinszky részesilt a katolikus ptspokoket szokasosan megilleté
diplomata jogban.

Bacsinszky Andras puspoki reprezentaciéjahoz kapcesolodik attételesen
egy masik ikonosztazion, amely az alsbhunkéci utan harom évvel késébb

53 A mais all6 templom 1898-ban éptlt az Istenszilé 6romhirvétele titulussal.

54 BeNDAsz IstvAn: A Munkacsi Go6roég Katolikus Egyhazmegyéhez tartozo
parékidkon mikods lelkészek névsora a legrégebbi id6ktél 1949-ig”,; in: US: Résgletek
a Munkdcsi Gorig Katolikus Egybazmegye tirténetébil. Ungvar 1999, 149.
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készilt a Bereg varmegyei Huklivan. (21. kép) A kiralyi kapuja feletti tablan
oszlav felirat hirdeti: ,, Aldott legyen az Ur neve mostantdl mindirikké Megdlda-
tott Krisztus sziiletésétol (szamitott) 1784 évben oktdber 18-dn”. A huklivai rutén
nyelva kronika 1784. évi bejegyzése alapjan ,,abban az évben a huklivai felsi
templomot festették és az alsot lebontottak. A festd a német Franzg Peyer volt: kifestette
360 arany vondsért. Michail Grigasi pardchus idején” > A huklivai ikonosztazion
gazdagon faragott, dekorativan festett, Iépcsézetesen emelkedS barokk
strukturajanak inkabb galiciai templomokban vannak egykora szerkeze-
ti parhuzamai. A képi program a tradicionalis ikonografiai rendet koveti,
ugyanakkor az ikonok hagyomanyos tematikajahoz itt olyan egyedi kép-
témak kapcsolodnak, amelyeknek a munkacsi puspokség korabeli emlék-
anyagaban egyel6re nem ismertek mas példai. Ilyen a kiralyi kapu feletti
Mandylion, amelynek szerepeltetése erre az idészakra mar kikopott, vagy a
szlav kereszténység megsziletésének abrazolasa a predellasorban, a Szent
Vladimir fejedelmet és a kijeviek megkeresztelését abrazol6 ikonon, vagy
a Barachiel arkangyalt abrazolé bélletikon a déli diakénuskapunal. Még in-
kabb sajatos, hogy az ikonosztazion bal és jobb szélén allé két alapkép, a
Szentlélek aldszdllisa ciminnep ikon és a Szent Miklos ikonja f6lé a magyar
kiralyi cimer és Bacsinszky Andras pelikanos pispoki cimere kertlt fara-
gott festett, képmezS&ben. (22. kép)

A sajatos témak kijelolése és a cimerek szerepeltetése Grigassy Mihaly
egyéni kotédéseire utalhat, amit a munkacsi ptispokség széles kord kora-
beli kapcsolatrendszerébdl adoéddan épp egy német mester valdsithatott
meg. A megrendeld pardkus az altala lemasolt és folytatott huklivai kronika
iréja, a verchovinai esperesi kertlet espereseként kozvetlen kapcsolatban
allhatott Bacsinszky Andrassal. Igy kozvetleniil tettre valthatta fépéaszto-
ranak azt a korlevelét, melyben a templomi mivészeti munkak ellenérzott
mindségt kivitelét irja el6. Az ikonosztazion egyuttal a korabeli jellegzetes
ruszin felfogas példaja, amelyben — ahogy maganak Bacsinszky piispoknek
a korleveleibdl is kitinik — a keleti szlavokhoz fGz6d6 kézosségtudat Gsz-
szekapcsolddott a Magyarorszaghoz vald tartozassal.

A puspoki reprezentacié részét képezte nemcsak a képzés, hanem a
tudomany tamogatasa is, mivészek tanittatasa, karitativ tevékenység, a
kozéletben valo tevékeny szereplés. Bacsinszky Andras aldasaval kezdte
torténészi munkajat Joannicius Basilovits. Mdvét, melyben a munkacsi ko-
lostor alapitasanak igazolasat és a legkorabbi vele kapcsolatos oklevelek

55  CupoxMAH MUXANAO: Llepxsu Ypairu: Saxapnammsa, Avi 2000, 331-333. A korabeli
atvaltas szerint 1 rajnai forint 1,176 vonas forintnak felelt meg, Grigassy Mihdly
még 1792-ben is az egyhazkozség pardkusa volt a schematizmus szerint. BENDAsZ
IsTvAN — Kot ISTvAN: A Munkdcsi Girogkatolikus Egyhdzmegye lelkészségeinek 1792. évi
kataldgusa, Nyiregyhaza 1994, 50.

56  UDVARL i. m. 214.
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kozlését thzte ki célul, Batthyany Ignac ellentétes véleményének (Leges
Ecclesiasticae Regni Hungariae, Alba Carolinae, 1785) cafolataként kivanta
megirni.”” A munkacsi pspokség késébbi hivatalos fest6je, Mankovics Mi-
haly (1785-1853) szintén a plspok tamogatasaval kezdhette meg tanulma-
nyait a bécsi festészeti Akadémian.® G6rég Demeter (1760—1833) Hajdu-
dorogon szilletett {rot is segitette tanulmanyai soran.” Puspokségének 36
éve alatt Bacsinszky Andras konyhajardl évente huszonnégy arvat tartott
el A plspok tekintélye Maria Terézia halalaval sem csokkent, 1789-ben
II. Jozsef a romai katolikus piispokokhéz hasonléan Bacsinszky Andras
szamara is biztositotta az Orszaggytlésben a fels6hazi tagsagot, amit uto-
daira is érvényesitett.”! A puspok 1790-t6l a kaptalan szamara is kivivta a
jogot, hogy egy képviselGje révén részt vehetett az Orszaggyilésen.? A jo-
zefinista politika célkitGzéseit felhasznalva, a 1790-es évek elején a plispok
Ungvaron tanitoképzot is felallitott.”

A tudomanyos reprezentacié része a bibliotéka.* A Magyar Helytarto-
tanacs a volt jezsuita kollégiummal egytitt atadta a puspokségnek a jezsuita
konyvtar 1858 konyvét (1775 aug, 2.), bar hivatalossa ez csak az 1793-ban
kiadott csaszari dekrétummal valt.®® Bacsinszky Andras, aki fiatal pap kora-
tol gytjtotte a konyveket, felismerte a konyvtar fontossagat a papsag szelle-
mi felemelkedése érdekében. Mar 1784-ben korlevéllel fordult a papsaghoz
a régi kéziratos konyvek és 6snyomtatvanyok megmentése céljabol, igy 50
értékes kéziratot és 25 incunabulumot, 6snyomtatvanyt gydjtott be.® Sajat
keretbdl is vasarolt teologiai és szlav nyelvt kiadvanyokat, kapcsolatot tar-
tott fenn szamos tuddssal. Halala utan a konyvtar mar 9000 kétetet szam-
lalt.s” A kényvtar tehette indokolttd annak a puspoki galérianak a kiépitését,
amelybe el6dei képmasait is Osszegytjtotte, amelyek kozil néhany a hat-
oldalan utdlagos, 18. szazad végi kalligrafiaja névfeliratozast visel, amely
mindenképp Bacsinszky Andras idejére tehetd.*

57  Ilekap: i m. II. 185.

58 BrszkiD MIKLOS: ,,Mankovics Mihaly”, in: Mivészet 13 (1914) 8. sz. 422—-427; T1an,
CrENAH: ,,Ixomu it ikoHONMcanus Ha 3axkaprarti’, in: Analecta OSBM Vol. XIV (XX)
Fasc. 1-2. Romae 1992, 138. Lyxa KAROLY: A Ziblabird vilag miivészete. Magyar miivészet
1800-1850, Budapest *1981, 81., 136. ITexap: i. m. I1. 444.

59  UbvArL: i. m. 200-201.

60  ITam: i m. IIL. 134.

61  baran: i m. 59. ITekap: i. m. IL 51. Basiovrrs: i. m. Pars V. 79.

62 TTekap: 1. m. II. 80.

63 bBaran: i. m. 40.

64  PETNEKIL i. m. 258.

65 IIEkAP: i. m. II. 68—69.

66 ITam: i m. IIL. 126.

67 HoDINKA ANTAL: A Munkdcsi gorog-katholikus piispokség torténete, Budapest 1909, 702.

68 Ld. PuskAs BERNADETT: ,,A munkdcsi gérég katolikus piisp6kok arcképesarnoka”,
in: Miwészettirténeti Ertesité 58 (2009) 1. sz. 95-109.
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Portré

A puspoki reprezentacio legszemélyesebb targyi emlékei a képmasok.
A nyiregyhazi Goérogkatolikus Egyhazmtvészeti GytGjtemény egy kevéssé
ismert, szignalatlan, kisméretd, félalakos pispoki képmast riz. Az abrazolt
tépap viselete vorossel bélelt sotét mandiasz (palast jellegd, palliumnak is
nevezett kabat), alatta voros gombos, kékes reverenda, voros cingulummal.
A szakallas arc jellegzetessége a magas homlok, amely folott a hatraféstlt
barna hajat vor6s pileolus fedi. ® (23. kép) Az arcvonasok Bacsinszky And-
ras kozismert ungvari puspoki portréjanak vonasaival rokonithatok, igy
valészintsithetd, hogy a munkacsi plispok egyik fiatalabb kori portréjardl
van sz0. (24. kép) A portré korabbi datalasat pontositva, az élettt és az ab-
razolt jegyek alapjan a portré 1773 és 1777 kozott készilhetett, szarmazasi
helye nem ismert, esetleg Hajdidorog johet szamitasba. A kissé szokatla-
nul, szigora szembenézetben abrazolt puspok kezével voros kéves mellke-
resztjét fogja a puspok1 rangra utalé gesztussal. A részletgazdagsag révén
a puspoki gyara Keresztre feszités abrazolasa is kivehets. A képmas szamos
jellegzetesen megoldott részlete, igy az arcberendezés, a szemek, a kézfej
igen kozeli rokonsagot mutat két ikonosztaz-alapképpel, a Tanito Krisgtus és
Szent Miklds arcrészleteivel, az Istenszild kézfejével. (25-28. kép) Tgy — egy-
el6re feltételesen — Spalinszky Mihaly életmtvébe kapcsolhaté. A festd, aki
kovetkeztetéseink szerint fivérével, Tadéval egyiitt dolgozott a mariapdcsi
ikonosztazion ikonjain, és az alséhunkéci emlékikont is festette, fontosnak
tarthatta a hiteles részletek megorokitését. Az 1787-ben festett tokaji iko-
nok koézil a Sgent Miklis ikonjan dbrazolt pasztorbot Bacsinszky Andras
Maria Teréziatol kapott pasztorbotjanak kozeli valtozata.

Az ungvari Varmuzeum kiallitasan szerepel egy masik, Bacsinszky And-
ras személyéhez kapcsolodo puspoki portré is." A portré haromnegyed
alakosan mutatja be a pispokot, sotét barnasszirke hattér el6tt, amelyen
hatul hatbojtos, pispoki kalap alatt a masodik, pelikinos cimere lathato.
(29. kép) A kép jobbszélét a hattérben sotétkék figgdny zarja le. A pls-
pok voros pileolust és gombos, voros reverendat visel, vilagosarany szinti
cingulummal. Vallain a keleti puspoki mandiasz, amelyet hirom ornamen-
talis csik diszit, az isteni kegyelem forrasait jelképezve, és fent a hagyoma-
nyos négyzetes ratétek (,,cxpuncan’, azaz a /mozesi/ Torvénytablik), ame-

69 Ltsz. 1999. 67 (A. 23) olaj, vaszon, 61 x 46 cm. Ismeretlen helyrél.

70 A Tanité Krisztus, Istenszilé a gyermekkel ikonok (ltsz. 1999.56 /A. 12/, 1999. 57
/A. 13/) Nyiregyhiza kérnyékérdl a nyiregyhazi Gorégkatolikus Egyhazmivészet
Gytjteményben, eredetileg a korabbi tokaji ikonosztazhoz tartozhattak. A Szent
Miklés-ikon a tokaji gorogkatolikus templom  szészékén talalhaté masodlagos
clhelyezésben.

71 ITpurimmy, Muxafirno: ,,Andreas Bacsinszky Episcopus Mukacsiensis”, in: Exsuis
(2007) No. 2 (7). 1-2.

190

bacsinszky_2014_veghseo_melléklet.indd 190 @ 2014.04.09. 23:58:34



1 L NEEE ® | D | [

Bacsinszy Andris piispiki reprezenticidjanak emlékei

lyek az evangélistakat, itt Matét és Markot abrazoljak. A ptuspok balja a de-
rekanal lathat6, mintha a dragakéves plspoki mellkeresztet tartana. Jobbjat
a kép bal oldalan el6tte lathaté ovalis asztalon fekvé Evangéliumos konyv-
re tamasztja. A konyv fehér és voros konyvijelzéi a tisztasagot, hatalmat és
aldozatot jelképezik, a mellette all6 f6ldgémb arra utal, hogy Krisztus ta-
nitasa az egész Foldre kiterjed. A képmas rendkivill rossz allapotban keriilt
eld, restauraltak, és mivel restauralas elétti allapotat nem ismerjuk, hiteles
stilaris jegyei nem {télhet6k meg pontosan. A képmast alapvetéen sikszer(-
ség, szinte stilizalt altalanositas jellemzi szinhasznalatban, formaképzésben
egyarant. Bar az arc késébbi atfestés benyomasat kelti, mégis joval plasz-
tikusabban lehetett megfestve, mint a drapériak. Ez a kett6ség nem volt
idegen a korabeli lengyelorszagi nemesi, un. szarmata portréfestészettél
sem, és a munkdacsi pispokség arcképfestészetében is megfigyelhetd, igy
Koczak Antal bazilita szerzetes képmasan, ahol szintén preciz arcabrazolas
¢és nagyvonalian megfogalmazott ruha- és kornyezetabrazolas kettssége
figyelheté meg (1767 utan, Ungvar, Megyei Mivészeti Muzeum). Mindkét
festményt ugyanaz a sajatos, a linearis perspektivat negligal6, kézépkori
jellegti térabrazolas jellemzi, amely Olsavszky Manuel pispok egész ala-
kos mariapdesi képmasan is szembetind. Bacsinszky Andras hosszu, barna
szakallal lathato a portrén, ez a képmas igy feltehet6en 1780 koril készil-
hetett az 4j székhely tinnepélyes atvétele alkalmabol. Stilaris vonatkozasban
is leginkabb a Koczak-portréval rokonithato.

Jol ismert Bacsinszky Andras puspok ungvari teljes alakos, klasszicizalo
késé barokk arcmasa, mely egykor a munkacsi gérogkatolikus ptspokok
portrégalériajanak egyik darabja volt (Karpataljai Megyei Boksay Jézsef
Mivészeti Mizeum).” (30. kép) A portrét 1792-ben Franz Linder (1736—
1806) bécsi akadémiai mester festette.” Az egyhazi méltésagok 18. szazadi
reprezentativ, hivatalos abrazolasainak kompoziciéihoz hasonléan a nagy-
méretd Bacsinszky-portrén az uralkodé képmasok egyes elemei ismétléd-
nek.” Az unnepélyes teljes alakos portré a csaszari udvarral is kapcsolatot
tarté gorogkatolikus egyhaztd kiérdemelt rangjanak és tekintélyének rep-
rezentalasa céljaval készilt. Korabban gy gondoltuk, hogy a portré rang-
emelésrdl valé megemlékezésként készult, annak kapcsan, hogy a mun-
kacsi puspokok soraban, 1789-t8l els6ként Bacsinszky Andras valhatott
a fels6haz tagjava. Azonban az életutat végiggondolva, az is indokolhatta

72 Ltsz: 7/K-548 (el6z6leg KIT-1130), 176 x 115 cm

73 Emlitve: I'apariaa MBaH (szerk.): Aumepanypra Hedwas. Tlooxkapnameroe obuecmso Hayx.
Poun. II. Varsap 1942, 135. THIEME, ULRICH — BECKER, FELIX: Alfgemeines Lexifon der
bildenden Kiinstler von der Antike bis zur Gegenwart, XXI11I, Leipzig 1929, 244,

74 RoOzsa GYORGY: ,,Arcképfestészet”, in: SzaBoLCsI HEDVIG — Garavics GrzA (szerk.):
Miivészet Magyarorszagon 1780—1830. Kiallitasi katalogus, Magyar Nemzeti Galéria,
Budapest 1980, 74.
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megfestését, hogy a plispok 1792-ben toltdtte be 60. életévét. A képmason
mar kissé 6sztld szakalla puspok voros gombos, kékes reverendat visel,
vOros cingulummal, vorossel bélelt palliumot, fején voros pileolust. A fiig-
gonnyel lezart térben abrazolt ptuspok jobbjat a volutas labu asztalon 1évé
puspoki jelvényein pihenteti, baljaval palliuma szélét fogja.

Nem tudni, hogy a plispok Ungvarra hivatta-e a festSt, vagy a képmas
a fépap soron kévetkez6 bécsi tartézkodasa idején készilt. A portrék au-
tentikus személyes jegyei és hiteles targyi részletei utan kutatva nyilvanvalo,
hogy az itt abrazolt puispoki jelvények koziil a pasztorbot mas tipusu, mint
a Maria Teréziatol 1773-ban kapott. Azonban a vorés ékkovekkel diszitett
mellkereszt rokonsagot mutat a piispok korabbi, nyiregyhazi portréjan ab-
razolttal. A finom vonasokkal rendelkezé arc és a sziirke szemek tekintete
viszont kvalitaisosabb formaban mutatjak be a nyiregyhazi portrén is latott
jegyeket, a plispok megfontolt karakterét.

Fépdsztori levelek

1794 tajan Bacsinszky Andras levelein mar Gjabb puspoki pecsétet hasz-
nal. (31. kép) Ezen ovalis mezSben a puspoki kalap alatti (kék) pajzsban
holdsarl6 all, felfelé mutatd szarvain egy-egy csillaggal, a holdsarl6bol nyil-
vessz6 indul ki. A pajzs felett koronas sisakdisz és strucctoll balrél jobbra
atl6tt nyillal, mellette kétoldalt a f6papi mitra és pasztorbot.™ A cimer Gali-
ciaban a 13. szazadtol volt ismert, a Drag-Szasz csaladhoz tartozé marama-
rosi vajdak galiciai hazasodasa révén terjedt el, tébb mint 6tszaz csalad bir-
tokolta, koztiik a Baczynskik. (32. kép) A holdsarlébdl kil6tt nyil motivuma
a galiciai Bacsina helyi cimerében is megtalalhatd. Ez a cimer mar joval
korabban, az ungvari székesegyhaz 1779-ben késziilt puspoki tronusanak
baldachinjan is feltiint, amennyiben megfestése egykoru az épitménnyel,
ebben az id6szakban mindkét cimer parhuzamosan lehetett hasznalatban.
(33-34. kép)

Bacsinszky Andras f&pasztori képéhez és személyes reprezentacidhoz
hozzajarult a kancellaridja segitségével évente két alkalommal is kiadott
tépasztori levél, amely a hitélet, iskolak kérdései mellett az egyhazmegye
és hivei életének szamos tertletére nagy hatassal volt. Korleveleiben ezek
kozott a szakralis mavészet tertiletét, a templomokat és liturgikus felszere-
lésiiket is tobb alkalommal targyalta az 1790-es és 1800-as években.” 1796.

75  PALL: i m. 34.

76  Szlav nyelva korleveleit kozlik: VABAPL, ITBAH: Kupuauuni yobinruxe: myxauoscskozo
enuckona Andpin bauuncskozo. 30HMpPbKa KepeA IIPO CTYAll pycuHcbkoro mrcemcrsa L. (=
Studia Ukrainica et Rusinica Nyiregyhaziensia 12.) Nyiregyhaza 2002; [IIAEMELBKIIT
AHAPIT: ,,MykauiBcokuii  ermmckonr AHApiT Peaoposud bauwmmcpkmii Ta foro

riocaanua.” in: Haykosuii 3oiprux Mysero yxpaincoxol kyasmypu y Ceudrnuxy. 'T. 3. Tparis
1967.
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marcius 20-1 kérlevelében elrendeli a ,,szent edények illendé védelmét”.
Tovabba tajékoztat, hogy az egyhazmegye levéltaraban &si levelek van-
nak, és a fellelhet6 {rasbeli régiségeket a biztonsagosabb és hitelt érdeml6
megbrzés miatt az ,,egyhazmegyei kincstarba” kéri beadni. Ugyanebben
az évben kérdéseket intéz a templomok Osszeirasanak egységes elvégzésé-
hez. Ezekben nemcsak rakérdez az épitkezés idejére, de fontosnak tartja a
korabeli parékus, a tamogatd, a munkajukkal kozremikods hivek neveinek
foljegyzését, hogy példajuk buzditsa az utédokat, a levéltarban pedig ,,ma-
radjon fenn emlékezetiik nemzedékrél nemzedékre.” 1797-ben megtiltja a
templomi edények és liturgikus ruhak beszerzését (galiciai) vandorkeres-
kedSktsl. 1800-ban buzditja a papsagot, hogy az egyhazmegye ifjasaga-
bol képezzenek festd, faragd, konyvkots, aranyozo mestereket. 1801-ben,
majd 1804-ben a templomi berendezés, képek, liturgikus targyak és textilek
tisztan tartasara figyelmeztet. 1803-ban el6irja, hogy templomi feladatokra
testovel, faragoval csak esperesi vagy plispoki engedéllyel lehet szerzédést
kotni. A méltosagépités egyik vonatkozasa az aula mikodésének kulturalis
jelent6sége is. Bacsinszky Andras esetében ez, a nép felemelésének céljaval
is, a szlav nyelvi levelekben mutatkozott meg.”

Keveset tudni a piuspok maganjellegt levelezésérdl, melyet kiemelked6
hazai és kilfoldi tudosokkal folytatott, amely a felvilagosult f6pap tarsadal-
mi tekintélyét is emelte. Eredményeképp 1804-ben a nagy jelent&ségd, és
az akkori Burépa egyik szellemi kézpontjanak szamité jénai egyetem mine-
ralogiai tarsasaga valasztotta tagjava Bacsinszky Andrast, azévi évkonyvét
is a puspoknek ajanlva.™
Késer dbrazolisa

Az 1d6s puspok alakja metszetekrol is ismert. A korabbi portrékat is
felhasznalva, az id6s piispok képmasat 1805-ben, Gottfried Prixner Pes-
ten készitett metszete Orokitette meg, mely Basilovits Brevis notitia kezdetd,
1804-ben kiadott konyvének elejébe, az egyébként a szerzék képmasanak
szant frontispice képoldalként kototten jelent meg, igy allitva emléket a

torténeti munka iniciatoranak. (35. kép) Az el6kelé kornyezetben, brokat
tapétas hattér és félrevont fiiggony el6tt allé plispok abrazolasat a hangsa-

77  KApPRALY MIHALY: ,,Vasapi Imrream: 30mpbra xepeA Tpo CIyAll pycmHCBKOTO
mucemcrBa L. Szoveggyljtemény a ruszin irasbeliség tanulmanyozasahoz. 1.
Kupuanasi yOOIKHIKE MyKa9OBCBKOTO €rrckorra AHApiA Baumrcekoro. Bacsinszky
Andras munkdcsi megyésplspok cirillbetts korlevelei. (Studia Ukrainica et Rusinica
Nyiregyhaziensia 12). Hipeabrasa 2002, 238 ¢.” in: Studia Slavica Hungarica 47/3-4,
Budapest 2002, 456—459.

78 Csiky GABOR: ,,A magyar természetvizsgalok szerepe a jénai Mineralogische
Societit alapitisaban s mikodésében és ennek hatdsa a magyar féldtudomanyok
kialakulasara”, in: Studia Naturalia, 4 (1994), 410.
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lyos kéztartas, az asztalon lathat6 puspoki jelvények — Evangéliumos konyv,
mitra és a pasztorbot, valamint a cimeit részletez6n felsorold feliratmez6
teszi innepélyessé, a torténeti hiség kedvéért megjegyezve, hogy a piis-
pokot 73 évesen abrazolja. Az itt mar &sz szakalla pispok haromnegyed
alakos abrazolasanak jegyei arra utalnak, hogy talan festett portré alapjan
készulhetett.” Portréjelleglinek hat egy, joval a pispok halala utan, a Vasar-
napi Ujsag 1859. januar 16-an megjelent 3. szamaban k6zolt metszet is. (30.
kép) Ez a cikkiré Dudinszky Vazul szerint 6t szintén 73 évesen abrazolja,
azonban inkabb egy korabbi képmas masolatanak tinik. Hogy mennyire
hitelesen mutatja be az abrazolas a pispok jelvényeit, nem donthets el
Biztosan pasztorbotja ismerheté fel. A piispoki korona és a mellkereszt
az 1805-ben késziilt metszetabrazolason lathatéval egyezik, a mandiasz az
ungvari Var portréjan latottra emlékeztet.

A f6pap életének utolso éveiben is dolgozott, 1806-ban kieszk6zolt XI.
Piustol kilonféle indulgencidkat, bucsikat a munkacsi bazilita kolostor
szamara az év 6sszes Maria-iinnepére, a miszticei kolostornak az Istenszii-
16 sziiletése és a bucsutinnepre, a kisbereznai bazilita kolostornak a titularis
Szent Miklés-napot és a pinkosdi bucsut.® A bucsdjaras a 18. szazad vé-
gétSl lendil fel, amikor a piispok el6irja, hogy minden bazilita kolostorban
évente bucsut hirdessenek.

Bacsinszky Andras munkacsi puspok tiszteletére mar életében szamos
latin, ruszin, magyar és roman nyelvi 6da és koltemény sziiletett.* 1807-ben
a puspok névnapjara Andrej Valkovszkij irt irodalomtorténeti szempont-
bél is figyelmet érdemlé panegyricust, amelyben Szaturnusz korszakahoz
hasonlitja a puspok uralkodasanak idejét, mint a megvalosuld egyenléség
id6szakat, mely megsziintette a haborukat, békét és jolétet hozott.”” Va-
l6ban, a gérogkatolikus egyhaz emancipalédasanak évtizedei voltak ezek,
s bar ebben szamos lépést a puspok elédei tettek meg, mégis Bacsinszky
Andras nevéhez faz6dik a korabbi elképzelések életre valtasa.

Amikor Bacsinszky Andras 1809. november 14-én, 77 éves koraban,
betegen ¢és elgyengiilve elhunyt, a munkacsi puspokok soraban elsGként

79 A metszet szovege: ,, Escmus, s, Rimus, Dnus Andreas Bacsinszky Eppus Munkatsinensis
Aguisitor Abbatiae S. S. Apost: Petri, et Panli de Tapoleza N. Capituli Seminarii Unghvar,
Sedis Epplis ex Op: Munkats ad Oppid: Camer: Unghvar Translator, Annum aetatis agens 73
Egyes elemeit ismétli a Vasdrnapi Ujsdg 6 (1859) 3. sz. 25. oldalan k6zolt metszet is.

80  ITekap: . m. IT. 362-3066.

81 Pl Bacsinszky Andris plispok névnapjara gratulalé latin nyelvid vers, Nyiregyhaza,
GKPL IV-1-a. Fasc. 02. N° 11.

82 MuKUTACh, BACHAL: T anyska mozymmvozo depesa. Aimepamyprui napuc, Yaropoa 1971.
22-23. Hasonlé tartalmd Vaszil Dovhovics (etedeti nevén Dovhanics) 1808-ban a
puspok névnapjara irt verse. MAtmHcekmit IBan: Kin. XVIIT — meprma moa. XIX
CT. Ta KUTTA 1 AlAapHicTs Bacuas Aosrosuwa. in: Hayxosui stiprux Myserwo yxpaitcoroi
wyavmypu 6 Ceudnuxy, 1. 10. Ipammis, 1982, 160
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Bacsinszy Andris piispiki reprezenticidjanak emlékei

temették el az ungvari székesegyhaz kriptajaban. Sirhelyét szerény —
mara lemetalozott — bronztabla jeloli ,,[ LAMATDH 1 IPABEAHBIX'b Chb
TTOXBAAAMU | ANDREAS BACSINSZKY/ DE BACSINA D. P./
PPUS MUNKACSENSIS S.C. ET R. AP. MAJESTATIS S. INTIMUS
CONSILIARIUS EPPUS AB. ANNO 1772 +1809” felirattal. (37. kép)

Osszegzés

Az 1772-ben a pispoki székbe keriilt f6pap tevékenysége a késé barokk
és a felvilagosodas id6szakaban a kortarsak és utédok szemében is életre
valtotta a Tridentinum utani pispokidealt. A papi élethivatast is mintasze-
rien gyakorld fépap reprezentacidéjaban kézos nevezére tudta hozni az
egyhaz-politikusi és a lelkipasztori, egyhazmegye-épit6 feladatokat. Meg-
mutatkozott ez a barokk fépapok reprezentaciés modjai kozil kivalasztott
formakban: az intézményrendszer racionalis kiépitésében, a mértékletes-
ségben, sét, a plispok és székhelye, egyhazmegyéje kozotti kapesolat inten-
zitasaban. A méltosagteljesség kiépitése és az egyhaz érdekében torténd ér-
vényesitése a vilagi hatalmakkal val6 viszonyrendszerben kortarsai szamara
is nyilvanvalo volt. Kitlinik ez Grigassy Mihaly halalhirt k6216 korlevelének
tnnepélyes jelz6ibdl is: ,,Keleti egyhazunk lelke, rusginok reménysége, a munkdcsi
plispikség dicsdsége, s3eretd atyank, J fényessége...”.”” A puspok méltosagos alakja
sokaig élénken fennmaradt az utédok emlékezetében, még 1823-ban is fel-
ismerhetéen megfestésre kertl Peter Krafft (1780-1856) I. Ferenc csaszar
koronazasat abrazold festményén (Magyar Nemzeti Galéria). (38-39. kép)

83 UbpvVARIISTVAN: Ruszinok a XV1II. szazadban. Torténelmi és mitvelddéstorténeti tanulmanyok,
Nyiregyhaza 1992, 196-217.
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Az egykori jezsuita templom székesegyhazza alakitasa
Ungvaron, Bacsinszky Andras pilispok (1773—1809)
idejében”

TERDIK SZILVESZTER

1. Kutatastorténeti el6zmények

A munkacsi gorogkatolikus plispokség  székhelyvaltozasait el6szor
Hodinka Antal torténész (1864—1940) targyalta az egyhazmegye historia-
jat foldolgozé munkajaban.! Egészen az Ungvarra val6 atkoltozésig (1775)
kovette nyomon az eseményeket, alapvetéen a Kiralyi Kamarak (a Magyar
és az Udvari) levéltaraiban talalhaté forrasok folhasznalasaval. A korabeli
dokumentumok egy része masolatban is megtalalhaté Hodinka hagyatéka-
ban, amelyek valdszintileg az egyhazmegyei okmanytar tervezett, de meg
nem val6sult masodik kotete szamara késziiltek a 20. szazad elején.? A ha-
gyaték mivészettorténeti szempontbdl is izgalmas forrasmasolatai a bé-
csi levéltari anyagbol szarmaznak, a Munkacsi Egyhazmegye levéltaraban
talalhaté mesterszerzédéseket, koltségvetéseket és terveket Hodinka nem
ismerte —legalabbis nem hivatkozott rajuk —, valoszintleg masolatokat sem
kapott roluk. A kés6ébbi nemzedékek kutatémunkajat jelentésen megnehe-
zitette, hogy az egyhazmegye székhelye a 20. szazad folyaman végrehaj-
tott hatarmoédositasoknak készonhetSen kiillonb6z6 allamok fonnhatdsaga
ala kerult. A levéltari anyag kutatasa a gérogkatolikus egyhaz likvidalasa
(1948) miatt hosszu évtizedekig sziinetelt, az 1990-es politikai valtozasok
utan is nehezen indult meg. A szovjet uralom alatt az egyhazmegye levél-

*  Jelen tanulméany a Magyar Osztondfj Bizottsag (2007, Bécs, Collegium Hungaricum)
és az NFM-OTKA 78739. sz. projekt tamogatasaval valosult meg.

1 HobpiNkA ANTAL: A munkdcsi girdg-katholikus piispokség torténete, Budapest Magyar
Tudomanyos Akadémia 1909, 663—704.

2 Budapest,Magyar Tudomanyos Akadémia Kézirattara, Ms 10.794/3-4. Az Okménytar
2. kotete az 1715 és 1777 koz6tti dokumentumokat foglalta volna magaba. A kétet
sorsanak alakulasarol: Soos KALMAN: ,,Hodinka Antal levelezése a Munkécsi G6rég
Katolikus Egyhazmegyével”, in: UDVARI ISTVAN (szerk.): Hodinka Antal Emlékkinyr.
Tanulmdanyok Hodinka Antal tisgteletére, Nyiregyhaza 1993, 131-135. Hodinka szerette
volna az ungvari épitkezésekhez kapcsolodod, akkor még teljes egészében Bécsben
Orzott épitészeti tervanyag egy részét is publikalni. Uo., 132—133.
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tarat allamositottak, a szovjet levéltari elveknek megfeleléen atrendezték,
és a beregszaszi levéltari részlegben helyezték el.> 2006-ban a beregszaszi,
2007-ben pedig a bécsi Allami Levéltarban kutathattam, ami sorin tébb, az
ungvari puspoki székhely kialakitasaval kapcsolatos, eddig alig ismert levél-
tari anyagot sikertlt atnéznem. A hazai levéltarakban alapvet6en az ungvari
székesegyhaz jezsuita korszakara vonatkozo anyagot allt médomban vizs-
galni. Jelen tanulmanyban a Hodinka 4ltal mar flvazolt eseménytorténetbe
illesztve mutatom be azokat az alapvetéen mivészettorténeti szempontbol
izgalmas 4j forrasokat, amelyek segitségével a jezsuita templom korai tor-
ténetét, majd székesegyhazza alakitasat lehet nyomon kévetni.

2. A munkacsi piisp6kok els6 székhelye

2.1. A cserneke-hegyi monostor

A torténeti forrasok alapjan gy tinik, hogy Magyarorszag északkeleti
varmegyéiben a 15. szazadtol jelen 1évé ,,g6r6g” pispokok rendszerint a
Munkacs melletti Csernek-hegy Szent Miklos-monostoraban laktak, id6n-
ként viszont a Maramaros varmegyei Kortvélyes Szent Mihaly-kolostora-
ban tartottak székhelyiiket. Az 1646 utan uniéra lépett ptispokok nem min-
dig tudtak Csernek-hegyre koltézni, gyakran az ortodox piispokkel kellett
kiizdelmet folytatniuk a kolostor birtokbavételéért. Az 1690-ben Romabol
érkezd Johannes Josephus De Camillis (1690-17006) kezdetben Munkacs
varosaban lakott, a monostorba kéltézve azonnal hozzafogott rendbe-
tételéhez, 4j fa- és kéhazakat épittetett. A munkacsi kolostor egyébként
ebben az idében nagyon szerény épilet volt: kicsi, kor alakd templomat
még 1661-ben épittette a Havasalfoldrdl elizott Konstantin Serban vajda; a
puspoknek lakhelyil szolgal6 kis alapteriiletd, harom helyiségbdl all6 hazat
mar De Camillis idejében emelték — a napldja tandsaga szerint 1693-ban —,
a tobbi éptlet fabdl volt.*

A monostor igumenje, aki nem mindig volt azonos a puspokkel, mar
ekkor sem nézte j6 szemmel, hogy az egyhazf6 itt kivan lakast venni, mivel

3 A szovjet levéltari rendezési elvek kitliné sszefoglalasa: Kosiry Domokos (szerk.):
Bevezetés Magyarorszag tirténctének forrisaiba és irodalmiba. 1. Altalinos rész 3. Megyei
levéltirak és forrdaskizlések, Budapest 2008, 216-217. A levéltar fondjegyzéke: DELEHAN
Minajto — Kurassy ILoNa (Ssszeall) — A. Varca Laszio (szerk.): A Kirpdtaljai
Teriileti Allami 1evéltir Beregszaszi Osztdlydnak magyar proveniencidjii fondjai és leirisi
egységer 1919-ig és 1938—1945 kizort. (A Karpat-medence levéltari forrasai. 1., Fond- és
allagjegyzékek, 2.) Budapest 2009, 61-78.

4 TERDIK SZILVESZTER: ,Rdcz Demeter, egy XVIIL. szizadi gor6g katolikus mecénds”,
in: A Nyiregyhazi Jdsa Andras Miizenm Evkinyve XIIX. (2007), 370-372. Az egykori
templom rajza: CUPOXMAH, MIXAMAO/SYROKHMAN, MYKHAILO: Llepksu  yxpaini
Saxapnanmsa/ Churches of Ulkraine Zakarpathia, Avsis/L’viv 2000, 159.
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a szerzetesek ugy értelmezték az alapitdleveliket, hogy a kolostor jove-
delmei csak az 6 ellatasukra szolgal, a puspokére viszont nem. Ettd] kezd-
ve folyamatos fesziiltség volt a szerzetesek és a puspok kozott, noha ez
ut6bbi, mint ,,tart vendég” — ahogyan Hodinka fogalmaz — még sokaig a
kolostorban lakott.

De Camillis puspoknek éppen a Rakoczi-szabadsagharc idején (1703—
1711) bekovetkezett haldla (1706) utan II. Rakoéczi Ferenc fejedelem
(1704-1711), a magyar kiraly és Roma is sajat jeloltjét szerette volna a mun-
kacsi ptuspokség élén latni. A habord befejezése utan évekig tartott még a
kilonbozé plspokok kozil a megfelel6 személy kivalasztasa. A magyar
kiraly jeloltjét, Hodermarszky Janos Jézsef bazilitat Réma nem fogadta el,
a puspoki széktbl 1716-ban csak ugy sikerilt tavol tartani, hogy a munkacsi
kolostort apatsagnak ismerték el, a jovedelmek pedig ettél kezdve a pispok
helyett szinte teljes egészében a kolostort illették. Hodermarszky egyéb-
ként sokat épitkezett a kolostorban: 1712-ben palankkal vetette koriil, négy
év mulva 4j cellakat, konyhat épittetett fabol és kébol, 1724-ben sajat kolt-
ségén felujitotta a templomot, alatta kriptat is kialakittatott. Az épitkezé-
sekrél 1726-ig egy latin nyelvd kimutatas is fénnmaradt.® Hodermarszky
vetélytarsa, Bizanczy Gyorgy Gennadius, akit végil munkacsi piuspoknek
ismertek el, Hodermarszky halalaig (1729) nem lakott a kolostorban, ha-
nem Nagykalloban tartotta székhelyét. Bizanczyt 1729-ben a szerzetesek
csak akkor ismerték el eldljar6juknak, miutan a pispoki j6vedelmek nagy
részérél lemondott a kolostor javara.

2.2. Piispoki székhdz Muntkdeson

Bizanczy (meghalt 1733-ban) utddai és a szerzetesek kozotti viszony
tovabb romlott, 1744-ben a bazilitdk pert inditottak a piispok ellen, ame-
lyet meg is nyertek. 1749-ben a szerzetesek kezdeményezték a Helytartota-
nacsnal, hogy a puspokot lakoltassak ki a kolostorbol, mert az alapitolevél-
ben plispok nem szerepel, nekik pedig nem is kételességiik sem eltartani,
sem eltirni. Bar az akkori plispok, Olsavszky Mihaly Manuel (1743—-1767)
maga is bazilita volt, szerzetestarsai mégis ugy gondoltak, hogy egyhazkor-
manyzati elfoglaltsagai miatt csak zavarja Sket.* 1751-ben Maria Terézia
kiralyné (1740-1780) dontése értelmében a plspoknek ki kellett koltoznie
a kolostorbol, Munkacs varosaban kellett lakdst szeteznie, a szinte semmi
jovedelemmel nem rendelkez6 f6papnak 2000 forint segélyt is kiutaltak
erre a célra. Olsavszky ekkor Munkacs varosaban telepedett le, és miutan
sikeriilt telket szereznie az Uj székhaz szamara, hamarosan az épitéséhez

5  CwBotA, VIOREL et alii (szetk.): Episcopia greco-catolica de Munkacevo, Documente/
Myrauiscexa spexo-kamonuyska enapxis, Aokymennu, Satu Mare—Ujgorod 2007, 184-200.
6 HobINKA: gp. ¢it. 667—671.
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is hozzafogott. A puspoki éptiletnek a varosi gérogkatolikus templom, is-
kola és a régi templom, illetve temetd el6tti hosszanti telket jelolték ki, A
tertletrdl készitett helyszinrajzot (1. kép) a méreteket tartalmazo hitelesité
irattal egyiitt Bereg varmegye hatésaga allitotta ki. Az 4j épilet koltség-
vetését Liczky Nikodémus kassai épitémester készitette, aki a mariapocsi
kegytemplomot tervezte, ezekben az években pedig a pocsi bazilita kolos-
tor épitésén dolgozott. Ugy tinik, hogy Olsavszky nem gondolta végig az
4j éptlet koltségeit, s hamarosan kidertlt, hogy az elkezdett székhaz kozel
az OtszOrosébe keriilne a kiutalt 6sszegnek. A Helytartotanacs a talkol-
tekezés lattan gy megmakacsolta magat, hogy csak évek mulva utalt ki
némi pénzt, hogy legalabb az épiilet egy részét lakhatova lehessen tenni,
ahova Olsavszky plspok végil be tudott koltézni. Utdda, Bradacs Janos
(1768-1772) puspok is épitett még valamit a székhazon, de befejeznie nem
sikeriilt.” A soha el nem készilt éptilet sorsa csak a 19. szazad elsé felében
oldédott meg, amikor a mar all6 falainak felhasznalasaval megépitették a
parokialis templomot.®

3. Az uj székhely: Ungvar
3.1. Az elsd tervek, végleges megoldds

A Munkacsi Egyhazmegye a 17. szazad végétdl kezdve katolikus szem-
pontbdl nem szamitott 6nallé egyhazmegyének, az egri puspokok az egye-
sult piispokoket egyszerten ritusvikariusuknak tekintették. Bzt az allapotot
Bizanczy idejében rogzitették, de utédai nehezen fogadtak el, a latin pus-
pokokkel szamos konfliktusuk volt. A helyzet gyakran annyira elmérgese-
dett, hogy végiil Maria Terézia is jobbnak latta, ha kanonilag is folallitjak
az 6nall6 Munkacsi Egyhazmegyét, ami tobb évig tartd, a Szentszékkel és
az egri puspokkel vivott kiizdelem utan, 1771-ben tértént meg. Ekkoriban
fogalmazodott meg az a javaslat, hogy a plspoki székhelyet telepitsék at a
kozel fekvé Ungvarra, ahol a hadi funkciéjat vesztett var kihasznalatlanul
allt, s agy tlnt, hogy némi atalakitas utan kénnyen el lehetne helyezni ben-

7 HoODINKA: 0p. ¢it. 671-675. Az Olsavszky altal kezdett épitkezésre vonatkozo szévegek
nagy része publikalt: HENSZLMANN LiLLA (szerk.): Acta Cassae Parochorum. Nagyvéradi,
Munkdesi, Besztercebanyai, Pécsi, Rozsnydi, Szombathelyi és Szepesi Eigybdzmegye 1733—1779.
A Magyar Tudomdinyos Akadémia Miivészettorténeti Kutatd Csoportjanak Forraskiadvdnyai,
IX. Budapest 1973, 54-58. A helyszinrajz is itt talalhat6. MOL C 38. 23. cs. 1752.
No 2. A munkacsi éptlethez vasarolt anyagokrol készitett kimutatas: 1753. maj. 11.
és 1754. marc. 12. k6zott 1348 rfl-t és 16 xr-t (DAZO fond 151. opisz 1. no 1414.
fol. 1-2.), 1754. marc. 13. és aug. 21. k6z6tt 612 rfl-t és 33%2 xr-t (DAZO uo. fol. 6.),
1754. aug; 22. és nov. 7. k6zott 2122 tfl-t és 57 xr-t kéltéttek (DAZO wo. fol. 15.).

8  LEHOCZKY TIVADAR: A beregmegyei gorigszertartisi katholikus lelkészségek torténete a XIX.
szazad végérg, Munkacs 1904, 132. U6: Bereg varmegye. Budapest—Beregszasz 1996,
232-233.
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ne a puspoki kozpont sziikséges intézményeit, mivel az ,,ij” egyhazmegye
ezekkel még nem rendelkezett (székesegyhaz, ptispoki palota, szeminarium
stb.).

Bacsinszky Andras puspok (1772—-1809) kezdettdl fogva tamogatta a
javaslatot — talan éppen téle szarmazott —, ezért 1771-ben a kirdlyné és
Jozsef tarskiraly mar a kamarak véleményét is kikérte az athelyezéssel kap-
csolatban. A Magyar Kiralyi Kamara ellenezte az atkoltdzést, mondvan,
hogy a munkacsi épiiletek befejezése sokkal olcsobb lenne, mint az ung-
variak kiépitése. Maria Terézia ezért pontos kimutatasokat kért a tervezett
atalakitasok koltségeirdl. Az ekkor bemutatott koltségvetéseket és atépitési
terveket Joseph Simmet épitémester készitette el 1772 Gszére. O a vér-
ban helyezte volna el az Osszes egyhdzmegyei intézményt, a kilsé varban
évtizedek 6ta romosan 4allo, egyébként kézépkori eredetd vartemplomot
pedig székesegyhazza épitette volna at. A jelenleg bécsi és budapesti levél-
tarakban talalhat6 terveken jol latszik, hogy a vartemplom megdrizte volna
kozépkori tomegét — a tornya szinte teljes egészében allt —, csak a hajé és a
szentély felett alkalmazott manzardtet6k és az ablakok-ajtok barokk kéke-
retei kolesonoztek volna neki ,,modernebb” format (2-3. kép). A koltség-
kimutatas szerint az ungvari épitkezések kozel 36000 forintba, a munkacsi
munkalatok befejezéséhez hianyzé Osszeg Otsz6rdsébe kertltek volna.?

Az Udvari Kamara két évvel késébb kezdeményezte, hogy kérjenek 6l
egy képzettebb bécsi mestert is Gj tervek kidolgozasara, mivel az 1771-
ben készilt rajzok csak egy helyi, vidéki mester munkai voltak, szinvo-
nalukat nem talaltak kielégitének. Meg is biztak Johann Grennert és Lo-
renz Landert a feladattal, hogy személyesen menjenck el Ungvarra, majd
1774 nyaran be is mutattak 4j, nagyszabasu terveiket."” Grenner a belsé
varat puspoki palotava és kanonoki lakosztalyokka épitette volna at, mig
a székesegyhaz a kulsé var délkeleti olaszbastyajan kapott volna helyet. A
szeminarium és az iskola a kiilsé varban éptltek volna 6l (6. kép). A szé-
pen kidolgozott tervek figyelemre méltd eleme a székesegyhaz, amelynek
sajnos csak foldszinti és emeleti alaprajza ismert, a metszetrajzai talan nem
is késziltek el. Merész megoldas, hogy a szentély az 6olasz bastyara épult
volna ra, {gy az Gjonnan épitett gbrogkereszt alaprajzu, ovalis kozépkupolas

9  HobpINKA: gp. cit. 676—678. Az eredeti dokumentumok Bécsben talalhaték: OStA
HKA, Kamerale Ungarn RNt 720, Fasc. 33/3. Nr. 21 ex anno 1776. fol. 70-120.
Simmet tervei: OStA HKA, Kartensammlungen Rb 159/1, Rb 159/3-7, Rb 159/9—
10. Budapesten is talalhatéak a templom atépitésére vonatkoz6 tervek: MOL T
1. 626/4. (Templom alaprajza), T 1. 626/5. (Templom északi oldala), T 1. 626/6.
(Templomhajo fedélszékének acsszerkezete). Az alaprajzot és az egyik homlokzat
tervét publikalta: JaNoTTr JupIT: ,,Az ungvari vartemplom legijabb kutatasi
eredményei”, in: Mifemiékvédelers X1 1. (1997), 183—184.

10 HobINKA: gp. cit. 678—680. Grenner jelentése: OStA HKA, Kamerale Ungarn RNr
720, Fasc. 33/3. Nt. 21 ex anno 1776. fol. 129—-131.

201

bacsinszky_2014_veghseo_melléklet.indd 201 @ 2014.04.09. 23:58:34



TERDIK Szilveszter

épulethez a mar all6 bastya falaival korbevett teret a szentély bévitménye-
ként értelmezték volna djra (4-5. kép)."" A tervezett templom alaprajzi el-
rendezése emlékeztet a lembergi (I'viv) székesegyhazéra, és nem zarhato
ki, hogy Grenner ismerte valahonnan a néhany évtizeddel korabban épitett
puspoki komplexum formait. Sokkal valészintbb viszont, hogy az ungvari
terveket inkabb bécsi kollégajanak, Franz Anton Hillebrandtnak néhany
évvel korabban az 4j esztergomi székesegyhazhoz készult tervei, modelljei
ihlették — ezeket Grenner biztosan ismerte —, amelyeken a gorégkereszt
forma és a kupolak is kitlintetett szerepet kaptak.”

Grenner nagyszabasu tervei sokkal nagyobb Osszeget emésztettek vol-
na fel, mint Simmet épiletei, ugyanis 36000 helyett mar 130000 forintos
koltségvetés készult. TObbszori egyeztetés utan végul is Hillebrandt udvari
t6épitész javaslatara ugy dontottek, hogy az ungvari varhoz kozel esé, az
1773-as feloszlatas Ota tresen allo jezsuita rendhazat alakitjak at ptspoki
palotava, a templomot székesegyhazza, a varban pedig csak a szeminari-
umot helyezik el. A kamarak, majd az uralkodé el is fogadta a javaslatot
1775-ben. A jezsuita javakat mar ebben az évben, a varat csak a kévetke-
z6ben adtak at Bacsinszky puspoknek. Az atalakitasokra ekkor Osszesen
10000 forintot iranyoztak el6. ™

3.2. A székesegyhaz

A Grenner altal megalmodott székesegyhaz tehat nem valosult meg,
helyette a jezsuita templomnak a puspoki igényekhez szabott atalakitasa
mellett dontétt az udvar. A templom atalakitas el6tti allapotanak hozzave-
téleges leirasat a jezsuita rendhaz iratanyaga, a feloszlatas idején keletkezett
jegyzékek, illetve felmérési rajzok, valamint a tulajdonosvaltaskor keletke-
zett jegyzékonyvek tették lehet6vé. A bizanci ritus igényeinek megfelels dj
belsé kialakitasat végzé mesterek tobbségének az azonositasat a Beregsza-
szon 6rzott levéltari anyag alapjan lehetett elvégezni.

3.2.1. A jezsuita templom épitése

Homonnai Drugeth Gyorgy, a reformatusbdl katolikussa lett fels6-ma-
gyarorszagi nemes, 1615-ben alapitott jezsuita kollégiumot Homonnan,
amely az allanddan valtozo politikai helyzetben épp hogy csak tudott md-
kodni, a szerzeteseknek 1619-ben mar odébb is kellett allniuk. Néhany évvel

11 Grenner tervei: OStA HKA, Kartensammlungen M 10/1-10.

12 KRraASNY, P1oTR: Architektura cerkiewna na iemiach ruskich Rzecgypopolitey 1596—1914,
Krakéw 2003, 11-112., 138-139., 156-158., 163-164., 169—-170., ill. 64-65.

13 KeLenyt GYORGY: Franz Anton Hillebrandt (1719-1797), Budapest 1976, 43—47., 32. kép

14 HopiNKA: op. cit. 680—681. KELENYL: p. cit. 53. Hillebrandt jelentése: OStA HKA,
Kamerale Ungarn RNt 720, Fasc. 33/3. Nt. 21 ex anno 1776. fol. 133.
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késébb az alapité fia, Drugeth Janos visszahivta az elGzott jezsuitakat, akik
1626 és 1644 kozott maradtak a varosban, majd 1646-ban Ungvarra koltoz-
tek at.”” Drugeth Janos ugyanis 1640. julius 31-én bocsatotta ki az ungvari
kollégium alapitélevelét, amellyel a homonnai intézményt atkoltoztette az
akkori viszonyok kozott kézpontibb fekvéstnek és jelentésebbnek szamito
varosba. Az 4j rendhaz alapitdlevelének negyedik pontjaban kifejti, hogy ,,a
Colleginmnak és ag Lskoliknak tagas foldllitisara, egyiitt az, jovendd Templum fundusa-
wval, agt maghunk kiltséghén meghszerexiik és mdashovd s3dllitjuk onnét a lakosokat.”
Az épitkezéshez szitkséges anyagok és kézi er6 biztositasat is magara, illetve
orokoseire vallalja, majd elrendeli, hogy az épitkezést iranyitd két paternek
a munkalatok alatt a varban szallast, a tiszttart6 asztalanal ételt adjanak. A
munkara a jeszendi varban dolgozo fundalé mestert rendeli, aki a kémdvese-
ket is feligyelni fogja.'* ValészinG, hogy az alapkovet mar 1640-ben letették,
az épitkezés ekkortdl kezdve j6 titemben haladt, bar Ungvart 1644-ben Ra-
koéczi Gyorgy hadai is megostromoltak. 1645-ben meghalt az alapité is, de a
jezsuita paterek 1646-ban mar at tudtak koltézni 4j helyiikre. Rendhazuk a
Thokoly-felkelés alatt stulyos karokat szenvedett, mivel a kurucok 1684-ben
elfoglaltak a varost, Homonnai Drugeth Zsigmondot Kassan kivégezték, a
kollégiumot pedig az id6kézben lutheranussa lett egykori névendéke, Ga-
lambos Ferenc felgyujtatta. A varos egy év mulva mar behodolt 1. Lipotnak,
1690 kortil a jezsuitak is visszatértek, de a kollégium csak 1694-ben nyilt meg
Gjra. 1708-ban a jezsuitaknak ujra el kellett hagyniuk a varost — a szécsényi
orszaggyulésnek a Jézus Tarsasagot sujtd hatarozata értelmében —, ekkor az
éptletben a katonasag ismét nagy karokat tett. A szatmari béke (1711) utan
tértek csak vissza, a kollégiumukat viszont 1718-ban nyitottak meg djra."”
Az els6 ungvari jezsuita haz templomanak formajardl egyelére nem tu-
dunk semmit. A masodik, jelenleg is fénnallé templomot 1732-ben kezd-
ték épiteni,”® pontos befejezési és szentelési datumat nem ismerjik.” A régi

15 A homonnai alapitasrél: MOLNAR ANTAL: Lebefetlen kiildetés? Jezsuitik Erdélyben és Felsi-
Magyarorszdgon a 16-17. szdzadban, Budapest 2009, 95-146. Az ungvdri rendhdz, tirténete:
Branir Opon: ,,Az ungvéari Kir. Kath. Fégimnazium haromszazados torténete,
161319137, in: Az ungvari kirdlyi kat. Fogimndzinm értesitdje 1913.

16 Az 1640-es alapitdlevél szévegét kozli: BLANAR: op. cit. 29—41. Eredetije: MOL E 152,
115. d. Fasc. 14. No 17. fol. 74-85. A kollégium alapitasat I11. Ferdinand csak 1649.
apr. 28-an hagyta jova. BLANAR: gp. ¢z, 50.

17 BLANAR: gp. cit. 59-64., 170-174.

18 Historia Collegii Homonna-Unghvariensis Societatis [JESU (tovabbiakban: Historia dommns)
fol. 56v. Jézus Tarsasiga Magyarorszagi Rendtartomanya Levéltira, Budapest.
(Megkoszondm Molnar Antalnak, hogy erre a forrasra félhivta a figyelmemet.) Itt
kozlik az alapkébe helyezett emlékirat szovegét is.

19 1734-ben mar részletesebben irnak a templomrdl, bizonyos méreteit is megadjak,
ami azt mutatja, hogy gyorsan haladtak (Historia domus fol. 60v), bar az épitkezés még
1738-ban is tartott, a munkalatokat feliigyel6 Valentius Scherzer ez év decemberében
halt meg Kassan. Diarium Collegii Ungariensis factis jesuiti (...) ab 1734. fol. 60r.
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templomban a bontast megel6z6 utolséd szentmisét 1734. szeptember 14-én
tartottak,” valoszintleg azért, mert ekkorra mar az 4j templom szentélye el-
készilt.' 1740-ben az egész épiilet készen allhatott,” ugyanis Kallay Maria
nemesasszony a kovetkez6 évben, aprilis 30-an kelt végrendeletében mar a
templomszentély padozatanak elkészitésére hagyott nagyobb 6sszeget.?

A jezsuita rend templomainak a 16-17. szazad folyaman kikristalyoso-
dott elrendezését kéveti az ungvari épilet is: nyujtott szentélye egyenesen
zarodik, két oldalan sekrestyékkel, felettitk oratériumokkal, a hajé hosszan-
ti oldalain harom-harom oldalkapolna nyilik. A hajé végében, a két torony
kozott orgonakarzat emelkedik, az oldalkapolnak felett oratoriumfolyoso
huzodik, amelyeket a tornyokbdl lehet megkozeliteni. A hajot és a szen-
télyt fiockos dongaboltozat fedi. A templom eredeti alaprajzi elrendezésérodl,
amelyen az oltarok és a padok helye is pontosan 6l van tiintetve, valamint
téhomlokzata eredeti formajardl a jezsuita rend feloszlatasa utan, 1774-
ben készitett felmérési rajzok alapjan alkothatunk fogalmat (7-8. kép).** A
téoltar a szentély hatfalahoz kozel, a mellékoltarok az oldalkapolnak f6ha-
jora merdleges falai el6tt alltak. A barokk f6homlokzat egyszerd kialakitasu
volt, kevés tagozattal, egy kékeretes kézponti kapuval, harom nagy hom-
lokzati ablakkal, amelyek a hazai jezsuita épitészet jellemz6 motivumainak
szamitanak. Az oraval ellatott tornyokat tort profild, gazdagon megformalt
sisakok fedték, a szentély felett hagymasisakos huszartorony emelkedett.

3.2.2. A jezsuita templom berendezése

A masodik templomot a Szent Kereszt tiszteletére szentelték, bucsujat
majus 3-an, a Szent Kereszt foltalalasa innepén tartottak. Az 1) templom
épitése soran, 1733-ban Rémabdl vettek is egy Szent Kereszt-ereklyét,”
amelyet rendszerint a bucsu napjan két gyertya kézott a féoltarra is kihe-
lyeztek.”

Egyetemi Kényvtar, Budapest, Ab 127.

20 Diarinm Collegii Ungariensis factis jesuiti (...) ab 1734. fol. 11r. Egyetemi Konyvtar
Budapest, Ab 127.

21 Kiss Ferenc jezsuita levele Hunyady Gyorgy jezsuitanak (Pécs, 1734. jul. 24.),
amelyben azt {rja, hogy a templom szentélye elkésztlt. MOL E 152 Acta Jes. 115. d.
Fasc. 13. No 9. fol. 78-79.

22 Legalabbis a munkacsi sematizmusok ezt az évet tekintették a jezsuita templom
befejezési datumanak. Schematismus venerabilis cleri- graeci ritus catholicorum Dioecesis
Munkacsiensis ad annum Domini 1876. Ungvarini 1876, 10.

23 MOLE 152 Acta Jes. 115. d. Fasc. 13. No 24. fol. 106-107.

24 Alaprajz: OStA HKA, Kartensammlungen Rb 159/2. Homlokzati rajz: uo. Rb
159/8. A két rajztol: MRAZ, GERDA — SCHLAG, GERALD (szetk.): Maria Theresia als
Konigin von Ungarn, Fisenstadt 1980, 196.

25 Historia domus (1. 18. .) fol. 59 r.

26 Diarinm Collegii Ungvariensis factis jesuiti (...) ab 1734. fol. 65r. Egyetemi Konyvtar
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A templom féoltara részben talan a régiével, még a korabbi templombol
szarmazoval lehetett azonos, ugyanis 1734-ben Borgia Szent Ferencnek és
Boldog Regis Ferenc-Janosnak, a Xavéri Szent Ferenc-oltararol athelyezett
szobraival diszitették, a tetejére pedig Jézus ovalis mezébe faragott, arany-
tol tiindokl6 nevét (IHS monogram, amely a Jézus Tarsasag jelvényében is
benne van) helyezték.”

Az egykori féoltar a templom székesegyhazza alakitasa soran nem pusz-
tult el, hanem a nagymihalyi romai katolikus templomba szallitottak és al-
litottak fol (9. kép).*® A tranzakciot valdszintleg a nagymihalyi kastélya-
ban él6 grof Sztaray Mihaly (1742—1798) kezdeményezhette, aki a Szepesi
Kamarai Adminisztracié részérél az ungvari munkalatokat is felugyelte.
Az athelyezett féoltar retabuluma a 18. szazad elejére még jellemz6, bar
mar kicsit archaikus stilust mutat: a kézponti kép keretét, a két oldalan
all6 szobrokat tarté konzolokat és az oromzat ornamentikajat is akantu-
szokbol komponaltak, amelyek aranyozottak, az alapszerkezet sotétbarnara
szinezett. Az oromzati kép a felhSk kozott lebegé Szentlelket abrazolja,
két oldalan Szent Istvan és Szent Laszl6 szobra tinik f6l. A cstcsdisz és az
oromzati kép kozott elhelyezett kicsiny kartuson szerepld, az oltar allita-
sara vonatkozo, chronosztichonos feliratbél 1721-es évszam olvashaté ki,
amely a Barkoczy és az Andrassy csalad kegyességét hangsulyozza az oltar
allitasaban. Ha ez a feliratos tabla eredetileg is ehhez az oltarhoz tarto-
zott, konnyebben magyarazhato, hogy az ungvari jezsuitak miért 6rizték
meg az 4j templomban is a korabbi féoltart: alig egy évtizeddel korabban

Budapest, Ab 127.

27 ,ara vetus, eaque prima, et novae instar altiori lapidi incumbit, duabus statuis S.
Francisci Borgiae, et B. Joannis Francisci Regis de ara S. Francisci Xaverii desumptis
aucta; Nomine Jesu, ovalem figuram referente, a scalpori artificio, et ab auro
splendente, cacuminique addito ornata est.” Historia domus (1. 18. j.), fol. 61 1. Ekkor
folsoroljak a templom liturgikus felszerelési targyait, miseruhait, de emlitenek egy
aranyozott fakeresztet is, amelyben Kirisztus keresztjének, szogének egy darabkaja
mellett egy darab gyapotot (?) is Griztek, amely Krisztus mantovai vérereklyéjébél
szarmazott (,denique crux e ligno auro vestira salutiferi ligni partem, clavum Xti
lipsana contingentem, et gosipium Mantuae Dei Filii SSmum Sanguinem tenentem
piorum affectui conservans est comparata.”) Historia dommus (1. 18. j.), fol. 61 r. A
mantovai Szentvér-ereklye magyarorszagi ismertségérél és kultuszardl: BuBrYAK
Orsorya: ,»In Deo Vici” kegyesség és reprezentacié Erd6édy Tamas (1558-1624)
horvat ban mupartolasaban, in: Studia Agriensia 27. (2008), 261-282.

28 KRESANEK, PETER et alii (ed.): Slvensko: illustrovand encyklopédia pamiatok, Bratislava
2009, 952.

29  MEe AVrta BARCHOCI/ANA COEPIT AN/DRASIANA ERE/XIT PIETAS. Az utolsé szonak
a rendelkezésemre 4ll6 foté alapjan az olvasata bizonytalan, de a masodik betdje
biztosan 1. Elképzelhet6, hogy a Barkoczy és Andrassy csalad egytittmiikédése
hazassaggal magyarazhat6, mert a 17. szazad végén élt grof Barkdcezy Laszlonak a
2. felesége Andrassy Klara volt, de pontos életrajzi adataikat egyel6re nem ismerjik.
V6.: KEMPELEN BELA: Magyar nemes csalidok, 1., Budapest 1911, 419.
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készult el az 4 épuletnél, raadasul a kornyéken befolyasos nemesi csaladok
tamogatasaval. A Historia domus az Gj templomhoz kapcsoloédva, a Megte-
szitett Krisztus kultuszanak ismertetése soran emlékezik meg egy olyan
oltarrdl, amelyet a Barkéczy csalad kezdett és az Andrassy fejezett be. A
szoveg szofordulatai emlékeztetnek az oromzati chronosztichon szévegére
1s,* ami azt mutatja, hogy az egykori féoltarrol lehet sz6. Az oltar jelenlegi
téképe Szliz Maria sziletését abrazolja, s nem utal az ungvari templom
titulusaira, ami alapjan feltételezhetd, hogy ez a kép kés6bb, az athelyezést
kovetd atalakitas soran kertilt mai helyére. A kézponti festmény két olda-
lan karinget és stélat visel6 jezsuita szentek allnak, valészindleg Loyolai
Szt. Ignac és Xavéri Szent Ferenc. Az oltar ,,predellaja”, vagyis a menza
¢és a kép kozottl szakasz szinte aranytalanul nagynak tanik a folépitmény
méreteihez képest, ami arra utalhat, hogy ezt a részt késébb toldottak a
retabulumhoz. Elképzelhet6, hogy a toldas még az 1730-as években meg-
tortént, amikor az 4j ungvari templomba atmentették, s a réginél magasabb
uj szentély aranyaihoz kellett alakitani a felépitményt. A rendhaz napl6jabol
azt a bejegyzést mar idéztik, miszerint ekkor helyezték at az oltarra két
masik jezsuita szent szobrat is az egyik mellékoltarrol, amelyek a mai oltar
kilsé szélére allitott, a felépitményhez feltinden szervetlentl kapcsolédo
figurakkal lehetnek azonosak. A rendi naplo azt is megjegyzi, hogy ekkor
az oromzatra IHS monogramot helyeztek. Bz ma mar nincs meg, helyette
Szent Floriant abrazold, kor alaku dombormt lathat6 az oltar csdcsan. A
tabernakulum és az adoral6 angyalok valészinileg még késébbi beavatko-
zas eredményei, egyel6re nem donthetd el, hogy Ungvarra vagy mar az 4j
helyszinre késziltek.

Az oldalkapolnak oltarait nem egy id6ében allitottak, 1738-ban még csak
négyet emlitenek,” talan ezek is a korabbi templombdl szarmaztak. Az elsé
négy oltar valoszindleg SzGz Maria, Szent Istvan kiraly, valamint Loyolai
Szt. Ignac és Xavéri Szt. Ferenc tiszteletére volt szentelve.” 1749-ben azt
irjak, hogy az orgonat David kiraly és Szt. Cecilia szobra disziti.** A nyugati

30 ,,Morientis in cruce Domini caetus lapsi anni solemnitates prosequebatur; quas
hoc anno auxit Illustrissimus, Reverendissimus Comes Barkoczi; dum Dominica
4. temporum (...) dlum faceret ad aram, quam avita pietas Barkocziana coepit, et
Andrasiana erexit, ac plurium sodalium numero se auctum gratulatur.” Historia domus
(1. 18.j.), fol. 61 1.

31 A titulusaikat nem adjak meg, csak annyit emlitenck, hogy a misézésre el6készitették
a négy mellékoltart dec. 24-én. Diarinm Collegii Ungvariensis factis jesuiti (...) ab 1734.
fol. 73r. Egyetemi Konyvtar Budapest, Ab 127.

32 Akétjezsuita szent oltarara egy német testvérpar, Georg és David Petz 1742-ben 300 aranyat
adomanyozott (az nem dertl ki, hogy pontosan milyen jellegii munkara). Ugyanebben az
évben késziil a templom képadlézata, illetve a padok (28). Historia domus (1. 18..), fol. 78 r.

33 Historia dommus (1. 18.7.), fol. 90 r.
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karzaton all6 hangszert 1753-ban atépitették,* ezt a munkat Vitus eperjesi
mester fejezte be.” Az orgonahaz festését egy évvel késébb kezdték el.*
1752-ben helyezték el a Bécsben készitett Szent Jozsef-képet,” valo-
szintleg az 6t6dik mellékoltar f6lott. A kovetkezé évben megalapitottak
a Nepomuki Szt. Janosnak dedikalt, utolsé mellékoltart is.* 1754-ben a
Loyolai Szt. Ignac-oltart festették, illetve aranyoztak,” a kévetkezd évben
pedig mar 4j, Bécsben festett oltarképpel lattak el az oltar alapitéinak ado-
manyaibol — akik valdszintileg a Petz testvérek lehettek —, ugyanekkor a
templom utolsé, Szent Istvannak dedikalt oltarara is 4j kép készilt. Ez-
zel kapcsolatban a korabeli kronikas megjegyzi, hogy a régi templom az
6 tiszteletére volt szentelve.” 1756-ban 1j SzGz Maria-oltart alapitottak —
valészintleg a régi helyén —* a kdvetkezé évben mar be is allitottak az
oltarépitményt, és dolgoztak a Szent Jozsef-oltaron is (a mar meglévé kép-
hez talan ekkor készilt a felépitmény).” 1758-ban aztan kész lett a Szent
Jozsef-, majd a Nepomuki Szt. Janos-oltar is.* Egy évvel kés6bb viszont

34 Historia donmus (1. 18.7.), fol. 100 r.

35 Historia dommus (1. 18. }.), fol. 102 r. szept. 6. ,,organo templi ultima manus imposita
ab artifice Eperjesiensi Vito in sua arte versato, et in moribus prhumano; at Luthero
addicto.” Diarium Collegiz Ungvariensis factis jesuiti (...) 1748—1762. fol. 106r. Egyetemi
Koényvtar Budapest, Ab 128.

36 Diarium Collegii Ungpariensis factis jesuiti (...) 1748—1762. fol. 132r. Egyetemi Kényvtar
Budapest, Ab 128. A munkat egy honappal kés6bb fejezték be. Uo. fol. 133 1.

37 ,,Ornamentum pariter tulit ex Icone S. Josephi superiore anno Viennensi penicillo
picta, quae jam ad Altare in pariete scite adumbratum exposita est.” Historia domus (1.
18..), fol. 97 1.

38 ,,In emolumentis censet sacra aedes nostrac Aram honoribus D. Joannis Nepomuceni
erectam.” Historia dommus (1. 18. 5.), fol. 100r.

39  Eztamunkatis a Petz testvérek, illetve neviik elhallgatasat kéré adomanyozok alltak.
A festSk jan. 17-én kezdték (,Ara S. P. Ignatii coepta inaurari”), és szeptember 28-
an fejezték be, utana fogtak az orgondhoz (,,Ara S. Parentis pictores perfecerunt, et
organum pingere aggressint. Opera, ex beneficium Petzianorum hujatim, nomina
sua, ignota esse volentium.”) Diarium Collegiz Ungvariensis factis jesuiti (...) 1748—1762.
fol. 1251, fol. 132r. Egyetemi Koényvtar Budapest, Ab 128. Ekkor a templom nagy
részét Gjra is fedték. Historia dommus (1. 17.5.), fol. 102r.

40 ,,InsuperadS. Ignatii Aram, hi fundatoris, effigies Viennae curata. Item Divi Stephani
Primi Hungarorum Regis Icon impendio decem Kremniczensium aureorum
elegantes adumbrata est, pro ultima templi ara, cujus honoribus vetus templum
dicatum erat.” Historia domus (1. 18. j.), fol. 104v.

41 ,,...nova B.-V.M. Ara pro templo constituta est.” Historia donus (1. 18. .), fol. 107v.

42, Templo nostro non exiguus accessit decor a nova, et eleganti ara honoribus Dei
Genetricis Virginis statuario labore erecta. Paris elegantiae altera, quae Divo Ejusdem
Sponso sacranda huic ex ad verso respondeat, extremam nunc jam artificies fatigat
manus.” Historia domus (1. 18. j.), fol. 109v.

43, Templum nostrum a duobus hoc anno aris non vulgarem splendorem accepit:
quarum altera collegii sumptibus Divi Josephi honoribus posita: altere vero
Pharmacopolii nostri are S. Joanni Nepomuceno est constituta.” Historia donmus (1. 18.
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mar a Szdz Maria- és a Nepomuki-oltar festését fejezték be.* Minden bi-
zonnyal nem a képek festésére, hanem a faragott felépitmények marvanyo-
zasara, aranyozasara kell gondolnunk. A rendelkezésre all6 adatok alapjan
még nem sikeriilt meghatarozni, hogy az egyes mellékoltarok pontosan
melyik oldalkapolnaban helyezkedtek el. Bacsinszky Andras pispok egyik
jelentésébdl annyi kidertl, hogy a Szent Istvan-oltar a jobb oldali utolsé ka-
polnaban volt, ezért az oltarral kapcsolatos 1754-es hiradasban szerepld, ,,a
templom utolsé oltara” kifejezésben az utolsé szot helyhatarozoként kell
értelmezniink.® A jezsuita rend 1773-as foloszlatasat kovetéen az ungvari
templom leltarat még abban az évben, december 21-én készitették el. Az
inventariumbdl sajnos még az egyes oltarok titulusa sem dertl ki, nemhogy
a pontos helyiik.*

3.2.3. A jezsuita templom székesegyhazza alakitdsa

A gorogkatolikusok 1775-ben kaptak meg a templomot, az atadast ki-
mondé rendeletben a kiralyné meghagyta, hogy a gérog ritusnak nem meg-
felel6 liturgikus targyakat majd osszak szét a kornyékbeli latin templomok
kozott. Bacsinszky pispok augusztus 2-an vette at a templomot, a mas-
nap folvett jegyzOkonyv szerint a plispok valogatni fog a liturgikus fém-
targyak és textilek kézott, a maradékot viszont majd a latinoknak adjak.”
Kidertl, hogy a féoltart a ,,piramisok” és a gyertyatartok eltavolitasa utan
(sdemptis pyramidibus, et candelabris™) el fogjak mozditani. A piramisok azok
a barokk oltarokon megszokott, rendszerint haromsz6g alaky, tvegezett
ereklyetarto-szekrénykék lehettek, amelyek mar szerepeltek az 1773-as lel-
tarban is.® Ugy latszik, Bacsinszky ezeket meg akarta tartani. Az is kideriil,
hogy a hat mellékoltarrdl a szobrokat szintén el fogjak tavolitani, azokat
is a latin plébanosokra bizzak. Viszont a jobb oldali utols6 — amint mar
idéztiik —, Szent Istvan kiralynak szentelt mellékoltart meg kivanta tartani,
egyrészt az unié erdsitése céljabol, masrészt hogy ott tovabbra is lehessen
latin misét végezni. Mas forrasokbdl egyébként tudhatd, hogy korabban
éppen a gorogkatolikusok végeztek ennél az oltarnal szertartasokat bizo-
nyos alkalmakkor.” Ezzel Bacsinszky puspok is tisztaban lehetett, hiszen

j), fol. 112 v.

44, Ad Templi nostri non parum contulere Arae duae, quarum altra Magnae Dei Matri,
altra B. Joanni Nepomuceno est dicata, quae diu quaesitum hoc demum anno suum
reperere Apellis penicillum.” Historia donmus (1. 18. j.), fol. 114 v.

45 A latin sz6veget lasd a 37. jegyzetben.

46 MOLE 152, 115. d. Fasc. 14. Nr. 2.

47 Az atadasardl a Helytartotandcs szamara készitett jegyz6konyv. DAZO fond 64.
opisz 4. no 149.

48 , Pyramides novae cum reliquiis inauratae — Nto 4 / Pyramides minores pictae albae
et rubrae — Nro 12”7 MOL 152, 115. d. Fasc. 14. Nr. 2. fol. 5w.

49 Frdekes, hogy a jezsuita rendhdz napléja szerint 1740. aprilis 3-an, virdgvasirnap
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tanulmanyait 6 is az ungvari jezsuita iskolaban kezdte.* Az, hogy a puspok
mit tarthat meg a jezsuitak altal alapitott Congregatio Agoniae Christi, a ko-
rabeli forrasokban , Halalra valt Krisztus Urunk™ néven illetett tarsulat,
illetve a Sztz Maria-kongregacié (Congregatio Mariana) targyaibol, még to-
vabbi egyeztetést igényelt.” Ezzel kapcsolatban az egri plispok véleményét
is kikérték, aki azt javasolta, hogy a feleslegessé valé paramentumokat a
kornyékbeli latin plébaniak tényleg kaphassak meg.

Fonnmaradt egy leltar a székesegyhaz ingdsagairdl, sajnos pontos év-
szam nélkil, amely a 18. szazad végén vagy a 19. szazad elején, tehat mar a
gorogkatolikus hasznalat idején keletkezhetett (Fuggelék 5.). Ebben t6bb
liturgikus textfliardl is megjegyzik, hogy azok még a jezsuita id6bdl szar-
maznak,” ami megerdsiti, hogy Bacsinszky a liturgikus targyak egy részét
tényleg atvette.

Készeghy Elemér mutvészettorténész 1941-ben, az orszag ingd mutar-
gyainak félmérése soran, az ungvari székesegyhazban leirt és lefényképe-
zett egy aranybrokat miseruhat, amelyet a Homonnai csalad utolso sarja,
Drugeth Julianna Terézia és masodik férje, Althan Mihaly Vencel cimere,
illetve egy dedikacios felirat diszitett (10. kép).» A kazulat diszit6 feliratbol
kidertl, hogy 1720. jalius 31-én (Loyolai Szt. Ignac napjan) adomanyozta
a hazaspar ezt a diszes darabot a templomnak. A budapesti Iparmiivészeti
Muzeum gyGjteményében van egy masik kazula is, amelyet ugyanez a ci-
merpar és dedikacios felirat diszit.** Ezt a két ruhat nagy biztonsaggal azo-

a ,rutének” is atjottek a jezsuita templomba, és a Szent Istvan-oltarnal szolgaltak.
Diarium Collegii Ungvariensis factis jesuiti (...) ab 1734. fol. 92 r. Egyetemi Konyvtar
Budapest, Ab 127.

50 [Lucskay Mihaly] MicHAEL Lutskay: ,,Historia Carpatho-Ruthenorum. Sacra, et
Civilis, antiqua et recens usque ad praesens tempus. Ex probatissimis authoribus
Diplomatibus Regiis, et Documentis Archivi Episcopalis Dioecesis Munkacsiensis
elaborata”, in: Hayxosuii stiprux mysern yxpaincexoi Kyasnypu 6 Ceudnuxy 18., Presov
1992, 129.

51 Az el6bbi targyainak leltara: MOL 152, 115. d. Fasc. 14. Nr. 2. fol. 6 v—8 r. Az utébbi
targyainak leltara: Uo. fol. 8 v—=9 .

52 Lasd 74. tétel, de azok a kehelytakarok, amelyeken az IHS monogram szetrepel,
feltételezhetSen ugyancsak a jezsuita idSben késziilhettek (v6. 67. tétel). DAZO fond
151. opisz 1. no 2639.

53 A ruhat {gy irtak le 1941-ben: ,,Brokat, arany alapon, tébbszind viragos, s6tétvords
kontaros mintaval, amely még XVIIL. sz. végi motivumokat mutat. A hatrészen
himzett hazassagi cimer: Althann-Drugeth koszortaban, amelyen aranyszallal himzett
felirat fut kéral: JULIANNA THERESIA NATA COMITISA DRUGETH DE
HOMONNA ULTIMA FAMILIAE MICH: WENC: COMITIS AB ALTHNN
CONTHORALIS AB AO 1720 31 JULI”. Készeghy Elemér ingosagleltara.
Iparmivészeti Mzeum Adattar, Budapest.

54  Megkoszondm Semsey Rékanak, hogy erre a kazulara félhivta a figyelmemet. A
ruhat Tompos Lilla irta le, és feltételezte, hogy azzal a darabbal lehet azonos, amelyet
Mihalik J6zsef 1906-ban, a bartfai mizeum vezetdjében ismertetett (MIHALIK JOZSEF:
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nosithatjuk azokkal a kazuldkkal, amelyekr6l az 1773-as leltarban foljegy-
zik, hogy az alapit6 csaladbol szarmazé Drugeth Julianna Terézia cimere
disziti.® A székesegyhaz kés6bbi leltaraban (Figgelék 5.) viszont mar nem
lehet egyértelmien beazonositani, hogy melyik lenne azonos az 1941-ben
még Ungvaron leirt miseruhaval.

Kérdés, hogy mi lehetett Bacsinszky szandéka a latin miseruhaval.
Amint fontebb mar lattuk, valészintleg csak lehet6séget akart biztositani
arra, hogy a Szent Istvan-oltarnal latin papok is misézhessenek.

A szentély atalakitisa

A templom belsé terében a szentély igényelte a legnagyobb mértékd
atalakitast. A jezsuitak idejébdl szarmazoé féoltart le kellett bontani, hiszen
amint a 18. szazadi f6lmérési rajzon is jol latszik (7. kép), tal kozel allt a
keleti falhoz, el6tte pedig fvesen kiképzett 1épcsé és aldoztatd racs volt, a
bizanci liturgiaban sziikséges mozgasokat egyaltalan nem lehetett volna el-
végezni. Az alaprajzon az is egyértelmd, hogy a szentély tobbi része padok-
kal volt berendezve (nem stallumokkal). Az egykori f6oltart a nagymihalyi
rémai katolikus templomban allitottak £6l, amint mar jeleztiik.

Az ungvari templom atalakitasa soran, a koriljarhat6 oltaron kivil, a
bizanci liturgia el6készité részéhez, az Gn. proszkomidia végzéséhez a f6-
oltartol balra egy tovabbi kvazi mellékoltarra, el6készit asztalra is sziik-
ség volt. Ennek pandanjaként egy masik, azonos diszitést asztalt is folal-
litottak a diakonikonra utalva, amely talan a papi Oltézékek el6készitésére
szolgalt. A belsé és az un. kilsé szentély (szolea) hataran szikségessé valt
a bizanci templomok jellemz6, elengedhetetlen berendezési targyanak, az
ikonosztazionnak a folallitasa is, amelyet a hosszu szentély diadalivébe tud-
tak beépiteni.

A székesegyhaz 4j berendezési targyainak elkészitésére Bacsinszky piis-
pok Franz Feck® kassai faragéval szerz6dott 1776. december 27-én (Fug-

Vezetd a sarosvirmegyei Muzenm gyijteményeiben Bartfan, Kassa 1906, 100.). PETER MARTA
(szerk.): Barokk és rokokd. Kidllitis ag Iparmiivészgeti Miizenm gyiijteményeibdl 1. Budapest
1990, 51-52.

55 Az ,,Ornatus sacerdotalis pro sollennitatibus, et festis majoribus” ruhdk kozott:
»Item casulae quinque omnes auro conspicuae, quarum duae coloris variegati, duae
cum subductura violacea, una Julianae Theresiae Drugeth de Familia Fundatoris,
cum insigni ejusdem, et flroribus aureis.” MOL 152, 115. d. Fasc. 14. Nr. 2. fol.
3 v. Ezt a ruhat lathatta Készeghy Ungvaron, jelenlegi sorsa ismeretlen. A kisebb
unnepekre, ill. a vasarnapi ruhak (,,Pro festis minoribus et dominicis™) k6zott talaljuk
a misik lefrasat: ,,Ornatus viridis / Casula cum insigni Drugethiano — No 1.” Ez a
leiras viszont az Iparmivészeti Mizeumban 6rz6tt darabra illik.

56 Franz Feckre (Feeg, Fek) vonatkozo6 adatokat els6ként Agghazy Maria allitotta Gssze
féként Kemény Lajosnak a kassai varosi levéltar adatait ismerteté mivei nyoman.
Feck Sziléziabdl szarmazott, 1764-ben mar Kassan ¢él, ugyanekkor polgarjogot
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gelék 1.).57 A szobrasz a szerz6désben kotelezte magat, hogy a bemutatott
rajz szerint, j6 szaraz fabol fogja faragni az ikonosztaziont, a féoltart és a
két el6készitd asztalt. Azt is leszogezik, hogy a féoltar ki lesz emelve, ha-
rom lépcs6fok veszi majd koril. Az ikonosztaziont 1777 juliusaig az elsé
szintig, vagyis az innepsorig fogja elkésziteni a szobrasz, hogy mar a festé-
szeti és aranyozasi munkak is megkezdédhessenek. Ugy hataroznak, hogy
a rajzon lathat6 diszitések is maradhatnak, de azokat majd jobban ki kell
dolgozni. A mester arra is kotelezte magat, hogy mindenben a legjobbra
fog torekedni, mivel az uralkodo jovoltabol késziilnek ezek a berendezések,
nehogy botranyt okozzon az esetleges hianyossagok folytan. A szerz6dés
végén Feck minden ingdsagait biztositékul hagyja. Az egész munkaért 1400
rajnai forintot fog kapni, két nappal késébb mar 500 forint el6leget fol is
vett Munkacson.

A szerzédésben emlegetett rajzot nem ismerem, bar Mihajlo Prijmics
két rajzot is k6z06l (sajnos pontos levéltari jelzetek nélkiil), amelyek az ung-
vari székesegyhaz ikonosztazionjahoz késziltek volna.® A rajzok stilusa
alapjan nem zarhat6 ki, hogy Fecktdl szarmaznak, mindenesetre a terve-
zett formak nem mutatnak tdl sok rokonsagot az elkészilt részletekkel,
ami persze a késGbbi tervmoédositasok eredménye is lehet. Hogy voltak
modositasok, arra Feck utal a puspoknek irt egyik levelében: 1777 marci-
usaban azt javasolta a megrendel6nek, hogy a f6lsé harom sor képei in-
kabb egyenes sort alkossanak, ahogyan az egy honappal korabban kildott
rajzan is jelezte.” Ezek alapjan feltételezhet6, hogy munka kézben is val-

is kapott, 1779-ben halt meg. Egyik utols6 mive lehetett a szécskeresztari rémai
katolikus templom féoltara, amelynek csak a szobrait faragta ki. AGGHAZY MARIA: .4
barokfk szobriszat Magyarorszagon 1., Budapest 1959, 191. AGGHAZY MARIA: A barokk
szobrdszat Magyarorszdgon I1., Budapest 1959, 262. Ma mar a szécskereszturi szobrok
sem lathatbak a helyszinen, mivel a templom a 1I. vilighaboraban elpusztult.

57 DAZO fond 151. opisz 1. no 2533.

58  IMewinvid, MUXANAO: I Leped auyem msoim. Saxapnamcexuil Ixorocmac, Yxropoa 2007, 154.

59 ,Excellentissime Ill[ust]t[i]ssime ac Re[vere]ndissime D[omi]ne D[omi]ne Praesul
Gratiosissime. / Ex mandato, et gratia Ex[ce]llfentissijmae Suae opus Arae
Ungyvariensis erigendae infra scriptus susceperam, ea nimirum conditione, ut quae tum
ad ejus proportionem ponendam, tum ad ornamentum optissima sese ultro offerre
judicavero, Ex[ce]lllen]tiac Suae num ita se habere queant, insinuanda comissum
habeam. Cum itaque operi jam jam inchoando me accinxissem, multum ad ejusdem
decus conferre sane id quoque judicavi, si spatia trium superiorum condignationem
imagines interceptura sibi continuo inverticem, et in linea recta ordinarentur. Verum,
ut id aprimis pateat exemplar conceptus mei adumbrare statueram; adumbratumque
unum ante mensem per Re[vere]ndissimum D[omijnum N. Borovszky Ex|ce]
ll[en]tiac Vestrae praesentandum, qui se res habere possit transmiseram. Ast cum
anvius ad huc dum haeream nulla habita resolutione, cui potissimum delineationi,
priorine nimirum, an recens submissae opus conformandum sit? praessus tum
inopia constituti temporis, tum opere Arcularii destitutus, qui vix ac ne vixquidem
laborem prius praefatarum trium condignationum inchoare poterit, quam Ex|[ce]
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tozott a koncepcio. A terveket és a jelen allapotot Gsszevetve ugy tlnik,
hogy a javasolt valtoztatasok megtorténtek. Nem tudni, hogy Franz Feck
a munkaval pontosan mikor készilt el, mindenesetre 1777-ben egy nyug-
tat ad, amelybdl kideril, hogy mar 1200 forintot félvett,”” ami arra enged
kovetkeztetni, hogy a munkak nagyobb részével mar elkésztlhetett. Franz
Feck haldla utan (1779) a munkajaért jard utolsé részletet a testvére, Johann
Feck® vette f6l.2

Bacsinszky piispok 1778. marcius 19-én Wenzel Wellerovszky kassai
aranyozo6 mesterrel szerz6dott, a Feck altal mar elkészitett és elkészitend6
berendezési targyak aranyozasara és szinezésére (ikonosztazion, féoltar és
két el6készit6 oltar) (Fuggelék 2.). A szinezés alatt a porcelanozast, vagyis
a szerkezeti részek fehér polierweisszel valé boritasat értették. A mester
vallalta, hogy a munkat még majus el6tt megkezdi, s egy év alatt be is fejezi,
Osszesen 2000 rajnai forintot kért érte.”®

A nagy alapteriiletd szentély kbzepén a teljesen koriljarhatd, baldachi-
nos féoltarbol ma mar csak a baldachin tnik eredetinek (11. kép). A kom-
pozit fejezett oszlopok torzsén sz6léindak futnak — nyilvan az eucharisz-
tiara utald szimbolumként — a famennyezet nem kupola, hanem inkabb
kolostorboltozatra emlékeztet, oldalait rocaille-ok diszitik, csucsan szép
rokoké vaza magasodik zaré motivumként. 1780/81-ben egy kozelebbrdl
meg nem nevezett dardci szobrasznak is fizettek a féoltar tabernakuluma-
ért 8 rajnai forintot. (A nem tul magas 6sszeg alapjan talan nem a szentség-
haz készitésérél, hanem valamiféle utémunkarol lehet sz6.) Johannes Feck
kassal szobrasz ugyanekkor pedig hat, szintén a féoltarra szant gyertyatar-
toért kapott fizetséget, darabjaért hat rajnai forintot.*

ll[en]tia sua resolutionem, voluntatemque suam significare non dedignabitur. His
itaque satis facturis manus Ex|ce|ll[en|tiae Vestrae indignussimus exosculando, qui
possum humillime dubio solvi, exposeo. His maneo Ex[ce]ll[en]tiac Suae / Datum
Cassoviae die 13tia marty 777me / Indignussimus servus Franciscus Feck sculp. ac
civis Cassoviae mp” DAZO fond 151. opisz 1. no 2642.

60 ,,Quwitung / Uber 1200 Rfl welche ich geferligber alhir von ihro excellentz bischof
auf disen cantrakt bar und richtig empfangen habe / Signat Ungwar den 7ten kofel
777 / Frantz Feck / Bildhauer in caschau” DAZO fond 151. opisz 1. no 2637.

61 Kemény Lajos még Franz Feck fianak gondolta, de Agghazy Maria helyesen
feltételezi, hogy inkabb a fivére lehetett. O Késmarkrol telepedett at Kassara.
Agghazy abban is bizonytalan, hogy Torna-, vagy Erdihorvatiba készitett-e féoltart,
vagy szoszéket. AGGHAZY MARIA: A barokk szobriszat Magyarorszdgon I,. Budapest
1959, 191. Tornahorvatiban viszont csak gordgkatolikus templom volt és van,
amelynek berendezése messze all Feck stilusatol. Pontos haldlozasi datumat nem
ismerjik, de 1798-ban még a sarospataki romai katolikus templom oltaranak
beallitasan dolgozott. (Eletrajzi adatai: AGGHAZY: gp. ¢it. 191.)

62 A szerz6désre vezetett német nyelvi mondat: lasd: Fuggelék 1.

63 DAZO fond 151. opisz 1. no 2658.

64 ,,20 — B — Joanni Feck sculptori civi cassoviensi pro 6 candelabras ad Aram, sing. a
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1781-ben  Spalinszky ~ Mihaly festének a féoltarra  készitett
antependiumokért fizettek.” A székesegyhaz szamadaskonyvében a festd
munkait pontositod feljegyzés szerint a féoltar antependiumaihoz harom
ikont festett, darabjaért 10 rajnai forintot kért. Az antependiumok anyaga
vaszon lehetett, mivel a szamadasok egy masik bejegyzése arrdl tudosit,
hogy vasznat vettek az antependiumhoz.” Az oltar elétti kifeszitett, diszes
antependiumok hasznalata minden bizonnyal a latin liturgikus szokasok at-
vétele, akarcsak a tabernakulum és a hat darab gyertyatarto alkalmazasa. Az
egykori Munkacsi Egyhazmegyébol ma csak egy barokk kori antependium
ismert,” ami azt mutatja, hogy hasznalatuk nemcsak a plspoki, hanem a
parokialis templomokban is elfogadott dolognak szamitott.

A szentély keleti falahoz allitott el6készité oltarok nem tul nagyok, ké-
peik az ikonosztazion alapképeivel lehetnek azonos mérettiek, asztalaik pe-
dig az alapképek el6tt allé koporséd formaja asztalokhoz hasonlé kialakita-
suak. A proszkomidia soran hasznalatos oltart a Keresztlevétel képe disziti,
amelyet két volutaban végz6do, torzsén rozsakkal diszitett lizéna keretez,
az fvesen zar6do kép folott pedig attort faragasa, gazdag rokoké ornamen-
tikabol komponalt oromzat kapott helyet. Hasonlé kialakitdst a masik oltar
is, amelyet Hitetlen Tamas képe diszit (12. kép).

Az egész diadalivet kit6ltS ikonosztazion a Karpat-régioban a 17. sza-
zad kozepétdl kikristalyosodo szerkezeti megoldas tokélyre vitt példaja,
legalabbis ami az alapformat illeti: a négy alapképbdl és harom kapubdl

Rfl. 6. insuper pro 2 ramis, sing. a Rfl. 4., practerea pro 6 lamineis candelabrarum
superficiebus a Rfl. 2 itidem per Dominum Kutka persoluti habentur — 56 Rfl. (...)
40 — D — Sculptori Daroczensi pro Tabernaculo ad Aram magnam — 8. Rfl” DAZO
fond 151. opisz 25. no 172. fol. 8.

65 ,,1o — A — Michaeli Spalinszky Pictori praeter contractum pro reliquis picturis in
ecclesia per illum factis, nempe pro Antependio Arae majoris, pro lateralibus quatuor
Aris, ITaammennna, et imagine Ressurectionis vi documentorum Addtum Rdi Dni
Joannis Kutka persoluti sunt — 113 Rf — 48 xr. (...) 15. — P — Michaeli Spalinszki
Pictori in restantiam praemissarum picturarum per Perillustrem D. Joannem Banyay
Suae Excellentiae Eppalis Provisorem dati sunt — 20 Rfl.” DAZO fond 151. opisz
25. no 172. fol. 8r. Illetve a nyugta szovege: ,,15 — P — Quietantia super Rh florenis
Viginti. Quos ego infrascriptus finaliter restantes pro labore Antipendorum Arae
Majoris, Lateralium item quatuor minorum Ararum, ac Imaginis [Taarmenuma Pictori
Michalei Spalinszki defectu absque omni solvi. Sig. Ungvar 25a Aprilis 1781. i. e. 20
Rhfl Joannes Banyay suae Excellentiae Eppalis Provisor mp.” Uo. fol. 9r.

66 ,,3 Icones pro antependiis Arae majoris singa. 10 fl. — 30 rfl.”

67 ,,9 — 1. — Pro Antependiis tela ad antependium Altaris — 1 Rfl.” DAZO fond 151.
opisz 25. no 172. fol. 8w.

68 Az abadjszolnoki templomban maradt fonn az a 18. szazad utols6 negyedére
datalhatd, vaszonra festett antependium, amely a templom védészentjének,
Keresztel6 Szt. Janosnak az életébdl vett jeleneteket abrazol. PUsKAS BERNADETT:
Tkon és Liturgia. A gorig katolikus egybaz mivészeti emléker. 17—19. szizad, Nyiregyhaza
19906, kat. 66. kép: 17.
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allé also sor f6l6tt a 12 tnnep, a 12 apostol, illetve a 12 proféta képébdl
allo sorok kovetkeznek, a kozéptengelyben a Titkos vacsorat és a Krisz-
tus mint nagy fépap kompoziciot helyezték el. Egyedi megoldas viszont,
hogy a préfétasor kozepén a megszokott ,,Istenszilé a jel” kompozicio
helyett egy g6rog és 6szlav nyelvi feliratot (,,Aldott legyen az Ur neve!”)
tartalmazé kartus kapott helyet. Az egész egytttest a kereszt és a két szo-
morkodé alakja zarja (13. kép). A hagyomanyos struktdrat viszont nagyon
is ,,modern” diszitéssel Oltoztették fOl: az ajtok attort faragvanyai, az egyes
képek folott helyet kapo, rocaille-okbol szerkesztett aszimmetrikus min-
tak kozott alahulld rézsak és mas névényi részletek megkapdan realista
modon kidolgozott példai harmonikus egységet alkotnak. A képek kozotti
lizénak gyakran volutakkal kezdédnek, illetve ezekkel végzédnek, torzsiiket
névényi motivumok teszik valtozatossa. Az alapképeket 6vez6 darabokon
a 52016 és a buzakévék egyértelmtien az eucharisztara utalé szimbolumok-
ka magasztosulnak. Az ikonosztizion szerkezetében ujdonsag a korabbi,
hazai példakhoz képest, hogy az attort faragvanyok mogott a szerkezeti
elemek szerepe minimalizalodik, az egész felépitmény attortté valik, gy,
hogy a szentélybdl érkezé fény lehetbleg az egész egyuttest 1égiessé, at-
tetsz6vé tegye. Egy j6 emberdltével korabban ezzel kisérletezett mar a
mariapocsi kegytemplom ikonosztazionjat faragé Konsztantinosz mester
is, aki balkani tanultsaga révén egy sokkal inkabb archaikusnak tiné forma-
vilagbol épitkezé szerkezetet kivant az attort faragvanyok segitségével és a
szentélybdl érkez6 fény alkalmazasaval konnyedebbé varazsolni.® Ungva-
ron a mestereknek mar nincs keleti gyokere, 6k szabadon hasznaljdk sajat
koruk tobz6dé ornamentalis kincseit. Elképzelhet6, hogy Bacsinszky piis-
pok is biztatta erre 6ket. Mindenesetre figyelemreméltd, hogy mig ebben
az id6szakban a szomszédos Galiciaban a latin féoltarok formavilagahoz
kivantak idomitani az ikonosztazionokat, aminek egyik megvalésult monu-
mentalis példaja éppen a lembergi székesegyhazban 4ll, a Magyar Kiralysag
teriilletén ekkor még semmi ehhez hasonlé térekvés nem tapasztalhat6. Az
ungvari képfal attort kialakitasat még a kovetkezé szaz évben sem haladjak
meg;

A Wellerovszkyval kotott szerz6désbol ugy tinik, hogy az ikonosztazion
faragvanyai eredetileg is két szinben pompaztak: a szerkezeti elemek alapve-
téen fehérben, a faragvanyok fé6ként aranyban. Feltételezhetd, hogy a fehér
feliiletet — a korszakra jellemz6 modon — eredetileg arany erezet is diszitet-

69 TERDIK SZILVESZTER: ,,A mariapéesi kegytemplom épitésére és belsé diszitésére
vonatkoz6, eddig ismeretlen forrasok”, in: A Nyiregyhdzi Jdsa Andrds Miizenm Evkinyve
L. (2008), 531-533. TERDIK SZILVESZTER: ,,. . .a mostani vildgnak i3lésse és a ritusnak midja
szerint” Adatok a magyarors3dgi gorig katolikusok miivészetéhez, Nyiregyhaza 2011, 39—43.
Mariapocson a legutébbi restauralas folyaman sikertlt Gjra érzékelhetévé tenni az
apostol- és tinnepsor kézotti attért faragvanyok jelentéségét.

214

bacsinszky_2014_veghseo_melléklet.indd 214 @ 2014.04.09. 23:58:35



1 L NEEE ® | D | [

Az egykori jezsuita templom székesegyhdazzd alakitdsa Ungvdron

te. Két érv szol e mellett: egyrészt, hogy az ungvari ikonosztazionnal szoros
stilusrokonsagban 1éve, de csak a 18. szazad végén késziilt magyarkomjati
ikonosztazion (Néprajzi Muzeum, Budapest) restauralt asztalain olyan
polierweiss alapréteget sikertlt foltarni, amelyet nagyon finom arany erezet
diszit;” masrészt a hajdadorogiak, amikor 1809-ben szerzédtek a templo-
muk berendezésének festésére, azt kérik, hogy az , Architecturat Fejér ala-
bastrom sénre arany erekkel fel ékesitve” kell elkésziteni. A dorogiak ugyan
nem {irjak, hogy az ungvari ikonosztaziont tekintik mintanak, amikor ezt a
megoldast kérik, de nagyon is feltételezhets, hogy a székesegyhaz képfala
ihlette 6ket, mivel tiz évvel korabban, amikor a faragast rendelték, tobb
részlet esetében is az ungvari ikonosztazion részletmegoldasait tekintették
kiindulasi alapnak.™

Kiilonos, hogy az ungvari ikonosztazion képeinek fest6jére vonatkozo
levéltari adat eddig még nem kertlt el6. Puskas Bernadett mutatta ki sti-
luskritikai alapon, hogy a képeket az egyhazmegyében mar évtizedek ota
foglalkoztatott Spalinszky Mihaly és Spalinszky Tadé készithette. A két fes-
t6 testvér lehetett, minden bizonnyal Mihdly volt az id6sebb, aki mar az
1760-as években kapott megbizasokat a munkacsi ptispoktsl. Tadé bazilita
szerzetes volt, aki 1772-t8l tinik 6l a rend kaptalani jegyzékonyveiben, 6t
1789-ben nevezik el6szor ugyanott festének (;,Pictor”) is.” Spalinszky Mi-
haly egyik els6 magyarorszagi megbizasa éppen Ungvarhoz kapcsolodik,
mivel a jezsuitak 6t biztdk meg, hogy a Maria-kongregacié albumaba, a
kotéstabla belsé oldalara egy Angyali idvozletet, és alaja egy kartust fessen,
amelyben a kongregaci6 alapitasi, illetve megujitasi évszamai szerepeltek.
Az utolsé évszam 1756, amibdl arra lehet kévetkeztetni, hogy a képet is
ebben az évben rendelték meg. Bz a festmény az elsé ismert, szignalt mun-
kaja a festének (14. kép).”

70  TERDIK SZILVESZTER: ,,...a 7ostani vildgnak i3lésse és a ritusnak midja szerint” Adatok a
magyarorszdgi gorog katolikusok miivészetéhez, Nyiregyhaza 2011, 48. A magyarkomjati
ikonosztazionrdl, részleges szerkezeti rekonstrukciéval: TERDIK SZILVESZTER:
slkonosztazionok a  néhai  Fels6-Magyarorszagrél — budapesti  muzeumok
gytjteményeiben”, in: Gomdrorszag X11. (2011) 2. szam, 12-14.

71  'TERDIK SZILVESZTER: ,,...a mostani vilignak i3lésse és a ritusnak midja szerint” Adatok a
magyarorszdgi gorog katolikusok miivészetéhez, Nyiregyhaza 2011, 90-91.

72 PuskAs BERNADETT: ,,A torténelmi munkacsi egyhdzmegye ikonfestészete a 18.
szazadban. Ujabb adatok a vezet mesterek tevékenységével kapcsolatban”, in:
Athanasiana 14. (2002), 153—162. PUsKAS BERNADETT: A gordg katolikus egybaz, miivészete
a torténelmi Magyarorszdgon. Hagyomany és megijulds, Budapest 2008, 191-192.

73 A Maria-kongregacié albumanak érdekesebb oldalait Készeghy Elemér fotézta
végig. A kotet ekkor a Munkacsi Egyhazmegye konyvtardban volt, az Angyali
tdvozleten Maria zsamolyan szerepel a fest6 szigndja: ,,Michael Spalinski”. A
kisméretd, pozitiv foté lel6helye: Iparmutvészeti Mazeum, Adattar Kdészeghy
Ingésagleltara, Leica fotok mutatéi CXLIV 6, 34.
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Az ungvari székesegyhaz szamadaskonyveit 1780 utan kezdték rend-
szeresen vezetni, mivel a templom fonntartasara szant 6sszeget ekkoriban
évi 1800 rajnai forintban hataroztak meg™ A szamadasokban talalhaté
bejegyzések szerint Spalinszky Mihaly tobbféle festéi munkat is végzett
a székesegyhaz szamara, ezek kozil eddig az antependiumot emlitettiik.™
1781-bél fonnmaradt a festé munkainak Gsszesitése is, amelyben nemcsak
az elvégzett, hanem a tervezett munkalatok is pontosabban kdvethetdk, az
utobbiakbol az is latszik, hogy a templom mellett a plspoki székhazban
is szantak neki, vagy szeretett volna megkapni még kiilonféle diszitéfestdi
megbizasokat.” Spalinszky a székesegyhaz felszentelését kéveté évben mar
csak a ,maradék’™ (religuis picturis) testészeti munkakért (antependiumok,
plascsenyica, a Foltamadas képe stb.) kapott pénzt,” ami azt is mutatja,
hogy a korabbi megrendelésekkel mar elkészilt. Ezek alapjan arra is kévet-
keztethetlink, hogy az ikonosztazion, a mellékoltarok, a két el6készito oltar
képeinek festését — ha valéban 6 volt ezzel megbizva — mar teljesen befe-
jezte, bar az ezekre vonatkozoé szerzédésel, nyugtai vagy éppen ezeknek az
éveknek a szamadasai eddig még nem kertltek elé. 1781-ben egyébként
mar az alsdhunkéci templom ikonosztazionjan dolgozott valészintleg 6,
az egyik fonnmaradt képén olvashaté évszam tandsaga szerint.® Erdekes
adalék, hogy Spalinszky Mihaly 1781-ben még a ,,Delineatio Iconostas”-ért
is kapott 2 rajnai forintot.” A delineatio altalaban tervrajzot szokott jelen-
teni, esetiinkben talan vazlatot kérhettek téle, de az sem zarhat6 ki, hogy
a mar kész egytttest kellett megorokitenie (hogy mintaképpé valhasson).

Az ikonosztaziont az elmult szazadokban tobbszor folujitottak, a két
kozponti alapkép arcat a 19. szazadban erésen atfestették (15-16. kép),* a
tobbi ikon 6rzi viszonylag eredeti formajat. A képek festdi tigyesen 6tvoz-
ték a korabeli barokk formanyelvet a bizanci hagyomanyokkal, az alapké-

74  DAZO fond 151. opisz 25. no 172. fol. 7.

75 Lasd 64. jegyzet.

76 DAZO fond 151. opisz 25. no 203. fol. 8. A koltségvetés 2. fele a ,,Restant proinde”
alcimet viseli, amelyben szerepel a szentély falképének a folytatasa, két terem festése,
hét ajto festése és aranyozasa, napora festése, toronyorak festésének javitasa, felirat
aranyozasa, 4 keret.

77 Lasd 64. jegyzet.

78 Az ikon az Istenszulé oltalmat abrazolja (Magyar Nemzeti Galéria, Budapest). Az
ikonrél: PuskAs (2008): gp. cit. 199, 240 (118. szines kép), Uo: ,,Egy munkacsi f6pap
reprezentacios lehet6ségei a 18. szazad végén”, in BUBRYAK ORrsorya (szerk.): , Ez
vildag, mint egy kert...” Tanulmdnyok Galavics Géza tiszteletére, Budapest 2010, 690—691.

79  DAZO fond 151. opisz 25. no 203. fol. 8r.

80 Az ikonosztiazion hatoldala részben be van burkolva, és ornamentilis festéssel
ellatva. Egy kartusban 6szlav felirat emlékezik meg az 1858-ban, Popovics Bazil
puspok idejében végzett felujitasrél. Ezeket a munkakat Vidra Ferdinand vezette,
az Istenszil6 és a Tanité Krisztus atfestett arca az 6 fest6i stilusat idézi. Biztosan
nagyobb feldjitason esett at 1939-ben, illetve a 21. szazad elsé éveiben is.
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pek ikon jellege még a mai szemlélé szamara is egyértelmd, viszont a fonti
sorok el6képei barokk formai és kompozicionalis metszetel6képekre nyul-
hatnak vissza. Feltételezhet6, hogy mind a két Spalinszky aktiv részt vallalt
az ikonosztazion festésében, de egyelére stiluskritikai alapon sem nagyon
lehetséges a munkajuk szétvalasztasa. Ugy tdnik, hogy Spalinszkyk voltak
csak go6rogkatolikus mesterek, akik aktiv szerepet kaptak a templomban
foly6 munkalatokban.

Az ungvari ikonosztazionon alkalmazott egyedi megoldas, hogy a kira-
lyi kapu fo6lott harom, kis tiveggel elzart szekrényt alakitottak ki kiilonféle
ereklyék szamara (17. kép). Kézépen a Szent Kereszt-ereklyét 6rz6 diszes
eziistkereszt kapott helyet, amelynek ereklyéje talan az 1773-as leltarban f61-
vett Szent Kereszt-ereklyetarté tartalmaval azonos.®' 1775 6szén ugy nézett
ki, hogy a jezsuita templom Szent Kereszt-ereklyéje az Agonia Tarsulat tu-
lajdonaban marad, mivel Bacsinszky lemondott réla, bar eredetileg szerette
volna megtartani.®> Elképzelhet6, hogy a kereszt kézéppontjaban lathato
kisebb ereklyetartd szarmazik a jezsuitaktol, a diszes talpas kereszt mar
biztosan Bacsinszky megrendelésére készilt. 1941-ben Készeghy Elemér
igy irta le az ikonosztazionban lathat6 ereklyetartét: ,,Aranyozott eziist ala-
pon ezist filigran diszitéssel és ¢kkovekkel. Jegye: MS. A jegy mellett két
oldalt firészvonalt metszés” (18-19. kép), de az 6tvosjegyet nem tudta
fololdani.® A monogram megfejtésében a székesegyhaz szamadaskonyvé-
ben olvashat6 bejegyzés segitett, amely azt allitja, hogy 1785-ben Matheus
Zalman bartfai aranymivesnek fizettek az ikonosztazionba helyezett na-
gyobb ezilstkeresztért 428 rajnai forintot és 45 krajcart.* Az aranymaves
neve mar korabban is szerepelt a szamadasokban: 6 javitotta a székesegyhaz
két eziist fistolojét, készitett cibériumot és ezust szenteltvizhintét, 1778-
ban 128 rajnai forintot kapott pontosabban meg nem hatarozott munka-
ért.® Az utébbi tétel emlitésekor vezetéknevét Szalmannak irjak.® A Szt.

81 ,,Crux bene magna, bene inaurata ex argento cum insigni particula Sanctissimae
Crucis” MOL E 152, 115. d. Fasc. 14. Nt. 2. fol. 3 v.

82 DAZO fond 64. opisz 4. no 149.

83 Magassaga: 61 cm volt. A datdlasdban nem volt biztos, 18-19. szazadi darabnak
tartotta. K&szeghy Elemér ingosagleltara. Iparmtvészeti Muzeum Adattar, Budapest.
K&szeghy az 6tvosjegyet sem oldotta f6l. Az 1936-ban dltala megjelentetett 6tvosjegy
katal6gusban nincs is olyan, amely egy az egyben megfeleltethet6 lenne az ingdsag-
Osszeiro lapra készitett rajzaval. VO. KoszeGny BLEMER: Magyarorszagi otvisjegyek a
kizépkortdl 1767-ig, Budapest 1936. A keresztet a kommunizmus alatt az illegalitasban
szolgalé papok megdrizték, a templom visszaadasa utan kertlt ismét eredeti helyére.
Szab6 Konstantin atya szives kozlése.

84 1o Mathaeo Zalman aurifabro Bartphensi pro cruce majori argentea in Ecclesiae
Iconostas collocata — 428 Rf 45 xr.” DAZO fond 151. opisz 25. no 172. fol. 15w.

85 DAZO fond 151. opisz 25. no 172. fol. 6r.

86 1781: ,170 — R — Aurifabro Bartphensi Mathiae Szalman pro instrisuento aquae
benedictae argenteo, ac una pro aspersorio cum labore filigran dicto — 128 Rfl.”
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Kereszt-ereklyetarté ara a templom éves jovedelmének az egy negyedét
folemésztette, szinte akkora Osszeget, amelyet a székesegyhaz javadalma-
zasara 1782-ben megkapott, Ungvarhoz kozel esé Konchaza falu jovedel-
mébdl kaptak (517 rajnai forintot és 16" krajcart).” Az 6tvés mas munkait
egyel6re nem ismerjik, valoszindleg az 6 neve szerepel Sallmann alakban
a bartfai 6tvosok kozott még 1788-ban is, bar 1754/55-ben Andras, 1758-
ban viszont Maté nevi 6tvosre van adat Bartfardl ezzel a vezetéknévvel *
aki mar az ungvari kereszt készit6jével is azonos lehet.

A 18. szazadi leltar szerint az ikonosztaz kiralyi ajtaja felett lathato, két
kisebb tvegezett szekrényben a kirdlyn6t6l kapott, Romabodl szarmazo
ereklyék voltak ezusttartoban (lasd: Fuggelék 5.). A mara mar elveszett
targyakat K&szeghy ugyancsak leirta és lefotézta (20-23. képek). A mi-
niatdr oltarépitményt idézé ereklyetartok ébenfabol, a diszitéstk valéban
ezlstbdl, illetve dragakévekbdl készilt. Készeghy az 6tvosjegyek alapjan
a mesterliket is azonositani tudta, a 17. szazad els6 évtizedeiben alkotd
augsburgi 6tvos, a hires Matthias Walbaum személyében.® Feltételezhetd,

DAZO fond 151. opisz 25. no 172. fol. 8w.

87 DAZO fond 151. opisz 25. no 172. fol. 7r.

88 MiHALIK  SANDOR:  ,Versuch  einer  Zentrelisierung des  ungarischen
Punzierungswesens”, in: Acta Historiae Artium VII. (1961), 263.

89 A részletes leirast teljes tetjedelmében érdemes kozolni: ,,m 36 / ill. 41 cm, talpa:
17,8 cm. Ereklyetarté 2 drb. Ebenfa, eziist diszekkel. Epitafiumszerten felépitett,
konzolos oszlopokkal, erés parkanyokkal tagolt, tobbfiilkés, kései reneszansz
faragvanyok, amelyeken a koézéprész attort parkanya mar a XVIL sz. 3-4. tizedére
utal. 7 betivegezett filkében ereklyék, két oldalfiilkében s azok alatt a talapzaton
szentek szobrai, a csucsdiszitményben a feltimadé Krisztus, az oldalszarnyakon az
Angyali Udvézlet kettévélasztott alakjai, s a talapzat kézepén a Pieta 6ntott eziist
szobrocskai lathatok. Teljesen azonosak Wallbaum Maténak az Iparmév. Muz.-
ban lathatd szarnyas oltarkajanak diszitményeivel. A hatlapon folragasztott lathatd
felirat szerint 1795-ben javitotta: [...] Muranyi Miklés dr. kézlése szerint azota
elzartan allt 1939-ig. Az egyik ereklyetarté felirasai: a legfels6é parkany alatt: SS.
INNOCENTVM, az angyalfej alatt: SIMPLICIANI EPI, a k6zéps6 ereklye folott:
PHILIPPI APOSTOL feliratok vannak. A két szarnyban jobbrdl /herald./ sz.
Péter kulccsal, balrdl sz. Pl karddal és kényvvel szobrocskai lathatok. A talpazaton
szent Andras és egy masik szakallas szent. A Pieta mogott MARIA MAGDALEN
felirat. — A madsik ereklyetarté felirasai: a legfélsé parkany alatt: S. IVSTT MART. Az
angyalfej alatt: S. STEPANI PROT. A k6zépsé ereklye f616tt: SS. INNOCENTVM.
feliratok vannak. A két oldalszarny fulkéiben sz. Jeromos dardéval és sz. Rokus /bot
és térdvel/ szobrocskii lathatok. A talapzaton sz. Bertalan és egy sz. vodorrel lathatd
a Pieta mogott. S. CHRISTIANAE V. N. felirat. Az egyiknek oldalfidkjaban cédula:
»Dieser zwey — Rilikwy habe ich von staub gebutz in Jahr 1795 die 4 April. (...).”
Szerepel még egy 1859-es és 1939-es datum, amelyek arra utalnak, hogy a targyakat
tobbszor tisztitottdk mar. Készeghy Elemér ingdsagleltara. Iparmivészeti Muzeum
Adattar, Budapest. A budapesti Iparmivészeti Mizeum gyQjteményében ugyanis
mar ekkor is volt két Walbaum-féle ercklyetartd, amelyek 6tvosjegyei segitették az
azonositast. Walbaum életrajzat megirta, maveit el6szor katalogizalta: LOWE, REGINA:
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hogy Maria Terézia ajandékozta ezt a két ereklyetartét Bacsinszky piispok-
nek, legalabbis ezt allitja a leltar, illetve K6szeghy jegyzetei szerint a helyi
hagyomany is gy tartotta. Az ajandékozas tényét erésitheti, hogy amikor
Maria Terézia 1775-ben Pannonhalman jart, az apatsagnak is két, diszesen
aranyozott, zomancozott ¢benfa ereklyetartéval kedveskedett.” Bacsinszky
puspok egyébként 1773-ban, plspokké szentelésére a pispoki 6ltdzékhez
tart6z6 ezisttargyakat, illetve mas ezist liturgikus targyakat is kapott a ki-
ralyn6tdl, amelyek még ma is megvannak.”

A nagyszabasi munkakat végzé mesterek mellett érdemes megemliteni
néhany mas mester nevét is, akik a mar elkészilt berendezéseken végez-
tek aprobb kiegészitéseket, médositasokat. A templom és a piispoki palota
lakatosmunkait Daniel Drezmer készitette. A vele kotott szerz6dést nem
ismerjik, csak egy szamadas maradt f6nn, amelyben a ,,contractuson feltl”
végzett munkait 6sszesitette valoszinileg 1780-ban. Itt tobb olyan tétel is
szerepel, amelyek a Feckék altal készittetett faberendezésen végzett mun-
kakra utalnak. Drezmer munkaja az ikonosztazion kiralyi kapujan 1évé fug-
gbny karnisa,” ami azt mutatja, hogy az a bizanci gyakorlat, ami a kiralyi ka-
pukon fuggdnyt is alkalmazott, ekkor még teljesen elfogadottnak szamitott
a gorogkatolikusok kozott is. A berendezésen végzett egy-két modositast
Zavalnizky (mashol Szabalniszky) Miklds asztalos is, aki ugyancsak ekkor
Osszesitette az eredeti szerzédésében rogzitett feladatain tal végzett mun-
kajat. Kereteket készitett a kis oltarokon (talan a szentélyben 1évé el6készi-
tékre gondol), a féoltar belsejét kibélelte, és hatulrdl ajtot nyitott, vagyis
szekrénnyé alakitotta.”” A koltségvetésben emlitett eredeti szerzédése talan

Die Augsburger Goldschmiedewerkstatt des Matthias Walbaum, Minchen 1975. Azéta az
ismert mévek szama tovabb gyarapodott.

90 Kiss Erika ezt a két ereklyetartét Ottavio Miseroni korébe helyezte. TAKACS IMRE
(szerk.): Mons Sacer 996—1996, Pannonbalma 1000 éve 11l. A Fiapdtsdg gyijtemeényet,
Pannonhalma 1996, 160-163.

91 Ezeket ismerteti: PUSKAS BERNADETT: A gordg katolikus egybdz miivészete a torténelmi
Magyarorszdgon. Hagyomdny és megijulas, Budapest 2008, 197. PuskAs (2010): op. cit. 686.

92 ,,Az lakatos munkanak specificatioja, mellyet E6 Excellentiaja szamara dolgoztam a’
contractuson felil 1. az templomba az tabernaculumot vasasztom — 2 Rf / 2. ahol @’
szentséget tartyak felil 3 rimat vasasztam pléhetokékkel és sarkal — 4 Rf 30 xr / 3. az
ajto felet valo firhamgnak 3 rudat strofokkal edgytit — 3 Rf 15 xr / 4. 2 hozzaval6 csigat
afl. 1 xr. 75. — 2 Rf 30 xr / 5. az tronushoz csinaltam strofokat 9 és ahoz tartozandd
bankeisnikat — 3 Rf 15 xr / 6. az gyertyatartokhoz kaptsokat 11 4 xx 7. — 1 Rf 17 xt. /
7. az kanonicusok szekeihez bankeisnt 4 4 xr 12. — 48 xr / 8. a kiilsé templom ajtathoz
tsinaltam 6 sarkvasat a kébe és 2 utkozot — 13 Rf 15 xr / 9. ahoz 25 font olom a kivel
éntdttem a csapokat — 5 RE 30 xr (...)” Datum nélkiil. OStA HKA, Kam. Ung, RNt 728.
Fasc. 33/3, nr. 128 ex anno 1781. fol. 54. Masolata: MTA Kézirattar MS 10.794/4. Neve
szerepel a székesegyhaz szamadaskonyvében is: DAZO fond 151. opisz 25. no 172.

93 ,Specificatio / Az asztalos munkanak, melyet ES Excellentidja szamara készitettem
az contractuson felil. / 1o 4 nagy ramakat a kisoltirokhoz csinaltam a fl 6 — 24 Rf
/ ahol a szentség all kivaktam 2 ablakformat és labacskat csinaltam belé — Rf 2 / az
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azzal lehet azonos, amelyet 1779. december 11-én kotott Bacsinszky piis-
pokkel, grof Sztaray Mihallyal, a kassai kamarai adminisztracio vezet6jével,
illetve Lorenz Lander kamarai épitésszel, a puspoki éptiletek (szeminarium,
puspoki palota, székesegyhaz) asztalosmunkaira.”* Az oltarasztalon végre-
hajtott médositas figyelemre mélté valtozast jelent, mivel a Munkacsi Egy-
hazmegye templomainak oltarain a 18. szazad végétdl kezdve mutathato ki
az a gyakorlat, amely az oltarasztalt egyfajta szekrénynek, a liturgikus ruhak
tarolasara alkalmas komédnak tekinti. Ugy tinik, hogy az ungvéri fGoltar
jelentette a mintat ebben is. Ez a megoldas az eddigi kutatasaim alapjan
valédi gérégkatolikus ,,talalmanynak’ tinik, mivel az oltarasztal szekrény-
szert hasznalata mind a latin, mind az ortodox gyakorlatban ismeretlen
megoldas, a gordgkatolikusok kozott viszont a 20. szazad kozepéig elfo-
gadott maradt.

A falfestés

A belsé atalakitas nemcsak a berendezést, hanem a falakat is érintette.
A szentély valoszindleg teljesen Uj festést kapott, hogy a jezsuita id6kben
volt-e egyaltalan falfestés, arra nincs adatunk. Bacsinszky 1778. marcius 19-
én szerz6dott Matthias de Bilges festével, trieri polgarral, hogy a templom
szentélyének és a diadaliv ikonosztazion elé esé részének a festését fresko-
technikaval fejezze be, mivel a munkat elkezd6 Andreas Tritina, eperjesi
polgar az el6z6 év aprilis 30-an meghalt.”” De Bilges munkajaért 180 raj-
nai forintot fizettek volna. A szerz6dés német nyelvl valtozatara késébb
rairtak, hogy 1779. majus 23-an a fest6t elkildték, mivel a munkat nem

belsé oltarnak harom oldalat megbéleltem a’ ramakon kiviil, és hatul egy ajtocskat
csindltam — 6 Rf 30 xr / 1 gradicsot csindltam — 2 Rf / 2 katikat az oltdr ajtéra a xr
9 — 18 xr (...)” Datum nélkiil, OStA HKA, Kam. Ung. RNr 728. Fasc. 33/3, Nr. 128
ex anno 1781. fol. 56. Masolata: MTA Kézirattar MS 10.794/4.

94  Itt Szabalniszky néven szerepel, valoszinileg ugyanez a mester. DAZO fond 151.
opisz 1. no 2762, fol. 1r.

95 Tritina Andras Ignac Kajetan neve Tertina formaban is ismert. 1753-ban emlitik
eperjesi polgarként. Dolgozott a kdrnyéken, de az eperjesi Kalvariatemplomban
is. Egyik els6 monumentalis munkdja a 16csei minorita templom falképei (1758—
1765): GARAS KLARA: Magyarorszdgi festészet a XVIIL szdzadban, Budapest 1955, 257.
PETROVA-PLESKOTOVA, ANNA: Maliarstvo 18. storilia na Slovenskn, Bratislava 1983,
74. RusiNa, IvAN (szetk.): Barok, Bratislava 1998, 82—-85. BODNAROVA, MIROSLAVA —
CHMELINOVA, KATARINA: ,,Umelci a umelecki remeselnici Presova v 16-18. storo¢i”,
in: Az 39. (2006), 241. Ezek a mavek nem emlitik, hogy 1770-ben Satoraljaujhelyben
a palos templom déli, centralis Szent Kereszt-kapolnajaban is festett (szignalt mive),
de pontos halalozasi daitumat sem adjak meg. A satoraljadjhelyi kapolnat 1767-ben
emelték az Ur szenvedésének tiszteletére, de falképei a 20. szazad 2. felében nem
voltak lathatéak, igy a festd szignojat sem ismerték. A kapolna épitésérél, szobrairdl:
Joo Tisor: ,,Adalékok a satoraljadjhelyi volt palos-piarista templom, kolostor és
berendezései torténetéhez”, in: A Herman Ottd Miizenm Fvkinyve 1. (1972), 151, 170.
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fejezte be.” Hogy végil kinek a kézremikodésével tudtak befejeztetni, erre
a székesegyhazi szamadaskonyv és egy levél segitségével kereshetjiik a va-
laszt. Fonnmaradt grof Csaky Istvan (1741-1810) 1779. julius 22-én kelt
levele, amelyben azt irja Bacsinszkynak, hogy az évek 6ta Homonnan nala
dolgozé Sebastian Hirschlinger azért nem tudott valamilyen munkat befe-
jezni, mert mostanaban éppen a puspoktol kapott megbizast.” Nem kizart,
hogy ez a bizonyos munka éppen a székesegyhaz szentélyének befejezé-
se lehetett, csak nem ekkor, hanem talan késébb valosult meg, ugyanis a
székesegyhazi szamadas szerint 1782-ben Sebastian ,,Hirslinger” festének
100 rajnai forintot fizettek, de hogy pontosan milyen munkaért, azt nem
részletezik.” Bacsinszky plspok még 1780-ban készitett egy koltségossze-
s{tést, amelyben egy meg nem nevezett festének, pontosabban meg nem
hatarozott, de a templomban folyé munkara 300 forintot szant.” Elkép-
zelhetd, hogy ez az arkalkulacié Spalinszky Mihalytol szarmazott, mivel
az 1781-es koltségkimutatasaban a még hatra 1évé munkak koézott emliti a
szentély festésének folytatasat, amelyet 300 rajnai forintra becsilt.® Ugy
tunik, hogy Hirschlinger egy évvel késébb lényegesen olcsébban tudta be-

96 DAZO fond 151. opisz 1. no 2658.

97 ,,Excellentissime, Illustrissime, ac Reverendissime Domine Praesul Domine mihi
singulariter Colendissime! / In relatis habeo, Pictorem Sebastianum Hirschlingert,
qui apud me nonnullis abhinc annis, usque ad praesens tempus sedule laboravit,
apud Excellentiam Vestram laborem adeptum esse, et adhuc ante spatiumtrium
septimanarumUngh-Varinum pracfatum abire debuisse. Quoniam autem laborem
suum apud mecitius terminare nequiverit, qui ad adventum Excellentissimi ac
Illmi Domini V. Cancellarii et I. Cottus hujus Zempleniensis supreme Comitis
Domini Caroli Palffy indilate ad effectum deduci debuit: ex eo perofficiose
requiro Excellentiam Vestram, dignetur Eadem Excellentia Vestra eidem ignoscere
Eundemque determinato pro Eodem noto Laborte, paterne consolari. Quem
ultroneis etiam gratiis et favoribus pretiossimis dum commendarem, fateor quod
sim,et constanter perseverem / Excellentissimae DVrae / Homonnae 22a July 779
/ Servus obligatissimus C. Steph Csiky” DAZO fond 151. opisz 1. no 2763. Csiky
Istvanék az 1770-es években sokat épitkeztek szepesi birtokaikon, de Homonnan is
ekkor folyt a kastély ujjaépitése. GRANASZTOI OLGA: A francids muéveltség magyar
arisztokracia harom kilonleges figurajanak portréja, in: Magyar Konyvszemle 116
(2000), 45—46. De Bilges és Hirschlinger fest6k neve nem szerepel a mivész életrajzi
lexikonokban, személyiik meghatarozasa tovabbi kutatasokat igényel.

98 DAZO fond 151. opisz 25. no 172. fol. 6r.

99  Bacsinszky egy jelentésben 6sszesiti az 1779-es kiadasait, amelyekben valészindleg
néhany Osszeg a templomra koltott tétel: ,,1o dem kaschauer Bildhauer fiir die
inneren Einrichtungen der Catehdral Kirche sind bezahlet — 743 £ / 20 Dem
Neustidler Stein-Mitzer samt der fuhr — 800 f / 30 dem Mahler — 300 f / 4to dem
Vergolder — 860 f ” OStA HKA, Kam. Ung. RNt 726. Fasc. 33/3, nt. 6 ex anno 1780.
fol. 368 r. Az itt szerepld kassai szobrasz Johann Feckkel lehet azonos, aki ekkor a
puspoki tronon dolgozott (Fuggelék 4.), és talan a festének és az aranyozonak sz6l6
kifizetések a templomban végzett munkak koltségei lehetnek.

100 DAZO fond 151. opisz 25. no 203. fol. 8t.
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tejezni freskot, s valoszintleg ezért 6 nyerhette el a megbizast. A mi 1782-
es befejezését erdsitheti meg, hogy ebben az évben eladtak a Tritina utan
hatramaradt festékeket is,'"" amelyek valoszindleg éppen a falképek éppen
ekkor tortént befejezése miatt valhattak feleslegessé. A homonnai Csaky-
kastélyban ezekben az években késziilt el tobb terem maig fénnmaradt, ki-
ralyportrékat és az uralkodot dics6ité gazdag képi programmal bird festése,
amelynek alkotéjardl egyelére nem tudunk semmit. Elképzelhetd, hogy a
kés6bbi kutatas Hirschlinger szerepét is tudja majd tisztazni a Csaky-rezi-
dencia falképeinek megvalositasaban.

Az ungvari szentély festése un. quadratura festés, amely alapvetéen de-
korativ, épitészeti elemeket idéz6 formakbol all (24-25. kép). A mennyezet
kozépsé szakaszaban megnyilik az ég, felh6k kozott Isten-szem tinik 61,
amelyet Szent-Szent-Szent 6szlav felirat és puttdfejek Gveznek. Hasonlod
kompozici6 kapott helyet néhany évtizeddel korabban a mariapdcsi temp-
lom szentélyében is."> A fikos dongaboltozat harant iranyu fvmezdiben, a
kor alaku, festett nyilasokon keresztil szintén az ég latszik. Az oratérium-
ablakok f6l¢ helyezett, l6 evangélista portréknak, illetve a két sekrestyeajto
¢és a két vakiv f6lé helyezett, az 6szovetségi aldozatokra utalé szimbolu-
moknak talan van barokk kori el6zménye, mai formajukban a Vidra-féle,
illetve az 1939-es, Boksay Jozsef altal vezetett nagy atalakitas eredményei
lehetnek. A szentély végfalan nyil6 két félkorives ablak kézott és a kézép-
tengelyben talalhat6é korablak alatt egy dekorativ viragvaza kapott helyet,
amely talan az elsé rétegekhez tartozik. Az oltar mogotti félkrives mélye-
désben 4ll a piispoki trén, amely mogott oszlopokbol, parkanyokbél kom-
binalt, festett latszat architektira van. Ennek kora szintén nem allapithato
meg pontosan, inkabb 19. szazadi munkanak tinik. Osszességében azért
elmondhato, hogy a szentély mennyezetének, illetve végfalanak a f6bb ele-
mei még a 18. szazadra vezethetéek vissza.

Erdekes, hogy az ikonosztazion hétfala, amely a szerkezet nagy részét
eltakaré deszkazat, szintén diszit6festést kapott. A kiralyi ajt6 f6lotti festett
kartus szerint az ikonosztaziont Popovics Vazul puspok idejében vjitottak
meg, Vidra Ferdinand vezetésével, 1858-ban. Csak alapos restauratori vizs-
galat tudna kideriteni, hogy ennek a diszit6festésnek vannak-e barokk kori
elézményei.

Kilonos, hogy a falfestés semmilyen kapcsolatot nem mutat a bizan-
ci tradiciéval. Ugy tdnik, hogy a 18. szizad kézepén a mériapoesi temp-

101 Az 1782-es bevételek kozott: ,,130 Joanni Godefrido Lorberor quaestori, et civi
cassoviensi pro coloribus per defunctum Andream Tertina pro pictura fresko
acceptis — 40 Rfl 58 xt.” DAZO fond 151. opisz 25. no 172. fol. 13w.

102 TERDIK SZILVESZTER: ,,A mariapocsi kegytemplom épitésére és belsé diszitésére
vonatkozé, eddig ismeretlen forrasok”, in: A Nyiregyhazi Jdsa Andris Miizeum Evkinyve
L. (2008), 529-530.
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lom falainak festéséhez sem talaltak olyan mestert, aki a bizanci templom
képi rendszerét at tudta volna tltetni a nagyszabasu barokk templomokba.
Noha a bizanci templom ikonografiai programja a fatemplomokban még
a 19. szazad els6 felében is tovabbélt, a barokk kétemplomok kézul szinte
sehol nem valésult meg. Elképzelhets, hogy a hagyomanyos technikakkal
dolgoz6, konzervativ kismesterek, akik ezt a képi hagyomanyt jol ismerték,
nem is tudtak vallalkozni a nagyszabasu falfeltletek pingalasara, bar mint
lattuk, Spalinszky nem riadt vissza falképek festésétél sem.

A bizanci ritus megkivanta kilénb6z6 mobilikonok alkalmazasat is.
1781-ben Spalinszky Mihaly festette meg a plascsenyicat, amelyet a szent-
sirban, illetve a hisvéti idében az oltaron szokas hasznalni (6 rajnai forintot
kapott érte).'”® 1785-ben a 12 tnnep ikonjaért és a két el6készileti oltar
javitasaért fizettek 6sszesen 50 rajnai forintot egy név szerint meg nem
nevezett festének.™ Az lnnepikonok minden bizonnyal csékoldéikonok
lehettek, amelyeket a hajoban tettek ki a hivek szamara. Bzekrdl a leltar is
megemlékezett (Figgelék 5., 123. tétel, 13 darabot emlit, talan a Spalinszky
altal korabban festett Feltamadas-képet is ide szamitottak). Az ikonok kap-
csan a szamadasban emlegetett munkacsi festé talan Spalinszky Mihallyal
lehet azonos, ha mar az el6késziték javitasat is erre a mesterre biztak, fel-
tételezhetd, hogy korabban & festette ezeket is. Bar megjegyzendd, hogy
ebben az id6szakban Tadé is a munkacsi kolostorban élt, akar 6t is lehetne
munkacsi fest6ként azonositani.'® A széban forgé ikonok sajnos nem ma-
radtak rank, igy a kérdést ujabb és pontosabb levéltari adatok hianyaban
nem lehet eldonteni.

A hajé 1ij berendezése

A hajo terét is at kellett alakitani a székesegyhaz funkcidéinak megfele-
16en. A hossza, latin tipust, térdeplés padok szamat csokkentették, a hajo
szentély felé esé részébdl teljesen eltavolitottak.

Székesegyhazhoz ill6en, puspoki tronra is szitkség volt, amelynek el-
készitésére 1779. december 17-én, Johann Feckkel szerzédtek (Fuggelék
4.)." A jobb oldalra, az ikonosztazionhoz legkozelebb esé pillér elé helyez-
ték el a tront, amely jelenleg egy harom lépcséfokkal kiképzett dobogora
helyezett, diszes barokk karosszék. A hattamlara Krisztust, mint nagy f6-
papot festették (26. kép), amelynek faragott keretén a piispoki jelvények is
foltinnek (kétagu gyertyatartd, illetve pasztorbot). A tron £616tti baldachin

103 Lasd 64. jegyzet, illetve: DAZO fond 151. opisz 25. no 203. fol. 8t.

104 1785:,,140 Pictori Munkacsiensi pro depictis 12 festivalibus Imaginibus, et reparatione
utriusque Prothesis — 50 Rfl.” DAZO fond 151. opisz 25. no 172. fol. 13r.

105 Bazilita Rend kaptalani jegyzékonyve 1784., de 1789-ben is itt élt még. Nagy Szent
Bazil Rend Mariapocsi Levéltara.

106 DAZO fond 151. opisz 1. no 2762. fol. 3¢
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négy volutabdl all, amelyek egy rokoké vazat tartanak, a baldachin parka-
nyan Bacsinszky cimere is helyet kapott (fekvé holdsarlon allo nyil és két
csillag, a pajzs folotti kalappal).

A tronnal szemben allitottak 6l a szoszéket, amely szintén Johann Feck
munkdja lehet. Valészintleg a jezsuitak idejébdl szarmazoé épitményt val-
totta f0l, bar erre vonatkozd biztos adattal nem rendelkezunk. Az emel-
vény formaja szokatlan, mivel a megszokott barokk szoszékekkel ellentét-
ben nincs kosara, hanem 6t 1épcséfok vezet {6l egy szépen faragott kor-
lattal ellatott emelvényre. A sz6szék hatfalan Szt. Pal apostol képe lathato
(27. kép), keretén a trikérion és dikérion, mint tovabbi piispoki jelvények,
latszanak. Hangvet6jének formaja szinte a tron baldachinjaval egyezik, de
a két kozépso voluta kozott kettds kereszt tinik f6l, a parkanyrol pedig a
puspoki rend jelvénye, az omoforion két szara ereszkedik ala.

A sz6sz¢k és a puspoki tron aranyozasaért a székesegyhazi szamadasok
szerint 1786/87-ben fizettek a konchazai jévedelembdl Venczeslaus Viller
aranyoz6 mesternek 450 rajnai forintot.!” Viller csak 1790. augusztus 18-
an nyert Kassan polgarjogot, a csehorszagi Policskabdl szarmazott,'™ hogy
pontosan mikor érkezett Magyarorszagra, nem lehet tudni. Néhany évvel
korabban Ungvaron még Wenzel Wellerovszkynak fizettek a szamadas-
konyv tanusaga szerint, akinek a neve ugyanitt Villerovszky formaban is
szerepelt."” A mestervaltas oka egyel6re nem ismert.

Két év mulva szintén a konchazai j6vedelmekbdl fizettek ki két fest-
ményt: az egyik Szent Palt, a mésik az Udvézitét abrazolta, el6bbiért 27,
utébbiért 35 rajnai forintot."” A szamadaskonyv egy kézelebbrol meg nem
nevezett pocsi festét emlit. A ,,pocsi” festd olvastan Spalinszky Mihaly
vagy Tadé neve meril f0l el6szor, mivel Mihaly 1785-ben valoban a pocsi
ikonosztazion, két évvel késébb pedig a szoszék képeinek megfestésére
szerz6dott, illetve készitett arajanlatot.'"! Persze egyaltalan nem biztos,
hogy még az évtized végén is ezzel a munkaval foglalatoskodott, mint aho-

107 ,140 Ex reditibus possessionis Konczhaza Inauratori Venczelsao Viller pro
inauratione Eppalis Throni, et Concinatoriae Cathedrae in supplementum Dotis
Eccae annuorum Rh. flor, 517 xr 15 2 pro isthic nno tenore quictantiarum ejusdem
inauratoris sub littera A. et B. persoluti habentur — 450 fl 41 xr.” DAZO fond 151.
opisz 25. no 172. fol. 18v. Az itt hivatkozott nyugtikat egyel6re nem ismerjiik.

108 KemrNy Lajos: ,,Adatok mivészetiink torténetéhez. Kassan polgarjogot nyert
mavészek”, in: Mrvészer 12. (1913), 281.

109 O 1780/81-ben valészintleg még az ikonosztizion vagy az oltirok aranyozasaért
kapott tovabbi 6sszegeket (160 és 140 rajnai forintokat) a szerzédések szerint.
DAZO fond 151. opisz 25. no 172. fol. 61 és fol. 8v.

110 1789/90: ,,80 (...) Item Pocsensi Pictoti pro duabus imaginibus, S. Pauli nempe, et
Salvatoris Rh fl 27 insimul autem fol. 35 xt 30 ad rationem Dotis Ecclesiae annuorum
Rh flrum 517 xr 16 2 vigore quietantia sub uno eodem depuncti.”” DAZO fond 151.
opisz 25. no 172. fol. 22r.

111 PuskAs BERNADETT: gp. ¢it. (2008), 187-188.
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gyan az sem, hogy folyamatosan Pécson tartézkodott volna. Nem tud-
juk, hol volt az allando lakhelye, feltételezhetéen Munkacson élt. Tadérol
a bazilitak kaptalani jegyz6konyvébdl tudhato, hogy 1789-ben a munkacsi
Szt. Miklés-kolostorban tartézkodott — egyébként ekkor nevezi el6szor
pictornak a jegyz6konyv —, a kovetkezé kaptalan idején, 1792-ben pedig
mar Krasznibrédon élt. Ami érdekesebb, hogy a pdcsi monostorban 1789-
ben emlitenek egy masik bazilita fest6t (Pzctor), D. Barsonuphius Laucsakot,
akinek a neve harom évvel késébb ugyancsak a mariapdcesi kolostor tagjai
kozott tinik f6l mint diakénus (de tobbé nem is szerepel). Rola és ma-
vészetérl nem tudunk semmit, ezért hipotézisként megfontolhat6, hogy
vajon Laucsdknak lehetett-e koze a két ungvari festményhez. Spalinszky
Mihaly utolsé ismert pocsi megbizasaval kapcsolatban ugyanis van egy fur-
csasag: arajanlataban a szészék 6t megfestendd képérdl ir (Keresztel6 Szt.
Janos és a négy evangélista), de a hangveté hatfalara végil Szt. Pal képe
készilt el, amelyet mostanaban tisztitottak meg a restauratorok, és stilus-
kritikai megfontolasok utan egyértelmavé valt, hogy ez a kép a 18. szazad
utols6 negyedében késziilhetett."* Elképzelhetd, hogy Spalinszkynak a sz6-
sz€k festésére benyujtott latin nyelvi koltségvetésében folvazolt munka,
amelyet a megrendel§ a szerz6dés végén olvashato feljegyzés szerint ugyan
elfogadott,"* mégsem valosult meg. Spalinszky Mihaly 1787-ben egyébként
a tokaji ikonosztazion festésével volt elfoglalva, az egyik ottani apostolkép
hatoldalan olvashaté felirat szerint."> A mariapoesi és az ungvari Szt. Pal
apostol kép kozott viszont szoros stilaris rokonsag érezhetd, kilondsen az
érzékenyen megfestett hattér és a taj novényei kozotti kapesolat £6ltand,
ezért az sem zarhat6 ki, hogy valéjaban Laucsak kapta meg végil ezeket
a megbizasokat mind a két helyen. Ha ez igy van, akkor az is biztos, hogy
Laucsak muvészete a Spalinszkyak muavészetétdl fiiggott. Tovabbi aprolé-
kosabb stiluskritikai vizsgalatnak kell még kideritenie, hogy az ungvari Szt.
Pal s a plispoki trén Tronon Gl6 Krisztus f6papja milyen viszonyban all a
Splainszkyaknak attribualhaté mavekkel.

A szentélyhez legkozelebb esé két oldalkapolna nyugati fala el6tt ka-
nonoki stallumokat is elhelyeztek, négy-négy féréhelyeset, amelyek tamlai
ivesek, a betétekben igényes, rokoko jellegti ornamentalis faragassal ellat-
va."" A rémai katolikus pispokségek mintajara a Munkacsi Egyhazmegye

112 A kaptalani jegyz6konyvek: Nagy Szent Bazil Rend Mariapocesi Levéltara (jelzet nélkil).

113 TERDIK: 0p. cit. (2011), 49., 39. kép.

114 1787. aprilis 10-én irta ala Gergelyfy Jézsef Spalinszky koltségvetését, s vallalja, hogy
a kért jarandésagokat a munka soran esetlegesen beallé nehézségek ellenére is fizetni
fogja. Gergelyfy talan helyi nemes lehetett (mivel ilyen nevd csalad a 19. szazadban
biztosan élt Pocson), titulusat nem itja.

115 PuskAs BERNADETT: gp. 2. (2008), 189.

116 Daniel Drezmer lakatosmunkakat végzett a stallumokon. OStA HKA, Kam. Ung.
RNr 728. Fasc. 33/3, nr. 128 ex anno 1781. fol. 54. Masolata: MTA Kézirattar MS
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kanonoki testiletét 1771-ben kezdték szervezni, eredetileg hét taggal. Az
els6 kanonokokat Maria Terézia 1776-ban nevezte ki, j6vedelmeiket is ek-
kor szabalyozta,'"” Ekkor mar nyilvanvalo lehetett az az igény, hogy a temp-
lomban szamukra is kell megfelel6 helyet biztositani.

Bacsinszky a mellékoltarok ,,szobortalanitasat” is elvégezte, a képeket
is kicserélték, valészintleg Spalinszky Mihaly munkdira. A mellékoltarok
megbrzése mar olyan latinizacidként értelmezhetd, amely Galicidban na-
gyon elterjedt volt, Magyarorszagon ekkoriban még valoszintleg csak a
munkadcsi bazilita, illetve a pocsi kegytemplomban alltak mellékoltarok. Az
ungvari templomban jelenleg harom oltarnak van barokk oltarképe: a bal
oldali k6zépsé kapolnaban a Keresztre feszités (28. kép), a bejarattol sza-
mitott bal oldali elsé kapolnaban Szent Andras (Bacsinszky védészentje,
1778-as évszammal), és a jobb oldali els6 kapolnaban Keresztel Szent
Janos.""® Az oromzati képek viszont ezeknél is 19. szazadi munkak, stilusuk
alapjan az egyhazmegyei fest6, Vidra Ferdinand muveinek tinnek."” A téb-
bi harom mellékoltar koziil a két elsé (bal oldalon Jézus Szive, jobb oldalon
Szent Jozsef) a 20. szazad elsé felébdl szarmazé alkotasok lehetnek, mig a
jobb oldali k6zépsé Maria-oltar felépitménye talan 6riz barokk elemeket,
de a képek itt is ujak (Boksayé a f6kép). Elképzelhets, hogy a két elsé ol-
dalkapolna mellékoltarat Bacsinszky plspok teljesen eltavolitotta, és ezért
nincsenek ma mar eredeti barokk elemeik. A szamadaskonyvekbdl ugyanis
ugy tdnik, hogy alapvetéen a féoltarral és négy mellékoltarral szamoltak,
hiszen Spalinszky Mihalytol is csak a £6- és négy mellékoltar szamara ren-
deltek antependiumot.' 1781-ben Zavalinszky Miklos asztalosnak 6t fake-
resztért fizettek 2 rajnai forintot és 30 krajcart, majd nem sokkal késébb
Spalinszky Mihalynak fizettek szinte ugyanennyit 6t kereszt festéséért.'
Feltételezem, hogy a bizanci oltar elengedhetetlen felszerelési targyat képe-
z6 papi kézi keresztekrdl van itt sz6, amelyek a késébbi leltarban emlitett
hat fakereszttel lehetnek azonosak (Fuggelék 5., 122. tétel). A 18. szazad-

10.794/4. 1dézve a 74. jegyzetben.

117 HobiNka: gp. ¢it. 708-711. A munkacsi kdptalan statituma is fonnmaradt, amelyik
az egyik elsS, bizanci ritusu kanonoki statatum. Szévegét kiadta: Papp GYORGY: A
munkdesi egybdazmegye székeskdptalanjanak statutumai, Ungvar 1942,

118 PuskAs BERNADETT: gp. cit. (2008), 209. 198-199. (Szt. Andras-, ill. Keresztre feszités
oltar)

119 Keresztre feszités felett Maria oltalma, Szt. Andras felett a Tanitvanyok szétoszlasa,
a Keresztel6 felett Zakarias latomasa a templomban.

120 Lasd 64. jegyzet.

121 DAZO fond 151. opisz 25. no 172. fol. 8y, fol. 11r (34. és 42. tétel) Spalinszkynek
az Ot kereszt aranak atvételekor {rt nyugtaja is fénnmaradt, amelyet egy szlav nyelv
nyugta is megel6z. Ebben az all, hogy a csizmadia hazat bérls Aron zsidonak is
megfizette a tartozasat (DAZO fond 151. opisz 25. no 172. fol. 1v)). A latin betts
szlav szoveg forditasaért Karpati Laszlé muzeologusnak tartozom kdszonettel.
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ban a két elsé kdpolnaban a kanonoki stallumokon kiviil kantorszékek is
allhattak, hiszen a templomnak a szamadasok szerint két allando, egy els6
és egy masodkantora volt. Ha ez a feltételezés helytallo, akkor a két els6
kapolnat szabalyos klirossza, kantorhellyé alakitottak, ahol egyébként a ka-
nonokok is tartézkodtak. Az elsé mellékoltar eltavolitasat er6sitheti meg az
az adat is, amelyben a Szent Istvan-képet mar oltartdl fiiggetlentl emlitik
Nepomuki Szt. Janoséval egyttt (Fuggelék 5.),'> bar az utébbi oltar talélte
a valtozasokat, helyére csak mas kép keriilhetett (vagy Szt. Andras vagy
Keresztel6 Szt. Janos).

Val6szintleg a mellékoltarokra kertltek azok a feldjitott gyertyatartok,
amelyekért egy helyi 6tvosnek fizettek, aki talan azzal a zsidé David 6tvos-
sel lehet azonos, aki 1789/90-ben a templom mécsesének eziistozéséért
kapta meg jaranddsagat.'?

Bacsinszky a szobrok alkalmazasat a bizanci ritustdl idegennek tartot-
ta. Bz azért is figyelemre méltd, mert egyik el6dje, Olsavszky Mihaly Ma-
nuel megengedébbnek mutatkozott a szobrokkal szemben. Sziiléfalujaba,
Nagyolsvara (Olsavica) olyan oltart allittatott, amelynek oromzatat szob-
rok diszitik,'* vagy amikor a mariapdcsi kegytemplomban a Szent Kereszt-
oltart tervezték, a szobrok és képek alkalmazasa egyforman lehetséges al-
ternativanak tint szamara, igaz, végil az utébbiak mellett dontottek,'” a
sz6szék hangvetdjére viszont Szt. Mihaly szobrat allitottak. Bacsinszkyval
szemben az ungvari szobrok eltavolitasa késébb tamadasi pontta valhatott:
a miskolc-mindszenti romai katolikus plébanos 4j képrombolonak bélye-
gezte a munkacsi puspokot, és ezt tekintette az egyik nyomos érvnek abban
a leirataban, amelyben azt indokolta, hogy miért nem szabad atadni a g6-
r6goknek a mindszenti latin templomot, félének tartotta ugyanis, hogy az
ottani szobrok az ungvariakhoz hasonl6 sorsra jutnak.'

122 DAZO fond 151. opisz 1. no 2639.

123 DAZO fond 151. opisz 25. no 172. fol. 22v. 1788-ban Ungvaron egy David Kinstler
nevi 6tvost irtak Gssze, de az 6 neve mellett nem szerepel a ,,Jude” jelz6, hanem a
folotte szereplé Salamon Preisz nevénél jegyzik £6l szarmazasat. MIHALIK: op. ¢it. 260.

124 'TERDIK SZILVESZTER: ,,A pocsi Szlizanya kegyképének masolatai”, in: IVANCSO ISTVAN
(Szerk.): ,, Téged jottiink koszinteni” Mdriapdes, 2005. november 21-22. A mdriapdesi kegykép
barmadik kinnyegésének centendriuma alkalmabil rendezett nemzetkizi konferencia anyaga.
Nyiregyhaza 2005, 52-53., 4.

125 Az oltar allitasanak pontos daituma nem ismert, Jamborszky Janos 1747-ben azt irja
Olsavszky puspoknek (jal. 25.), hogy a nemrégen Pocson jart Splényi Gabor arrol
érdeklodott, hogy a puspok eldontotte-e mar, vajon festett vagy faragott diszitést
kap-e a Szent Kereszt-oltar. Azt is ajanlja, hogy akar Kassan, akar Egerben készil,
szivesen segit a megvalositidsban (DAZO fond 151, opisz 1. no 998.). 1752. marcius
3-an Splényi irt Olsavszkynak, hogy a Szent Kereszt-oltaron a kivant valtoztatasokat
nem teheti meg, mivel a mester Eperjesen mar dolgozik rajta (Nagy Szent Bazil Rend
Mariapéesi Levéltara, jelzet nélkal).

126 BaAN IstvAN: ,,Ortodoxok és gorog katolikusok Miskolcon a XVIII. szazadban”,
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A szobrok mellett az orgona is dldozatul esett a ritus szerinti atalakitas-
nak. 1776. december 7-én Kallay Jozsef fordult Bacsinszkyhez, egy oltart
kérve az épul6 nagykalloi templom szamara. Majd azt is megjegyzi, hogy
a ,,heverében 1év6 orgonacskat” is szivesen venné.'”” Az gy eredményé-
r6l nem tudunk semmit, azt sem, hogy végtl az orgonat hova szallitottak.
Bacsinszky ebben az esetben — akarcsak a szobrokkal kapcsolatban — a
galiciai gyakorlattal ellentétes allaspontot képviselt, mivel ekkoriban a Kar-
patok taloldalan, kilénésen a bazilita kolostorokban, nem voltak ritkak a
zenekari kisérettel el6adott szertartasok sem.!?

127

128

228

in: Magyar Egybaztorténeti 1V azlatok 1997/1-2, 16. Bacsinszky pl. a velejtei hiveknek
is megtiltotta, hogy egy Maria-szobrot allitsanak be a templomukba. TERDIK
SZINESZTER: ,...a mostani vilignak ilésse, és a ritusnak midja sgerint”. Adatok a
magyarorsagi gorig katolikusok mivészetéhez, (Collectanea Athanasiana 1/5.) Nydregyhdza
2011, 67.

»T. Méltésaghos Puspok, Nekem Nagy J6 Méltdsaghos Uram / Fel tet szandékom
volt, régen Nacsadot alazatos levelemmel Bécsben is meg keresném, De sokféle
hirek halldsa tartoztatot, bizonyos hol léte fel6l Nacsigodnak, mivel majd minden
nap vartak visza térését, akartam volna alkalmatlankodni, és egyszersmind instalni
Nacsadot, meg értvén bizonyosan hogy Felséges Aszszonyunk kegyelmébil az
ungvari jesovitak Colegiomat templomostul a’ Méltésaghos Urnak dltal adta,
gondolvan egész dispositioval, ugy azon templombul egy oltart instaltam volna a’
mostan épitendé Kallay templomban, a” kihez magam kéleségével fogtam, mely irant
sokszor emlékeztem az orossi unitus plébanussal, a’ ki szinte tegnap jelentette, a’
Méltésaghos Ur szerencsés haza érkezését (kin szivembiil 6rvendek), aszt is hogy
jelentette 2> Méltésaghos Urnak kivansigomat, kire méltoztatot mondani, hogy
nincsen a’ Nacsad egész dispositiojaban az oltarokat masoknak ki adni, hanem 6
Felségét kelletik az irant meg keresni, a’ béli tanacsat és utasitasat a’ Méltésaghos
Urnak alazatosan készonom, de eé Felségéhez én haszontalan folyamodom, mert
ot ismeretes familiam, aszt a’ resolutiot venném, hogy ki telhetik a’ familiamtul, de
2’ valésagat a” dolognak (fol. 15v.) Dolognak 6 Felsége cleibe nem terjeszthetem
Familiam kissebsége nélkil, mivel a’ templom épitésében, a’ Familia semmiben
sem conlaural (?), kiriil 2 Méltésaghos Urnak is, bévebben elé szamlalni a dolgot
nem kivanom, mivel iteletet vehetnék iranta, hanem még is folyamodom Nacsas
kegyességéhez, ha ebben segiteni méltéztatna, tudom aszt a” Méltésaghos Ur egy
levele altal maga részire, gy ki nyerné, hogy maga azon templomra ajandékozhatna,
Isten Dicséségére, kivalt ha azon orgonacskaval, ki ot heverében vagyon, familiam,
dekivaltképpen én Nacsad kegyességétt 6rokosen meghalalni kivinom, mely
batorsagomrul alazatosan engedelmet kérek, ugy magamat gratiajaban ajanlom és
maradok. / A Méltésaghos urnak. / Oross 7ma xbris 1776. / Aldzatos szolgija
Kallay Jéseff mp” DAZO fond 151. opisz 1. no 2531, fol. 15r.

A munkicsi egyhazmegyei levéltirban maradt fonn egy beszamol6 Blazsovszky
Gyorgy 1738-ban, az univi bazilita kolostorban végzett puspokké szentelésérdl,
amelyben a szertartas zenekari kiséretét is kiemelték. DAZO fond 151. opisz 1. no
584. A szovegét kiadta: [Lucskay Mihaly] MicHAEL LuTskay: ,,Historia Carpatho-
Ruthenorum. Sacra, et Civilis, antiqua et recens usque ad praesens tempus. Ex
probatissimis authoribus Diplomatibus Regiis, et Documentis Archivi Episcopalis
Dioecesis Munkacsiensis elaborata”, in: Hayxosui stiprux smyser yxpaincskoi Kyasmypu 6
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A hajénak a 18. szazadban még nemigen volt festése, csak a diadaliv
kiils6 oldalat diszitették az ikonosztaziont keretezd, pilaszterekbdl és vi-
ragfuzérekbol képzett ornamentikaval, amely ma is 1étezik. A haj6 fidkos
dongaboltozata ekkoriban egyszerien csak fehérre lehetett meszelve. Az
oldalkapolnak festésérdl sincs tudomasunk. A hajé mennyezetét el6szor
Vidra Ferdinand festette ki 1856-ban,'® amelyet aztan Boksay Jézsef képe
valtott 61 1939-ben."

A székesegyhazza alakitas folyaman létrejott enteriér valoban folil-
multa a jezsuita korszakban kialakitott bels6t. A hajé végében aranyban és
fényben ragyogé ikonosztazion sokkal monumentalisabb, mint az egykori
téoltar. Hatasat csak fokozhattak a hajoban megjelené egyéb, 4j berende-
zésl targyak is (sz0szék és puspoki tron). A hajo boltozatanak festetlensége
nem biztos, hogy csak a pénzhiannyal magyarazhat6. Elképzelhetd, hogy
mivel a haj6 kozvetleniil nem, csak az oldalkapolnakon, illetve az oratériu-
mok ablakain keresztiil kapott fényt, a fehér mennyezetnek tudatos szere-
pet szantak abban, hogy az ikonosztazion a fehérrél visszaver6dé fénysu-
garak segitségével még inkabb ragyoghasson.

A templom kiilsd dtalakitisa

A templom atalakitasa nemcsak a bels6t, hanem a kiils6t is érintette. Az
épitkezést minden bizonnyal az a Lorenz Lander kamarai épitész iranyit-
hatta, aki a jezsuita konventet puspoki palotava alakitotta.”” A kilsé nem
szenvedett nagyobb léptéka atalakitast, csak néhany elemmel igyekeztek
az épuletet monumentalisabba alakitani. A fébejarat elé négy, kompozit
fejezetl oszlop alkalmazasaval portikuszt épitettek. Van olyan 19. szazadi
abrazolas, amely azt sugallja, hogy egy erkélyt alakitottak ki a portikusz te-
tején,' de a 19. szazadi atépitést megel6z6 felmérési rajz szerint a fébejarat

Ceudnuxy 16., Presov 1990, 239-242.

129 'TERDIK SZILVESZTER: ,,...a mostani vilignak i3lésse, és a ritusnak midja szerint.” Adatok a
magyarorszdgi gorog katolikusok mivészetéhez, Nyiregyhaza 2011, 74.

130 Bar ugy tdnik, hogy eredetileg restauraldsrdl lett volna szo, végtl teljes atfestéshez
vezetett. A munkardl igy irtak 1943-ban: ,,1939-ben allamkoéltségen tortént a
Felvidékkel hazankhoz visszatért ungvari gk. székesegyhaznak restauralisa a
Miemlékek Orszagos Bizottsaganak feliigyelete alatt. Ekkor a szentélyben 1év6
barokk freskokat s a f6hajoban 1évé, Vidra Ferdinandtdl festett mennyezetképet is
megtisztitotta és konzervalta egy helybeli templomfestd iparmivész.” SZENTIVANYI
Gvura: ,,Falkép-restauralasok™ in: Szépmiivészet 1943, 10.

131 Lorenz Lander kamarai épitész volt, & készitett elészor templomépitéshez
tipusterveket a Munkacsi Egyhazmegye szamara 1779-ben. Tevékenységérol a
kordbbi szakirodalommal: TERDIK SziLvEszTER: ,,Ujabb eredmények a Munkacsi
Egyhazmegye mitvészetének foltérképezésében”, in: Athanasiana 30. (2009), 130.

132 Vasarnapi Ujsag 10. (1863), 19. sz. NaGY MIKLOs (szerk.): Magyarorsgig képekben.
Honismertetd album 11. Pest, 1868, 383.
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folott harom ablak nyilt, a k6zépsé szélesebb volt a két szélsénél, amelyek
egyenesen, ez pedig szegmensivvel zarédott (29. kép),'** ezért a portikusz
parkanya folott megjelend ballusztradot csak diszitéelemként értelmezhet-
jik. A bejarati kapu f6létt 1780-ban egy marvanytablat is elhelyeztek, ame-
lyen az épités, az atadas és az Gjraszentelés idépontjait 6rokitették meg (30.
kép). Ezt a feliratot Spalinszky ki is aranyozta 10 rajnai forintért, majd tjra-
festette a toronyora szamlapjait is.”* Az 1876-ban és 1877-ben a Vallasalap
tamogatasaval zajlo atépitések folyaman,'* amikor a székesegyhaz elnyerte
jelenlegi kils6 formajat (31. kép), ezt a barokk portikuszt is lebontottak: a
négy oszlopat valoszintleg a templomtol délre allé szekérbejard kapu két
oldalara helyezték (32. kép), a fébejarat f6lotti marvanytablat a szentély
kilsd, keleti falan, a kriptalejarat f6lé raktak at.'”® Még a jezsuitak épitették
a szentély tetején magasodo kis huszartornyot, amelyet 1814-ben is ren-
desen megujitottak,””” de ma mar nem létezik, formaja csak a barokk kori
rajzokon tanulmanyozhaté. Minden bizonnyal még Bacsinszky idejében
kertltek a templom tornyaira és a hajé timpanonjara a harmas keresztek,
amelyek kozil egynek a toredékei ma is megtalalhatéak a kriptaban (33.
kép), felhelyezésiik az atalakitasi munkalatok megkoronazasat jelenthették.

4. Epilogus

Nem lehet tudni, Bacsinszky mi alapjan valogatta a munkalatok soran
foglalkoztatott muvészeket, mestereket. Valoszind, hogy a kamarai ad-

133 DAZO fond 151. opisz 15. no 2307.

134 DAZO fond 151. opisz 25. no 172. fol. 8v (21. és 22. tétel, az utobbiért 12 rajnai
forintot kapott).

135 A székesegyhaz ujjaépitésérdl részletesebben ir, és a két torony gombjaiba elhelyezett
feliratok szovegét kozli: Schematismus venerabilis cleri graeci ritus catholicorum Dioecesis
Munkacsiensis ad annum Domini 1878. Ungvarini, 1878, 12—15. A bal oldali toronygomb
felirata szerint a terveket Lukse-Fabry Béla épitész, a kozlekedéstigyi minisztérium
mérnoke készitette, és munkatarsai voltak Wirth Ferenc budapesti, ill. Major Jézsef
munkacsi épitémesterek.

136 A felirat: ,,Josephi II. Romanorum Imperatotis augusto favore / Matiaec Theresiae
Reginae Apostolicac Munificio aete / Andreae I. Munkacsiensium Praesulis
pontificali prece / Sacra haec S. Crucis Aedes pro graeci titus Catholicis./ Annis
MDCCLXXYV donata / MDCLXXIX. Ornata / MDCCLXXX. Die XV. Octobris
consecrata est.” Schematismus venerabilis cleri graect ritus catholicornm Dioecesis Munkacsiensis
ad annum Domini 1876, Ungvarini 1876, 11. Ezt és a homlokzatot diszité tovabbi
feliratokat k6z6lt még: MriszAROS KAROLY: Ungvdr tirténete, a legrégibb idoktd] mdig, Pest
1861, 65—606.

137 Schematisnus venerabilis cleri graeci vitus catholicornm Dioecesis Munkacsiensis ad annum
Domini 1878, Ungvarini 1878, 15.
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minisztracié ajanlhatta a puspok figyelmébe az északkelet-magyarorszagi
varosokban tevékenykedé mestereket. Nyilvan fontos szempont lehetett
a koltséghatékonysag, ezért nem nagyon nyilt moéd arra, hogy tavolabbi,
pozsonyl vagy bécsi mivészeket is invitaljanak. Noha Bacsinszky az at-
alakitast megel6z6 években sokszor megfordult a csaszarvarosban is, nem
nagyon foghaté meg, hogy milyen hatast gyakoroltak ra az ott latottak.

A templom atalakitasat végigkisérve néhany koévetkeztetés levonhatd a
megrendeld piispok sajat elképzeléseirdl is. Ugy tinik, hogy tébb ponton
kovetkezetesen ragaszkodott a bizanci hagyomanyokhoz, még akkor is, ha
a galiciai gyakorlat és talan el6dei hozzaallasa mast sugallt (szobrok, orgo-
na kérdése), mas esetben viszont mar engedett a latinizalé gyakorlatnak
is, amikor a mellékoltarokat, a latin tipusu padok egy részét megtartotta, a
téoltar felszerelését a Tridentinum liturgikus el6irasainak figyelembevéte-
lével alakitotta ki. Az ikonosztazion esetében ragaszkodott a régiéban mar
megszilardult szerkezeti formahoz, képi programhoz, a képek festéséhez
is sajat, gorogkatolikus fest6t kért £0l, valoszintleg éppen a hagyomanyok
tisztasaga megbrzése céljabol, de a faragvanyok stilusa semmiben sem k-
16nb6zik a korszakra jellemzd, bar talan mar kicsit korszeritlennek is hato
rokoké muvészetétSl. A falfestés esetében mar semmi nyoma nincs a bi-
zanci templomokra jellemz6 képi programnak. A bizanci liturgidhoz vald
alkalmazkodast a templom tere, mint mar meglévé adottsag, biztosan eré-
sen befolyasolta, de jol lathato, hogy Bacsinszky kovetkezetesen torekedett
arra, hogy a bizanci ritus igényei lehet6leg az adott keretek kozott is tobb
ponton érvényesiiljenek.

A templom atalakitasi munkainak nagyobb részével 1780-ra mar el is
késziltek, a folszentelésére oktober 15-én, Maria Terézia neve napjan ke-
rilt sor, nyilvan az uralkodé nagylelkd tamogatasaért érzett hala egyértel-
mu kifejezése miatt. A beteg kiralyn6 személyesen mar nem lehetett jelen,
6t grof Andrassy Istvan kiralyi biztos képviselte. Bacsinszky a szentelésen
tartott beszédében hosszan sorolja {6l a kiralyné adomanyait, amelyekkel
puspokségét segitette, majd igy folytatja:

amidon maganak egen sxékesegybaznak és benne a fejedelmi berendezésnek fen-
Séges ajandékdt nézent, meggondolom, bogy a leghdldtlanabb halandd lennék, ha azg oly
nagy kegyességet dicsditik sordban a (...) legelsinek lenni nem tirekedném (...) ha a
valdsdaggal nagy Maria Terézidban nem csak iirndt és pdrtfogdt, mint mdsok, hanem
bizonyos értelemben igagi anydt, ki ag orosy népet bizonyos tekintetben sjjdsziilte és
hagy #igy mondjam, a nem létezdnek létet adott, nem ismerném el, nem tisgtelném, nem

hirdetném. Elismerem, tisztelem és hirdetem.” '

138 Zsatkovics Kalman forditasa. Gardg Katholikus Hirlap 1904. 28. sz. 7., 29. sz. 7.
231

bacsinszky_2014_veghseo_melléklet.indd 231 @ 2014.04.09. 23:58:36



TERDIK Szilveszter

Bacsinszky lelkesedése minden bizonnyal nem csupan retorikai talzasok
halmaza, hiszen szamos esetben valoban az uralkodé kegyének koszonhet-
te, hogy egyhazmegyéje épitésén sikeresen faradozott. Nincs ez maskép-
pen a templom esetében sem. Megallapithat6, hogy Bacsinszky az adott
kortlményekhez képest, ti. hogy meglehetésen takarékos koltségvetéssel
egy mar meglévé éptiletet kellett atalakittatnia, sajat kora muavészetének
magas szinvonalan allé berendezést tudott megvaldsittatni, amely alapvo-
nasaiban megfelelt a bizanci liturgikus hagyomanyoknak is.

Roviditések

DAZO = Derzhahsky Arkhiv Zakarpatskoi Oblasty, Berehovo
(Karpataljai Teriileti Allami Levéltar Beregszaszi Részlege)
MTA = Magyar Tudomanyos Akadémia, Budapest

OStA HKA = Osterreichisches Staatsarchiv, Finanz- und
Hofkammerarchiv, Hofkammerarchiv, Wien
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Figgelék

1.
Bacsinszky Andras piispok és Franz Feck kassai fafarago kozott 1étrejott
szerz6dés az ungvari székesegyhaz Uj berendezési targyainak elkészitésére

DAZO Fond 151. Opisz 1. Nr 2533.

(Kiilzet:)

Contractus cum
Sculptore in Cathedrali Eccl|es]ia Unghvatiensi, ut intus laboraturo — 27a xbris
1776.

(fol. 1r)

Anno 17760 die vero 27a mensis xmbris initus habetur contractus inter
I[ustrissi]mum, ac Reverendissimum Dominum, Dominum Andream Bacsinszky
Graeci-Ritus catholicorum Ep[iscolpum Munkacsiensem parte ab una, et
providum ac circumspectum Franciscum Feck civem, et sculptorem Magistrum
Cassoviensem parte ab altera, virtute cujus mentionatus Magister ad sequentia
semet in solidum obligat, et quidem:

lo Spondet et dimittit dictus sculptor: quod ad Ecclesiam cathedralem
Unghvariensem ex bene siccis ligneis materialibus propriis juxta confectam, et
praesentatam per se delineationem bemma vulgo inconostas dictum una cum
interiore majore, ac duabus minoribus pro Prothasi servituris adlateralibus atis
cum omnibus adpertinentiis, et sighum: praeviam majorem aram cum tribus circa
circum ducendis gradibus debite praeparare velit, et effective praeperaturus sit,
huc accluso, et intellecto etiam labore arculary ad id operis sufficientis, servata
quoad hujus structuram in universis suis partibus, imo emendata in sibi expositis
proportione idque intra spatium unius anni, ita quidem: ut usque finem mensis
julii 1777. prima contignatio usque ad apsotolorum icones pictotis, et aurifabri
labori praeparata consistat.

20 Cyradae in memorata delineatione expressatae manere quidem poterunt,
ita tamen elaborandae venient, ne vel una corpus universum quoquo modo
vitiet, et si in ornamentum majus quidpiam cyradarum addi potuerit, tales penes
praeinsinuationem superaddi valeant.

30 Ligna pro universa structura ita disponet, ut nullibi molle lighum locum
duri, sed nec durum mollis occupet spatium, unde ne fors seu firmitas structurae,
seu pictura in futurum etiam vitiari posset. Et siquidem:

40 haec neo-erigenda ara cum bemmata ex Clementissima Cae[sare]o-Regiae
Munificentia erigenda veniat, ne quocunque demum modo tantae fundatricis
clementissima resolutio vel minimum derogamen patiatur, et pientissima intentio
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suo frustretur desiderio generaliter obligat semet in solidum saepe memoratus
sculptor, quod universum hunc laborem ita praeparare velit, ne in hoc sive in
structura, seu in debita proportione, seu denique in ipsis materialibus vel
minimus appareat defectus; secus universum hunc laborem, quemadmodum
et rebonificationem anticipato levandae pecuniariae summae in collum suum
retrudi, ac in complanationem hujus facultates suas, seu mobiles, sive immobiles
Cassoviae, aut alibi habitas libere occupandas offert; quibus taliter stantibus, et
debite intellectis, ac perfectis, ubi

(fol. 1v) ubi alte titulata Ill[ustrissijma D[omi]natio sua tam per se, quam etiam
medio aliorum peritorum virorum proportionate ad munificentiam Cae[sare]
o-Regiam opus hoc approbaverit;

5to Habiturus est idem magister in recompensationem promertae mercedis
suae a parte Alte titulati, Ill[ustrissilmi ac Re[vere|ndissimi Domini Eplisco]pi
petitos per se Mille quadringentos, id est 1400 Rh[enenses] fljorenos| cum autem
universum isthoc opus Magister nominatus Cassoviae praeparare velit, tenetur, ac
sese obligat idem pro hujus delita et secura transpositione, excepta sola vecturali,
quam Ill[ustrissijmus DJomi]nus Eplisco|pus procuranda assumit, occasione,
omnes necessarios dispositiones, et collocationes praestare, ac facere. In quorum
rob et firmamentum praesens contractus ab utrinque subcriptus signatum

Die, et anno, quibus supra Munkacsini

Andreas Bacsinszky m[anu] p[ropria]
Epl[isco]pus Munkacsiensis (pecsét)

Frantz Feck bidhauer
In Cashau (Pecsét)

(Késébb, mas kéztdl:)

Erga praesentum contractum levavit praeinsertus Magister Quingentos Rflos
Munkacs 29a xbris 776
Idest 500 flo

(Késébb, mas kéztdl:)

Nach dem Kontrakt Meiners Bruders Frantz Feeg habe ich noch die
ausgestandes 50 Rfl neheben, und zu gleich 16blicher mich alle die Arbeit, die
noch aus standig ist fiir eine Discretion von 30 dukaten richt(...) und recht zu
vefertigen.

Johannes Feeck

Bildhauer in Caschau

Den 28 Augusti 1779.
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2.
Bacsinszky Andras munkacsi piispok és Wenzel Vellerovszky kassai ara-
nyozo6 szerz6dése

DAZO Fond 151. Opisz 1. Nr 2658.

(fol. 11)

Anno 17780 die vero 19a mensis Martii initas habetur contractus inter
Excellentissimum, Ill[ustrissijmum, ac R [evere|nd|issijmum D|omijnum Dominum
Andream Batsinszky Graeci Ritus Catholicorum Episcopum Munkatsiensem etc.
etc. parte ab una, et providum, ac circumspectum Venceslaum Vellerovszky civem
Cassoviensem, et inauratorem parte ab altera, virtute cujus mentionatus inaurator
ad sequentia semet in solidum obligat; et quidem

Primo spondet, et promittit dictus inaurator, quod Cathedralis Ecclesiae
Ungvarienesis Bemma, seu Frontispicium, aram item magnam, ac duplicem
prothesim, prout videlicet a sculptore cassoviensi Francisco Fek juxta ejusdem
contractum aut jam praeparata sunt, aut successive praeparabantur, nitide et
solide ad normam exhibita per se jam inauraae cyradae, et porcellenae inaruturus,
ac respective incoloraturus sit.

Secundo obligat se inspecie, quod et colores speciales, quales videlicet ad
laborem album porcellanae speciem repraesentantem requiruntur, et aurum
singulare, et signanter ex fabrica budensi a Rflnis 4 in loco acceptarus, et
adhibiturus sit, prout et:

Tertio quod eundem laborem si non privis, adminus la die appropinquantis
mensis Majii inchoaturus, et intra decursum unius anni debite perfecturus sit.

Quarto quod de ejusdem laboris praemissa modalitate confecti per integrum
triennium subsecuturum integtitate, ac vivido splendore caveat, pro cujusmodi:

Quinto. Rite perficiendo labore habiturus est praenominatus inaurator in
recompensationem mercedis suae et materialium procurationem a parte Alte
Tit[ula]ti Excell[entissi]mi Il[ustrissijmi ac R|evere|nd[issijmi D{omi]ni D[omi]ni
Episcopi petitos, et accordatos bis mille Rfnos, id est 2000 Rfnos, ac practerrea
per decursum ejusdem (fol. 1v) ejusdem anni liberum quarterium, ea tamen cum
conditione, et expressa cum declaratione, ut assignandae sibi D[omi]nus curam
habere, tamque in statu integro conservare teneatur. In quorum majus robur et
firmamentum praesens contractus ab utrinque subscriptus signatur Ungvarini,
Anno et die ut supra

Andreas Eplisco|pus (Pecsét)

Wentzel Willerovszky
...Purgetlicher unt Golder (Pecsét)

Ich obergeshriben habe Empfangen auf dissen
Contract vier hundert gulden
id est R 1 400.
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3.a
Bacsinszky Andras munkacsi piispok és Mathias de Bilges trieri fest6
szerz6dése az ungvari székesegyhaz szentélyfalképeinek befejezésére

DAZO Fond 151 Opisz 1 Nr 2658.

(fol. 3r) Contractus

Anno 17780 die vero 18a mensis Octobris inter Excellentissimum,
Ilustrissimum, ac ReverendissimumD [omi|num D{omi|num Andream Bacsinszky
Graeci Ritus Catholicorum Episcopum Munkacsiensem etc etc. parte ab una, et
providum, ac circumspectum Mathiam de Bilges civem, et pictorem de civitate
Trier parte ab altera celebratus habetur ejusmodi, vigore cujus praecnominatus
quidem Mathias de Bilges ad omnem illum laborem pictorium, qui per providum,
ac circumspectum Andream Trtina aeque pictorem, et civem Eperjessiensem in
anno deflua mensis adhuc aprilis die 30a pactatus, ac subseque etiam effective
inchoatus, sed morte ejusdem interventa in imperfecto relictus est, omnino
perficiendum ad fornicem quippe cathedralis ecclesiae unghvariensis sanctuario
incumbentem parietesque ad laterales inclusive cum arcu anteriori amboni
respondente optice, seu opera fresko ita depingendos sese obligat, ut nontantum
parietes per antelatum labori suo immortuum Andream Trtina nondim pictos ipse
accurate juxta, ac eleganter depingere, sed etiam picturam ipsam jam praexistentem
omni modo meliori emendare, ac perficere ad Gratiosum Excellentissimi
Domini pingi currantis placitum ad promptando, teneatur. Antelatas vero
Excellentissimus, Ill[ustrissijmus, Reverendus Dominus Episcopus pro hocce rite
perficiendo labore imprimis quidem colores, quanti et quales latenus necessarii
fuerint, propriis impensis administrandos, dein vero in recompensationem justae
mercedis centum octuaginta id est 180. Rfnos omni absque defectu enumerando,
ac denique liberum intra decursum laboris hujusce assighandum hospitium eidem
(fol. 3v) eidem pictori gratiose applacidat. Signatum Unghvarini die mense et
anno qui his supra

(Kilzet:)
(fol. 4v) Contractus cum Pictore Mathia Bilges
19a Martii 1778.

3.b
Ugyanaz németiil, ugyanott

(fol. 5r) Contract
Welcher zu Ende gesegten Jahr, und Monat zwischen mir Griechisch
Katholischen Munkacser Bischofen Andreas Bacsinszky von einer, anderer Seits

aber zwischen Matthias Bilges einen Biirger, und von der Stadt Trier gebiirtigen
Maler verabredter Massen geschlossen worden: Kraft dessen sich vorbennanter
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Matthias Bilges vergschlichtet, da3 Er alle die jenige Maler-Arbeit, welche von
dem Andreas Trtina, der imgleichen ein Maler, und Biirger von Epeiesz ware,
verflossenes Jahr den 30ten Tag im Monat April aufgenommen , und folgends
auch wirklich angefangen,wegen seinen erfolgten Tode aber in unvollkommen
Stande hinterlassen worden, allenthaben verrichten, und zwat jenes tiber dem
Sanctuarium der Unghvarer Cathedral-Kirche befindliche Gewolb, und alle
Seiten-Winde insgesamt, mit dem vorderen Bogen, welcher dem Bredigstuhl
gleich stehet, optisch, oder in fresko vulgo abmalen wolle, da3 Er nicht nur die
Winde, welche von dem vorerweheten liber seiner Arbeitverstorbebeb Andreas
Trtina ungemalter hinterlassen auch daB3schon sich befindliche Gemilde selbst
auf mogliche Art zu verbesseren, und zu Stande zu bringen, auch auf meinen
Wohlgefallen einzurichten gehalten seyn solle.

Wogegen Selben Maler fiir solche zu verfertigende Arbeit alle dieserwegen
Ihme nothwendige ..arben, auf meine eigeneUnkésten einzuschaften nachmals
aber Selben zu seinen gerechten Zehn hundert achzig , d. 1. 180 dhgld ohne allen
Abzug zug eben, und endlichen auf Thme wihrend solcher Arbeit freyn Wohnung
einz ..raumen mich verwillige:

Sign. Unghvar den 18ten October 1778.

(Késébb, mas kéztdl:)
Non terminato labore 23 may 779 praefatus pictor amandatus est

4.
Johann Feck szerzédése a piispoki tron elkészitésére

DAZO Fond 151 Opisz 1 Nr 2762.

(fol. 3r) Kondracht

Zwischen her bieschoflichen Excelentz in Ungwar in die bischoflichen
kadettral kirche und dem hk bilthauer von kashau ein kondracht geschlossen
worden, nemlich einen bischoflichen Tron Sambt einer komtgeh vor 700 Rfl
verausdirt worden lauth zegeichne den abris fleising aus zu verdigen bies ostern
ein stuch sich verobligieret auf zu stellen ist es aber meglich so solle den hr
bilthauer trochte alle zwey auf zu stellen oder das an der gegen teil auf die fl
.fiensten feier tidge verdieg zu werden.

Andreas Epl[isco|pus
Munkacsiensis
Sogesehen als 17
Vereber

Johannes Feeg

Empfomen auf diessen kondracht bilthauer in kaschau
Von eine hoch bischoflichen exalentz 1779
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Das auf gelt 200 fl den 17 telumber Johanne Teeg

(Kilzet:)
Contractus
Cum Teck Cassoviens. Sculptore intuitu Throni Episcopalis 779 initus

Contractus cum sculptore 17a xbris 779.

5.
Az ungvari székesegyhaz folszerelési targyainak inventariuma, datum nél-
kiil (1796 utan, 19. szazad eleje)

DAZO Fond 151 Opisz 1 Nr 2639.

(fol. 11) Suppellex Ec|c|lesiae Cathedralis Unghvariensis argentea,

1o Crux argentea inaurata proportionis altioris supra Portas Regias sub vitro
exsposita — 1

2 Hidem ad laterataec Reliquiae Romanae per Augustissimam Fundatricem
Ecclesiae huic donatae Thecis Hebamicis inclusae — 2

3 Calices argentei inaurati cum aequalibus patenulis, quorum unus effigie
S. Joan. Nepumuceni insignitus, 5ve aequalis formae, ac tilem (?) ad Napkor
Possessionem I.' Cottui Szabolcsiensis ingremiatam commodatus cum suis
accessoriis, ac demum 1mo aeque cum patenula et stellulla argenteus inauratus ex
remansa substantia pie denati Canonici Beregi M.? Varadinensis procuratus cum
stellis 4or, Coclearibus itidem 4or — 8

4to Patenula minor aeque argentea inaurata pro Infirmis providendis — 1

50 Altera patenula mediocris cum operculo pro particulis Imae Eucharistiae
cum coccelari pixidi accomodata argentea inaurata singula — 1

6to Ciborium quadratum in Tabernaculo pro conservanda SSmae’ Eucharistiae
argenteum inauratum cum operculo — 1

70 Ureoli argentei cum adeos appertinenti pervicula in frustis — 3

8o Lanceo cum manubris argenteo inaurato — 1

90 Culter ordinarius ad Proscomidiam deserviens cum penicillo — 2

100 Lampas argentea in medio Ecclesiae e Regione altaris — 1

110 Candelabra styriaca magna cum corde in meditulio inaurata — 8

120 Candelabra lignea cum insigni Mattis — 6

130 Candelabra Aenea meliora et usualia hinc inde — 6

140 Candelabra aeque Aenea Laminea antiqua extra usum in conservatoris
deposita — 4

150 Candelabra lignea inargenteata — 17

1 inclyto
2 Magni. Beregi Pal kanonokrdl van sz6, aki 1796-ban halt meg,
3 sanctissimae
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160 Candelabra ferrea parietalia extra usum — 4

170 Candelabra laminea per latera Ecclesiae — 10

180 Candelabra stanea marmalia ex quibus unum vitiatum — 4

190 Item stanea altiora — 2

20 Lampas Crystalina in medio Ecclesiae pendens — 1

21o Emunctoria ferrea tam in Zachristia, quam in Choris — 5

220 Thuribula ex orihalis cum suis Sartagmibus ferreis — 3

23 Naviculo pro Thure ex Lamina Aenea cum cochleari aeneo — 1

24 Vasa stanea Majora pro Chrismate sacro conservando cum patena aeque
stanea frusta — 3

25 Infandibula Laminea pro distillando et distribuendo S. Chrysmate — 3

26 Pixis stanea cum tribus distinctis vasculis ad S. Babtisma spectantibus — 1

(fol. 1v) 27 Orbiculi stanei oblongiores sex boni, unus vitiatus — 7

28 Butelae vitreae Crystalinae duae, una viridis — 3

29 Ureoli vitrei paria — 6

30 Poccela vitrea pro usu Lytiae — 2

31 Instrumentum aeneum pro aqua benedicta — 1

32 Instrumentum parvum staneum pro aqua benedicta — 1

33 Campanulae seu nolae integrae — 6

34 Item sine corde — 5

35 Rcera (?) seu sartago ferrea cum duabus vitiatis et nullius usu — 1

36 Folles manuales pro suflandis carbonibus — 1

37 Exiqua pala ferrea cum Perticella ferrea ad Thuribula spectans — 2

38 Mortuarium ferreum cum suo pistillo pro thure contandendo — 1

§2us
Suppellex sericea Lanea, & Linea ad vestitum sacram deserviens

390 Cassula sericea viridis ex materia crassiori auro intertexta, aureis fibriis
cum stolla & manicis circumdata — 1

400 Cassula sericea caerulea auro intertexta aureis fimbrius circumdata cum
aequali stolla et manicis inter apparatum sacrum non reperitur actu, supponitur
ille extradatus esse pro censore Librorum Budam?*

410 Cassula sericea rubrea auro textae, aureis fimbriis circumdatae cum idmodi
stollis et manicis — 2

42 Phoeronea sericea alba argenteis floribus intertexta ac aureis fimbriis
circumdata cum idmodi stollis et manicis — 2

430 Cassula in substrato albo sericea intertexta floribus aureis cum fimbriis
aeque cjusdem speciei circumdata cum stolla et manicis — 1

440 Phoelon sericeum seu Cassula vario colore florida, et fimbriis aureis
circumdata cum stolla et manicis — 1

450 Cassula sericea flava floribus exsuta, argenteis fimbriis circumdata cum
aequali stolla et manicis — 1

4 Talan Tarkovics Gergely?
239
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46 Phelon sericeum apost flavum ex eadem materia cum praemisso, abante vero
ex materia diversi coloris cum fimbriis argenteis cum aequali stolla et manicis — 1
470 Phelon sericeum nigrum cum stolla et manicis flavis fimbriis circumdata — 1

(fol. 2r) Adnotato eo, quod manirarum paria 4or supernotantia adreperta ex
diversis coloribus sine Pheloniis — 4

480 Dalmaticae sericae rubrae auro intertexta et aureis fimbriis circumdatae
sine attamen orariis et manicis ejusdem speciei — 2

490 Dalmaticae sericae rubrae aliasDomonicales aeque sine orariis et manicis
suae speciei — 2

50 Dalmaticae e Materia rubro florida sericae cum fimbriis flavo sericeis sine
orarils et manicis suae speciei — 2

510 Dalmaticae sericae nigrae fimbriis flavo sericeis circumdatae cum idmodi
orariis et manicis ex idmodi materia — 2

520 Oraria rubro-Byssea duo seu 2o item unum quasi rubro Bysseum, item
Tum Caeruleum ex hatlas, item Tum sericeum album variis coloribus intertextum,
lum itemque sericeum album hinc inde inargenteatum quasi lum, ac demum 3ia
ex materia sericea rubra ad Dalmaticas quotidianas spectantia — 9

NB. Dalmatica ex fine albo cerulea antiqua ex remanentibus monasterialibus — 1

53 Alba 1ma ex Tela subtiliori ante unum annum procurata cum fimbriis cum
vulgo Csépke aureis rubro sericea materia subductis — 1

54 Albae jam ex Tela subtiliori, quam et fimbriis aeque subtilioribus — 2

55 Albae ex Tela subtiliori cum angustioribus tamen fimbriis — 2

56 Albae ex Tela crassiori respective cum fimbriis attamen latis — 12

57 Albae ordinariae ex tela mediocri cum angustioribus fimbriis ac una sine
fimbriis inferioribus — 14

58 Humeralia tam ex Tela subtiliori quam et ordinaria in concreto — 32

59 Cinguli in concreto aeque — 26

Alba ordinaria ex tela crastiori a Monasticis Nro 3.

§ 3ius

Suppellex sericea cum Lanea, aut Linea ad Instructionem sacrorum vasarum,
altarium, Mensolarum, Sediumque deserviens

600 Antimensia — 7

610 llyton seu Corpolaria — 13

620 Purificatoria — 26

630 Aer cum duabus palis majusculis viridis auro textus cum fimbriis aeque
aureis — 1

640 Aer cum duabus palis sericeus caeruleis aureis fimbriis circumdatas — 1

650 Aer sericeus ruber cum una pala auro intertextus ac fimbriis aeque aureis
citcumdatas — 1

66 Aer cum duabus palis sericeus albus sine palis sui estoris variis floribus
coloratus, et fimbriis angustis aureis circumdatus — 1
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(fol. 2v) 67 Aer sericeus albus variis floribus aureis exfutus cum viridi
subductura et fimbriis aureis circumdatus cum signo LH.S. — 1

680 Aer itidem sine palis albus ad margines per circuitum auro et serico
expositus cum signo 1. Hominum Stor et fimbriis aureis circumdatis — 1

690 Aer sine palis sericeus albus cum rubra subductura variis floribus extutus
et ligula flava circumdatus — 1

700 Aer sericeus albus sine palis duplex variegatus sine palis circumdatus
fimbriis non argenteis sed vulgo Muk sék — 2

71o Aer ruber cum palis suis aureis floribus intertextus ac fimbriis ejusdem
speciei circumdatus — 1

720 Aer sericeus niger cum duabus palis fimbriis non aureis sed sék circumdatus — 1

73 Balae varii coloris, speciei ac magnitudinis, cum circumferentis variis — 10

74 Bursae pro corporalibus imponendis sub abolicis Patribus S. Jesu
deservientes in suo vigore ad huc — 13.

750 Pulvilli pro substaento Librorum, quorum unus niger — 9

760 Strophia partim linea ex materia partim vero sericea auro vel argento, vel
vero serico exsuta — 17

770 Manutergia majora — 3

780 Minora vero — 14

790 Mappae Majores ad altare magnum ex Tela quidem subtiliori verum jam
attritac cum materia sericea vulgo tafota® circumdatae — 2

800 Mappae Minores aeque ex subtiliori tela materia sericea vulgo tafota®
circumdatae 4or in mensulis ante locales Imagines circumdatae 4or, in mensis vo
propositionumsine circumferentia 2ae — 6

810 Itidem mappae ejusdem quantitatis et qualitatis materia rubra circumdatae — 4

820 Mappae ex tela crasta nec apparent quasi dealbatae in ipsis asseribus
aratum jacentes — 11

830 Mappae ordinariae itidem pro aris lateralibus tegendis una cumi is quae in
Capella Episcopali sunt — 18

840 Tegumenta Ararum laterialium ex tela colorata — 2

850 Alia vero tegumenta instar tapetam in aris duabus posterioribus ex materia
lanea aeruela — 2

860 Ac demum tegumenta sericea rubra florida pro tegendis sedibus
deservientis — 4

870 Tapes ejusdem usus ex materia sericea rubro variegata auro, argentoque
intertexta cum diversis floribus exsutus — 1

880 Item frustum ex materia caerulea ad tegendas mensulas deserviens in
extremitate inferiori auro exsutum, et jam quasi deficiens — 1

890 Tegumentum pro gradibus Epsicopalis Throni ex materia lanea rubra
tegendis albis ligulis circumdatam, sed jam lacerum — 1

900 Tegumentum item minus ex materia lanea rubra circumdata ligulis rubris
pro tegendo grada Throni Episcoplais in sanctuario —1

w

Ez a sz6 cirill betGvel van irva.
Ez a sz6 cirill betGvel van irva.

(@)
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91 Tegumentum item minus ex tela colorata rubra pro sequendo Ambone in
media Ecclesia exponi solita — 1

920 Tegumentum sericeum rubrum oblongum in ara propositionis laterali — 1

930 Antipendia sericea rubra ad portas principales sanctuarii deservientia — 3

(fol. 3r) 94 Antependia sericea viridia actu portis sanctuarii applicata — 3

95 Ex materia sericea viridi modo jam non nisi pustillam, reliqua pro plicatura
conversa — 1

96 Fimbriae aureae vero pro alba applicitac cum materia sericea rubra, vide
Nro 53io

97 Fimbriarum fasciculus aurearum ac argentearum et antiquo apparata
depositarum — 1

980 Tegumentum ex materia rubra pro Throno Epsicopali tegendo — 1

990 Tegumentum ex tela rubra pro tegendis gradibus in ambito totius altaris
cum extensione usque ad exteriorem partem Ambonis in frustis — 2

1000 Tegumentum ex pano rubro in Cappella actu gradas tegit -1

1010 Tegumentum sericeum rubrum actu in fenestris Capellae frusta — 2

1020 Tegumenta ex tela rubra in Choro principali cum laterialibus — 7

1030 Peristroma sericeum rubrum aureis fimbriis vulgo paszomant cum
dependentiis rubris sericeis in frustro longiori — 1

1040 Antipendium in fenestra Chori Orientalis ex materia lanea viridi in
pluribus locis vitiatum cum Throclea et porticis ferreis — 1

105 Ex materia lanea rubra frustum unum circiter ulnarum 4or consutum — 1

106 Peristromata nigra ex materia lanea pro solemnioribus exequiis ad hiberi
solita ad sua loca in frustis — 18

§4tus
Suppellex Lignea

107 Armaria mobilia magna in zachristia pro repositorio sacrarum vestium — 2
108 Armatia muro inclusa in eadem Zachristia — 2

109 Armarium in conservatorio novum pro parte Capellae — 1

110 Armarium minus instar Flexorii — 1

111 Mensa oblingior ex quercu et major — 1

112 Mensa item ex ligno molli quadriangularis — 1

113 Mensula ex ligno duro minor — 1

114 Mensula pro exponendis Iconibus Festivitatum — 1

115 Thronus Epsicopalis inauratus ec bysso rubra — 1

116 Sedes rubro panno tectae sine apodiatoris — 3

117 Scaphia pro aqua benedicta — 2

(fol. 3v) 118 Pulpitim pro usus lectionum sacrarum — 1

119 Scabella majus cum minori — 2

120 Thronus episcopalis trium graduum in medio Ecclesia exponi solitus — 1

§5tus

Imagines
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121 Sindon seu Plastyenica’ ex serico Alba — 1

122 Cruces ligneae pictae — 6

123 Imagines sollemniorum Festivitatum in tabulis ligneis — 13
124 Imago S. Annae in tela sub vitro 1

125 Imago S. Stephani Regis Hungariae — 1

126 Imago S. Iva. Nepumuceni® — 1

§otus
Libti Ecclesiastici et Rituales

127 Lyturgicon in folia minora editionis Potsajoviensis Anni 1765 — 2

128 Item Lyturgicon in folio editionis Potsajoviensis Anni 1778 est Budae — 1
129 Lyturgicon in folio editionis Potsajoviensis Anni 1791 — 3

130 Liber Epistolarum in folio editionis Potsajoviensis Anni 1759 — 1

131 Liber Evangeliorum in folio editionis Potsajoviensis Anni 1771 — 1

132 Liber Evangeliorum in folio editionis Mosquensis Anni 1774 — 1

133 Epistolarum valachicus in folio editionis Balasfalvensis anni 1767 — 1
134 Evangelia valachica in folio editionis Balasfalvensis Anni 1776 — 1

135 Horalia in folio editionis Potsajoviensis Anni 1777 — 2

136 Octoich in folio editionis Potsajoviensis Anni 1774 — 3

137 Triodion quadragesimalia in folio editionis Potsajoviensis Anni 1767 — 2
138 dto Pentecostalia in folio editionis Potsajoviensis Anni 1768 — 2

139 dto Pentecostalia in folio editionis Potsajoviensis Anni 1747 — 1

140 dto Pentecostalia in folio editionis Potsajoviensis Anni 1768 — 1

(fol. 41) 141 Trifologion in folio editionis Potsajoviensis Anni 1777 — 1

142 Minea in folio editionis Potsajoviensis in duobus volominibus Anni 1761 — 12
143 Psalterium in 4to editionis Potsajoviensis Anni 1774 — 1

143 dto in 4to editionis Viennensis Anni 1776 — 1

144 Irmologion 116*15n folio editionis Potsajoviensis Anni 1775 — 1

145 Euchologia in 4to editionis Leopolitanae Anni 1682 — 1

146 dto editionis Potsajoviensis Anni 1771 — 1

147 Trifologion Valachicum in fol editionis Bals. A. — 1

148 Triodia utraque utpote quad. et Pent. A. — 2

149 Missalia Latina in fol. edit. Venetae — 2

7 Ezaszo cirill bettivel van irva.
8  Nepomuki Szt. Janos
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Képmelléklet Puskas Bernadett tanulmanyahoz

1. Bacsinszky Andras korai nemesi pecsétje
1763-as hajdudorogi levelérél

2. IL mester (1756, Bécs): Bacsinszky Andras pasztorbotja

247

bacsinszky_2014_veghseo_melléklet.indd 247 @ 2014.04.09. 23:58:37



1 L NEEE ® | D | [

PuskAs Bernadett

3. IL mester (1756, Bécs):
Bacsinszky Andras piispok dikérionja és trikérionja

4. A dikérion adomanyozasi felirata
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5. IWP mester ezilistkancsoja
és Franz Hellmayr (1739—-1800) ezisttalcaja

2 ; Maria
Theresia

6. A talca adomanyozasi felirata
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Az ungvdri g. e puspuki lak és fdegyhde. — (Miskovesky Gy, rajia utin)

7. Az ungvari puspoki palota és székesegyhaz,
Vasarnapi Ujsag 1863/20.

8. Bacsinszky Andras elsé plspoki pecsétje

250

bacsinszky_2014_veghseo_melléklet.indd 250 @

2014.04.09. 23:58:39



1 L EEEE ®

Képmellékletere

fAnaeeri hasmnexin wiriv Kixiew Lmir,
Maurayseksiin Cays Autwan llereau
TTavaa W Tansanjl BeefdawninA e .
ga.H STW Kecarses Haeciarw
i AuTwarkarw Rsauvestaa
ALASTEHTLAHLIA Tau-
HHA §9RHTHHRTE. woc.

9. Bacsinszky Andras korleveleinek szokasos intitulacidja 1777-t61
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10. Johann Ernst Mansfeld (1738-1796), Bécs:
Bacsinszky Andras pispok antimenzionja, 1773

11. A Bacsinszky-antimenzion cimzése
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12. Feck Ferenc fafaragd mester:
Az ungvari székesegyhaz ikonosztazionja
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13. Spalinszky Tadé (1747 k.—1809):
Maté evangélista, az ungvari ikonosztazion apostolsora, 1779 el6tt
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14. Szent Andras-oltar, Ungvar, székesegyhaz, 18. szazad vége
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15. Szent Kereszt felmagasztalasa cimiinnep ikon,
Ungvar, székesegyhaz, 1779 el6tt

16. Szent Kereszt felmagasztalasa kétoldalas zaszlokép,
18. szazad vége, Bartfa, Sarosi Muzeum
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17. Bacsinszky Andras piispok stukkécimere, Ungvar, plispoki rezidencia

18. A g6rombolyi egyhazkoézségnek ajandékozott kehely, 1781
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19. Spalinszky Mihaly (?): Istensztlé oltalma ikon Alséhunkoécrol, 1781,
Magyar Nemzeti Galéria

20. Istenszul6 oltalma Alséhunkoctdl, 1781, MNG, részlet
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22. Bacsinszky Andras plspoki cimere
a huklivai ikonosztazionon, 1784
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23. Bacsinszky Andras plispok fiatalkori képmasa,
Gorogkatolikus Egyhazmuvészeti Gyljtemény, 1777 el6tt
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24. Franz Linder (1736-18006): Bacsinszky Andras képmasa,
1792, Ungvar, Képzémivészeti Mizeum, részlet

25. Bacsinszky Andras plispok fiatalkori képmasa, GKEGY, részlet
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26. Spalinszky Mihaly: Tanit6é Krisztus Nyiregyhaza kornyékérdl,
GKEGY, részlet
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27. Bacsinszky Andras puspok fiatalkori képmasa,
GKEGY, részlet

28. Spalinszky Mihaly: Istensziil6 a gyermekkel
Nyiregyhaza kérnyékérél, GKEGY, részlet
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29. Bacsinszky Andras ptuspok képmasa,
Ungvar, Varmuazeum, 1780 korl

2014.04.09. 23:58:52



1 L EEEE ® | BT | | [

Képmellékletere

30. Franz Linder (1736—-1806) Bacsinszky Andras képmasa,
1792, Ungvar, Képzémuvészeti Muzeum
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34. Bacsinszky-cimer a ptspoki tron baldachinjan,
Ungvar, székesegyhaz, 18. szazad vége
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35. Gottfried Prixner: Bacsinszky Andras piispok 73 évesen,
1805, Pest
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36. Bacsinszky Andras plispok metszetképmasa,
Vasarnapi Ujsag, 1859/3.

37. Bacsinszky Andras puspok sirhelyét jelzé tabla,
Ungvar, székesegyhaz
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38. Peter Krafft (1780-1850) I. Ferenc csaszar koronazasa,
1823, Magyar Nemzeti Galéria

39. Bacsinszky Andras. Peter Krafft (1780—18506) 1. Ferenc csaszar
koronazasa, 1823, Magyar Nemzeti Galéria, részlet
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1. kép: A munkacsi piispoki lak telke és kornyezete. Helyszinrajz, 1752.
(MOL C 38. 23. ¢s. 1752. No. 2.)
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2. kép: Az ungvari vartemplom ujjaépitési terve, déli homlokzat és
alaprajz, 1771. (OStA HKA Kartensammlungen Rb 159/10)
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3. kép: Az ungvari vartemplom ujjaépitési terve, északi homlokzat, 1771.
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(MOL T 1. No 626/5.)

4. kép: Az ungvari var atépitési terve, foldszinti alaprajz
(OStA HKA Kartensammlungen M 10/1)

273

2014.04.09. 23:59:15



1 L NEEE ® | D | [

TERDIK Szilveszter

5. kép: Az ungvari var atépitési terve, emeleti alaprajz
(OStA HKA Kartensammlungen M 10/2)

0. kép: Ungvar varosanak helyszinrajza, a var tervezett atalakitasaival
(OStA HKA Kartensammlungen M 10/04)
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7. kép: Az ungvari jezsuita templom és konvent alaprajza
(OStA HKA Kartensammlungen Rb 159/2)
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8. kép: Az ungvari jezsuita templom ¢és konvent homlokzati rajza
(OStA HKA Kartensammlungen Rb 159/8)
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9. kép: Az ungvari jezsuita templom egykori féoltara,
Nagymihaly, plébaniatemplom (Szerz6 felvétele, 2008.)

10 kép: Egykori kazula részlete az ungvari székesegyhazban
(K6szeghy Elemér felvétele, 1941.)
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11. kép: Az ungvari székesegyhaz féoltaranak baldachinja
(Szerz6 telvétele, 2011.)

[} ; = .'-.- . =
12. kép: El6készit6 asztal. Ungvar, székesegyhaz
(Mordovin Maxim felvétele, 2005.)
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14. kép: Spalinszky Mihaly: Angyali tdvézlet a Maria-kongregacio
albumaban (lappang) (K&szeghy Elemér felvétele, 1941.)

278

bacsinszky_2014_veghseo_melléklet.indd 278 @ 2014.04.09. 23:59:30



1 L NEEE ® | D | [

Képmellékletere

!
A

15. kép: Tanit6 Krisztus, az itkonosztazion alapképe
(Mordovin Maxim felvétele, 2005.)

16. kép: Istenszil6 a gyermekkel, az ikonosztazion alapképe
(Mordovin Maxim felvétele, 2005.)
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17. kép: Ereklyetartok az ungvari székesegyhaz ikonosztazionjan
(Seres Tamas felvétele, 2011.)
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18. kép: Szent Kereszt-ereklyetartd, elolnézet
(K6szeghy Elemér felvétele, 1941.)
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19. kép: Szent Kereszt-ereklyetartd, hatsé nézet
(K6szeghy Elemér felvétele, 1941.)

20. kép: Ereklyetarto, egykor az ungvari székesegyhaz ikonosztazionjan
(K6szeghy Elemér felvétele, 1941.)
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21. kép: Ereklyetartd részlete, egykor az ungvari székesegyhaz
ikonosztazionjan (Készeghy Elemér felvétele, 1941.)

22. kép: Ereklyetartd, egykor az ungvari székesegyhaz ikonosztazionjan
(K6szeghy Elemér felvétele, 1941.)
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23. kép: Ereklyetart6 részlete, egykor az ungvari székesegyhaz
ikonosztazionjan (Készeghy Elemér felvétele, 1941.)
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24. kép: A szentély mennyezeti falképének részlete
(Szerz6 telvétele, 2011.)

25. kép: A szentély mennyezeti falképének részlete
(Szerz6 felvétele, 2011.)
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26. kép: Krisztus a nagy fépap képe a székesegyhaz piispoki tronjan
(Mordovin Maxim felvétele, 2005.)

_ﬁ.

27. kép: Szent Pal apostol képe a székesegyhaz szdszékén
(Mordovin Maxim felvétele, 2005.)

285

bacsinszky_2014_veghseo_melléklet.indd 285 @ 2014.04.09. 23:59:40



1 L NEEE ® | D | [

TERDIK Szilveszter

28. kép: Szent Kereszt-mellékoltar, Ungvar, székesegyhaz
(Mordovin Maxim felvétele, 2005.)

29. kép: Az ungvari székesegyhaz f6homlokzata
(DAZO fond 151. opisz 15. no 2307.)
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30. kép: Az ungvari székesegyhaz felszentelésének emléktablaja
(Mordovin Maxim felvétele, 2005.)

31. kép: Az ungvari székesegyhaz (Szerzé felvétele, 2009.)
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32. kép: Az ungvari puspoki palota gazdasagi bejarata
(Szerz6 telvétele, 2011.)

33. kép: Az ungvari székesegyhaz egykori toronykeresztje
(Szerz6 felvétele, 2009.)
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