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El6szo

Minden habora szérnytségekkel jar és nehezen értelmezheté. Ennek gyo-
kere leginkabb a habora teremtette szenvedés és az erészakos igazsagkeresés
valdsagaban keresend6. A megmagyarazhatatlan és felfogadhatatlan valosag
emberi szenvedések sorozatat idézi el6, melynek kompromisszumokra éptlé
békekotései sem mindig érik el a megbékélést. A Nagy Haborunak is nevezett
els6 vilagégés megdobbentd erdvel hatott, és addig nem latott kovetkezmé-
nyeket generalt.

Hatasai a Magyar Kiralysagon belil a Karpat-medencében ¢él6 gérogka-
tolikusok szamara killonosen érzékelhet6ek voltak. A kozépkorban az adott
térségben letelepitett keleti szertartast lakossag hosszu idén keresztil és las-
san integralodott. A katolikus f6pasztorok nehezen fogadtak be a gérégkato-
likusokat, akik maguk sem akartak elfogadni az alavetettséget. Sokkal inkabb
az onallosag megtartasaval parhuzamosan torekedtek a lojalitas kifejezésére.
A tarsadalmi és kulturalis egység megteremtése érdekében sajat szertartasuk-
hoz térténd ragaszkodassal igyekeztek beépiteni egyes elemeket a lelktletiik-
be. A papsag iranyitasaval kialakitott felekezeti iskolarendszer mikodtetésével,
illetve az Ungvaron megszervezett pap- és tanitoképzéssel megteremtették az
integraci6 feltételeit. Az eredmények leginkabb a XIX-XX. szazad forduldjan
kezdtek megmutatkozni.

A Hajdudorogi Gorégkatolikus Egyhazmegye felallitasaval (1912) a ma-
gyar ajku gorogkatolikusok sajat piispokséget kaptak, azonban jelentds szama
magyar nemzetiségl hivé maradt a Munkacsi- és az Eperjesi Gorogkatoli-
kus Egyhazmegyében is. A XIX-XX. szazad forduléjan mikods gérégkato-
likus puspok, Firczak Gyula gyakran jellemezte a papjait ugy, mint a ,,magyar
haza irant hiséges” személyeket. Azonban a térség tarsadalmanak mégsem
volt meg a teljes homogenitasa, amit a szazad elején kibontakozé skizmatikus
parasztmozgalom is tanusitott. S mindez akkor is valdsagnak tekinthetd, ha
nyilvanval6 kiilsé, tarsadalmat bomlasztoé tényez6k is jelen voltak a térségben.

A vilaghaboru jelent6s frontvonalai elkertlték a Munkacsi Goérogkatoli-
kus Egyhazmegye tertiletét. A haboru idején a magyar tarsadalom ellenséges
hangulataval, vadjaival és megbélyegzéseivel a gorogkatolikusoknak is szem-
bestilnitk kellett. A vilagégés utani tertleti osztozkodas az egyhazmegye te-
riletét egy masik orszag, a létrejové Csehszlovakia kotelékébe helyezte. Ezzel
telbomlott az addig egy orszagon beliili, de kiilonb6z6 egyhazmegyékben é16
magyar ajka gorogkatolikusok nemzeti Osszetartozasa is.
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A haboru idején a gorogkatolikussag és annak papsaga folyamatosan meg-
mutatta lojalitdsat a magyar haza irant. Az egyhdzmegye papsiaga megbizha-
t6 hatorszagnak bizonyult. A haboru idészakaban igyekeztek fenntartani az
egyhaztol elvarhato lelki nyugalmat és szellemi egységet. A ruszin nemzeti-
ségl hivek bevonultak magyar katonanak, a papsag pedig jelent6s szamban
képviseltette magat a tabori lelkészek kozott. Mindez azoknak a vadaknak és
kozhangulatnak az arnyékaban tortént, amely az egyhazmegye nagyobb részét
kitevé ruszin nemzetiségl lakossag ellen iranyult, s amellyel a ruszinsag és a
gorogkatolikus papsiag megbizhatatlansagat igyekeztek bizonyitani.

A kézhangulatot jol érzékelteti a magyar kiralyi miniszterelnék és a gérog-
katolikus puspok levélvaltasa, melybdl érdemes hosszabb részletet is k6zol-
nunk:

A Felvidéken tett korutambil visszatérve, kedves kitelességemmek tartom ezen it ta-
nulsaga gyandnt megdllapitant, hogy az orosz, betirés dltal érintet vidékek egész gorog kato-
likus papsdga kivétel nélkiil kifogdstalan, hazafias magatartdst tansisitott.

Nekem, aki annak a néhol lappangd feltevésnek, mint hogyha a lelkészi kar egyes
tagiai rusofil érzelmiiek volnanak, soba nem adtam hitelt, jol esik konstatalni, hogy e
lelkészi kar hazafiasaga minden megingds nélkiil dllotta ki a kozelmilt valsagnak proba-
kovét és arra vallott a betort orosg, csapatok magatartdsa is, mis3erint torekvéseik sitiaban
allo ellenségnek tekintik a girog katolikus papsdgot.

Ennek a papsdagnak hazafiassdgaban ezek utdan ag események utin senkinek sincs joga
kételkedni és az egész magyar kizvélemeénynek kell elégtételt adnia az itt-ott felmeriilt és
hazafias lelfiiket mélyen sebzd méltatlan gyaniiért.”

A kotetiinket képezé tanulmanyok el6adas formajaban hangzottak el a
Beregszaszban 2015. november 26-an megtartott ,,Az elsé vilaghabora és a
gorogkatolikus egyhaz” cimd konferencian. A II. Rakoczi Ferenc Karpatal-
jai Magyar Féiskola Gorogkatolikus Féiskolai Lelkészsége (GorogKor) altal
szervezett, s a Rakoczi-féiskolan megtartott konferencia a vilaghabora emlé-
kezetének centenariumahoz kapcsolodott.

A konferencia és a kotet célja, hogy egyhaztorténeti szempontbdl vizsgal-
ja a Nagy Haborut és annak hatasait. Kilonosen a Karpat-medencében ¢él6
gorogkatolikusok, s az egykor a Munkacsi Gorogkatolikus Egyhazmegyéhez
tartoz6 Osszes magyar anyanyelvi gorogkatolikus szemszogébdl. Az el6ada-
sokkal és a kotetben megjelend tanulmanyokkal arra toreksziink, hogy az ese-
mények torténeti bemutatasan tul a tébbségében gérogkatolikusok altal lakott
tertiletek tarsadalmat és problémait, illetve az azokra valaszt ado reakciokat is
megismertessik.

Marosi Istvin
gorogkatolikus lelkész;
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Ilepeamona

Kosxna Bilina crparna 1a if Baxkko 3posymita. OCHOBY IIbOTO, 3a3BHYAIA,
ITOTPIOHO IIYKATH Y CIPUIHHEHUX BITHOIO CTPAKAAHHAX T4 Y AIHCHOCTI Ha-
CHABHHIIBKOTO TOIIYKy icTrHHU. Hesposymira 1 HenmpuilHATHA peaAbHICTDH
BUKAMKAE HU3KY AFOACBKHX CTPaKAAHbB. YKAAAEHHA MUPHHUX AOTOBOPIB, fK
3aCHOBAHI HAa KOMIIPOMICAX HE 3aBKAU IIPU3BOAUAU AO ITpumupenHs. [leprra
CBITOBA BIIHA, TAKOXK BiAOMa K BeAmka BiiTHa, fAKa AlfA2 3 BPAKAFOUOIO CH-
AOIO Ta 3TCHEPYBaAA HA TOH 9ac HeOAYCHI HACAIAKIL

Ti macaiakm OyAl OCOOAMBO ITOMITHI AAfl TpeKO-KaTOAMKIB Kaprarcpko-
ro Haceliny y ckaaal Yropcekoro KopoaiBersa. V cepeami Bikm, IrepecescHe
V AAHUII PEriOH HACEACHHS CXIAHOIO OOPAAY, IHTETPOBYBAAOCA IIOBIABHO T2
AoBruii dac. KaToAUIIBKIM €IHCKOIIaM OYAO BaKKO IIPUMHATH IPEKO-KATO-
AMKIB, AK1 I cami He OakaAn IpUHMaTH IMAKOpeHHsA. Bonu nmparayan supasn-
TH CBOIO AOSIABHICTD IIIBHAIIIC ITAPAACABHO, 13 30EPEIKEHHAM CBOE] HE3aACHK-
HOCTI, CAMOAOCTATHOCTL. A IIIOO CTBOPHUTH CYCIIABHY Ta KYABTYPHY €AHICTb,
HAMATaAUCA, AOTPUMYIOYIHCh BAACHOTO OOPSAAY, BKAFOYHAN IIEBHI €ACMEHTH
y AyXOBHICTB. [TiA KEpIBHUIITBOM AYXOBEHCTBA OYAM CTBOPEHI YMOBH AASA iH-
Terparii 3aBAAKH (PYHKIIIOHYBAHHIO LIEPKOBHOI IIKIABHOI OCBITH, a TAKOXK B
VIKropoAl OpraHisyBaAm AyXOBHY Ta BYHTEABCHKY ceMiHapiro. Pesyabrarn
cTaAn HarOIABII HoMiTHEME Ha pyOexi XIX-XX cTOAITS.

I3 yrBopennam y 1912 pomi I'atiayaoposbkoi enapxii yropcbKOMOBHI Tpe-
KO-KATOAUKH OTPHUMAAH BAACHY enapxiro. OAHAK 3HAYHA YaCTHHA IPEKO-Ka-
TOAHKIB yTOPCHKOI HAIIIOHAABHOCTI 3aAMIIIHAUCH Y MykauiBcpkiit Ta [Ipsrmis-
ChKill emapxifx. I'pexko-katoannpknii enuckon Ol ®Piprak, AKUil kepyBaB
emapxiero Ha pyoexi XIX-XX cToAiTh, 9aCTO OIHUCYE CBOIX CBAINECHHUKIB, AK
ocib «AAf yropebkol BiTgusHmy. OAHAK CYCIIABCTBO KParo He OYAO OAHOPIA-
HUM, IIPO IO CBIAYUTH CXU3MATHYHHH CEAAHCBKHI PYX, AKHI PO3rOPHYBCA
HA ITIOYATKy CTOAITTA. Bcee 1me Tex MokHa BBazKaTH AIMCHICTEO, AKITIO B PErioH]
TAKOK OYAM IIPHCYTHI OYEBHAHI 30BHIIIHI ACCTPYKTHBHI YNHHIKI.

OcHoBHI AlHii pOHTY CBITOBOI BitftHE OOIHIIIAK TepuTOpiro MyKadiBcbKOL
enapxil. OAHAK ITiA Yac BIFTHE IPEKO-KATOAMKAM AOBEAOCH 3ITKHYTHCSA 3 BOPO-
KOO aATMOCEPOIO, 3BUHYBAYCHHAMI T4 KACHIMOM AAfA YTOPCHKOIO CYCIIAB-
crBa. TepUTOPIaABHHI PO3IIOAIA IICASA CBITOBOI BIFTHHU IIEPEAABAB TEPUTOPIIO
emapxii y TeHera HoBocTBOpenoi YexocroBauunnn. Yepes 1ie Oyaa posippa-
HA HAITIOHAABHA EAHICTH YTOPCHKOMOBHHUX I'PEKO-KATOAHKIB, IKI BCE ITIE IIPO-
’KUBAAH B OAHII KpaiHi, TIABKH B PI3HUX €IIapXifX.
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OAHAK ITA 9ac BIFTHH TPEKO-KATOAUKH Pa3oOM 31 CBOIM AYXOBEHCTBOM O€3-
IIEPECTAHBO BUABASAU CBOIO AOSABHICTD YTOPCHKIH OaThKiBImHI. AyXOBeH-
CTBO €mapxil OYAO HAAIFHHM THAOM. Y BOECHHI POKH BOHH IIPATHYAH INATPU-
MYBATH CIIOKIH AYIII Ta AYXOBHY €AHICTB, ouikyBaHy BiA [lepxsn. Bipamkm,
AKl 32 HAIIIOHAABHICTIO OYAHM PYCHHAMH, CTAAU YTOPCBKHMH COAAATAMH, 4
AYXOBEHCTBO Y 3HAYHIN KIABKOCTI AIIAO fIK BIFICHKOBI Karteaanu. Bee me Oyao
BIAOOPaKEHO Ha TAl 3BHHYBAYEHbB 1 IPOMAACBKHX HACTPOIB, ITI0 OYAH CIIPAMO-
BaHi IIPOTH PYCHHCHKOTO HACEAEHHS, AKE CKAAAAAO OIABIITY YaCTHUHY €Iapxii,
a TAKOK Ha HAMATAHHI AOBECTH HEHAAIMHICTD PYCHHIB T2 I'PEKO-KATOAHIIBKO-
I'O AYXOBEHCTBA.

CycmiapHl HACTPOI AyKe AOOPE IAFOCTPYE AMCTYBaHHSA IIPEM’€p MIHICTpa
VTIOpchKOro KOpPOAIBCTBA Ta IPEKO-KATOAMIIBKOIO EITHCKOIIA, 3 AKOTO ITOAQ-
€TBCA YPUBOK:

«l Toseprysauce 3 moci nodopooci Pesvsudex, Ak nouarns yici dopoei, A 66ancar npu-
CMHUM 0006 43K0M KOHEIMAamy6ant, wo 6ce ;peKo-Kamoauyske 0)Xo6eHcmeo 6 pationax,
AKL nocnpascoan 610 pocillcvkor 1agan, Oes 6UNANIKY npoasuao besoozariy nampionud-
HY 106€0IHK).

Meri, momy, xmo Hikoau He ipus deuyo nMPUX068arHoMy NPUNYIYEHHIO, 10 DeAKI Ye-
i 0yX06e1cmEa € PYCOPIAGMU, NPUEMIHO KOHCIIAN)Eamit, o nampionmusm 6c6020 0)-
XIGHUYMEA SUMPUMAE SUNPOGYSaria 1e0asivoi KPUsU 0e3 HooHux Koaugais, npo ye
COI0UUMIL § CIIABACHHA BINOPIHEHUX DOCICOKUX BIHCHK, AKE Oauumy peKo-KamoauysKe
0)X06€HCINE0 AK 60p02aA Ha WLAAXY IXHIX 3)CUNb.

Y nampiomusmi yvozo dyxosencmea nican yux nooii Hixmo He Mae npasa c)MHisa-
MIUCA T 66 YeOPCKa ePOMAOCHKICIIL NOSUNIHA BLOKUIYIU HEOCHIOUNE Ni003pU, AKI 6UHUKA-
S Y1 T AM T 2AUOOKO ULKOOUAU X NAIPIOMIUMHUM O)YaM.»

HaykoBi 1parii, 10 CKA2AAFOTH HAIIY 301pKy, OyAN IIpeAcTaBAcH] y hopmi
AOITOBIAL Ha KoH(DepeHri y micto beperose 26 aucromaaa 2015 poxky. Kon-
depenmiro «[leprma ciToBa BifiHA Ta IPEKO-KATOANIIBKA LIEPKBA» OPraHi3yBa-
AO TPEKO-KATOAHUIIBKE CTYACHTCHKE KAIIEAAHCTBO 3aKapIaTChKOIO YTOPCHKOIO
tcruTyTy iMeni Pepenra Pakori 11 (,,Gorogkor”) 8 3V ma wects cropiaus
I[Teprmroi cBiToBOI BIHHM.

Mera xoudepentii Ta 30ipku BuBunTy BeAnky BifiHy Ta if HaCAIAKH 3 1TO-
rAfIAY icTopil nepkBu. OCOOAUBO 3 TOYKH 30PYy IPEKO-KATOAHKIB, AKI IIPOKH-
BaroTh y KaprratcekoMy OacefiHi Ta BCIX yTOPCBKOMOBHUX I'PEKO-KATOAUKIB,
AKI KOAUCH BIAHOCHAHCH AO MyKadiBChbKOI €rmapxii. 3a AOITOMOTOIO AOITOBIAIB
Ta AOCAIAKEHb, IT[0 CKAGAAIOTh 301PKY, MH MAEMO Ha METI ITOKA3aTH HE AHIIIC
ICTOPUYHY ITPE3EHTAIIIFO TIOAIH, 2 I CYCIABCTBO Ta IPOOAEMH PEriOHy, HAaCe-
AGHOTI'O OIABIIICTIO IPEKO-KATOAHKIB, Ta PEAKIIii HA HUX.

0. lumearn Mapowui
cpeKo-KamonuysKutl c667uenux

10

Ppopa20200330_ca_2020.indd 10 @ 2020. 05.29. 10:40:48



XX. szazad eleji piispokportrék a nyiregyhazi
Gorogkatolikus Egyhazmiivészeti Gyljteményben

PuskAs BERNADETT

Az egyhaztorténet kutatasahoz sajatos modon jarulhat hozza a tor-
téneti ikonografia, a mivészeti emlékek vagy azok képi dokumentaci-
6janak vizsgilata.! Tagabb kontextusba helyezve, liturgikus funkciéjuk
mellett a szakralis mtvészet targyai is a vizsgalt kor egyhazi életének,
tarsadalmanak keresztmetszetét mutatjak be. A gérogkatolikussag vo-
natkozasaban az elkészilt vagy tervezett mivek egyhazpolitikai és ma-
vészeti kapcsolatrendszerének, orszagos ismertségének, sét, anyagi le-
het6ségeinek megismeréséhez is adalékokkal szolgal. A templomi ren-
deltetést targyak mellett még inkabb ezeket példazzak egy vilagi repre-
zentacios festészeti mufaj a gérogkatolikus egyhaz megbizasabol készilt
darabjai, a pispoki portrék.

Az els6 vilaghaborua és a gorogkatolikus egyhaz kapcsolatat vizsgal-
va, ebbdl a szempontbodl elséként az , Inter arma silent musae’ klasszi-
kus mondas idéz6dik fel, hiszen a képmasokon keresztiil megvaldsuld
reprezentaciora kevéssé alkalmas id6szak volt ez. A bemutatasra varo
portrégytjtemény sem Oriz az 1914-1918 kozotti esztend6kbdl példat.
Mégis tanulsagos nyomon kisérni a ptispoki portrék mufajanak valtoza-
sait az el6zményektol, a haborut megel6z6 idészakon at, a habort utani
néhany évtized képmasain keresztil.

A nyiregyhazi Gérogkatolikus Egyhazmivészeti Gydjteményt 1983-
ban dr. Timké Imre hajdidorogi megyéspispok (1975—-1988) alapi-
totta, egyfel6l a mar hasznalatbdl kivont liturgikus mavészeti emlékek
megmentésére, masrészt tudomanyos feldolgozasuk elésegitésére és a
kiallitott mivek révén a helyl mivészeti hagyomany és a keleti egyhazi
muvészet bemutatasara. A nemzetkozi kiallitasokra is tobb alkalommal
kolesonzott, jelenleg a kiallitd teremben lathatd nagyobb szamu ikon

1 Vayer Lajos, Pazmany Péter ikonografiaja. Budapest 1935. 4.
11
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és festett textilmivészeti, illetve 6tvosmivészeti targy mellett a Gyuj-
temény vilagi festményeket és néhany pispoki portrét is Oriz. A kép-
masok szama nagyon szerény, mind a szlovakiai, az eperjesi puspokség
éptiletében kiallitott plispoki portrégalériahoz képest, mind a karpataljai
vari Karpataljai Megyei Boksay Jozsef Mivészeti Mizeumanak kiallita-
sain szerepelt tObb izben, és a kézelmultban, egyhazmegyei naptarban
is publikalasra keriilt. Mar ebben a kiadvanyban is feltint, hogy épp a
haborus évek munkacsi puspoke, Papp Antal képmasa hianyzik.

A puspoki portré mifaja a reneszansz, majd kiloénosen a barokk
idején valt a pispoki, méltdsag, rang és egyuttal a feladat nagysaganak
reprezentacios eszkozévé. Igy volt ez az egykori munkacsi piispokség
esetében is, ahol a legkorabbi fennmaradt képmasok kézott van Tara-
szovics Bazil plspok (1634—-1651) ungvari arcképe, illetve De Camelis
Jozset puspok (1689-17006) eperjesi portréja, amelyek a 17, illetve a 18.
szazadban késziltek, és mint torténelemalakité személyekrol emlékez-
tek meg a fépapokrol.? - Az dbrazolasokon igy kilonleges szerepet tolt
be a beallitas, az 6ltozet, de a feliratok is.

A képmasok mindig fépapi viseletben abrazoljak a személyeket.
Hangsulyosan mutatjak a puspoki mellkeresztet, alkalmanként mas
tépapi jelvények szerepeltetésére is sor keril. Az abrazoltak kezében
konyvet, vagy imakonyvet lathatunk az imadsagos, ugyanakkor tudos,
béles f6pap megjelenitésére.’ A portrék mindig nagy figyelmet szentel-
nek a karakter megjelenitésének, és szandékosan tobbnyire mellékes a
kornyezet, néhol teljesen semleges, egyszini a hattér.

A nyiregyhazi G6rog Katolikus Gydjtemény portréi kozil csak a leg-
korabbi szerepel a kiallitason. A kisméretd arcképet mar korabban rész-
letesen bemutattuk és azonositottuk, mint Bacsinszky Andras munkacsi
puspok (1732-1809) képmasat.* A 20. szazadi portrék el6zményeként
emlitsiik meg, hogy a 18. szazad utols6 negyedében késziilt szerény, kis-
méretl arckép is megfelel a plispoki portré kotelez6 képi elbirasainak.

2 Puskas Bernadett: De Camillis plispok portréja és a munkacsi plispokok arcképesarnoka.
In: Rémabdél Hungariaba: A De Camillis Janos Jézsef munkacsi ptispok halalanak 300.
évforduléjan rendezett konferencia tanulmanyai (Collectanea Athanasiana - 1. Studia;
1/1.) Véghsed Tamas (szerk.) Nyiregyhaza. 2008. 295-313.

3 Rozsa Gyorgy: Arcképfestészet. In: Mivészet Magyarorszagon 1780-1890. In: Katalégus.
Szabolesi H.- Galavics G. (szerk.) Magyar Nemzeti Galéria. Budapest. 1980. 75-78.

4 Puskas Bernadett: ,,A munkacsi g6rog katolikus plspokok arcképesarnoka.” In:
Mivészettorténeti Ertesité 58. 2009/1. 95-109.; ué: Egy munkécsi f6pap reprezentacios
lehet6ségei a 18. szazad végén. In: ,,Ez a vilag, mint egy kert...” Tanulmanyok Galavics
Géza tiszteletére Bubryak O. szerk. Budapest. 2010. 690.
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Az egyszert kompozici fekete reverendaban, mandiaszban és pileolus-
ban abrazolta az egyhazmegye felviragoztatasaban nagy szerepet jatszo
puspokot, amint latvanyosan felmutatja plspoki keresztjét. A festmé-
nyen rogzitett fiziognomiai jegyek alapjan a kép 1773 és 1777 kézott ké-
szult, és stilaris jegyei alapjan Spalinszky Mihaly, vagy kovet6je munkaja
lehet.

A nyiregyhazi gytjtemény portréinak kovetkezé csoportja mar a 19-
20. szazad forduldjan és a 20. szazad elején készilt. Ezek kézott eperje-
si, munkacsi és hajdudorogi puspok képmasa is van, melyeket egyel6re
raktarban 6riznek.

Ezek az évtizedek Magyarorszag mivészetében a hivatalos mivészet
egyik felviragzasanak és egyuttal az 4j festészeti utak keresésének id6sza-
kaként jellemezheték. Zajlanak az épitkezések, az atépitések a millenniu-
mi innepségekre valé késziilet jegyében. Tgy klasszicizal6 portikuszt és
neobarokkos toronydekoraciés formakat kap az ungvari gérogkatolikus
puspoki székesegyhaz is. A festészetben is ez egyrészt az akademizmus
¢és historizmus idészaka, ahogy az iparmutvészetben, butormivesség-
ben is. De tjitasként a szazadfordulén a szecesszio és a szabadban valo
festés is elindul a nagybanyai iskolaval, amelynek egyik vezére Hollosy
Simon Técsére helyezi at nyari fest6kurzusait, és rendkiviil nagy hatast
gyakorol majd a késébb kibontakozoé karpataljai fest6iskolara. Ebben a
kozegben készilt egy sor historizalo stilust ikonosztaz is szerte a mun-
kacsi és az eperjesi egyhazmegyében.

A nyiregyhazi portrék kozott ezt az idészakot idézi a kovetkezd
képmas, Firczak Gyula munkacsi puspok (1891-1912) portréja. A fest-
mény stilusjegyei arra utalnak, hogy a 19. szazad végén késziilhetett.”
Ezt er6siti meg a képen jobboldalt a talapzatra festett évszam: 1894.
Az évszamot szignatura kiséri, amely alapjan a portré festéje Fenczik
Kornél (1856-1899) volt. Az arckép az el6z6ekhez hasonldan félalakos.
Firczak puspokot a korabeli puspoki hétkéznapi viseletben, lila szinG
gombos latin reverendaban abrazolja, mellkereszttel. A f6pap vilagos
szobabelsében, kerek hattamlaja karosszékben tl, elére tekintve, karjait
a karfan nyugtatja. Mavelt és imadsagos mivoltara utaléan, jobbjaban
télig 6sszecsukott konyvet, talan imakonyvet tart. Jobb kezén a katolikus
puspoki inszigniak egyik jellegzetes darabja, a pispoki gydrd. A vilagos,
semleges hattér el6tt balra egy konyvszekrény sarka latszodik, jobbra

5 Puskads Bernadett: A Goérogkatolikus Egyhazmuvészeti Gydjtemény anyagai 1.: Tkonok,
festmények. Gorogkatolikus Egyhazmuvészeti Gydjtemény. Nyiregyhaza. 2012. 32, 61.
Kat. 55.
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diszes neobarokk talapzaton allo6 fesziilet, a papi személy ahitatossagara
emlékeztetve. Az abrazolas ilyen médon, hivatalos képmasként a piispo-
ki erényekre is utalast tesz.

Firczak Gyula mar 1886-t6]l nagyprépostként, majd orszaggytlési
képvisel6ként is szolgalta sztikebb hazaja, Karpatalja helyzetének javu-
lasat oktatdsi, szocidlis, gazdasagi téren.® Elkotelezett hazafisiga mellett
sokat tett a ruszin nép felemelkedéséért is, aminek zalogat az oktatas fej-
lesztésében, a munkahelyteremtésben latta. Pispoksége idején szamos
templom épiilt. O szentelte fel 1910-ben a debreceni gorogkatolikus
templomot is.

A képmias azonositasaban elsésorban korabeli fényképfelvételek
szolgaltak segitségiil. A kép eredeti szerepérdl, lel6helyérdl nincs adat,
talan a Hajdudorogi Kiilhelynokség szamara készilhetett. A puspok
tovabbi festett portréirdl egyelére nincs tudomasunk, igy amennyiben
Karpataljan nem kertlt el6 arcképe, az 1894-b6l szarmazo kép jelenleg
Firczak puspokrél egyetlen ismert képmasa.

Erdemes kitérni néhany gondolat erejéig a festé személyére is.
A képmas festéje Fenczik Kornél Gyula munkacsi festé (1856—1899)
karpataljai papi csaladbol szarmazott. Nagybatyja, Jens az 1878-ben Bu-
dapesten kiadott Liturgika szerzdje. Apja, Fenczik Péter gbrogkatolikus
pap egyes emlitések szerint festé volt. Kornél a miincheni Mévészeti
Akadémian tanult, majd a munkacsi gorégkatolikus plispokség széles
korben foglalkoztatott egyhazmegyei festGje lett. A nagyobb megbiza-
sokat egyes feljegyzések szerint édesapjaval kbzosen teljesitette. Szamos
templombelsé és ikonosztaz megfestése és atfestése kapcsolodik nevé-
hez. Tobbek kozott Uzsokon, Munkacson a gérégkatolikus templom-
ban és a kolostortemplomban, Huszton készilt mtveit jegyezték fel.

A kovetkez6 nyiregyhazi portré ebbdl az idészakbdl nagyobb mérete
ellenére (79 x 59,5 cm) szerénynek szamit. A képmas félalakot abrazol,
mégis a mellképek egyszertiségével csak az arcra 6sszpontosit. Felirat,
szign6 nem talalhato az arcképen, igy festéje még ismeretlen szamunk-
ra, ahogy a kép szarmazasi helye is. A portré haromnegyed profilban
abrazolja a kissé mar 6szulé plspokét, aki lila, gombos reverendat visel,

6 Marosi Istvan: A munkacsi gérog katolikus egyhaz kihivasai és a megoldasi kisérletek
Firczak Gyula ptspok (1891-1912) tevékenysége idején. Licencia dolgozat. Budapest.
2010.

7  Tovabbi irodalmat 1d. Terdik Szilveszter: ,,...a mostani vilagnak izlésse, és a ritusnak
modja szerint”. Adatok a magyarorszagi gorog katolikusok miivészetéhez. Nyiregyhaza.
2011, 83.; ué: ,,Kitiné munka, kivalé versenyképesség és nagybanitermelés.” Rétay és
Benedek egyhazi muiparintézete, Fons, XV (2008), 331.
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mellkereszttel, fején pileolust. Hatul faragott magas széktamla sarka t(-
nik elé. Bar ezen a képmason sem olvashaté az abrazolt neve, a korabe-
li fényképfelvételek segitségével — amelyek azonos kellékekkel Firczak
puspokével ugyanazon muteremben késziltek, — igy a kerek arcforma,
a fiziognémiai jegyek alapjan sikeriilt azonositani személyét. Dr. Valyi
Janos eperjesi puspok (1883—1911) képmasa ez. Az azonositast az eper-
jesi puspoki portrégalériaban talalhaté képmas is megerdsiti, kilonésen
olyan konkrét részletek révén, mint a mellkereszt formaja.® Valyi pus-
pok az eperijesi, reprezentativabb jellegti portréjan zo6ld karosszékben
tlve lathat6, haromnegyed alakként. A jelenet innepélyességét azon a
festményen a félrevont zold brokat emeli, a hatul all6 konyves szekrény
szokasosan a puspok tudos, teologiai doktor mivoltara utal. Fépapi ha-
talmanak egyik jelvénye, az odatamasztott pasztorbot s a mellkereszt a
17. szazadtol tekinthet6k a gorégkatolikus plspoki portrék hagyoma-
nyos elemeinek.

Ezzel szemben a nyiregyhazi portré inkabb a személyesebb vonat-
kozasokat, az egyéni karaktert kiemel6 mellkép. Az eperjesi portré még
fiatalnak, barna hajjal lattatja a f6papot, igy valdszintleg kézvetlentl a
1883-ban tortént puspokké szentelése utani idészakban abrazolhatja.
A nyiregyhazi képmas mindenképp joval késGbbi lehet. Hasonlé médon
abrazolja a puspokot az a rajz, amely 1902-ben jelent meg Budapesten
,»A katholikus Magyarorszag 1001-1901. A magyarok megtérésének és
a Magyar Kiralysag megalapitasanak kilencszazados évforduldja alkal-
mabdl” c. kiadvanyban. Elképzelhetd, hogy a rajz és a képmas mintajaul
azonos fénykép szolgalhatott. Ez esetben a festményt az 1902 korili
¢vekre datalhatjuk.

A 20. szazad elején tovabb bévilt a gorogkatolikus egyhazi struktira
Magyarorszagon. A magyar ajku gorégkatolikusok kitartd kiizdelmé-
nek eredményeképp 1912-ben az uralkodé Ferenc Jozset f6kegyurként
megalapitotta a hajduadorogi egyhazmegyét, majd Szent X. Piusz papa
(1903-1914) a Christifideles Graeci kezdet bullajaval (1912. janius 8.)
kanonizalta az alapitast. A gyljteményben e nagyjelent6ségti esemény
emlékét 6rzi egy joval késébbi, a papat abrazold portréigényd, vaszonra
festett oltarkép, amely eredetileg a nyiregyhazi papnevel6 intézet kapol-
ndja szamara készilt.” A kép megfestése, oltarra allitasa négy évtizeddel

8  Janka, Gyorgy. - Puskas, Bernadett.: Doplnky o presovskom biskupovi Janovi Valyim.
In: Corani¢, Jaroslav - Sturak, Peter —Kopriviidkové, Jana: Gréckokatolicka cirkev na
Slovensku vo svetle vyroci II. Presov: Presovska univerzita 2012. 93 - 99.

9 Puskas B.: 1. m. 2012. 32, 63. Kat. 58.
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késébb annak emlékére valdsult meg, hogy 1954-ben sor kertlt X. Pius
papa szentté avatasara. Az oltarkép hangsulyosan portréjellegti. Ezzel
igazodik ahhoz a 20. szazadi, valéjaban a barokkig visszanyulé gyakor-
lathoz, amely szerint a boldogga vagy szentté avatasi, majd megemlé-
kezé tnnepségek emlékképe inkabb a hiteles képmas jegyeit kivanja
kozvetiteni, mintsem a szentség megjelenitésének absztraktabb, ikoni-
kusabb formai jegyeit.'” A képmas portré jellegét egyarant fokozza a
realisztikus festésmdd, a szokasosnal kotetlenebb kompozicio, amely
azzal magyarazhat6, hogy - amint a korabbi 20. szazadi puspoki portrék
esetében ez mar gyakorlatta valt, a papa hivatalos félalakos fényképe
alapjan készult. A szentatya gombos fehér reverendaban, tronszékben
toglal helyet egészen természetes beallitasban, kissé felénk tekintve. Az
Egyhaz épitményének jeleként a hata mogott oszlop lathato. Szentségé-
re viszont egyértelmiien utal a bal felsé sarokbdl kiarado, a kozépkori
hagyomanybdl atvett fénysugar mez6, a megnyilé mennyei szféra, vala-
mint a papa feje korili aureola.

1912-ben a munkacsi plspokségben Firczak Gyula puspokot kove-
téen Papp Antal (1912-1924) kerilt a pispoki székbe, aki az G hajdu-
dorogi egyhazmegye megszervezésében is segédkezett kormanyzoként,
majd miskolci apostoli kormanyzoként mikédott.' Visszaemlékezések
maradtak fenn arrél, hogy az 1980-as években a nyiregyhazi szeminari-
um egyik termébenmég lathaté volt festett portréja.'> Azonban a késGb-
bi években, a berendezés cserélédésével Gsszefiiggésben lekertilhetett a
talrél. Ma a lappango képmas hollétére egyel6re nincsenek informaciok,
a gydjtemény anyagaba mar nem kerilt be.

1913-ban a Hajdudorogi egyhazmegye elsé plspokévé Miklosy Ist-
van (1913 — 1937) kapott kinevezést. A nyiregyhazi gyljtemény kovet-
kez6 portréja ebbdl az id6szakbol Miklésy Istvan plspok képmasa a
20. szazad elejér6l.” A festmény minden bizonnyal e méltésdg repre-
zentalasanak szandékaval készilt, valoszintleg még a haboru kitorése
el6tt. A kompozicié a Hajdudorogi egyhazmegye elsé plispokét tinne-
pélyesen, haromnegyed alakosan abrazolja. A piispoki portrék szokasos
kotelez6 motivumai mellett itt a vilagi reprezentaciébdl atvett elemek
is feltinnek ujra. Ilyen a barokk ota ismert fliggbnymotivum, amely

10 V6. Belting, Hans: Kép és kultusz. A kép torténete a mivészet korszaka el6tt. Budapest.
2000. 11.

11 Janka Gyorgy: A 100 éves Hajdudorogi Egyhazmegye torténete. Nyiregyhaza. 2013.

12 Papp Andras miskolci gorogkatolikus parochus szébeli kozlése, amelyért ezdton is
koszonetet mondunk.

13 Puskas B.:i. m. 2012. 32, 62. Kat. 59.
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mogott taj tarul fel. A pispok a megnyil6 tavlat iranyaba fordulva tl
karosszékében, hatarozottan és tettre készen tekint maga elé. Karjait
a tronszék karfajan pihenteti. A puspok 6ltozete pileolus és lilagom-
bos reverenda, mely folott mellkeresztet visel. Reverendajara tlizve egy
Gjabb vildgi elem lathato, a kézéleti érdemeiért 1907-ben szerzett Ferenc
Jézsef Rend lovagkeresztje."

Ahogy a bevezetében is utaltunk ra, a haboras id6szakkal a portré
reprezentacios mufaja nehezen egyeztetheté Gssze. A gyGjteményben
sem Oriznek képmast ezekbdl az évekbdl. Ezen id6szakbol ténykép-
felvételek dokumentalnak kilonféle liturgikus és vilagi eseményeket.
A fényképszalonban készilt felvételek pedig a korszert portréfestészet
helyettesitésének igényével, tobbek kozott, a plispokok tanacskozasai-
nak is emléket allitottak. Erre utal a Papp Antal munkacsi, Miklosy Ist-
van hajdadorogi és Novak Istvan eperjesi piuspokok kézos tényképe,
amely Nyiregyhazan készilt 1916-ban a naptaregyesitéssel kapcsolatos
értekezlet alkalmabol. Ahogy ez a fényképezés korabeli gyakorlataban
az elterjedésétdl kezd6dben szokas volt, a fotd mifaja a festészet kom-
poziciés gyakorlatat, beallitasait, kelléktarat alkalmazta.

Kitekintésként, a teljesség kedvéért még két képmas érdemel figyel-
met a kronolégia végén. A habora utani évek és évtizedek a trauma
utani Gjjaépulés feladatait hozta a megcsonkitott Magyarorszagon, az
elcsatolt tertletekrdl ki-, illetve hazatelepitett lakossag részére lakasépit-
kezéseket, telepeket f6leg Budapesten, a modernizmus elsé jeleit muta-
t6 egyhazi épitészetet, iskolareformot, feléledé mivészeti életet, romai
Osztondijat fiatal mivészek szamara. Mégis, Trianon utan a Hajdudorogi
egyhazmegye parokiainak felét elveszitette, a gorogkatolikussag szama
és tarsadalmi sulya csokkent, sét, egyfajta stigmatizaciot élt meg, szama-
ra beszukiltek a lehetéségek.

E kettSsséget hordozé évtizedek végén késziilhetett a kévetkezd haj-
dudorogi puspok, Dtr. Dudas Miklés (1939—-1972) portréja.”> A korabbi
meghatarozasunkat pontositva a puspokké szentelés éve utan készult
tényképek alapjan, a képmas ezekben az elsé években késziilhetett, is-
meretlen festé munkdjaként. A kompozicid, szakitva az eddigi gyakor-
lattal, nem oldalra fordulva, félalakosan abrazolja a ptspokot, hanem
szinte szembenézetben allo, haromnegyedes alakként. Leengedett karja-

14 Janka Gyorgy: Miklésy Istvan pispok (1913—1937) a korabeli gorogkatolikus sajté
tikrében. In: Symbolae: A gordgkatolikus 6rokségkutatas atjai. A Nikolaus Nilles SJ
halalanak 100. évforduléjan rendezett konferencia tanulmdanyai. Véghse6 Tamas (szerk.)
Nyiregyhaza. 2010. 335-344.

15 Puskas B.: 1. m. 2012. 33, 62. Kat. 60.
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it lila palastja takarja, fekete reverendaja folott lila 6vet és mellkeresztet
visel, fején lila pileolus. A plspok alakjat a sotét hattér emeli ki, derds
magabiztossagot sugarzo arcara a régi hagyomany szerint a kép bal fels6
sarkabol érkezé fény vetiil, ami fokozza a portré tinnepélyességét.

A figyelemre mélté arcképek sorat Dudas Miklos puspok idGskori
haromnegyed alakos képmasa zarja, amely szintén raktarban rejtézik,
és technikai okokbdl a gytjtemény katalogusabdl is kimaradt. A stilusje-
gyek és a kép jobb alsé sarkaban olvashaté szignattra alapjan a kép Pro-
kop Péter pap festémivész (1919-2003) mar 1967-ben késziilt mave.
A gyors ecsetvonasokkal felvitt friss kék hattér el6tt abrazolt puspok
abrazolasa szakit az el6z6 fél évszazad akademikus, majd szocreal szem-
léletével. Hitelesen, de ugyanakkor mar konnyedebben, altalanositobb
formakbdl épiti a képmast. Vele egytitt a nyiregyhazi gyGjtemény rak-
taraban pihen t6bb tovabbi ptuspokportré is, Dudas Miklés ptspok egy
harmadik, gyenge kvalitasu portréja, Timko Imre hajdadorogi megyés-
puspok (1975-1988) még 1956-ban készilt szocreal jellegli idealizalassal
megfestett papi képmasa, valamint egy pispoki portréja, tovabba Dr.
Keresztes Szilard hajdadorogi puspok (1988-2008) arcképe, amelyek
szintén kovetik a portré 18. szazadtol kototté valt mifaji el6irasait, vi-
szont mar egy koévetkezé torténeti idészak nem kvalitasos példai.
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Tisza Istvan és az elsé vilaghaboru

CsarO CSABA

Az els6 vilaghaboru kitorését megel6z6 évtized magyarorszagi bel-
politikdja korabban soha nem latott valsagokkal terhelt. A Monarchia
belsé feszultségei, a gazdasagi fejlédéssel jard tarsadalmi valtozasokra
adott elégtelen politikai valasz, a partok kozotti fesziltség névekedése
hosszabb id6tavban fliggetlen Tisza politikai szerepvallalasatol. Ennek
ellenére azt kell mondanunk, hogy kompromisszumokat nem ismerd
intranzigens személyisége, a Szabadelvi, majd a Nemzeti Munkaparton
belili meghatarozé szerepe és a politikai kihfvasokra adott valaszai so-
kaig meghatarozo médon jarultak hozza a valsag eszkalalédasahoz.

A vilaghaboru kitorése elétti hénapokban azonban mar hatalma te-
tépontjan allt. Ujra sikeresen fogta 6ssze az 1906-ban feloszlatott kor-
manypartot, ismételten, immar végérvényesen keresztilvitte az obstruk-
ci6 letorését és ezzel teljes vereséget mért a korabbi kormanyzasa alatt
szétesett ellenzékre. 1913-14-re tehat szinte teljhatalommal rendelkezett
az orszagban, sikerult megvalositania a Ferenc Jozsef altal régdta remélt
bels6 békét. Hatalmat azonnal arra hasznalta fel, hogy behozza a lema-
radast, ami meggy6z&dése szerint a Monarchiat az eurdpai fegyverkezés
terén érte. Biztos volt a kozeljovében bekévetkezé haboriaban, ezért
rovid id6 alatt elfogadtatta a parlamenttel a véderérol, a habora esetére
sz6l6 kivételes intézkedésekrdl és a hadiszolgaltatasokrol szolo torvé-
nyeket.

Bécsben azonban nemcsak Ferenc Jozsef elvarasainak, hanem a
tronorokos koril formalédo aj hatalmi kézpontnak is meg kellett volna
telelnie. A Ferenc Ferdinand altal képviselt politika, a magyarok terve-
zett visszaszoritasa és a birodalom trialista atalakitasa a magyar politi-
kai elitben partoktdl fiiggetlenil altalanos elutasitasra talalt. Bzt csak
erbsitették nyiltan magyarellenes kijelentései és velik szemben a szlav
nemzetiségek ,,helyzetbe hozasa”, ennek érdekében pedig a valasztojog
tervezett kiterjesztése. Ennek ellenére a szarajevoi merénylet, a trénoro-
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kos meggyilkolasa Magyarorszagon altalanos megdébbenést keltett és
nagyon hamar haboraparti hangulathoz vezetett. Tiszat azonban nem
befolyasoltak sem a sajat érzelmei, sem a tomegek allandéan valtozo
hangulata. Pragmatikus politikus volt, aki az els6é sokk utan igyekezett
Bécset is mérsékletre inteni. Ferenc Jozseffel egyiitt azt az allaspontot
képviselte, hogy meg kell varni a vizsgalatok eredményét és a tények
ismeretében, a nemzetkézi politikai folyamatokat is figyelembe véve kell
meghozni a végsé dontést.

A merényletet kbvetd egy honapban a monarchia politikusai -a ren-
dérségi vizsgalattal parhuzamosan- az esetleges haboru kitorésének ko-
rilményeit, a barati és az ellenséges orszagok szévetségkotési lehetSsé-
geit, egy tObbfrontos habori megvivasanak varhaté kovetkezményeit
vizsgaltak. A Szerbia iranyaban képviselt politikat végiil Németorszag
tamogatasa, sOt, elvarasai hataroztak meg. II. Vilmos nem egyszertien
garanciat vallalt az Osztrak-Magyar Monarchia iranyaban egy Szerbia
¢és Oroszorszag elleni habord megvivasaban, hanem egyértelmden nyo-
mast gyakorolt Ferenc Jézsefre. Tisza ennek ellenére egészen julius ko-
zepéig kitartott allaspontja mellett, hogy szigori, de nem teljesithetetlen
feltételeket kell timasztani a merénylet mogott feltételezett Szerbia felé
és csak végsé megoldas lehet egy habora. Végil részt vett az ultimatum
megfogalmazasaban és az 6 kovetelésére kertlt be a szovegbe, hogy a
Monarchianak Szerbia iranyaban semmilyen teriileti kévetelése nincs.
25-¢én kertlt sor az elutasitasra, amire valaszul julius 28-an megtortént
a haduzenet és napokon beliil minden eurdpai nagyhatalom hadban allt
egymassal.

Tisza személyes felel6ssége rendszeresen felmeril a habora kitérésé-
vel kapcsolatos torténeti munkakban. Egyetértek azonban ifj. Bertényi
Ivan alapos elemzésével, aki szerint Tiszanak nem volt mas valasztasi
lehet6sége. A Szerbiaval szembeni habort mellett sorakozott fel az ural-
kodo, a Monarchia teljes katonai és polgari vezetése, a magyarorszagi
kormanyparti és ellenzéki politikai elit, valamint a magyar kézvélemény.
A nemzet nagy része —mar aki allast foglalt- olyannyira haboraparti
volt ezekben a napokban, hogy ez minden korabbi sérelmet elhoma-
lyositott.””" Tisza egyetlen lehetGsége az egyet nem értés kifejezésére a
lemondas lehetett volna, ezt azonban politikai elhivatottsag-tudata nem
engedte. Azt sem mondhatjuk, hogy a haboraval nem értett egyet, csu-

1 Ifj. Bertényi Ivan: Tisza Istvan és az 1. vilaighdboru. In: Romsics Ignac (szerk.) Mitoszok,
legendak, tévhitek a 20. szazadi magyar torténelemr6l. Budapest. 2002. 53.
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pan abban volt bizonytalan, vajon ez lehet-e a legjobb pillanat annak
sikeres megvivasara.

A vilaghaboru kitorésekor bels6 eréforrasaik mozgositasara a nagy-
hatalmak mas-mas megoldast valasztottak. A kézponti hatalmak a mili-
tarizmus erdsitésében lattak a megoldast és a gazdasagot, a politikat és
altalaban a tarsadalmat szigoru katonai ellenérzésnek vetették ala. Né-
metorszagban pl. életbe 1éptették a sziikségallapot bevezetésérdl szolo
1851. évi (I) porosz torvényt, amelyben a katonai kérzetek parancsno-
kait még a polgari lakossaggal szemben is gyakorlatilag diktatori hata-
lommal ruhaztak fel. 1917-tél pedig a hadsereg-féparancsnoksag még
II. Vilmos csaszart is hattérbe szoritva, az egész birodalomban szinte
a katonai diktaturaig terjesztette ki a hatalmat. Ausztriaban a hadsereg
szintén meghatarozé szerepet jatszott a dontésekben, a képvisel6haz
raadasul 1917-ig nem is Gilésezett. Angliaban és Franciaorszagban a kul-
turalis/politikai hagyomanyokbdl kévetkezéen mas tipust dontéshoza-
tal érvényesult. Koaliciés kormanyok alakultak, igyekeztek a politikai
spektrum minél szélesebb korét lefedni és bar egyértelmien a centrali-
zacios tendenciak a meghatarozoak, ezek mindig a polgari kormanyok
ellenérzése alatt alltak. Magyarorszagon egy harmadik ut érvényesiilt,
amiben Tisza befolyasa kétségbevonhatatlan. Elérte, hogy a katonai ve-
zetés ne avatkozhasson be a polgari tigyekbe, tehat a kormany hataskore
csak minimalisan csokkent, ugyanakkor az ellenzékkel nem volt hajlan-
d6 megosztani a hatalmat.

A haborut kitérésekor az ellenzék Treuga Deit hirdetett a belpolitika-
ban, kozel egy évig egyaltalan nem tamadta a kormany, {gy az haladékta-
lanul bevezethette a korabban mar térvényekkel biztositott intézkedése-
ket. Korlatoztak a politikai szabadsagjogokat, bevezették a sajtocenzu-
rat, a statariumot ¢és az internalas lehet6ségét. Tobb gyarat a katonasag
ellen6rzése ala rendeltek és hadiipari cikkek termelésére allitottak at.
A bevezetett intézkedések miatt a mezdgazdasag termelése csokkent, a
lovakat és 6kroket a hadsereg szallitasi és ellatasi igényeire vették igény-
be, a mozgdsitas miatt pedig munkaeréhiany Iépett fel. A kezdeti habo-
rus sikertelenség, a nagyaranyu emberveszteség és az ellatas elsé zavarai
ellenére 1916-ig nagyobb vitakra a magyar belpolitikaban nem kertlt
sor. Ebben talan szerepet jatszhatott az is, hogy gazdasagi és politikai
értelemben is a Monarchian belili salypont Magyarorszag iranyaba tolo-
dott el. Az antant blokadja miatt egyre fontosabba valt az élelmiszer-el-
latas biztositasa, amiben a kedvezSbb természeti adottsagokkal rendel-

2 Bihari Péter: Lovészarkok a hatorszagban. Budapest. 2008. 71-73.
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kezé Magyarorszag természetesen elényt élvezett. Tisza a szerz6dések
ellenére is csak a felesleg kiszallitasahoz volt hajlandé hozzajarulni, ami
viszont a hadsereg és Ausztria polgari lakossaganak ellatasat veszélyez-
tette. Magyarorszagon pl. csak 1916. januarjaban és akkor sem az elvart
szigorral vezették be az Ausztridban mar 1étez6 jegyrendszert.

Politikai szempontbdl Ausztriaval szemben kétségtelen elényt je-
lentett, hogy Magyarorszagon mikoédott a parlament, tehat a magyar
politikai elit azonnal reagalhatott a habora kihivésaira. Igy torténhetett
meg az is, hogy Tisza 1905. januarjaban elérte Berchtold koz6s kuligy-
miniszter lemondasat és a helyére baratja, a sokak szerint rideg és ki-
csinyes Burian kinevezését. Az uralkodé felajanlotta neki ezt a posztot,
de Tisza —tekintettel a Burianra gyakorolhaté hatassal- sziikségtelennek
tartotta ennek elfogadasat. Joggal irhatta tehat a kinevezésrél a bécsi
német nagykévet a felettesének: ,, Tisza befolyasa ebben a pillanatban
meghatarozé jelentéségti. Magyar nézépontbol kiindulva neki semmi-
téle érdeke nem koveteli, hogy javuljon a helyzet Ausztriaban, mivel az
itteni gyengeség ardnyaban csak egyre névekedik az ¢ hatalma.””> Ami
azonban erésitette Tisza tekintélyét a Monarchiaban és kilfoldon, az
hamarosan ennek alaasasahoz vezetett Magyarorszagon. Véleménye
szerint ugyanis a haboru ideje alatt az orszag kizardlag annak megnye-
résére Osszpontosithatja erejét, ezért semmilyen mas, ehhez szorosan
nem tartozo politikai kérdés megvitatasahoz nem jarult hozza. 1915-ben
pl. rendkiviil negativ visszhangot valtott ki a magyar kozvéleménybdl,
amikor megtagadta a szavazati jog kiterjesztését a fronton harcolo, azzal
nem rendelkezé katonakra.*

A sikerekkel zaruld 1915-6s év utan 1916 rendkivili nehézségeket
okozott a kozponti hatalmaknak. Az orosz Bruszilov offenziva, az ezzel
egyidejlileg a nyugati fronton megindul6 tamadasok és Romania hadba
lépése a magyar belpolitikaban is kritikusabb hangokhoz vezetett. A ha-
torszag egyre jobban kimerilt, a hatalmas inflacié miatt a megélhetés
koltségei 1914-1916 koézott haromszorosara névekedtek, az allandova
valé sorozasok, a katonasag igényeinek kielégitése fokozddd nehézsé-
gekbe utkozott. Egyre nehezebb volt fenntartani a haborti megnyeré-
sének illuzidjat és ez a korabban lojalis ellenzéket is Tisza ellen hangol-
ta. November elhunyt Ferenc Jézsef és az Gj uralkodé mar korantsem
tekintette Tiszat poétolhatatlan politikusnak. Tobb hoénapos habozas
utan IV. Karoly végil tavozasra szolitotta fel és Tisza 1917. juniusaban

3 Vermes Gabor: Tisza Istvan. Budapest. 1994. 324-325.
4 Uo. 364.
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tobbségi partjaval egyiitt habozas nélkil ellenzékbe vonult. Kijelentette,
hogy felel6s politikusként tovabbra is az orszag sorsat tartja els6dle-
gesnek, ennek megfeleléen politizal majd. A valasztéjog reformjanak
igéretével fellép6 Esterhazy Moric, majd két honap mulva az 6t valtd
Wekerle Sandor kormanya is rendkivill szik mozgastérrel rendelkezett.
Nem tudtak javitani sem a lakossag élelmezési gondjain, sem a hadsereg
ellatasan, a gazdasag is az 6sszeomlas szélére kertlt, valos politikai re-
formok bevezetésére nem is gondolhattak. Tisza 1917. augusztusaban
frontszolgalatra jelentkezett, hénapokat toltott el a keleti fronton, ahol
azonban ekkor mar nagyobb hadmiveletekre nem kertlt sor.” Vissza-
térése utan Ujra bekapcsolddott a politikaba és korabbi politikai megy-
gy6z6désén semmllyen tekintetben nem valtoztatott. Eletét a villajaba
1918. oktober 31-én bet6r6 katonak oltottak ki, akik 6t okoltak a habora
kitoréséért és szenvedéseikért.

Forrasok

Tisza Istvan miniszterelndk beszéde nemzetiségi kérdésrdl.

(részlet)

Nagyvarad, 1910. marcius 3.

In: Tisza Istvan. Valogatott politikai irasok és beszédek. Val. és szerk.
To6kéczki Laszlo. Osiris, Budapest, 2003. 114-127.

»- . Tisztelt uraim! Ezen a téren igen nagy feladatok el6tt all a magyar
nemzet, és igen nagy felel6sség terhel bennunket, hogy teljesitsik ezeket
a feladatokat. Nekiink kérlelhetetlen szigorral és kévetkezetességgel kell
ragaszkodnunk nemcsak a magyar allam egységéhez és épségéhez, de
nemzeti jellegéhez is. (Elénk helyestés) A politikai magyar nemzet egysé-
0ébél engedniink nem szabad egy jottanyit sem. (Ugy van!) Mi barati ke-
zet csak annak nyudjthatunk, aki, bArminé anyanyelvi legyen is, a magyat
nemzeti szent korona tagjanak, a magyar politikai nemzet tagjanak érzi
magat. (Eléink hebesiés) De azatan el kell fogadni 6 szivvel azt a tényt,
hogy a magyar politikai nemzet kiilonb6z6 népfajokhoz, nemzetiségek-
hez tartozé polgartarsainkbdl alakult, és ebbdl le kell vonni konzekven-
cia nélkiil a tartézkodast. El kell ismernitink jogukat nyelviik, vallasuk,
kultarajuk fenntartasihoz, apolasihoz, gondozasahoz. (Ugy vanl) Nem
szabad nekiink rossz néven venniink, ha ehhez ragaszkodnak (Ugy van))
Nem szabad fennakadnunk azon, hogy a roman romannak, a tot vagy

5  Poloskei Ferenc: Tisza Istvan. Budapest. 1985. 264.
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szerb totnak vagy szerbnek érzi és nevezi magét (Ugy vanl) Azért, hogy
nem tagadjak meg nemzetiségiket, az igazi testverlseg allaspontjan kell
veliik szemben is viselkedniink, gondolkodnunk és érezniink. (Ugy vanl)
Fel kell karolnunk minden jogosult érdeket, az 1gaz testvériesség érztle-
tét kell belevinniink a tarsadalmi érintkezésbe és a kozhatosagi és koz-
életbe. (Elénk tetszés és éljenzés)) Tért kell nyitnunk az érveényestlés szama-
ra minden hazafiasan gondolkozé polgartarsunk elStt (Ugy vanl), és nem
szabad megengedniink, hogy idegeneknek €s ha nem elnyomottaknak is,
de, ami sokszor ennél rosszabb, lenézetteknek érezzék magukat. (Flénk
telkialtasok: Igaz! Ugy van! E3 ag 1gagl)). ..

All ez, tisztelt uraim, kilonbség nelkul minden nemzetiségre nézve,
mert hiszen, aki helyesen gondolkozik, annak be kell azt latnia, hogy
Eurépanak ezen a részén az itt €16 kisebb népek autoném szabad fejlé-
désének egyetlenegy biztositéka van: az, hogy az Osztrak-Magyar Mo-
narchia mint erés, akcioképes és irantuk baratsagos érziiletd nagyhata-
lom allhasson fenn. Ezt pedig nem érhetik el masképpen, mint hogy eb-
ben a monarchiaban a magyar nemzet teljes mértékben érvényesiil. (Ugy
vanl) Mert a szabadsagszeretet eszméjét ebbe a monarchiaba a magyar
nemzet vitte bele (Ugy van!), és mert ez a monarchia akcidképes csak
akkor lesz, ez a monarchia mas nagyhatalmakkal szemben csak akkor
fog tudni sikerrel megallani, ha barming veszélyek kozott megelégedett
magyar nemzet egész ereje all a hata megett. (E/nk tetszés és éljenzes.). ..

Tisztelt uraim, ha mi a nemzetiségi kérdést helyesen akarjuk kezelni,
akkor el6szor is erdsitentink kell az allam kezét az 1zgato elemeknek
aknamunka]aval szemben (Ugy vanl), erésiteni kormanyzati és rendészeti
téren és erdsiteni a buntet§jog megfelel6 modositasa terén. De azutan
barati jobbot kell nytjtani mindazoknak, akik hajlandok veliink a testvé-
11 megelhetes a testvéri egyetértés utjara lépni (Ugy vanl) és elharitani az
egymas megértésének utjabdl az itt felgydlt akadalyokat. ..

En hallottam egy torekvésrél —talan mindnyéjan hallottunk—, hogy
mérsékelt roman part szerveztessék. Hat ezt szerencsétlen, halvaszi-
letett gondolatnak tartom. Amint egy part mint roman part, vagy mint
szetb, vagy mint tot part alakul, egyszoval nemzetlsegl alapon alakul,
az mar nem mérsékelt part eldttem. (Ugy san!) Annak én maér baratja,
szovetségese nem lehetek, mert az mar a magyar dllam nemzeti jellegét,
a magyar kozéletnek nemzeti jellegét tamadja meg. (Ugy van) A feladat
nem az, hogy a mostani nemzetiségi partoknal egy arnyalattal szelidebb
igényekkel fellépé masik nemzeti partot hozzunk létre, hanem az, hogy
megsziintessiik a nemzetiségi partok létezését. (Igaz! Ugy van!) Azok, akik
telel6sségteljes sulyuknal fogva hivatott vezérei a romansagnak, azok ke-
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ressék fel a magyar kozélet vezéreit, azok jojjenek, forduljanak hozzajuk
bizalommal, azok beszéljék meg és oszlassak el a netalan 1étez6 bajokat
és félreértéseket, de akkor azutan egész sulyuknak latba vetésével allja-
nak arra az allaspontra, hogy itt nemzetiségi sérelmek nincsenek, hogy
itt nemzeti politikai allaspontnak jogosultsaga nincsen, hogy itt magyar-
nak, romannak, szerbnek, totnak egyiitt, nemzetiségi megkilonboztetd
jelek nélkil, egy partba beolvadva kell részt venni a politikaban. (Hossz,
sgtinni nem akard lelkes éljenzés.)

Tisza Istvan hires beszéde a képvisel6haz 1918. oktéber 17-i

ilésén, amelyben beismeri a habora elvesztését.

Képvisel6hazi Naplo 1910. XLI. kotet, 290-298.

Gr. Tisza Istvan: T. haz! (Halljuk! Halljuk!) LehetSleg révidre igyek-
szem fogni felszolalasomat, annyival inkabb, mert hiszen a legkozelebbi
id6ben az indemnitasi vita alkalmat fog nyujtani olyan kérdések behatéd
taglalasara, amelyeknek tisztaba hozatalat az orszag érdekében id6szerd-
nek gondolom. Azt hiszem azonban, hogy ma mar az orszag érdekében
cseleksziink, ha bizonyos kérdéseket tisztaba hozunk; tisztaba hozunk
azzal a lelki nyugalommal, amelyet a magyar nemzetnek a mai sulyos
id6kben tanusitania kell, és tisztaba hozzuk azzal a szandékkal, hogy el-
haritsuk a nemzet utjabol mindazokat a félreértéseket, amelyek a magyar
nemzeti pozicziét elhomalyositjak és gyengitik. (Igaz! Ugy van! jobbfell.)

Az altalam elmondanddk elsésorban arra a nagy horderejd nyilatko-
zatra vonatkoznak, amelyet tegnap a t. ministerelndk ur szajabol hal-
lottunk. Talan én voltam az elsé kortlbelil egy évvel, vagy tobb, mint
egy évvel ezel6tt, aki figyelmeztettem arra, hogy Ausztriaban olyan je-
lenségek meriilnek fel, hogy az osztrak kézallapotok olyan fordulatot
vesznek, amelynél fogva mi esetleg nem fogjuk t6bbé szemben talal-
ni magunkat azzal az osztrak allammal, amelyikkel a dualizmus alapjan
kapcsolatban allunk. Fajdalom, t. haz, ezek a jelenségek azéta nemcesak
ismétlédtek, de olyan mértékben sulyosbodtak, hogy a dualizmus fenn-
tartasat teljességgel lehetetlenné teszik. (Igaz! Ugy van! a jobb- és a balolda-
lon.) Az torténelmi kérdés és akadémikus kérdés, hogy ezt valaki 6rven-
detesnek tartja-e vagy sem; a gyakorlati fontossaggal biré tény, amelyet
az orszag érdekében konstatalnunk kell az, hogy abban a tekintetben
magyar ember és magyar ember k6zott nem lehet nézeteltérés, hogy en-
nek az osztrak helyzetnek konzekvencziait a magyar allam fiiggetlensége
irdinyaban, a perszondluni6 irinyaban kell levonnunk. (Elénk helyeslés a
jobb- és a baloldalon. Eljenzések balfelél) Azt hiszem, nem tesz j6 szolgalatot
az orszagnak az, aki barminé szempontbol is ezt a tényt, ezt az igazsagot

elhomz’dyositani igyekszik. (Hebyeslés balfeldl.)
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En a magam részér6l ehhez csak azt flizhetem hozza, hogy nagyon
természetesen nekiink a perszonalunio jelszavaval jatékot Gzntink nem
szabad. (Helyeslés a jobb- és a baloldalon.)

Fényes Laszl6: Csalni nem lehet! (Zaj a jobb-és a baloldalon.)

Meskoé Zoltan: Kétszaz év ota kizdottunk értel (Zaj.)

Elnok (csenget): Kérem a képvisel6 urakat, méltoztassanak csend-
ben maradnil (Zaj a szélsébaloldalon.)

Miskolczy Imre: Na entente-baratok! Aki ez ellen allast foglal, az
entente-barat! (Folytonos zaj a jobb- és a baloldalon.)

Elnék (csenget): Kérem a képvisel6 urakat, méltoztassanak csend-
ben lennil Méltéztassanak lehet6vé tenni, hogy a szénok beszélhessen
¢s eloszlassa a félreértést.

Fényes Laszl6: Salzburgban fogjak megallapitani a figgetlenségiin-
ket?

Gr. Tisza Istvan: T. haz! Nekink félrendszabalyokkal megeléged-
nink nem szabad. (Heheslés balfeldl.) Az a kortlmény, hogy az osztrak
viszonyoknak az az atalakulasa, amely az 1867: XII. t.-c. fenntartasat
¢és alkalmazasat lehetetlenné teszi, az 1723-iki térvények hatalyan nem
valtoztat, az a perszonalunionak teljes keresztulvitelét nem akadalyozza.
Mert tegnap is hallottam, most is hallom, hogy az 1723-iki torvények a
koz6s védelmet allitottak fel. (Elentmonddsok és felkidltasok a szélsdbalolda-
lon: Nem kizos, hanem kilesinds!)

Balla Aladar: Nem kell a kolesonés védelem sem! (Felkidltisok a szél-
sobaloldalon: Elég volt! Halljuk! Halljuk! a jobboldalon.)

Gr. Tisza Istvan: Ez az illet6 t. képvisel6 ur részérdl alapos tévedés,
mert az 1723-iki t6rvények nem kozos, hanem kélesénds védelemrol
beszélnek. .. (Ugy van! a jobboldalon. Mozgds a bal- és a szélsébaloldalon.)

Zlinszky Istvan: Teljes elvalast!(Zaj.)

Lovaszy Marton: Akkor miért csinaltdk a k6z6s hadsereget?

Egy hang (a szélsdbaloldalon): A védelem kolcsonos; a hadsereg kozos!

Kallay Tamas: Még tegnapel6tt a német hadikoleson érdekében ira-
tott! (Ugy van! a jobboldalon. Felkidltisok: Pénzért! Zay.)

Elnok: Csendet kérek!

Gr. Tisza Istvan: .. .és a kolcsonos védelem éppugy teljesithets a tel-
jesen kulonvalasztott kiilon hadsereg utjan, mint k6z0s hadsereggel.
(Igaz! Ugy van! jobb és balfelil) Ugyhogy magunk részérél minden kételyt
kizarélag konstatalnunk kell azt, hogy a hadseregnek teljes kiilonvalasz-
tasat akarjuk. (E/énk hebyeskés és taps a jobboldalon. Zaj a szélsébaloldaion.)

Elnok Csendet kérek. Méltoztassék a szonokot csendben meghall-
gatni.

26

Ppopa20200330_ca_2020.indd 26 @ 2020. 05.29. 10:40:48



Fernbach Karoly: Meg is kell csinalni!

Elnoék: Méltéztassék csendben maradni!

Juhasz-Nagy Sandor: Tiz év el6tt kellett volna ezt mondani, ami-
kor kidobtak az ellenzéket.

Elnok: Kérem Juhasz-Nagy Sandor képvisel6 urat, méltdztassék
csendben maradni.

Gr. Tisza Istvan: A mai komoly pillanatban semmiféle kbzbeszolas
altal magamat e mellékvaganyokra elvezettetni nem engedem. (Helyes-
lés a_jobboldalon. Felkidltasok a szélsdbaloldalon: Nem akarjuk!l) Azt hiszem,
vannak dolgok, amelyeket az orszag érdekében el kell mondani. (Za/ a
szélsdbaloldalon.)

Elnok: Méltéztassék a kozbeszolasoktol tartézkodni.

Gr. Tisza Istvan: Vannak dolgok, amelyeket az orszag érdekében
kifejezésre kell juttatni, és ebbeli kotelességemet teljesiteni fogom anél-
kil, hogy a t. képvisel6 urak ebben megzavarhatnanak. (Helyeslés a jobb-
oldalon.) Ismétlem tehat, hogy miutan az osztrak viszonyok kialakulasa
a perszonaluniot mell6zhetetlentl szitkségessé tette, ennek a perszona-
luniénak sem a szavakkal jatszasnak, sem félrendszabalynak lennie nem
szabad. (Elénk hebesiés) Ennek magaban kell foglalnia a hadsereg. .. (Za/
és felkidltasok a szélsdbaloldalon: Altalinos vilasztéi jog! Felkidltisok a jobbolda-
lon: Mindig mdsrol beszélnek! Zaj.)

Elnék: Csendet kérek, t. haz! Az ilyen kézbeszolasok a targyalas ko-
molysaganak rovasara mennek. Méltoztassék ettdl tartézkodni! (Nagy
zaj.) Csendet kérek

Beck Lajos: Ilyent nem lehet komolyan hallgatni!

Szilagyi Lajos: Még 6k beszélnek parlamenti szinvonalrél, szolas-
szabadsagrol! (Ugy van! a jobboldalon.)

Elnék: Csendet kérek! (Felkidltasok a szélsdbaloldalon: Meghallgatjnk!)

Miskolczy Imre: A hazaarulét, igen.

Elnok: Csendet kérek!

Fényes Laszl6: Miskolczytél nem tanulunk hazafisagot!

Egy hang (a jobboldalon): Fogd be a szadat! Ki veluk!

Elnok: M¢ltoztassék ilyen kozbeszolasoktol tartézkodni! Csendet
kérek! Ne méltoztassék ilyen kifejezéseket hasznalni.

Fényes Laszl6: Szabolcsba jertink; ott beszéljink Kallay ar!

Kallay Tamas: Kivertink onnan!

Fényes Lasz16: En mindig kimegyek a nép kézé. A napokban is ott
voltam!

Kallay Tamas: Ne méltoztassék hazudnil (Nagy za7.)
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Elnék: Csendet kérek, t. haz! Méltoztassanak a szénokot nyugodtan
meghallgatni. (Zaj a szélsébaloldalon.) Kérem Vass Janos képvisel6 urat,
sziveskedjék csendben lenni.

Fényes Laszlo: Solovagok és tigynokok! (Za.) Butortigynok mer
beszélnil (Zay.)

Elnok: Kérem Fényes Laszlo képvisel6 urat, nyugodjék meg! (Deriilt-
5ég a jobb- és a baloldalon.)

Gr. Tisza Istvan: Tehit ismétlem: a perszondluniénak magiban kell
foglalnia a hadsereg teljes kiilon valasztasat, (Ioaz! Ugy van! jobbfelil) és
magaban kell foglalnia a magyar nemzetnek a kiilképviselethez valo ki-
160 jogat is. (Altalinos élénk hebesiés) Es ami killonosen ennek a nagy
horderejti elvnek a remélhet6leg kiisz6bon allé béketargyalasoknal valo
megvalositasat illeti, nézetem szerint abban az atmeneti allapotban is,
amelyben a béketargyalaskor lesziink, feltétlenil gondoskodni kell arrol,
hogy a magyar nemzet érdekei a béketargyalasnal megfelel6 poziczidval
és felhatalmazassal biré megfelel6 magyar ember altal képviseltessenek.
(Altaldnos élénk helyeslés. Taps a jobboldalon.)

Balla Aladar: Aki nem vOr6s posztéd az ellenfél szemében! (Zaj jobb-
fell. Halljuk! Halljuk!)

Elnék: Csendet kérek. t. haz!

Gr. Tisza Istvan: Attérek most a masik kérdésre, (Zaj. Halljuk! Hall-

Jukl) amely nézetem szerint lelki nyugalmunknak és higgadtsagunknak
fenntartasat és az erk egyesitését éppen oly parancsolélag megkivanja,
¢és ez a haborua befejezésének a kérdése. (Halljuk! Halljuk!)

T. haz! Fn nem akarok semmiféle szemfényvesztS jatékot tzni a
szavakkal. En elismerem azt, amit gréf Karolyi Mihaly t. képvisel ar
tegnap mondott, hogy ezt a haborut elvesztettik. (Zaj a szélsébaloldalon.
Halljuk! Halljuk! jobbfelil. Felkidltisok a s3élsébaloldalon: Hol van a végleges

gyozelem?)
Fényes Laszlo: Az Igazmondd nem ezt mondtal (Zaj a szélsébalolda-

lon.)

Elnok (csenger): Valoban nem méltd egy komoly targyalashoz, hogy
tolyton ilyen kézbeszolasokkal zavarjak. (Hebyeslés jobbfeldl. Zaj a szélsébal-
oldalon.) Csendet kérek!

Gr. Tisza Istvan: Elvesztettiik nem abban az értelemben, hogy ne
tudnank még tovabb is szivos és hosies védekezést kifejteni; hogy ne
tudnok az ellenségnek a végleges gy6zelmet nagyon dragava tenni, de
igenis elvesztettitk abban az értelemben, hogy az eréviszonyok beallott
eltolodasanal fogva a habord megnyerésére tobbé reményink nem le-
het, és hogy ennek folytan keresntink kell a békét oly feltételek mellett,
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amelyeket ilyen viszonyok kézétt ellenségeink elfogadnak. (Igaz! Ugy
van! a bal- és a szélsdbaloldalon. Zay.)

Elnok: Csendet kérek!

Gr. Tisza Istvan: Enneck folytan csak helyeselhetem azt, hogy német
szovetségestnkkel egytitt a Wilson-féle 14 pont és az azokhoz fiiggesz-
tett ismert pontok alapjan ajanlottuk fel a békét ellenségeinknek.

Hock Janos: De ha kell, kilon is! (Zaj és kizbeszilasok a szélsébalolda-
lon. Halljuk! Halljuk! jobbfelil.)

Gr. Tisza Istvan: Es, t. hiz, magaval ezzel a ténnyel, t. i. azzal, hogy
a Wilson-féle 14 pont alapjara helyezkedtiink, adva van egész kilpoli-
tikai orienticzionknak az a modosuldsa, amelyet grof Karolyi Mihaly
képvisel6tarsam tegnapi beszédében kifejezésre ]uttatott (Igaz! Ugy van!
a sgélsobaloldalon.) mert hiszen a 14 pont egyike, ugy-e, a népszovetséget
és minden kiilon szévetség tilalmat involvalja, (Igaz! Ugy van! a szélsébal-
oldalon.) nagyon természetes tehat, hogy ugy a Németbirodalom, mint
Ausztria és Magyarorszag, amidén a Wilson-féle pontok kézott ennek
a pontnak alapjara is helyezkedett, ezzel gy a népszévetséget, mint a
killon szovetségektSl valé tartézkodas elvét magaéva tette. (Ugy vanl)
Tehetjik ezt annyival inkabb, mert hiszen az egész vilagnak ez a beren-
dezkedése, amely a népszévetség alapjan épil fel, feleslegessé teszi a
kilon szovetségek rendszerét... (Zaj a szélsibaloldalon. Halljuk! Halljuk!)

Elnék: Csendet kérek!

Gr. Tisza Istvan: ...feleslegessé teszi kiilonésen mirank nézve, aki-
ket abba a szovetségi rendszerbe, amelynek ha tagjai voltunk és vagyunk
mindaddig, amig fennall: egy olyan veszély hajtott bele — a hodito, ag-
ressziv, autokrata Oroszbirodalom torekvései ellen valo védekezés szik-
sége, — (Igaz! Ugy van! a jobboldalon és a kizépen. Zaj és kizbeszilsok a szélsi-
baloldalon.) amely veszély ma, hala az Egek Uranak, megszint, ugyhogy
ennek a haboranak rettent6 pusztitdsai és veszteségel k6zott mintegy,
a magyar nemzet egész j6véjére nézve nagy horderejt, aktiv tételt kell
a mérlegbe beallitanunk a hodito, autokrata, 1étérdekeinkkel ellentétes
torekvéseket timaszté orosz czari birodalom felbomlasat. (Igaz! Ugy van!
a jobboldalon és a kozépen.)

Most, t. haz, feladatunk az, hogy azt a békét... (Zaj és kozbeszolisok a
szélsdbaloldalon.)

Elnok (csenged): Igazan csodalom, hogy a képvisel6 urak nem veszik
észre, hogy a haz osztatlan figyelmével és kozérziletével helyezkednek
szembe, amidén folytonos kézbeszolasaikkal zavar]ak a szonokot. (Igaz/
Ugy van! Elénk hebyeslés és felkidltsok a jobboldaion és a kizépen: Botriny! Szé-
gyen! Gyalazat! Nagy zaj a szélsdbaloldalon.) Csendet kérek!
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Matta Arpad: Fn a csendet kivanom mindig! (Hebeskés a jobb- és a
baloldalon. Zaj és felkidltdsok a szélsdbaloldalon: Akkor iilj az elnoki székbe!)

Muzsa Gyula: Nem larmazni jottink ide!

Hock Janos: Ugy van! Ez nem illik! Végre egy ember, aki elismeri
a tényeket! Ez a legnagyobb gyézelem. (Folytonos zaj és kizbeszilisok a
szélsobaloldalon.)

Elnék: Csendet kérek, képvisel6 urak! Méltoztassanak a szénokot
nyugodtan meghallgatni. (Zaj és kizbeszdlasok a szélsibaloldalon. Halljuk!
Halljuk! jobbfelsl) Kérem a t. haz igen tisztelt tagjait, sziveskedjenek
csendben maradni.

Gr. Tisza Istvan: Ismétlem, t. haz, a feladat, amely partkilénbség
nélkul mindnyajunkra var az, hogy azt a békét, amelyet a Wilson-féle 14
pont alap)an meg akarunk kotnl lehetdleg el6nydssé alakitsuk a magyar
nemzetre nézve. (lgag! Elénk helyeslés. Ugy van! a jobboldalon és balfeldl.)

Hock Janos: Eletérdek!

Gr. Tisza Istvan: T. haz! Hozza kell még tennem az el6bb elmon-
dottakhoz — mert ezzel nemcsak magamnak, de igazan azt hiszem, a
magyar nemzet j6 hirnevének is tartozom —, hogy mindaz, amit kilpo-
litikank djabb orientaczidjarél mondottam, abszolite nem foglalhat és
nem foglal magiban semmiféle hiitlenséget német szovetségestinkkel
szemben. (Ugy van! Ugy van! /obbfe/o/ ) Német szovetségestinkkel egyetér-
t6leg helyezkedtiink erre az 4j elvi allaspontra, német szévetségestinkkel
egyetértleg kell berendezkedniink ezen az 4j elvi alapon. Ez a 1épés
minden a vilagon lehet, csak nem ellenséges 1épés szovetségestinkkel
szemben. Ellenkezdleg, meg vagyok rola gy6zédve, hogy a népeknek
ebben az 1j berendezkedésében is szamos baratsagos talalkozasi pont,
szamos kozo6s érdek fog benntnket barati kapcsolatba hozni német sz6-
vetségesiinkkel. (Ugy van! jobbfelsl) Fzzel még ki kellett egészitenem a
mondottakat.

De most mar, ismétlem, feladatunk, azt hiszem, partkilonbség nélkul
az, hogy az elérend6 békét lehetbleg elénydssé tegyiik a magyar nemzet-
re nézve; hogy biztositsuk a magyar allam terileti integritasat, (Ugy van!
Uy van! a jobb- és a baloldalon.) amelyet a Wilson-féle 14 pont egyaltalaban
nem is tamadott meg, de — mert természetesen ez magaban véve nem
elég — biztositsuk a magyar allam egységét, bels6 kohéziojat is, (Ugy van!
Ugy van! /obbﬁ/o/ ) biztositsuk azt, hogy a magyar allam Europanak ezen
a részén jovoére is az emberi haladasnak és szabadsagnak az a tényezbje
legyen, amely volt a multban is és amely magasztos feladatat hiven igye-
kezett teljesiteni mindenha, ugyhogy nagyobb, alaptalanabb és méltatla-
nabb ragalmat nem mutathat fel a vilagtorténelem, mint azt a fajdalom,
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meglehetsen sikerrel jart torekvést, amely éppen a magyar nemzetet,
amely pedig Eur(’)pénak biztonsagaért és szabadsagaért és a népek sza-
badsagaért annyi vért aldozott, a népszabadsagok ellenségének igyeke-
zett feltintetni. (Ugy van! Ugy van! a jobb- és a baloldalon. Taps jobbfeldl.)

Janosi Zoltan: A reakczié muve!

Fényes Laszl6: A feudalizmus muvel!

Gr. Tisza Istvan: De arra, hogy ezt a czélt elérjik, ismét két dolog
szitkséges. Az egyik az er6k egyesitése, az egyik, hogy felejtstink el leg-
alabb most, ezekben a sorsdonté hetekben és honapokban mindent,
ami elvalaszt bennunket, (Helesks jobbfell) mindent, ami kesertséget
okozhat magyar ember és magyar ember k6zott, (Helyeskés jobbfelil.) és ne
nézzink egyéb feladatot mint azt, hogy vallvetve szolgaljuk a nemzet-
nek ezeket a nagy érdekeit. A masik, hogy egyesiilt erével elkovessiink
mindent azoknak a félreértéseknek, azoknak a tévhiteknek eloszlatasa-
ra, amelyek olyan tévesen allitottak be a magyar nemzetet és a magyar
allamot, kilénosen az ellenséges kulfold elétt, és amelyek — fajdalom
— annyi ellenszenvet, annyi ellenséges érziiletet tamasztottak ellentink.

A legels6, amiben az igazsagot kell szolgalnunk és lehetbleg bevin-
nink a velink szemben 4ll6 nemzetek koztudataba az, hogy mi nem
vagyunk és nem voltunk soha a nemzetiségek elnyoméi. (Ugy van! Ugy
van! jobbfeldl.)

Miel6tt a tulajdonképpeni nemzetiségi kérdésrol beszélek, egy ezzel
kapcsolatos kérdéssel kell szamolnom, és ez az 0. n. cseh-tot probléma.
Vakmerébb hamisitasat a tényeknek a torténelem nem tudja felmutatni,
mint ezt a cseh-tét nemzeti vagy allami gondolatot. (Ugy van! a jobb- és
a baloldalon.) Hiszen egészen a legutolsé id6kig a tényeknek egész soro-
zata, a tényeknek egész 6sszefliged rendszere reaczafol erre az allitasra.
Utalhatok arra a hésies magatartésra amelyet tot honfitarsaink, a tot
népfaj fiai ebben a hdbortiban a mi fiainkkal egyttt vallvetve tanusitot-
tak. (Elénk helyeslés.)

Utalhatok arra a feltétlenil hazafias magatartasra, amelyet idehaza
az egész totsag kovetett, utalhatok arra a tényre, hogy amint nagyon jol
tudjuk, kilonoésen Amerikaban, de Nyugat-Eurépaban is, nagyon sok
ezer tot honfitarsunk élt a haboru kitérésekor. Hiszen ezek mind 6riasi
el6ny6khoz jutottak volna, ha ellenségeink soraba alltak volna, (Igaz/ Ugy
van!) mig ha ezt nem teszik, ha ellenségnek maradnak, kiteszik magu-
kat talan fokozottabb mértékben az tldoéztetésnek és megrendszaba-
lyozasnak; és azért mégis minden jel arra mutat, hogy azon sok ezer tot
honfitarsunk kézil igen kevesen voltak azok, akik bealltak az ellenséges
taborba. (Ekénk hebeslés) Es utalhatok arra, — hiszen ma mar jottek haza
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ezrével orosz fogsagbol totajka honfitarsaink — hanyan voltak kozottik,
akik végigszenvedték a csehek részérdl a legborzasztobb bantalmazaso-
kat, (Igaz! Ugy van)) de a legnagyobb kinzasokkal sem lehetett Sket arra
kényszeriteni, hogy hozzajuk csatlakozzanak és a magyar nemzet ellen
togjanak fegyvert. (Taps.)

Miskolczy Imre: Ezek nem lettek entente baratok! (Zaj a szélsdbalol-
dalon.)

Gr. Tisza Istvan: Ezeknek a tényeknek egész sorozatara mutatha-
tunk ra, és kell ismét és ismét ramutatnunk, és ezeknek a tényeknek
tudatat kell belevinniink a veliink szemben all6 hatalmak koztudataba
annak igazolasaul, hogy ez az egész ugynevezett cseh-tot probléma nem
létezik, hogy az nem egyéb, mint a cseh népfaj rablasi térekvése olyan
terrénumon, (Igaz! Ugy vanl) amelyen sem a népek énrendelkezési joga
alapjan, sem a nemzeti elv alapjan, sem semmiféle igazsagos és helyes
elv alapjan keresni valéjuk nincs. (Taps.)

Ami magat a mi nemzetiségi kérdéstinket illeti, azt hiszem, hogy ne-
kiink mindnyajunknak igyekezniink kell a felvilagositas fegyverével élni
itt is annak kimutatasara, hogy merében téves beallitas az, mint hogyha
a magyar kisebbség itt zsarnoki eszkézokkel uralkodott volna a tobb-
séggel biré nemzetiségekkel szemben. (Igaz! Ugy vanl) Ami elészor a
szamaranyokat illeti, itt nem beszélek Horvatorszagrol, amelyet a ma-
gyar torvény is kiilon politikai nemzetnek ismer el, amellyel val6 allami
kozosséglink tehat a két testvérnemzet kézotti viszony alapjan épul fel.
Horvatorszag leszamitasaval tehat maga a magyar faj hatarozott tébb-
séget képvisel; egyestlve a németséggel, amelyik politikai szempontbdl
teljesen azonositotta magat a magyar fajjal, szamszertleg Magyarorszag
lakossaganak korulbeliil kétharmadara rag, gazdasagi és kulturalis saly
tekintetében pedig ennél a kétharmadnal is természetesen igen sokkal
nagyobb hanyadot képvisel. De tovabba azon polgartarsainknak nagy
része is, akik nem tartoznak a magyar fajhoz és nem a németséghez,
teljes hiiséggel és odaadassal helyezkedik a magyar nemzeti allam elvi
alapjara, ugyhogy torpe kisebbség az Magyarorszagon, amely a nemzeti
allamnak alapgondolataval ellentétbe helyezkedik.

Pop Cs. Istvan: Az egész nép szembehelyezkedik! (Zg/.)

Gr. Tisza Istvan (a roman nemzenseg1ek felé): A képvisel6 uraknak
teljességgel nincs joguk az egész roman nép nevében beszélni. (Ugy van!
Ugy van! a jobboldalon.)

Vajda Sandor: Onnek egyaltalan nincs joga!

Gr. Tisza Istvan: Hosszua id6n at voltam az ugrai keriilet képviselS-
je, (Felkidltasok a szélsibaloldalon: Erdszakkall) melynek valasztoi kortlbe-
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lal egyharmadrészben romanok. Biztosithatom roéla a képvisel6 urakat,
hogyha ott egylitt megjelentink, akkor az ottani romansag 99 szazad-
része az én szavamra fog hallgatni és nem az onokére. (Felkziltasok a
szélsobaloldalon: Tiszta vilasgtasndl?)

Fényes Laszl6: Ez az 6nbizalom!

Gr. Tisza Istvan: A t. képvisel6 uraknak sokkal jobb volna alapo-
sabban megismerkednitik a helyzettel, miel6tt ilyen kérdésben olyan ki-
jelentéseket tesznek, melyekkel akaratuk ellenére ellenségeink malmara
hajtjak a vizet.( Helyeslés jobbfeldl.)

Pop Cs. Istvan: Ezt mar hallottuk! Nem hiszi senki! (Zaj és kizbeszo-
ldsok a jobboldalon.)

Elnok (csenged): Kérem a képvisel6 urakat, sziveskedjenek a kozbe-
szolasoktol kolesondsen tartdzkodni, és megdrizni a haz nyugalmat.

Fényes Laszl6: Még mindig a régi ideoldgial

Elnok: Kérem Fényes Laszlo képvisel6 urat, ne tartson kiilon szo-
noklatot.

Gr. Tisza Istvan: Ismétlem, azt hiszem, nekiink feladatunk ebben a
tekintetben partkulonbség nélkil a felvilagositas munkajat végezni, fel-
adatunk meggy6zni réla elsésorban az Egyesilt-Allamok elnokét, de
altalaban a velink szembenall6 hatalmak kézvéleményét, hogy a nem-
zetségl kérdés egészen masként all Magyarorszagon, mint ahogy azt 6
veltik elhitették.

Polonyi Dezs6: Baratkozni kell vele, agy-e?

Balla Aladar: Ezért ildozték Karolyit.

Elnék: Kérem a képvisel6 urakat, ne zavarjak kézbeszolasaikkal a

szonokot.
Abraham Dezs6: Addig kellett volna csinalni, amig ministerelnok
volt.

Gr. Tisza Istvan: Ha emlékezetem nem csal, igen erés megtamadta-
tasnak voltam kitéve azért, mert mint ministerelnok is és maskor is a ma-
gyar és nem magyarajkd polgarok kozotti igazi megértés és szeretet érde-
kében faradoztam. (Taps a jobboldalon, zaj és ellentmonddsok a szélsdbaloldalon.)

Fényes Laszl6: Kortespolitikabol!

Szilagyi Lajos: Onck politikai furfangb6l maskép beszélnek most.

Gr. Tisza Istvan: Ismételve kérem, ne tekintsik most azokat a mo-
mentumokat, melyek a megértésre zavardlag hathatnak, de tekintsik
azokat a nagy nemzeti szempontokat, amelyeket szolgalni, minden egye-
bet félretéve, hazank iranti kotelesség. (Helyeskés és taps a jobboldalon.)

Azt hiszem, igyekezntnk kell az igazsag fegyverével meggy6zni el-
lenfeleink kozvéleményét arrdl, hogy az itteni viszonyok sokkal koze-

33

Ppopa20200330_ca_2020.indd 33 @ 2020. 05.29. 10:40:49



lebb allnak ahhoz a posztulatumhoz, mely a Wilson-féle pontozatokban
kifejezésre jut, és hogy ezeknek a pontozatoknak a megvalositasa a mi
bérviszonyainknak sokkal kevésbbé gyokeres modositasat involvalja,
mint ahogy azt sokan képzelik. S méltéztassanak nekem megengedni,
ezen a téren felteszem mindenkirdl a legjobb intencziét, de végzetes
ballépést kovet el az, aki talan nem is elég alapos ismeretével az tigynek
ma olyan iranyu érintkezéseket keres az allam nem magyarajku polgarai-
val, ma olyan jelszavakat hirdet a nemzetiségi politika és a nemzetiségek
kielégitése terén, amelyek esetleg sokkal messzebb fognak benntinket
elvinni a magyar nemzeti allamnak elvi talajarél, mint amennyire sziik-
séges lesz, ha ezt a kérdést kell6 nyugalommal fogjuk fel, és ha ebben a
kérdésben is, mint minden masban, tartézkodunk az egymast val6 hezi-
talastol. (Elénk helyeslés a jobboldalon és a kizépen. Kizbeszilsok a nemzetiségi
képuiseldk padjain.)

Elnok (csenget): Kérem a képvisel6 urakat, sziveskedjenek a kozbe-
szolasoktol tartézkodni. Kérem Juriga képviselé urat, sziveskedjék
csendben maradni.

Gr. Tisza Istvan: A masik, ezzel szorosan Osszefligg6 kérdés — mert
hiszen az ellenséges kozvélemény szoros kapcsolatba hozza e kettét,
hogy mi nemcsak a nemzetiségek elnyomoi, hanem egyuttal sotét reak-
czionariusok is vagyunk — a masik kérdés az tgynevezett demokratizalas
kérdése. (Halljuk! Halljuk!) Nekink a demokratizalas alapjara helyezked-
niink nem sziikséges... (Ekénk ellenmondisok a baloldalon.)

Szinyei-Merse Félix: Varjak be a végét. (Zay.)

Brody Erné: Gyalazat! (Folytonos zaj a baloldalon.)

Elnoék (esendet): Csendet kérek, képvisel6 urak! Tessék a szénokot
meghallgatni.

Gr. Tisza Istvan: Varjak be a képvisel6 urak a mondat végét. Erre az
alapra helyezkedniink nem szitkséges, mert ezen az alapon vagyunk mar
régota. (Nagy mozgds és élénk ellenmonddsok a baloldalon.)

Elnék: Tobb nyugalmat kérek, képvisel6 urak. Tessék csendben
meghallgatni a szénokot.

Gr. Tisza Istvan: Itt arnyalati killonbségek lehetnek. Vannak is.
(Nagy mozgas és élénk kozbekialtasok a baloldalon.)

Elnék: Kérem Peté Sandor képvisel6 urat, sziveskedjék csendben
maradni!

Gr. Tisza Istvan: Igazan nem hiszem, hogy a t. képvisel6 urak az
ilyen jelenetekkel a mai nagy pillanathoz mélté médon szolgalnak haza-
jukat. (Nagy mozgds és élénk kozbekidltisok a baloldalon.)

34

Ppopa20200330_ca_2020.indd 34 @ 2020. 05.29. 10:40:49



Elnék (csenget): Csendet kérek, képvisel6 urak! (Folytonos zaj a balol-
dalon.) Kun Béla képvisel6 urat kérem, sziveskedjék tartdzkodni a foly-
tonos kozbeszolasoktol. Méltoztassanak 6nmagukon uralkodni. (Zaj a
hdz minden oldalin. Felkidltasok a baloldalon: Odadt is zajonganak!) Nekem
kotelességem a hazban a csendet és a rendet fenntartani, a tanacskozas
lehet&ségét biztositani, és e tekintetben nem fogadok el szemrehanyast
senkitSl. (Elénk hebyeslés a jobboldaion.) Kérem a t. haz tirelmét és figyel-
mét.

Gr. Tisza Istvan: Fejtegetéseimben teljesen objektive adom el6
meggy6z&désemet, és azt hiszem, hogy a nemzet torvényhozasa akkor
mutatja magat méltonak a mai nagy id6khéz, ha az objektiv fejtegetése-
ket lehetévé teszi.

Janosi Zoltan: Nem objektiv, hanem abjektiv!

Elnék: Kérem Janosi Zoltan képvisel6 urat, sziveskedjék tartézkod-
ni a kozbeszolasoktol.

Gr. Tisza Istvan: Ha végignézziik kozviszonyainknak egész fejl6dé-
sét, ha végig nézzilk azon a programmon, amelyet a jelenlegi kormany
is a haznak, mondhatnam osztatlan helyeslése mellett a szoczialpolitikai,
birtokpolitikai és mas egyéb kérdésekben kifejtett: engedelmet kérek,
ismétlem, arnyalati kiilonbségek lehetnek, (Elentmonddsok a baloldalon.)
de azt, hogy Magyarorszag, az egész magyar kozélet nem volna benne
a demokratikus feljédésben, a demokratikus haladasban, a valosagnak
megfelel6leg, allitani nem lehet. (Zaj és ellentmonddsok a baloldalon. Elnok
csenget) Bs itt megint igaza van Karolyi Mihaly t. képvisels rnak... (Zaj
és felkidltasok a baloldalon: A kalandorpolitikusnak!)

Elnék: Csendet kérek, képvisel6 urak.

Gr. Tisza Istvan: ...abban, hogy a demokratikus fejlédés nem
egyértelmi a valasztojog kérdésével. A demokratikus fejlédésnek igen
sok egyéb mas tartalma is van, olyan, amelyben teljesen egyetértiink,
olyan, melyet kar6ltve megvalésithatunk. Méltoztassanak megengedni
nekem, ma, amid6n megalkottunk egy olyan valasztojogi torvényt. ..

Brody Erné: Mely gyalazat! (Zaj.)

Elnok: Brody Erné képvisel6 urat rendreutasitom. Csendet kérek,
képvisel6 urak.

Gr. Tisza Istvan: ...amelyet ugyan a képvisel6 urak keveselnek, ami-
hez teljes joguk van, de amely a feln6tt férfilakossagnak kétharmadat
valasztojoghoz juttatja... (Zaj és ellentmonddsok a baloldalon.)

Elnék: Csendet kérek képvisel urak.

Egy hang (a baloldalon): A katonakat kirekesztették! (Zaj.)

Elnék: Csendet kérek, képvisel6 urak.
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Székely Aladar (kizbeszdl.)

Elnok: Székely Aladar képvisel6 urat kérem, sziveskedjék csendben
maradni.

Gr. Tisza Istvan: ...olyan valasztojogot, mely a férfilakossagnak ko-
rilbeldl olyan aranyat. ..

Székely Aladar (kizbeszol.)

Elnék: Kérem Székely Aladar képvisel6 urat, sziveskedjék csendben
maradni. A képvisel6 trnak nincs joga a szénokot folytonos kdzbeszo-
lassal zavarni.

Gr. Tisza Istvan: ...olyan valasztéjogot, mely kortlbelil olyan
aranyat juttatja valasztéjoghoz a magyarorszagi férfilakossagnak, mint
aminével Angliaban szavazati joggal birt egészen a legutolso hetekig a
térfilakossag: engedelmet kérek, erre azt mondani, hogy ez nem demok-
ratikus fejlédés, abszolate nem lehet. (Zaj és ellentmonddsok a baloldalon.
Halljuk! Halljuk! jobbfeldl.)

Elnék: Csendet kérek a haz minden oldalan.

Pop Cs. Istvan: Szégyenteljes valasztoi jog.

Elnok: Kérem Pop Cs. Istvan képvisel6 urat, sziveskedjék csendben
maradni.

Gr. Tisza Istvan: Fis most azt kérem azoktdl a szemben il t. kép-
visel6 uraktol. ...

Balla Aladar: Politikai kalandorok.

Gr. Tisza Istvan: ...akikkel egynek érzem magam abban a vagyban,
hogy igazan egyestlt er6vel szolgaljuk hazankat. (Zaj a szélsdbaloldalon.
Halljuk! Halljuk! jobbfelil.)

Balla Aladar (kizbeszdl).

Elnok: Kérem Balla Aladar képvisel6 urat, sziveskedjék tartézkodni
a folytonos kozbeszolastol. A t. képvisel6 ur tartozik magan uralkodni,
és a tanacskozast nem zavarni. Kérem a képvisel6 urat, sziveskedjék az
elnok figyelmeztetésének eleget tenni.

Gr. Tisza Istvan: Azt kérdem a velem szemben Ul6 t. képvisel6 urak
kozil azoktol, akikkel egynek érzem magamat abban a hazafii vagy-
ban, hogy most egyestlt erével szolgaljuk az orszagot, hogy ez-e az a
pillanat, ahol el6rantsuk a valasztéjognak elvalaszté mozzanatat? (Zaj a
szélsdbaloldalon.) Bz a pillanat az, amelyikben lehetetlenné tegyiik a kozre-
mukodést magyar ember és magyar ember k6z0tt? (Zaj a szélsibaloldalon.)

Hock Janos: Ezen az alapon lesz 4j Magyarorszag? (Zaj a szélsébalol-
dalon. Halljuk! Halljuk! jobbfeldl.)

Gr. Tisza Istvan: Koézbeszolasokkal sem meg nem zavarnak, sem
el nem dontik a kérdést, sem érveket nem tudnak felhozni. (Mozgdis és
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zaj a szélsdbaloldalon.) Engedjenek meg nekem, sokkal jobb bizonyitékot
szolgaltatnak arrol, hogy biznak tigyiik igazsagaban, ha az ellenérvelést
meghallgatjak, és megzavarni nem akarjak.

Mi benne vagyunk a demokratizalasban. (Zaj a szélsébaloldalon. Hall-

Juk! Halljuk! jobbfeldl.)

Elnék: Kérem a képvisel6 urakat, méltoztassanak megdérizni a haz
komolysagat.

Gr. Tisza Istvan: Nem hiszem, hogy lehetetlen feladat el6tt allnank
akkor, amidén igyekeznénk az egész muvelt vilag el6tt bebizonyitani,
hogy az a valasztéjog, amely jelenleg torvényben van, hogy az az ir-
ni-olvasni tudoknak majdnem teljesen megadja a valasztojogot, (Mozggds
balfelil.) hogy az csakis azért nem megy tovabb az altalanossag terén,
mert fajdalom, ma még Magyarorszag lakossaga az altalanos kultira te-
rén nem érte el azt a fokot, amelyet a fejlettebb nyugati allamok, hogy a
mai viszonyok kozott. .. (Folytonos zaj a baloldalon.)

Elnok (esenget): Csendet kérek!

Gr. Tisza Istvan: ...ez a valasztdjog legalabbls annyira demokra-
tikus reank nézve, mint az altalanos szavazati jog az Amerikai Egye-
siilt-Allamokra nézve. Mondom, én nem hiszem, hogy ne tudnank eb-
ben a tekintetben felvildgositélag hatni; nem hiszem, hogy ne tudnank
elkeriilni azt, hogy bele kelljen menni egy olyan megoldasba, amely feldl,
— tisztelem az ellenkezé véleményt — de amely fel6l nagyon sokan arrol
vagyunk meggy6z6dve, hogy végveszElyt jelent a nemzetre nézve, hogy
azt, amit a kilellenség meghagy ebbdl a nemzetbdl, azt sajat keztinkkel
fogjuk veszélybe dénteni, (Igaz! Ugy van! jobbfeldl. Zaj a szélsibaloldalon.) s
amelyikrdl kétségtelen az, hogy a magyar nemzet — s itt értem a politikai
magyar nemzetet, mert ebben ugyanigy gondolkozik a tot és a roman
kisbirtokossag is — hogy ez a reform a magyar nemzet tilnyomoé nagy
tobbségének nem kell, hogy ezt a magyar kézvélemény nem kivanja,
(Mozgds és ellentmonddsok balfeldl.) hanem kivan egy kis, de a sajtoban és
mids téren nagyon erésen hangot adni tudo kisebbsége a magyar tarsa-
dalomnak. (Igaz! Ugy van! jobbfelél. Zaj a baloldalon.) Engedelmet kérek,
alljunk meg egy perczre.

Brody Erné: Milliok kivanjak! (Zaj a jobb: és a baloldalon.)

Elnok (csenger): Kérem Brody képvisel$ urat, sziveskedjék csendben
maradni.

Janosi Zoltan: Uj valasztast!

Elnék: Kérem Janosi Zoltan képviselS urat, sziveskedjék nyugodtan
maradni. (Zaj a szélsébaloldalon.) Csendet kérek, képvisel6 urak.
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Gr. Tisza Istvan: Alljunk meg egy perczre. Védjiik meg a nemzeti
pozicziot ezen a téren is, és kiilonésen ne dobjunk most bele az aktualis
kozéleti kérdésekbe egy olyan problémat, amely azt, ami mindenekfelett
szitkséges, az Gsszes hazafias magyar emberek becstiletes egytttmako-
dését teszi lehetetlenné, és belekényszetit benntinket a kiizdelembe efe-
lett a belpolitikai kérdés felett. (Ugy van! a jobboldalon.)

Gr. Karolyi Mihaly: Békét nem kapunk killonben. (Mozgdis.)

Elnék: Csendet kérek!

Hock Janos: Valasztéjog nélkil nincs béke.(Zaj.)

Gr. Tisza Istvan: Nem tudom, hogy a t. képvisel6 urak honnan ve-
szik ezt, (Felkidltisok a szélsdbaloldalon: Wilson jegyzékébill) mert erre sem-
miféle pozitiv alap, legalibb a nyilvanossag elétt levé okiratokbon, nincs.
(Ugy van! a jobboldalon.) Es engedelmet kérek, hat nézziik meg, hogyan all
a dologr Hat igyekezziink felvilagositani azokat, akikkel szembenallunk,
¢és ha ugy alakulna a dolog, amint ne adja Isten, hogy alakuljon, hogy
kiler6szak nyomasa alatt meg kellene valamit csinalnunk, ami megsebzi
a nemzetet, tegylik meg akkor, amikor kényszerhelyzetben vagyunk, de
ne tegyiink meg magunk sajat j6szantunkbol. (Lgaz! Ugy van! a jobboldalon.
Zaj és ellenmondds a bal- és a szélsdbaloldalon.)

Brédy Ernd (k6zbeszol.)

Elnok: Kérem Brody Erné képvisel§ urat, sziveskedjék csendben
maradni. (Zgj.) Csendet kérek, képvisel6 urak!

Fernbach Karoly: Csak er6szaknak lehet engedni? (Zay.)

Elnok: Csendet kérek!

Gr. Tisza Istvan: Romboljunk le a magyar nemzet allami épileté-
bél annyit, amennyire elkertilhetetlentl szitkséges, de ne segitsiink mi
cllenségeinknek abban, hogy magunk romboljunk le azt, amit esetleg
6k egyaltalan nem is érintenének. (Ugy van! a jobboldalon. Zaj a bal- és a
szélsdbaloldalon.)

Brédy Erné: Rombolas?!

Elnok: Méltoztassék a szonokot nyugodtan meghallgatni. Kérem
Brody Ernd képvisel6 urat, sziveskedjék csendben maradni.

Gr. Tisza Istvan: Most mar nagyon réviden ra akarok térni beszé-
dem utolso részére. (Halljuk! Halljuk!) Ratérek arra, hogy nézetem sze-
rint egyestlt erével el kellene kévetniink mindent, hogy eloszlassuk azt
a téves hitet az ellenséges kulfold el6tt, mint hogyha a magyar nemzet
barmikor agressziv vagy hodité czélokat kovetett volna, és ezt a haborut
masként, mint a létfenntartasi sziiksége altal kényszeritve kezdette vol-
na. (Ugy van! a jobboldalon. Zaj a Jze/w/aaloldalm)

Polényi Dezsd: A kilfoldet kell meggy6zni.
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Elnék: Csendet kérek, t. képvisel6 urak! Kérem Polonyi Dezsé6 kép-
visel6 urat, sziveskedjék csendben maradni.

Egy hang (a jobboldalon): Nincs itt az apja, hat beszél! (Deriiltség a
_Jobboldalon.)

Elnék: Csendet kérek!

Gr. Tisza Istvan: Nagyon kérem a képvisel$ urakat, ha. lehetséges,
(Halljuk! Halljuk!) legalabb ebben a kérdésben, legalabb egy idére ne
hallgassanak a partszempontokra. (Zaj a szélsdbaloldalon.)

Janosi Zoltan: Sz6 sincs rélal

Gr. Tisza Istvan: Gondoljak meg, hogy azzal, hogyha ugy allitjak
be azokat, akik onokkel a habora kérdésében itt és a taloldalon nem
értettek egyet, mint akik agressziv czélokbdl provokaltak volna a habo-
rut, azzal talan a nemzeti kozvélemény egy része el6tt megnehezithetik
politikai ellenfeleik helyzetet — higyjék meg, erre nem fektetek sulyt —
de ezzel megsebzik az orszag legszentebb érdekeit, (Ugy van! a jobbolda-
lon.) mert ezzel azt az ellenszenvet taplaljak és tartjak fenn a kilfoldon,
amely arra a végzetes tévedésre indithatja a nyugat nagyhatalmait, hogy
a Duna-volgy viszonyainak rendezését nem a magyar nemzetre alapitva,
hanem a magyar nemzet ellen igyekezzenek megcsinalni. Higyjék meg
nekem, egyenesen e koril a kérdés koril forog az a sorsdénté momen-
tum, hogy vajjon a nyugati nagyhatalmak helyesebb belatasra tudnak-e
jonni, és meggy6zédnek-e arrdl, hogy az 6 jol felfogott érdekiik is az, az
emberiség altalanos érdeke is az, az emberi haladas és szabadsag érdeke
is az ... (Zaj a szélsébaloldalon. Halljuk! Halljuk! jobbfeldl.)

Elnék: Csendet kérek, képvisel6 urak.

Gr. Tisza Istvan: ...hogy a Duna-volgyben a magyar nemzet tolt-
hesse be a vilagtorténelmi hivatast, amely rea var és ne engedjék meg eb-
b6l a szempontbol (Zaj a szélsdbaloldalon. Elndk csenget.) elhomalyositani
engedni azt a kérdést, hogy a monarchia és a magyar nemzet, amelyik-
nek a monarchia killigyi politikdjara iranyad6 befolyasa volt, mindent
elkévetett a béke fenntartasara, (Ugy van! jobbfelsl) elment a béketiirésnek
olyan hosszu utjan, hogy mar ]oforrnan vilagnevetség targyava kellett
lennie (Ugy van! Ugy van! jobbfelél) és csak akkor ragadott fegyvert a ke-
zébe, midén a bizonyitékoknak egész sorozatabol kellett arrél meggyo—
z6dnie, hogy tervszerd munka folyik arra, hogy el6bb megalazzanak és
azutan tonkretegyenek bennunket. (Igaz/ Uy van! a jobboldalon é5 balfelsl.)

T. haz! Fin erre a kérdésre vissza fogok térni okmanyokkal a kezem-
ben. (Halljuk! Halljuk!) A felhatalmazasom megvan mar rea, hogy eze-
ket az okmanyokat felhasznalhassam. Jelenleg, a mai pillanatban sem
kezeim kozott nincsenek még, sem az id6t nem tartom most egy hosz-
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szt beszéd végén erre alkalmasnak, de azt remélem, hogy az indemni-
tasi vita alkalmaval megadhatom e tekintetben a teljes felvildgositast.
Egyel6re is innepélyesen allitom, (Haljuk! Halljuk!) hogy a monarchia
kilpolitikdja kozvetleniil a haboru el6tt is, azokban az id6kben, midén
a viharfellegek nagyon tornyosultak a Balkanon, és amidén nagyon is
szembetlinévé valt az autokrata Oroszbirodalom politikajanak ellentink
val6 erételjesebb kiélez6dése, akkor is mindent elkévetett, hogy a habo-
ru elkeriilésével békés eszk6zokkel hozza 1étre 1étérdekeink megovasat.
Es biztosithatom ma mar a t. hazat arr6l is, hogy akkor is, mid6n ennek
a torekvésnek hiabavalosagardl kellett meggy6z&dniink, mikor kényte-
lenek voltunk olyan lépésre elhatarozni magunkat, amelyiknél szamol-
nunk kellett azzal, hogy ennek kovetkezménye a haboru lehet, akkor is
eleve ab ovo kizartunk mindenféle hoditasi gondolatot, akkor is ab ovo
mar garancziakat kerestiink arra, hogy a monarchianak minden illetékes
tényezdje egyetértsen abban, hogy ez a habort védelmi jellegl, amely
semmi kérilmények k6zott annektalasokra, hoditasokra nem vezethet.
(Zaj a szélsébaloldalon. Elink felkidltisok jobbfelsl- Halljuk! Halljuk))

Elnok: Csendet kérek a haz minden oldalan!

Polonyi Dezs6: Akkor kellett volna 6nallé magyar hadsereg!

Elnék: Kérem Polényi Dezs6 képvisel6 urat, sziveskedjék csendben
maradni.

Gr. Tisza Istvan: Méltoztassanak megvarni, amig ebben a tekintet-
ben bizonyitékokkal szolgalok, de méltdztassanak nekem megengedni,
hogy mar most, ebben a pillanatban, a nemzet érdekében — mert hisz
igazan mit banja ma becstiletes ember, hogy ily viszonyok kézott mi lesz
a sajat személyével — konstataljam ezt a tényt, és tiltakozzam minden
mastéle beallitas ellen. (Helyeslés és taps a jobboldalon.) Hogy azutan, midén
egyszer a habort megindult, akkor igyekeztink ezt a haborat tgy meg-
vivni, hogy az a magyar nemzetnek becstletet és sikert is arathasson, az
természetes, és én azt hiszem, hogy éppen ellenségeinkkel szemben is
nem gyulolséget, hanem megbecstilést valthat ki az, hogyha az ember
egyszer kardot rantott, azt becstlettel forgatja. (Taps a jobboldalon.)

En az er6s, hatalmas, tiszteletremélté ellenfelet litom a nyugati ha-
talmakban.

Janosi Zoltan: A mentelmi bizottsaghoz!

Okolicsanyi Laszl6: De nem czimboral vele!

Gr. Tisza Istvan: Es abban a meggy6z3désben vagyok, hogy a ma-
gyar nemzet is mindent elkévetett arra, hogy kiérdemelje ellenségeink
tiszteletét és megbecsulését, mindent elkévetett elsésorban hdsiessége
altal, de azaltal is, hogy ebben a haboriban nem volt nemzet, amely a
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maga élet-halalharczat — pedig a mienk az volt, mert a mi életiinkre tor-
tek— oly kevés gytlolkodéssel és olyan lovagiasan vivta volna meg, mint
a magyar. (Taps a jobboldalon és a kozépen.)

Létay Erné: Az internaltak itt voltak ellatva legjobban.

Gr. Tisza Istvan: Hogy bantak a mi katonaink a kézitusa befejez-
tének pillanataban a sebestlt ellenséggel, hogy bantak nalunk a hadi-
foglyokkal, az itt maradt idegenekkel? (Igaz/ Ugy van! a jobboldaion és a
kozeépen.)

Janosi Zoltan: Az uszitok ellenére!

Gr. Tisza Istvan: Hol van még egy nemzet, mely ezt a haborut na-
gyobb hdésiességgel, ilyen lovagiassaggal és ilyen emberi nemes érzel-
mekkel vivta volna meg? (Taps a jobboldalon.)

Vass Janos: Bz a magyar jellem érdemel!

Gr. Tisza Istvan: Ezek azok a nagy és iidvos igazsagok, amelyeket
unos-untalan hangoztatni kell, amelyeket igyekezntink kell egyesilt er6-
vel bevinni az ellenséges allamok koztudataba, és amelyeknél azoknak a
képvisel6 uraknak, akik szamara eddigi magatartasuk tobb rokonszenvet
biztositott az ellenséges kozvéleményben, mint a mi résziinkre — és ezt
minden tamadé czélzat nélkil mondom — volna magasztos kotelessége
ezt hirdetni, erre ramutatni (Ugy van! a jobboldalon.)

Zlinszky Istvan: Meglesz! Ez természetes.

Gr. Tisza Istvan: .. hirdetni, hogy a magyar nemzet védelmi habo-
rut vivott, melyre kényszeritve volt, hogy ezt vivta hésies elhatarozassal,
de gytlolkodés nélkul, és hogy minden el6feltétele megvan annak, hogy
a magyar nemzet itt, Europanak ezen a részén, ahova az isteni gond-
viselés helyezte, azokat a nagy emberi idealokat sikeresebben szolgalja
minden mas népfajnal, amely nagy emberi idealok a nyugati hatalmak
zaszlajara fel vannak {rva. Azt hiszem, ennek a kotelességnek teljesi-
tésében kellene egyesiilntnk, és higyjék meg a t. képvisel6 urak, nem
jarnak helyes uton, ha ehelyett ma is a gytlolség szavara hallgatva politi-
kai ellenfeleik magatartasat befeketiteni igyekeznek, nem gondolva meg,
hogy ezzel a nemzet létérdekeit sebzik meg.

Beck Lajos: Onék gytlslkodtek!

Gr. Tisza Istvan: Ezeket minden polemikus él nélkil és minden
személyi momentum teljes hattérbe szoritasaval elmondani a mai tn-
nepélyes pillanatban kotelességemnek tartottam. (Hosszantartd élénk he-
Deslés, éljenzés és taps a jobb- és a baloldalon és a kizépen. A szonokot szamosan
idvizlik.)

(Az ulés rovid szinet utan tovabb folytatodott, de Tisza mar nem
szolalt fel.)
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A nagy haboru a gérégkatolikus sajtoban

KiEsTENTTZ TIBOR

Az elsé vilaghaboru egyik legfontosabb tjdonsagat totalitasa jelentet-
te, vagyis az, hogy a 20. szazadi tomegtarsadalmak minden tagjat meg-
mozgatta. A kizdelemben egész nemzetek alltak szemben egymassal,
ami a teljes népesség egyuttmikodését megkivanta, a frontokon és a ha-
torszagban, katonailag és pszichologiailag egyarant — ez pedig szamos Uj
feladatot jelentett a sajtd szamdra is.! A kozonség hirekkel valo ellitisa
mellett részt kellett vennie a harci moral fenntartasaban, a propaganda-
ban, fel kellett Iépnie az alhirek terjedésével szemben, segitenie kellett a
tarsadalom Gsszetartasat. Ekozben mikodését szigora ellen6rzés ala he-
lyezték: a magyar allam elvarasainak megfelel6en a lapok szerkesztSinek
fokozottan tgyelnitik kellett arra, hogy hireikkel ne keltsenek félelmet
vagy izgalmat a k6zonség korében.? A sajté munkdjit az is nehezitette,
hogy a tarsadalom egységét idével egyre jobban veszélyeztették a meg-
probaltatasok.

A vilaghabori komoly valtozasokat eredményezett a magyar kato-
likus sajt6 helyzetében. Ennek egyik f6 oka a tarsadalom hirigényének
névekedése volt. 1914-t6l az Gjsagok szerkesztségei és a konyvterjesz-
t6k egyarant kivételes haborus konjunkturat élveztek.” A folyamatot az
egyhaziak is jol érzékelték. Egy klerikus példaul 1915-ben azzal indo-
kolta egy szlovak nyelv{, az antiklerikalis ideolégiat ellensulyozé napilap

1 Garth Jowett—Victoria O’Donnel: Propaganda and persuasion. London—New Delhi.
1992. 209.

2 Mucsi Ferenc: Sajt6, cenzura Magyarorszagon az elsé vilaghabora idején. Torténelmi
Szemle. 1984. 27. évfolyam 1-2. szam. 195.

3 Bihari Péter: Lovészarkok a hatorszagban. Kézéposztaly, zsidokérdés, antiszemitizmus
az els6 vildghdbord Magyarorszagan. Budapest. 2008. 165.; Joseph Held: Culture in
Hungary during World War I. European Culture in the Great War. Ed. Aviel Roshward—
Richard Stites. Cambridge. 1999. 185.
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inditasanak igényét, hogy a habord idején ,,mindenki djsiagot olvas”.*
Az Gjsagok vidéken is kezdtek nagyobb mértékben elterjedni, amiben
a papsag konzervativ része veszélyforrast latott. Erre példa az az eset,
amikor 1916 telén egy egyszert falusi klerikus felhivta Csernoch Ja-
nos hercegprimas figyelmét a Szabad Sz6 cimi hetilap terjeszkedésére,
amely antiklerikdlis propagandat terjesztett.”

A masik {6 tényez6t az ugynevezett haborus vallasossag, vagyis a hi-
téletitevékenység varatlan megélénkiilése jelentette.’ A kortars vélekedés
szerint ,,a haboru az altalanos megkomolyodas ideje, ilyenkor az is el-
gondolkozik az élet legnagyobb problémain”, aki egyébként nem hivé.
A Kklerikusok ugyanakkor tudataban voltak annak, hogy nem tlhetnek
Olbe tett kézzel, hiszen ez a jelenség nem mély vilagnézeti elkotelezett-
ségen, hanem nagyrészt csupan a félelmen alapult.” Egy jezsuita sajto-
termék szerz6je példaul 1915-ben felvetette a problémat: ,,a vallasos ne-
kikomolyodas azon hatalmas feladat elé allit, miként fogjuk azt allando-
sitani a béke visszatértével Istent valoszinileg feled6 vilaghan”.® Ehhez
a kezdeti célkitlizéshez kés6bb, a hatorszag tarsadalmi fesziltségeinek
novekedésével parhuzamosan egyre konkrétabb kivanalmak tarsultak,
amelyek a fennall6 tarsadalmi rend meg6rzésére, az esetleges forradalmi
kisérletek feltartoztatisara iranyultak.’

A korszak egyetlen magyar nyelvl gérogkatolikus lapja az Ungvaron
megjelené Gorég Katholikus Szemle volt, amely cimoldalan egyhazi,
tantigyi és tarsadalmi hetilapként hirdette magat. Kiadojaként az egy-
hazmegyei tulajdonban all6 Unié6 Konyvnyomda Részvénytarsasag sze-
repelt.'” Publicistainak nagy része a klérus korébdl kertilt ki, f6szerkesz-
t6jeként a korszakban Kaminszky Géza egyhazmegyés pap, az ungvari
tanitoképzoé igazgatdja mikodott. A tanulmanyban azt vizsgalom meg,
hogy a Szemle hogyan felelt meg a haborus korilmények altal timasz-
tott kihfvasoknak.

4 Esztergomi Primési Levéltar (a tovabbiakban EPL) Cat. 44/3156-1918. Blcha Marian a
primasnak 1915. oktéber 1.

5  EPL Cat. 44/881-1916. Wellner Lérinc segédlelkész a primésnak 1916. februar 15.

6 Ugy hatott ez a hibort, mint egy hatalmas népmisszié” — irta példaul a Magyar Kultira
levelezGje. Karl Spiecher: A hdborus Németorszag, Magyar Kultara, 1914. I1. kétet. 430.

7 Konferenciakat az intelligencianak! Magyar Kultara, 1914. II. kétet. 263—264.

bb.: A legf6bb Hadurhoz. Magyar Kultara, 1915. 1. kétet. 220.

9  Mindertdl részletesebben lisd Klestenitz Tibor: ,,HAdité katolicizmus.” Az elsé
vildghaboru és a katolikus sajté fejlédése Magyarorszagon. Vigilia 2015. 80. évfolyam 5.
szam. 340-349.

10 Magyar Konyvszemle 1911. 19. évfolyam. Mellékletek. A hazai id6szaki sajtdé 1910-ben.
16.
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Propagandaszolamok és a realitasok felmérése — a haboru kitorése
a Gorog Katholikus Szemle tiikrében

A vilaghaboru kitorésekor a hetilap hasabjain nincs sok nyoma a
lelkesedésnek. Kozhely, hogy a harcok kezdetekor sokan szamitottak
arra, mire lehullanak a falevelek, a habort mar véget is ér. A vilaghabo-
ra kezdetén a magyar sajtéorganumok tobbségét — hosszabb-révidebb
atmeneti id6 utan — a politikai kilonbségeken ativel altalanos hazafias
felbuzdulis jellemezte'. A Gorog Katholikus Szemle viszont kezdettdl
fogva feltinéen realista volt, és el6relaté moédon mar nyaron arra kérte
a n6i olvasokat, hogy varrjanak meleg ruhakat a fronton kiizd6 kato-
naknak.'” 1914. augusztus 2-4n a hetilap ugyan révidhirként beszamolt
arrol, hogy Ungvar utcain tiinteté tomeg vonult végig, amely a kiralyt, a
hadsereget és a haborut éltette, am a hirbdl az is kideril, hogy a lelkese-
dés korantsem lehetett spontan, hiszen az eseményt valojaban a 66. gya-
logezred zenekaranak felvonulasa inditotta el.”” Ugyanebben a lapszam-
ban viszont a Nehéz napok cimi vezércikk hosszasan taglalta a varhatd
tarsadalmi nehézségeket: mivel a férfiaknak be kell vonulniuk, nem lesz
elég munkas a foldeken, terméskiesés varhato, raadasul sok csaladban
egyedil az apa dolgozott, ezért tavozasaval rengetegen kertilnek majd
rossz anyagi korilmények kozé. '

Ez az iras mintegy megel6legezte Papp Antal munkacsi piispok au-
gusztus 16-an kozolt korlevelét, amely felhivta a papokat arra, hogy a
tarsadalmi szolidaritas nevében haladéktalanul vegyék keztikbe a szerve-
zémunkat: hozzanak létre az otthonmaradt férfiakbdl ideiglenes segit6
egyesileteket, és muaveljék meg a hadbavonultak féldjeit. Az iskolakat
alakitsak at napkozi otthonna, vigyazzanak a gyerekekre, hogy az anya
nyugodtan dolgozhasson. Inditsanak hitkozségi gyGjtést, a jomodu gaz-
dak kézremikodésével hozzanak létre népkonyhakat, tovabba minden
nagyobb telepiilésen tartsanak naponta este 8-kor esdd ajtatossagokat
Szliz Maridhoz. P

A puspok egy masik korlevelében — 6sszhangban az dllami elvara-
sokkal — a haborut igazsagos tgynek ismerte el, mondvan, Ferenc Jo-
zsef nem tGrhette tovabb a szerbek askalodasat birodalma ellen, és arra

11 Litvan Gyorgy: A sajté athangolodasa 1914 6szén. Szazadok 2004. 138. évfolyam 6.
szam. 1460.

12 Katonainkért. G6rég Katholikus Szemle. 1914. augusztus 30. 4.

13 Tuntetés a habord mellett. G6rog Katholikus Szemle. 1914. augusztus 2. 3.

14 R.: Nehéz Napok. G6rog Katholikus Szemle. 1914. augusztus 2. 1.

15 Fépasztori szézat. Gorog Katholikus Szemle. 1914. augusztus 16. 1.
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intette hiveit, hogy tirelemmel viseljék az elkovetkez6 szenvedéseket.
(A dokumentum jelentSségére utal egyébként az is, hogy szévegét a ré-
gi6 egy masik hetilapja, az Ung szintén ismertette.'®) A ptspok ugyan-
akkor arra is utalt, hogy egyhazmegyéjének népe fokozott veszélyeknek
lesz kitéve, hiszen, idézem: ,,Féleg azok, kik itt a hatarhoz koézel laknak,
alattomos kémek és ellenséges izgatok halojaba keriilhetnek, akik hazug
igéretekkel vezetik félre a hiszékeny és tudatlan embert, nem t6rédve
azzal, hogy a hazaarulas irt6zatos biinébe s ennek szomora kévetkez-
ményeibe sodorjak.”"’

A vilaghabort éveiben ez a két tényezd, tehat a szocialis gondok és
a panszlav agitaci6 veszélye jatszotta a legfontosabb szerepet a G6rog
Katholikus Szemle hasabjain. A szerkeszték els6sorban arrol kivantak
meggy6zni a kézvéleményt, hogy a gordgkatolikus kézosség, koztik a
ruszin nemzetiséglek, ugyanolyan eltokélten timogatja a haborut, mint
a magyarok. Foldes Cyrill példaul az augusztus 23-1 szamban kifejtette:
,»INekiink idegen a nagy szlav vilagbirodalom eszméje, mert meg nem
értjitk a hideg orosz sikok szellemének titokzatossagat s borzadva hall-
gatjuk a kisorosz muzsik rablincainak csorrenését.””’® A Szemle ezért
rendszeresen hirt adott a haboraparti allasfoglalasokrdl, vagy arrél, ha
ruszin fiatalok 6nként hadba vonultak."” De hatékony propagandaesz-
koz lehetett példaul annak a levélnek a kozlése is, amelyet Gulyanics
Mihaly izai tanité kapott New York-ban laké 6cesétél. Eszerint az ame-
rikai lapok 6dakat zengtek a magyar huszarok, a ,,v6r6s 6rd6g6k”™ ho-
siességérol, a kivandorolt magyarok pedig rendszeresen imadkoztak a
gy6zelemért, sét, sokan haza akartak térni, hogy 6nkéntes szolgalatot
teljesithessenek.”

Elrettent6 példaként viszont arrél inditottak cikksorozatot, hogy a
gorogkatolikus hiveknek milyen borzalmas megprobaltatasokat kell ki-
allniuk Oroszorszagban.”' Ezt késébb egy masik, teologiai téméja cikk-
sorozat kovette, amely az ortodoxok tanitasanak tévedéseit mutatta be

16 Kosztyd Gyula: Az Osztrak—Magyar Monarchia propagandatevékenysége 1914—1915-
ben a korabeli ,,karpataljai” magyar sajtoban. (Karpataljai Magyar Koényvek 205.) 2010.
31.

17 Fépasztori szézat. Gorog Katholikus Szemle. 1914. augusztus 9. 1.

18  Toldes Cyrill: Testvéreinkhez. Gorog Katholikus Szemle. 1914. augusztus 23. 4.

19 Lelkesedés. Gorog Katholikus Szemle. 1914. augusztus 30. 4; Lelkesedés mindeniitt.
Gorog Katholikus Szemle 1914. szeptember 30. 1.

20  Egy amerikai levél. G6rog Katholikus Szemle. 1914. december 6. 3.

21 A cikksorozat elsé darabja: A g6rog katholikusok sorsa Oroszorszagban. Gorog
Katholikus Szemle. 1914. szeptember 20. 1.

46

Ppopa20200330_ca_2020.indd 46 @ 2020. 05.29. 10:40:49



apologetikus szempontbdl.** Maté Miklos zsukoi lelkész rendszeresen

jelentkezett popularis hangvételd verseivel, amelyek els6sorban a habo-
ras hatorszag lakoit figyelmeztették hazafias kotelességeikre. Egy jel-
lemz6 részlet:
,»Meleg ruha és pénz kell a hadnak / Szlikmarkuak hét ne legyetek!
Veszélyben Szent Istvan birodalma... / Adva adjon mindkét kezetek!
Téli harcban igy meleg nyar timad / Segitsétek most a katonakat!®
A Szemle intenziv agitaciot fejtett ki az allami kiadasok fedezésére
kibocsajtott hadikolcson-jegyzések érdekében is. Az orszag lakossaga
nyolc nap alatt egymilliard koronat jegyzett, amit a hetilap szerkeszt6-
sége a nemzeti egység, sét egyenesen az Osztrak—Magyar Monarchia
erkolesi fels6bbrendiségének bizonyitékaként értékelt: ,,ILélek kell ide,
erkolesi erd, mely csak a mi résziinkon van és lehet, hiszen mi nemzeti
6nallésagunkat, tertleti épséglinket védjuk.”**

Az 1914-es orosz betorés kovetkezményei

A propaganda szélamai azonban nem sokaig leplezhették a belsé
problémakat, amelyek az 1914-es orosz bet6rés kapcsan azonnal felszin-
re keriiltek. Az oroszok el6retorésének hirére példaul a vereckei jaras
lakoi, mintegy tizezer £6 elhagyta otthonat, és Beregszasz felé kezdett
menekilni, az eléjik sieté Gulacsy Istvan alispan azonban meggy&zte
6ket arrol, hogy nincs veszély, mire 6k hazatértek. A Gorég Katholikus
Szemle arrdl irt tudositasaban, hogy a ruszin menekiil6k bizalmatlanok
volt az alispannal, mig az ruszin nyelven beszélt veliik, de amint atvaltott
magyarra, a hivatalos nyelv megnyugtatta 6ket, ami kivaléan jellemzi a
ruszin nép bizalmat az allami hatésigok irint.” Ez a torténet meglehe-
tésen életidegennek hat — hiszen a menekild, stresszhelyzetben 1évé
embereket mindig inkdbb az anyanyelviikon lehet meggy&zni, igy valé-
szintibbnek tlnik, hogy az eset éppen forditva torténhetett, és a Szemle
propaganda-megfontolasok alapjan médosithatta a beszamolot.

22 A cikksorozat elsé darabja: Vargha Gyula: Skizmatikus vitapontok és azok goérog
forrasokbol meritett cafolatai. (Apologiai tanulmany). G6rég Katholikus Szemle. 1915.
januar 3. 1.

23 Mathé Miklos: Segitsétek most a katonakat! Gorég Katholikus Szemle. 1914. december
0. 2.

24 Az er6s nemzet. Gorog Katholikus Szemle. 1914. november 29. 1.

25 A vereckei futas. Gorég Katholikus Szemle. 1914. szeptember 20. 4.
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A szerkeszt6ség 1914. szeptember 27-én nyugalomra intette az ol-
vasokat, azt kérve, hogy ne higgyék el az ezernyi valtozatban terjesztett
rémbhireket, hanem batran, higgadtan varjak be az eseményeket, és csak
akkor hagyjak el otthonukat, ha erre a hatésagok kifejezetten felszolitjak
Oket.” A régid sajtdja hasonldan jart el, igyekezett megnyugtatni az olva-
sokat, ezért szinte alig szamolt be a hadi események alakulasarél. Sandor
Janos belugyminiszter pedig 1914. oktéber 1-jén kiadott rendeletével az
alhirek koholasat és terjesztését kihagasnak mindsitette, amely 15 nap
elzarassal vagy 200 korona pénzbuntetéssel volt sujthat6.”” Mindezek
az erb6feszitések azonban nem jartak eredménnyel. Egy kortars szemta-
nu megfogalmazasa szerint ,,Megmozdult az embertémeg anélkil, hogy
tudta volna, miért. Rohant mindenki, mert a szomszédja is ment.”*®

A Gorog Katolikus Szemle kovetkez6 szama oktober 4-én mar arrdl
szamolt be, hogy Ungvar valosaggal kihalt, az oroszok uzsoki betorésé-
nek hirére rengetegen elmenekiltek, koztiik szamos banki alkalmazott,
a kozhivatalnokok, sét, még az adodhivatal személyi allomanya is. En-
nek kévetkezményeként a varosban maradok kozil sokan nem jutottak
hozza fizetésiikh6z, ami azonnal éreztette hatasat a kereskedelemben
is, a vérosi piac vasarlok nélkil maradt.® A menektlési hullim kesert
kovetkezetések kimondasara 6szténdzte a lap publicistajat. Eszerint a
vilaghabora kezdetén a kozéposztaly még hajlandé volt cselekedni, al-
dozatot hozni a k6z0sség érdekében, ez azonban nem tartott sokaig, Az
ungvariak ma mar tétlentl nézik, hogy a varosukba szallitott, tifuszban
szenvedd frontkatonak ezrei kolduljanak, senki sem érdeklédik sorsuk
irant, és a hadbavonultak csaladjaiért inditott akciét is mintha elvagtak
volna. Mintha a panikkal egyttt a tarsadalom lelkiismerete is tavozott
volna.*’

Az orosz betOrés miatt raadasul az orszagos kozvéleményben ismét
megjelentek azok a vélekedések, amelyek a gérogkatolikusokat pusztan
a szlav vallasi hagyomanyok miatt oroszbaritsiggal gyanusitottdk.”! Ez
azonban mar azért is indokolatlan volt, mert az oroszok kifejezetten el-
lenségesen itélték meg a gérégkatolikusokat. Csapataik a betoréskor alli-
tolag popakat is magukkal hoztak, akik hangosan szidalmaztak a gorog-

26 A habord. Gorég Katholikus Szemle. 1914. szeptember 27. 1.

27  Koszty6é Gy.: i. m. 2010. 41.

28  Tutuské Agnes: Az 1914-es karpataljai orosz betérés Lehoczky Tivadat,, A vilighaborank”
cimi kézirata alapjan. In: PhD konferencia 2013. Budapest. 2013. 524.

29 A haboru. Go6roég Katholikus Szemle. 1914. oktéber 4. 1.

30 Kotelességeink. Gorog Katholikus Szemle. 1914. oktéber 11. 1.

31  Megfigyelések. Gorog Katholikus Szemle. 1914. november 1. 1.
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katolikus vallast és a ruszin papokat, akiket igyekeztek ,,é16sk6dé”-nek,
a ,,nép kiszipolyozo6i”-nak bedllitani.”

Novemberben a Szemle ugyan arrdl szamolhatott be, hogy Tisza Ist-
van miniszterelnok oktéberi szemleutjat kévetéen a munkacsi piispok-
nek irva leszogezte: a gordgkatolikus papsag hazafiassaga vitan feldl 4ll,
am a hétkoznapokban a k6zosségnek gy is folyamatosan szembestlnie
kellett a bizalmatlansdg megnyilvanuldsaival.”® A Szemle november vé-
gén irt az Ungvaron terjed6 alhirrél, miszerint a székesegyhaz tornyabol
tényjelzéseket kiildtek volna az oroszoknak. Ennek sokan hitelt adtak,
noha a front ekkor tébb mint 70 kilométerre volt a varostol. A publi-
cista elkeseredetten allapitotta meg: Tisza Istvan elismerésének dacara
még mindig sokan vannak, ,,akik sajat honfitarsaikban nem bizva, arul6t
keresnek mindenkiben, aki gorogkatolikus hiten imadja az Istent”.**

A hazafiatlansag vadjara idGvel a papsag képviseldi is megpréobaltak
reagalni, amire gyakran felhasznaltak a Szemle altal biztositott nyilva-
nossagot. Ihnatké Emil zempléni f6esperes példaul azt javasolta, hogy a
szertartasokban a car szot, amely sok félreértésre adott okot, helyettesit-
sék az aposztolszkij korolj, apostoli fejedelem kifejezéssel.”” Az alsove-
reckei jaras papsaga pedig azt inditvanyozta, hogy a ,,rutén” elnevezést,
amely a teljes elmagyarosodas miatt szerintiik immar indokolatlan, a j6-
vében mell6zzEk, és helyette egyestlt magyar katolikusoknak nevezzék
6ket; valamint felvetette a magyar nyelvi istentiszteletek bevezetésének
igényét.”® Ezek a kezdeményezések azonban — hiszen ellentétben élltak
a hatalyos egyhazjoggal — nem nyerték el Papp Antal tetszését, aki az
egyhazfegyelem megsértése miatt aggddott. Bzért a puspok megtiltotta,
hogy a papsag az egyhazhatosag el6zetes engedélye nélkill az egyhdzme-
gye belsé életét illets kérdéseket a nyilvanossag elé vigye.”

1914 utols6 lapszamaban a szerkeszt6ség Osszefoglalta az addigi ta-
nulsagokat. ,,Nem ismertitk a modern haborut s igy csalédtunk benne,
nem ismertik az emberi erd, az emberi kitartas maximumat s igy nem
tudtuk elgondolni a modern haboru id6tartamat, aranyait, eshetésége-
it” — irtak, hangsulyozva, hogy a friss tapasztalatok alapjan a haborihoz
elsésorban végtelen tiirelem sztkséges. Ez a cikk azért is érdekes, mert
a szoveg egyes helyein — els6 alkalommal a Szemle torténetében — fehér

>3

32 Tutusk6 A.:i. m. 2013, 528,

33 Miniszterelnoki elismerés. Gorog Katholikus Szemle. 1914. november 8. 1.

34  Kémek a székesegyhaz tornydban. Gorég Katholikus Szemle. 1914. november 29. 3.
35 Megfigyelések. Gorog Katholikus Szemle. 1915. januar 31. 1.

36  Jegyz6konyvi masolat 1915. marcius 27. G6rég Katholikus Szemle. 1915. majus 16. 3.
37 Az ungvari kotlevél. Gorog Katholikus Szemle. 1915. november 21. 1.
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foltok éktelenkedtek, ami jelezi, hogy a cenzura t6rolt bizonyos mon-
datokat.”

Erre kés6bb mind gyakrabban sor kertlt, hiszen a tarsadalmi konflik-
tusok idével egyre kiélezettebbek lettek.”” A Szemle munkatarsai tobb
alkalommal panaszkodtak példaul a hadsereg élelemvasarlasai miatt, hi-
szen a termel6ktd] tobbnyire a piaci ar alatt szerezték be a sziikségleteket
a katonasig szamara, és nem torédtek a polgari lakossdg igényeivel.* Az
olvasokat rendszeresen intették a szigorian takarékos gazdalkodasra, a
konyhakert megmuvelésére, sét arra is, hogy a burgonyat mindig héjas-
tul f6zzEék meg, vagy hogy rendszeresen hasznaljanak kukoricalisztet.
A tehet6sebbeket arra kérték, hogy ne halmozzanak fel nagy élelmiszer-
készleteket, mert ezzel felverik az arakat, amivel végsésoron megkarosit-
jak a szegényeket. Arra is szigorian figyelmeztették az olvasokat, hogy
mindezen el6irasok betartasa hazafias kotelesség, amelyek figyelmen ki-
vul hagyasaval az ellenség kezére jatszanak.”

Az is komoly aggodalomra adott okot, hogy egyes hirek szerint a
hadifogsagba esett ruszin férfiakat az oroszok gyakran igyekeztek or-
todoxiara tériteni. Sztankai Gyula 1915 majusaban ezért — a tanulmany
bevezetéjében idézett romai katolikus megnyilvanulasokhoz hasonléan
— azt sirgette, hogy a gérogkatolikus klérus hasznalja ki a vildghabora
kovetkeztében fellendilé vallasi buzgalmat: ,,meg kell rogziteni a fel-
buzdulast, a lelkesedést” — vélte. Aﬂéspontja szerint a vilaghabora az Is-
tentdl elforduld, hittagadd emberek buntetése, az ember radébben sajat
kicsinységére, ezért megteremtddik az erkélesi megujulas esélye, amit a
papsagnak minden lehetséges eszkozzel, példaul népmissziok tartasaval
el6 kell segitenie.” A Szemlében azt is tervbe vették, hogy a nép sza-
mara az aktualis kérdéseket targyald olcso fuzeteket, ropiratokat adnak
ki, amelyek segitségével olyan kozvéleményt teremtenek a kozségekben,
»amelyen nem fog ki az ellenség kisérletezése”.*

Ezek a torekvések 6sszhangban alltak Csernoch Janos hercegprimas
elképzeléseivel, aki a Szent Istvan Tarsulat 1915-6s kozgytlését megnyi-
t6 beszédében az egész orszag kdzvéleményének figyelmét a gorégkato-

38 Megfigyelések. Gorog Katholikus Szemle. 1914. december 27. 1.

39 Tutusk6 A.:i. m. 2013, 526.

40 Megfigyelések. Gorog Katholikus Szemle. 1915. aprilis 11. 1.; Megfigyelések. Go6rog
Katholikus Szemle 1915. junius 20. 1.

41 Megfigyelések. G6rog Katholikus Szemle. 1915. februar 21. 1.; Hogy kell élntink aratasig,
Gorog Katholikus Szemle 1915. marcius 7. 1.

42 Sztankai Gyula: Haborus misszi6. Gorég Katholikus Szemle. 1915. majus 23. 2.

43 Megfigyelések. Gorég Katholikus Szemle. 1915. augusztus 8. 1.
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likusok tigyére iranyitotta, a latin és a gorog szertartasu papsag kozotti
testvéri kapcsolat megerdsitését tlzte ki célul. A primas — metropolitai
mindségében is — arra kérte a gorogkatolikus papsagot, hogy még inten-
zivebben foglalkozzon a hivé néppel, és kérte, hogy erdsitsék a bazilita
szerzetesrendet, hiszen az — még az ellenség, az oroszok vélekedése sze-
rint is — az unié legnagyobb erdssége.*

Kitartas és radikalizalédas: 1918 eseményei
¢és a Gorog Katholikus Szemle

1918, a vilaghaboru 6t6dik évének kezdetén a helyzet igencsak el-
lentmondasos volt: egyrészt ugy latszott, hogy a kézponti hatalmak az
oroszorszagi bolsevik hatalomatvétel és a kulonbéke kovetkeztében 6
esélyekkel rendelkeznek a végsé gy6zelemre. A gorégkatolikusok sza-
mara ugy tinhetett, hogy ez az eseménysorozat az ortodoxia vereségét
is magaval hozza. Kozma Ferenc a G6rog Katholikus Szemle 1918. évi
els6 szamaban nagy 6rommel allapitotta meg: a vilaghabora az Isten
gy6zelme, hiszen megbukott a car és a Balkan ellenséges, ortodox val-
last népeinek fejedelmei, ez pedig végre megnyithatja az utat a vallasi
unio iranyaba.*

A haborus frontorszagban ugyanakkor aggaszté tiinetek mutatkoz-
tak: Magyarorszag az altalanos kimertlés allapotaba kertlt, a mindenna-
pokat ellatasi nehézségek, alultaplaltsag, rekviralas, sztrajkok, zendiilések
jellemezték, egyes illetékesek szinte mar polgarhaborisnak érzékelték a
viszonyokat. Er6s6dott a békevagy, a kozhangulatot egyre inkabb a ha-
boru felelGseinek, illetve blinbakjainak a keresése jellemezte.*

A fesziiltségek fokozodasanak hatasa jol tetten érhetd a Szemle 1918-
as szamaiban is. Januar 13-an a Revizor alnevet hasznalé szerzé a lap
korabbi hangvételéhez viszonyitva igencsak radikalis allitasokat fogal-
mazott meg, nyiltan felvetve a korabban mar ismertetett problémakat:
,Gorogkatolikus tarsadalmi életiink ugyszolvan masbol sem all, mint
hazafisagunk és katolicitasunk melletti allandé kiizdelembdl. [...] Néze-
tem szerint csakis gerinctelenségiink, 6nérzetiinknek hianya az oka an-
nak, hogy buntetlenil mindent rank kenhetnek. [...] A tarsadalmi 4jja-

44 Az Uni6 megerésitése. Gorog Katholikus Szemle. 1915. marcius 18. 1.
45 Kozma Ferenc: Egy fontos kérdés. G6rog Katholikus Szemle 1918. januar 6. 1-2.
46 Bihari P: i. m. 2008. 32-33.
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alakulds minket is arra figyelmeztet, hogy szervezkedjunk. Szervezkedés
és Osszetartas nélkil nem lesz létjogosultsagunk.”*’

Néhany héttel késobb jelent meg a tragikus feliitést Pusztulnak hive-
ink cimd cikk, amely a Bereg varmegyében terjed6 éhinségrol, éhtifusz-
rol szamolt be, és megrendité képet festett a £6tt szaraz babhéjon, fi-
részporbdl siilt kenyerén tengédé lakossig helyzetérdl.® A klérust még
tovabb diihitette, hogy Gulacsy Istvan alispan, amikor kérd6re vontak a
kozellatas botranyos viszonyai, a kdzigazgatas mulasztasai miatt, cinikus
modon azzal védekezett, hogy a hivek az egyhaz szigora bojti el6irasai
miatt nem étkeznek kielégitéen. A Szemle szerzdje ezért ,,kevesebb aktat
és iktatast, tobb odaadast, kevesebb burokratizmust és tobb lelkesedést”
kért a hatosagoktol. Az alispant nem sokkal késébb fel is fliggesztették
alldsabol,” amit a Weketle-kormany rossz kozellatasi viszonyokkal és a
nyerészkedés elharapézasaval indokolt — bar valoszintleg inkabb part-
politikai okok allhattak a hattérben, Gulacsy ugyanis az el6z6 kormany-
f6, Tisza Istvan partjahoz tartozott.”

A magyar kozéletet ugyanakkor altalanos balratolodas jellemezte,
egyre nott a szakszervezetek taglétszama, er6sodott a szocialdemok-
racia befolyasa. Ebben a helyzetben egyre tébben ismerték fel, hogy
a katolikus egyhaznak hatarozott kozéleti fellépésre van szitksége, ha
meg akatja védeni érdekeit. Tgy jott létre 1918 januarjiban Budapesten
a jezsuita Bangha Béla vezetésével a Kozponti Sajtovallalat, amely ke-
resztény iranyu politikai napilapok kiadasara kivant vallalkozni. Bangha
még 1917-ben a hercegprimas szamara emlékiratot készitett, amelyben
els6sorban az antiklerikalis kihivasra hivatkozott: ,,az 4j vilag [...] valo-
saggal figyelembe sem vesz mar benniinket s legfélebb [sicl] tirelmet-
lentil kérdi: mit kerestink mi még a modern szellemi és kozéletben? Mi-
ért vagyunk? Es miért van vagyonunk és vannak allamilag még elismert
jogaink?” Bzért sziikségesnek latta, hogy a katolicizmust a sajto terén
egyenranguva tegyék ellenfeleivel: ,,csakis fuggetlen, féleg a gyors és j6
hirszolgalatra alapozott Az Est mddjara minden tekintetben, de féleg
politikai téren megkétetlen, tehat 1ényegében informacios jellegt lapok-
kal kozelithetjik meg a k6zonséget. S6t még a kat|olikus] programnak
alkalmatlan helyen és modon valé talsagos hangoztatasa altal sem sza-

47  Revizor: Liturgikus gondolatok. Gorég Katholikus Szemle. 1918. januar 13. 1.

48  Pusztulnak hiveink. G6rog Katholikus Szemle. 1918. februar 2. 1.

49  Uo.

50 A Guldcsy-tgy targyalasa. G6rog Katholikus Szemle. 1918. aprilis 7. 4.

51 Cieger Andras: A Bereg megyei politikai elit a dualizmus id6szakaban. In: Levéltari
Evkonyv XIL. 1997. 223.
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bad azt a k6zonséget elriasztanunk, amely az Gjsagtél nem prédikaciot,
hanem hirszolgalatot és szérakozast var”. A pater a ,,tomegek meghodi-
tasa” érdekében kiterjedt laphalézatot tervezett, amely fokozatosan jott
volna létre: el6szor kozponti napilap, majd bulvarlapok, végtl vidéki dj-
sagok inditasat tartotta szitkségesnek. Javasolta, hogy a lapokat kilfoldi
mintara dompingaron adjak, igy gyorsan elterjednek, ami magaval hozza
a hirdetdket, biztositva az anyagi hétteret.”

A vallalat alaptSkéjének OsszegyUjtése érdekében a Go6rég Katholi-
kus Szemle is erételjes propagandat folytatott, ugyanakkor arra toreke-
dett, hogy a gérogkatolikus k6zosség érdekeit is hatékonyan képviselje.
Ezért 1918-ban teret engedett annak a javaslatnak, amely a cirill betis
népujsig, a Nauka Gjrainditdsat surgette.”® Ez a kiadvany eredetileg még
1897-ben indult meg a Szent Vazul Tarsulat gondozasaban félhavi népi-
es lapként, amely, mint cime (Oktatas) is mutatja, elsésorban kézmuve-
16dési célokat tizott maga elé.”* A lap megjelenése azonban megszakadt,
Ujraindulasra pedig csak 1918 juniusaban tortént meg.”

A Szemlében Szuchy Emil eperjesi kaplan azt is felvetette, hogy a ha-
rom magyar jellegli gbrogkatolikus egyhazmegyének, azaz Munkacsnak,
Eperjesnek és Hajdudorognak kozos lapot kellene kiadnia, hogy erétel-
jesebben képviselhessék k6zos érdekeiket.”® Egy hozzdszolé ezt olyan
surgbs feladatnak vélte, hogy azt javasolta, inkabb a Szemlét alakitsak
at miel6bb k6zos lappa, hiszen ,,Az tgy stirgés. A mai vajudé korban
egység nélkil széthullunk, mint az oldott kéve.””’

A szervezkedés megindulasa a vilagi értelmiséget is bizakodassal tol-
totte el. Kutkafalvy Miklos tgyvéd 1918 februarjaban irt cikkében ugy
vélte: ,,Mintha eliilne az a félénkség, melyet koriltekintésnek neveztiink,
mintha nyoma veszett volna annak a gyengeséget jelenté megalkuvas-
nak, melyet bolcsességnek hittiink. Kezdiink 6nalléak és sajat akaratiak
lenni. Ezzel a boldogulni akaras utjardl raléptiink a boldogulni tudas
utjara.”® A kovetkezd honapok torekvésel igazolni latszottak ezeket az
optimista sorokat.

52 Minderrdlrészletesenlasd: Klestenitz Tibor: A katolikus sajtomozgalom Magyarorszagon.
Budapest. 2013. 142-145.

53 Maramarosi: Olvasmanyt a népnek. G6rég Katholikus Szemle. 1918. marcius 24. 1.

54 Krajnyik Ede: Szlav szemle. Katholikus Szemle. 1900. 14. évfolyam 1. szam. 62.

55 A Nauka tjra megindul. G6rég Katholikus Szemle. 1918. junius 2. 3.

56  Szuchy Emil: Volt—nincs—lesz-e? G6rég Katholikus Szemle. 1918. januar 13. 1.

57  Lesz-e? Go6rog Katholikus Szemle 1918. februar 10. 1.

58 Kutkafalvy Miklos: Biztaté jelenségek. Gorog Katholikus Szemle. 1918. februar 17. 1.
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Aprilisban felmeriilt az az 6tlet, hogy kiilén egyhazmegyei sajtoala-
pot kellene létrehozni, ahova az egyhazkozségek kotelez6 hozzajarulast
fizetnek be, majd az 0sszegyult 6sszegbhdl az Unié nyomda pedig olyan
telvilagosito fuzeteket ad ki, amelyeket ingyen terjesztenének a nép ko-
zott.” Az Uni6é Részvénytarsasig valdban a tettek mezejére lépett, és
majusban az addigi harmincezer koronas alaptékéjét a duplajara emelte
600 darab 50 koronds részvény kibocsajtasaval.”’ Ezt a 1épést Boksay
Janos, aki a maramarosi esperesi kertilet papsaganak nevében formalt
véleményt, tilzottan évatosnak nyilvanitotta. O paptarsaival egytitt azt
szerette volna, hogy a G6rog Katholikus Szemlét alakitsak orszagos po-
litikai napilappa, amely profi modszerekkel, hivatasos Gjsagirokat alkal-
mazva dolgozik, és képes arra, hogy vezesse, tomoritse az egész hivé
kozosséget. Ezen kivil egy hetente kétszer megjelend, ruszin nyelvi
néplap inditasat, valamint népiratkak kiadasat is kérte. Ugy vélte, ennek
elérése érdekében az Unid Rt.-nek — a Kozponti Sajtévallalat nagysza-
basu akcidjat mintaul véve — ezer darab 100 koronas részvényt, valamint
haromezer darab 50 koronas részvényt kellene kiadnia, az elsét kifeje-
zetten a pardkiak, a masodikat a nép szamara. Igy negyedmillié korona
t6ke gyllne Ossze, ami lehetdséget adna a hatékony fejlesztésre.®!

Egy honap mulva ugyanakkor Boksaynak szomortan kellett meg-
allapitania, hogy felhivasa semmilyen visszhangot sem keltett, igy arra
figyelmeztetett, hogy a gorogkatolikusok nem elégedhetnek meg a Bu-
dapesten szervez6dé Koézponti Sajtévallalat timogatasaval, hiszen az az
6 ugyeikkel el6relathatolag keveset fog torédni. Az Unié Rt. viszont
nem mert nagyobb aranyu jegyzési akciot kezdeni, mert vezetSsége attol
tartott, hogy ha tomeges részvénykibocsajtasba kezdene, akkor a rész-
vények tobbségét idegenek vasarolnak meg, ami idével sziikségszerten
azzal jarna, hogy a vallalat elvesziti gorogkatolikus jellegét.®”

A Szemle szerkesztésége egyre tobb vészjelzést adott le a hetilap ha-
sabjain. 1918 juniusaban arrdl irt, hogy sok férfi gy érkezik haza az
orosz hadifogsagbol, hogy ott megtévesztette Sket a bolsevikok és az
ortodoxok propagandaja. Néhany volt hadifogoly példaul a munkacsi
egyhazmegyében a nem sokkal korabban végrehajtott naptarreform el-
len izgatott, egyesek a husvétot tiintetéen a régi naptar szerint tlték meg,

59  Széljegyzetek. G6rég Katholikus Szemle. 1918. aprilis 7. 1.

60 Az Uni6 Kényvnyomda Rt. alaptSke felemelésének tervezete. Gorog Katholikus Szemle.
1918. majus 12. 3.

61 Boksay Janos: Gorég katholikus sajtéalapot kértink. Gorog Katholikus Szemle 1918.
janius 16. 3.

62 Boksay Janos: Mi lesz a sajtéalappal? Gorog Katholikus Szemle. 1918. jalius 22. 2.
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A cikk szerz6je ugyanakkor hangsulyozta, hogy ezekben az esetekben
az erészakos fellépés nem lehet eredményes, ehelyett kitarto, tirelmes
telvilagosité munkara, népmissziokra, segélyegyestletek alapitasara, is-
meretterjesztd moziel6addsokra van sziikség.” Augusztusban a Szemle
igen keserd, de realista felfogasu cikket tett kbzz¢é, amelyben leszbgezte:
miel6bb békére van sziikség, hiszen Magyarorszag folyamatosan gyen-
gl, egyre kevesebb olyan polgara van, aki kitart a kiilsé ellenséggel és a
belsé nehézségekkel szemben vivott kettés haboruban.*

Az allam azonban egyaltalan nem konnyitette meg a gorogkatolikus
koz6sség dolgat. Bzt jol jelzi, hogy a hatésag augusztusban megtiltotta a
Nauka cimt néplap kiadasat, amit hivatalosan a papirgazdalkodasi sza-
balyok megsértésével indokoltak, de sokan tugy vélték, hogy a cirill betts
nyomtatas volt a valoédi ok. A Szemle szerz6éje komoly felhaborodassal
reagalt a dontésre: ,,A ruténeknek elég a csendSrszurony meg a katonai
megszallas. Kultura, az mellékes! A papot bojkottalhatja, elkergetheti a
felbGszitett nép. A hatésagot az nem érdekli [...].” Ugy vélte, hogy a ki-
alakult helyzetért a budapesti kormany a felelGs, illetve tanacsadoi, akik
,»egy ugy uldozésében vélik feltalilni »hazafias érdemeiket«”.®

Dudinszky Nesztor, a munkacsi egyhazmegye ifja lelkésze pedig a
Budapesti Hirlapban olvasoi levelet jelentetett meg, amely szintén igen
elkeseredett hangvétellel biralta a kormany dontését, és egyenld elba-
nast kovetelt a ruszin nép szamara.” A befolyasos févarosi lap ugyan-
akkor nem sokkal kés6bb mar helyeselte a kormany intézkedését, arra
hivatkozva, hogy a Nauka cirill betis nyomtatasa a magyar kulttra el-
leni ,,tuntetés” volt.”” Dudinszky azonban nem hagyta magat, és iga-
zat bizonyitand¢ elkildte a Budapesti Hirlapnak Papp Antal korlevelét.
Ez kimondottan sziikségesnek nyilvanitotta a feln6étt ruszin lakossag
,»hazafias nevelése” érdekében a cirill betls kiadvany megjelentetését,
s6t a vallds- és kozoktatastigyi minisztérium hasonld tartalma atiratat is
idézte.®® A kérdés ennek ellenére sem kertlt nyugvopontra. Az is olajat
ontott a tlzre, hogy Gulacsy Istvan alispant, miutan eredménytelentl
zarult ellene a vizsgalat, visszahelyezték hivatalaba. A Szemle a dontést

63  Népiink és a bolsevizmus. G6rég Katholikus Szemle. 1918. junius 2.

64 Béke is. Gorog Katholikus Szemle. 1918. augusztus 18. 2.

65 Hogy timogatnak minket? G6rog Katholikus Szemle. 1918. szeptember 1. 1.
66 Dudinszky Nesztor: Nauka. Budapesti Hirlap. 1918. szeptember 7. 5.

67 Nauka—Otecsesztva. Budapesti Hirlap. 1918. szeptember 20. 8.

68 Még egyszer a Nauka. Budapesti Hirlap. 1918. oktéber 1. 9.
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kommentalva megallapitotta, hogy a kozigazgatas rosszul végzi munka-
jat, a papsagnak ezért mindig a nép mellé kell allnia.””

A hetilap fejlécében — a radikalizalédas jeleként — 1918. oktéber 27-
én 4j felirat jelent meg, amely a kovetkezoket hirdette: A sajté hatalom!
Kérjik olvaséinkat, hogy minden a vallasunkat, népiinket, papsagunkat,
tanitoinkat ért sérelmet k6zoljék a Gorog Katholikus Szemlével. Hadd
piruljanak ellenségeink a nyilvanossag szine el6tt!”

Ez ugyanakkor csak szolid bevezetét jelentett a cimlapon hozott,
Egyhazi tiggetlenséget! cimt cikkhez, amelynek tartalma a kor egyhazi
viszonyaihoz mérve szinte forradalminak mondhatoé. A cikk megallapi-
totta ugyanis, hogy a mindenkori esztergomi érsek soha nem viselkedett
j6 metropolitaként, nem képviselte gorogkatolikus hiveinek érdekeit,
még csak meg sem latogatta Gket, "idénként Otletszerlien megkezdett
reformjai pedig tébb gondot okoztak, mint hasznot. Ezért azt a radika-
lis kovetelést fogalmazta meg, hogy a magyar gérogkatolikus egyhazme-
gyék fliggetlenedjenek Esztergomtdl, és szervezédjenek 6nallo érseki
egyhdztartomannya.”

Osszefoglalasként megallapithatjuk tehat, hogy a vilaghabort kezde-
tén a Gorog Katholikus Szemle, a magyar sajté egészére jellemz6 mo-
don, tamogatta az allam habords eréfeszitéseit, részt vett a propagan-
daban, erételjesen képviselte az oroszellenességet, és — igaz, nem sok
eredménnyel — tudatosan felvette a kiizdelmet az alhirek terjedése ellen.
A szerkesztéség ugyanakkor a kezdetektdl fogva tudataban volt a varha-
t6 nehézségeknek, és az egyszert embereket az elkovetkezé szenvedé-
sek tirelmes elviselésére batoritotta, a papsagot és a tarsadalom tehetd-
sebb rétegeit pedig a hatorszag életének megszervezésére, a tarsadalmi
szolidaritas meglrzésére Osztonozte.

A haboru kitorése altal kivaltott tarsadalmi 6sszezaras azonban nem
tartott sokaig, hamarosan megjelentek a kézvéleményben a gorégkato-
likus kozosséget sujtd sztereotip vélekedések, vadaskodasok. A Szemle
az allandoésulé tamadasokkal szemben vallalkozott a gorégkatolikusok
¢rdekeinek védelmére, de ennek soran a feltétlen lojalitast hangoztatta
a magyar allam iranyaba. Ez a vilaghaboru utols6 napjaira is érvényes
maradt, 1918-ban ugyanakkor mégis viszonylagos radikalizalodas fi-
gyelhet6 meg. A folyamatra jelentSs hatast gyakorolt a Bangha Béla-féle

69 A nagy per. Gorog Katholikus Szemle. 1918. oktéber 31. 1.

70 A primas metropolitaként végzett latogatasa a gordgkatolikusok kérében késébb
is ritkasagnak szamitott. Klestenitz Tibor: A gbrégkatolikusok Serédi Jusztinian és
Mindszenty Jozsef egyhazkormanyzataban. Athanasia 2012. 33—-34. szam. 111-112.

71 Egyhazi fuggetlenséget! Gordg Katholikus Szemle. 1918. oktéber 27. 1.
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orszagos lapalapitasi kisérlet is, amely hozzajarult a gorogkatolikus saj-
t6 megteremtésének igényéhez. 1918 megprobaltatasai Gsszességében
hozzasegitették a kozosséget sajat értékeinek és érdekeinek a megfogal-
mazasahoz, ami a legvilagosabban talan az 6szir6zsas forradalom elGes-
téjén megjelend egyhazszervezeti reformtervben, a rémai katolikusok-
tol valo onallésulas igényének kimondasaban mutatkozott meg a G6rog
Katholikus Szemle hasabjain.
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Egyhaz és allamhatalom.
Renddri talkapas vagy szigoritott eljaras?

SusLIK ApAm
MTA-SZAGKHF Lendiilet Gérogkatolikus Ordkség Kutatdcsoport

Kezdeti csend6ri intézkedések, az elsé aldozatok

A buanvadi eljarasok zome a gorogkatolikus egyhazi személyekkel
szemben 1914. jalius-oktober kozott zajlott le. A levéltari forrasok sze-
rint az egyhaz megprobaltatasai mar idejekoran megjelentek, ennek egyik
kivalté oka az 1912/63. t6rvénycikk bevezetése, amely a haboru esetére
szolgalo kivételes intézkedéseket tartalmazta.! A kivételes intézkedések
tertileti hatalya szempontjabél haromféle hatalyossagot kilonboztettek
meg: az orszag egészére, egyes tertletekre, valamint a torvényhatosagi
varosokra kiterjed6t. Ezek beliigyi-, igazsagiigyi- és kereskedelemiigyi
igazgatasi intézkedéseket vonhatott maga utan. Erdekes, hogy kezdet-
ben a belligyi igazgatas szabalyait csak az északkeleti teriileteken ér-
vényesitették, tehat Ung, Ugocsa, Bereg, Maramaros varmegyékben.”
A hatorszagi tertletekhez képest itt a kozélelmezés, kozegészséglgy és
a kozrend fenntartisa kilonosen fontos volt.”

Az orosz hatar kozelsége és a katonai helyzet fokozédasa mar julius
19-én arra késztette a csenddbrkertletet, hogy a feljelentések kivizsgala-

1 Utlevél kiadasanak a korlatozasa, sajtocenzura, kozlekedési korlatozas, bejelentkezési
kotelezettség, fegyverek beszolgaltatasa, egyesiileti korlatozas, régtonitélé birosag
bevezetése, gylilekezés korlatozasa. (Polner Odén.: A hibord okabdl tett kivételes
intézkedések. In: Kozigazgatasi Szemle. 1914. XXXVIII. évfolyam. 52. kétet. 489-511.
vo. Edvi 1. K..: Kivételes sajto- és buntet6jog haboru idején. In: K6zigazgatasi Szemle.
1914. XXXVIII. évfolyam. 52. kétet. 551-561.

2 Polner Odén: i. m. 1914. 490.

3 Felszeghy Béla: Hadmdveleti teriiletek kdzigazgatasa. Budapest. 1918.
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sat, amelyek szama nem meglepé médon Maramaros varmegyében no-
vekedett meg igazan, egy 6 f6bdl allo kilonitmény felallitasat rendelte el
Alsobisztra kozponttal, biztositasara pedig havi 300 korona illetéket ki is
utaltak. A kilonitmény augusztus 1-én kezdte meg mikodését. A sikeres
tellépés kovetkezményeként tovabbi kilénitmények felallitisara kerilt
sor: Okérmezén, Majdankan, Alsékalocsan, Kelecsényben és Alsészi-
nevéren.* Az egyik jelentés kilonosen érdekes lehet szamunkra, amely
az Okormez6i jaras teljes csendéri allomanyardl tudésit, annak nemze-
tiségi és allambiztonsagi megfigyeléseir6l. Ennek értelmében a jarasban
teljes létszamu csend6r6rsok a habora kezdetétdl fogva nem mikodtek,
igy 64 6 népfolkelSt osztottak be ide. A nemzetiséglik szerint meg-
lep6 az eloszlasuk: 62 6 rutén és két 6 német, akik Németmokrarol
érkeztek. A parancsnoksag ugy vélte egy témbben valé elhelyezéstk a
hatarozott fellépés elérése érdekében nem ajanlott, 6rsénként 2-2 volna
elfogadhat6, mint tolmacs, a tobbit magyar nemzetiségti népfolkelSkkel
cserélnék le a fokozott katonai veszélyre hivatkozva. Augusztus honap
végére ujabb csenddralakulatok érkeztek az északkeleti varmegyék te-
rileteire, szamszertleg 100 £6, ebbdl 45 6t Maramarosszigeten, 35 f6t
Beregszaszban és 20 £6t Ungvaron helyeztek el.”

Ungviarra a ,kilféldiek” megfigyelésére egy detektivet rendeltek ki
1914. augusztus 11-tdl a hatirrenddrségi tanicsos javaslatira.® Az elsé
nyomozas egy nagylazai lakos, Bakasai Péter g6rogkatolikus kantortanitd
ellen folyt, aki t6bb ember jelenlétében azt allitotta, hogy ,,ha Ferencz Fer-
dindnd trinorokds nem lett volna gazember, nem lotték volna agyon”.” A vizsgalat
augusztus 24-26 kozott zajlott, amelynek eredményeképpen az adott sze-
mélyt letartoztattak és a beregszaszi tgyészségre vitték Reviczky fogal-
maz6 jelenlétében.® A papok és tanitok elleni feljelentésekkel Hajdu fog-
lalkozott, munkajanak készonhetéen, egy esetben az ungvari tanitéképzé
hittantanarat Hrabar Bazilt és igazgatojat Kaminszky Gézat is eljaras ala
vették orosz nyelvtanulas és tanitas, valamint a magyar allam elleni izgatas
vadjaval.’ 1914. szeptember 10-én Bereg virmegye féispanja felhivja a fi-

4 Magyar Nemzeti Levéltar (Tovabbiakban:MNL OL) MNL OL. K 149.
Beltigyminisztérium. Reservalt iratok. Maramaros varmegye f&ispanja. Alsobisztrai
kilonitmény felallitasara. Stirgds. Kezelés utan azonnal vissza a Beligyminisztériumhoz.
3003/1914. 3 t. 63. d. 3-4.

5 MNL OL. K 149. Beligyminisztérium. Reservalt iratok. Jelentés a maramarosi
viszonyoktél. 635/1914. 3 t. 63. d. 6.

6  MNL OL. K 149. 1914. 3. tétel. 2516. 60. doboz. 3.

7 MNL OL. K 149. 1914. 3. tétel. 2516. 60. doboz. 13.
8  MNL OL. K 149. 1914. 3. tétel. 2516. 60. doboz. 15
9  MNL OL. K 149. 1914. 3. tétel. 2516. 60. doboz. 25.
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gyelmét a kassai keriilet kormanybiztosnak, hogy a tertiletén két panszlav
gbrégkatolikus pap tartozkodik, az egyik Bacsinszky Daniel Beregkésfa-
lui, 2 masik Jaczkovics Panfil Tékésfalvai papok.'” Maramarosszigeten
1914. szeptember 12-én két lelkészt a katonai parancsnoksag letartoz-
tatott izgatas vadjaval, de kell6 bizonyiték hijan, szabadon bocsatottak
ket, mégpedig Panczner Kalman Urmezdi és Mikita Elek tiszabogda-
nyi rutén lelkészeket."" Boksay Péter Ungdardczi 51 éves gorogkatolikus
kantortanité pedig a hatarrendérség szerint Ferenc Ferdinand tronoré-
kos meggyilkolasat helyeselte és a ruthén nép kedvez6 anyagi helyzetérol
besz¢lt, ha az orosz cari csapatok atlépik a hatart. Ezért letartoztattak és
a beregszaszi kiralyi tgyészségre szallitottak."

A detektivek a Beligyminisztérium V. alosztilyabol kertiltek ki
A haborus helyzet folyamatos valtozasa miatt a hatarszéli csendérség
irasai szerint a panszlav izgatas fokozatosan terjedt, ezért Zselyin ki-
vul Ungvarra, Nagybereznara és Mezo6laborcezra rutén vagy tot nyelven
beszélé detektivekre volt sziikség, {gy kertlt Ungvarra Orosz Viktor
¢s Hajda Ferenc detektiv is. 1914. augusztus 27-¢én az allamrendészeti
megfigyelések céljabol Ugocsa varmegye tertletére Kis Janos detektivet
Nagysz6ll6s célallomassal helyezték ki, természetesen teljes inkognito-
ban. Fizetését és ellatasat a fGszolgabironak kell teljesiteni, mégpedig
Ujhelyi Vitkai Sandornak.'* A teriileten Izmanyi néven mar egy detektiv
tevékenykedett, akiknek kirendeltségét 1914. november 7-vel tovabbi
8 napra meghosszabbitottak a f6szolgabir6 kérésére. A kérelmet baré
Perényi Zsigmond beligyminiszteri 4dllamtitkdrnak kildték meg."” Egy
1914. oktéber 21-bél szarmazoé jelentése szerint a lefolyt harcokat kéve-
téen feladataik rohamosan névekedtek, oka, hogy a hatarszéli rendérség
létszamhianyban szenvedett,'® ezért £6 feladatuk a Sianki és Uzsok kori-
li lefolyt harcokban meghalt katonak és elhullott allatok hullainak a fel-

10 MNL OL. K 149. 1914. 3. tétel. 2516. 60. doboz. 6.

11  MNL OL. K 149. 1914. 3. tétel. 2516. 60. doboz. 61.

12 MNL OL. K 149. 1914. 7. tétel. 3438. 62. doboz. 700

13 Bovebben: Suslik Adim: Az északkeleti-magyarorszagi varmegyék a csendérségi
jelentések tukrében, 1914-1915. In: Terek, intézmények, atmenetek. Fedinec Csilla
(szerk.). Hatarhelyzetek VII. Balassi Intézet Budapest. 2015. 56-76.

14 MNL OL. K 149. 1914. 3. tétel. 3498. 60. doboz. 2-4.

15 MNL OL. K 149. 1914. 3. tétel. 3498. 60. doboz. 8-9.

16 Erre j6 példa a munkacsi rendérkapitanysdg esete, ahol Zilahy feliigyel6t a munkacsi
hattarrend6rkapitanysag ideiglenesen felmentette, Sebestyén feltigyel6t pedig a katonai
parancsnoksaghoz osztottdk be, igy tovabbi két tisztvisel6 nélkil, akik a galiciai
menckiltek kivalasztasara Volocra és Alsévereckére utazott, 6sszesen harom személy
maradt a kapitanysagon. MNL OL. K 149. 1914. 4818. 64. doboz. 182-191.
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kutatasa és eltemetése lett, igy tarsaival egyltt mar hatarszéli szolgalatot
is teljesitettek.'” Az utasitisokat egy bizonyos USZ tanicsostdl kaptak,'®
méghozza Usz Antaltol, aki 1856-ban sziletett Ungvaron és a 32. cs. és
kir. vadaszzalbaljnal szolgalt, mint hadnagy, a habora kitorésétdl kezdve
pedig az ungvari rendSrkapitinysig tanicsosa.”

A papok ellen6rzése, megfigyelése

Ot nappal a hadiizenete el6tt, 1914. jdlius 23.-4n a hadtigyminisztéri-
um arrdl értesitette a hatarGrizetben és rendéri feladatokban részt vevo
csend6rorsok legénységét, hogy tovabbképzés - értsiik ez alatt a kato-
nai képzést 3-6 nap- erejéig a legkozelebbi helyen allomasozé katonai
csapatoknal jelentkezzenek. A hatarérizetet karhatalmi népfélkel6 ala-
kulatokkal megerésitették, a kozbiztonsag feladatok ellatasa érdekében
pedig a csendSrség dllomanya tobb turnusban kiképzésben vett részt.*
A hadtzenet napjan reggel 6 6ra 30 perckor Bar6 alezredes jelentést
kildott adjutansaval dr. Hilbert hadnaggyal a kassai IV. csendérkertilet
parancsnoksaganak, hogy azokat a rutén, roman nemzetiségt személye-
ket, akik katonai szolgalatra, kiillonésen a skizmaperek utan Boszniaba a
maramarosi 85. cs. és kir. gyalogezredhez vagy az ungvari 66. cs. és kir.
gyalogezredhez osztottak be, szinte lehetetlen potolni, mivel agitaciok
soran — ez alatt az egyhazi imaalkalmakat érti- a kovetkez6 koroszta-
lyok keriilik a behivasokat. A rutén ,,egyhazi” per kovetkezményeként,
ahogy az 1913-as eseményeket taglalja, sziikséges lenne a csendérérso-
ket a korabbi 2-3 f6r6] karhatalommal kiegésziteni, plane olyan telepu-
léseken, ahol az egyéb nemzetiséglick szamszer tobbségben vannak.'
A beligyminisztérium illetékes osztalya ezért Maramarosszigetre 65,
Ungvarra 20, Beregszaszba 50 mar jalius 31-én csendéroket kildtek ki
megfelels felszereléssel.”

A mozgositast kbvetben a csendbrség megkezdte a feljelentett sze-
mélyek azonnali letartéztatasat. A beliigyminiszter erre reagalva mar
ideje koran 1914. augusztus 18.-an levelet intézett az Osszes csendér-

17 MNL OL. K 149. 1914. 4818. 64. doboz. 182-191.

18 MNL OL. K 149. 1914. 3. tétel. 2516. 60. doboz. 8.

19 MNL OL. K 149. Beligyminisztérium. Reservalt iratok. 1914. 3 tétel 63. doboz. 1.

20 MNL OL. K 149. Beliigyminisztérium. Reservalt iratok. 1914. 3 tétel 63. doboz. 1.

21 MNL OL. K 149. Beligyminisztérium. Reservalt iratok. 1914. 3. tétel. 63. doboz. 3

22 MNL OL. K 149. Beligyminisztérium. Reservalt iratok. 1823/1914. 3 t. Csenddrség
vezénylése 63. d. 1
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kertilet parancsnoksaganak, koztiik a kassainak is. Levelében lesz6gezi,
hogy talzott médon megnodvekedett a blindsok és arulék utani hajsza,
mindeniitt ezeket az egyéneket keresték, sokszor alaptalan gyanuira és
rosszindulatd bestugasra reagalva egybdl letartoztatassal, s az azzal jard
meghurcolassal valaszoltak. A beligyminiszter hangsilyozta, hogy meg-
lepben sok a képzetlen, a csend6rség mellé beosztott népfolkeld, akik
kilonosen a jarmuvek feltartoztatasanal tanusitottak durva magatartast,
ezért kell§ szigorral és tajékoztatassal kell fellépni elleniik.” Sandor Ja-
nos beliigyminiszter szerint ,,Magyarorszagon katonai részrél csak olyan
egyént szabad elfogni, aki katonai biraskodas ala tartozé konkrét bin-
cselekményt kovetett el”.?* A rendSrségi beidézéseket és kihallgatiso-
kat késobb feltételekhez kototték: ,,Amennyiben az ellentik tett panasz
megvizsgalasa sziikségessé valik, e vizsgalat megfelel$ eljaras és formak
kozott hajtassék végre, megidézésiik és kihallgatasuk minden lealdzo
részlet nélkul torténjék, s csak abban az esetben vezettessenek el6, ha a
megidézésnek eleget nem tettek.”>

A papi személyek megfigyelésének konnyitése érdekében a romai és
gorogkatolikus papok szamara 1914. november 10-én kelt korlevélben
elrendelték, hogy minden egyes papnovendék és felszentelésre varo
papjelolt, mivel a katonai szabalyzat szerint, mint poéttartalékosok sze-
repelnek a katonai nyilvantartasban, december 5-ig keresztleveluket és
katonakonyviiket, hadmentességtik esetén pedig az illetékes szolgabirdi
vagy varosi hatosagi hivatal altal kiallitott bizonyitvanyt kildjék meg,
valamint december 11-én személyesen is jelenjenek meg vizsgatételre.”
Misszi6ik ellatasara pedig a hadmuveleti tertletté valt varmegyékben ka-
tonai jogcimen féhatdsagi bizonyitvanyokat allitottak ki az igazolas vé-
gett, ahol neviiket, sziiletési évitket, varmegyéjiket és jarasukat tiintették
fel.”” Tovabba az 1915/7065. rendelet értelmében a birésagok igazsag-
tgyi intézkedései folytan a katolikus papok és segédlelkészek végrende-
leteit ki kell hirdetni és azok masolatait az adott egyhazmegyék részére
at kell adni.*® A haboru folyaman a rutén értelmiség (papok gyermekei)

23  MNL OL. K 149. Beligyminisztérium. Reservalt iratok. 2993/1914. 3 t. 63. d. 2-3

24 Karpataljai Terileti Allami Levéltar. (Tovabbiakban: KTAL) KTAL. E 4, op. 1, od. zb.
676.7. 1

25 Uo. 8.

26 Uo. v6. Suslik Adam: Az egyhazak kapcsolata a katonai és kézigazgatasi szervekkel az
els6 vilaghabord idején az északkeleti varmegyékben. In: K6z6sség és identitas a Karpat-
medencében. Hatarhelyzetek; VII. Budapest. 2014. 55-75.

27 KTAL. F 151, op. 25, od. zb. 2438. 3. 1.

28 KTAL. E 151, op. 25, od. zb. 2474. 1. 1.
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a magyar allamtol kilénbo6z6 juttatasokban részestltek, tovabba tanul-
manyaikat Szent Istvan Kollégium keretein beltl finansziroztak. Err6l
maga Tisza Istvan és Csernoch Janos hercegprimas rendelkezett.” 1913
utan a bizalmatlanna valé rutén kisebbség timogatasat a Monarchia ve-
zetél probaltak megnyerni. Katonai szempontbdl sem volt elénytelen
ez a terv, hisz a papok és papnovendékek pottartalékosként szerepeltek
a hadsereg allomanyaban. Ahol az ezreden belil a rutén nemzetiségti
kozkatonak aranya elérte a 20 %-ot, a magyar mellett a rutén nyelv is ez-
rednyelv lett, emellett katonai lelkészeket kellett biztositani szamukra.”

A satoraljadjhelyi- és beregszaszi tigyészség esetei

Petrasovics Elek laborczf6i gorégkatolikus lelkészt 1914. augusztus
31.-én tartoztattak le és a kassai magyar kiralyi honvéd tigyészségnek
adtak at. A vadpont szerint a mozgositas elrendelését kovetSen a lelkész
(1914. augusztus 3.), a bevonul6 tartalékos katonaknak arrol prédikalt a
templomban, hogy: ,,Menjetek a haboruba, mert muszaj, de ne 16jetek,
ne gyilkoljatok, mert testvér néppel alltok szemben, azok épp olyan oro-
szok, mint tik vagytok.”" A jegyz&konyv szerint a tanukat beidézték az
tgyészségre és az eljarast meginditottak. Petrasovics mar 1913. marcius
28-an is allt birésag elott, mert a lelkész és a Farkas Jozsef jegyz6 kozott
becstiletsértési és ragalmazasi per volt folyamatban, mivel korabban a
jegyz6 ellen egy fegyelmi vizsgalat volt érvényben. A lelkész azért vallot-
ta haragosanak Farkast, mert az a vizsgalat soran a jegyz6 ellen vallott.
Frdekes viszont az a nyomozati anyag, mi szerint ez nem tértént meg,
hisz Petrasovics ekkor az Amerikai Egyesiilt Allamokban tartézkodott.

A kovetkez6 lelkész letartoztatasa szeptember 2-ra esett, mégpedig
a nagycsertészi lelkészt Chanat Irént hurcoltak meg ekkor. A csend6z-
szazados jelentése alapjan az adott személy mar korabban is a rend6r-
ség latoszogébe kertlt, s6t volt olyan idészak, amikor az allamsegély
megvonasat rendelték el az esetében. Chanat bnvadi perében egy koz-
tiszteletnek 6rvendd személy is tandskodott, Beregszaszy Istvan kiralyi

29 1915. februar 20-an kelt jegyzék szerint a hazai tamogatott rutének szamat a féiskoldkon
25-30 f6ben szabtak meg, amelyre évente 20 000 koronat szantak. Ivanyi Emma: Magyar
Minisztertanacsi jegyzékonyvek az elsé vilaghaborabol 1914—1918. Budapest. 1960.
120., 396.

30 Bévebben: Suslik Adam: Az Osztrak-Magyar Monarchia rutén katonasiga az elsé
vilaghabora id6szakaban (statisztikai elemzés). In: Valtozé vilag - valtozé k6zosségek a
Karpat-medencében. Fedinec Csilla, Szotak Szilvia (szerk.) Budapest. 2013. 40-60.

31 MNL OL. K 149. 2516/1914. 3. tétel 60. doboz. 71.
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tanfeliigyel6. Ugyanezen a napon tartéztattak le Brinszky Arthur mo-
nostori (krasznibrédi) kolostor gorégkatolikus lelkészét Ferenc Jozsef
ellen elkovetett felségsértés okan. Két nappal késébb (szeptember 4.)
Molcsanyi Elek csabahazi lelkészt idézték be. A vad sulyos volt: az oro-
szok gy6zelméért imadkozott és betiltotta a magyar, valamint a ,,tét”
nyelv haszndlatat hiveinek.*

Kémkedés vadjaval egyetlen egy gérogkatolikus lelkész kertlt a vad-
lottak padjara, Artia Antal boksai lelkész. Az adott személy esetében
ismerjiik a tanuk kilétét, akiket az tigyészség rendelt be: Friedman Mar-
kusz sztropkoi és Weisz Béla sandali lakost. A nyomozok altal tartott
hazkutatas soran bizonyitékot nem talaltak, csak arra tudtak hivatkozni,
amit a tanuk allitottak. Krokmalyuk Ignacz és Dedinszky Vladimir lem-
bergi illet6ségl egyének az orosz eléretorés kovetkeztében Felsolsvara
kertilt, ahol elvileg kapcsolatba Iéptek a lelkésszel. Letartoztatasukkor
csomagjaik kozott helyi hidak vazlatat és athalézatok magassagi méré-
seit taldltdk meg, igy kerult a gyanusitottak k6zé Antal.”

Az utolsé és talan a legnagyobb port kavardé esemény Legeza Irén
keleni gorogkatolikus lelkész 1914. szeptember 9-i letartéztatasa volt.
A koholt vadakat az eljaras menete sem tette torvényessé. A lelkésznd
megfigyelése mar kozvetleniil a haborua el6tt megkezdédott és annak
tartalma alatt is folytatodott. Tortént ugyanis, hogy egy névtelen felje-
lentésre reagalva a hatarszéli csendérség egy killon személyt bizonyos
Duluskovics Arnold detektivet rendelt ki a lelkészné megfigyelésére.
Allitélag a korabbi skizmaperekben hiressé valt Bobibnszky groffal és a
Gerdcez testvérekkel allandé Osszekottetésben allt. A kapcesolat felgon-
gyolitése soran viszont bebizonyosodott, hogy a vad nem allja meg a
helyét. Ennek ellenére a bizalmatlansag vele szemben megmaradt, sét
sajat egyhazanak egyes tagjai is gyanakvassal tekintettek ra. A jegyzo-
konyvek egy esperest emelnek ki, mégpedig az Ung varmegyei tibava-
ralja gorogkatolikus Ferencsiket. Kihallgatasa soran azt vallotta, hogy: ,,
Az ilyeneket ki kell irtani, fobe kell loni, ne néxzék azt, hogy pap, mert amelyik
biiziaban konkoly van a3t ki kell rostilni, és csak a tisgtességes magyar érzelmii
papoknak tekintélyét fogia novelni, azg hogyba az ilyen konkoly hintdt kiirtandik,
mert ba tovabbra is megmaradnak a papi karnak tekintélyét dssik ald...”””* Na-
tolya Dezs6 nagygereblyési lelkész pedig Irén vagyoni helyzetét firtatta,
akinek a véleménye szerint az, csak szikos megélhetésre lenne elegendd.

32 MNL OL. K 149. 2516/1914. 3. tétel 60. doboz. 72.
33  MNL OL. K 149. 2516/1914. 3. tétel 60. doboz. 72-73.
34  MNL OL. K 149. 2516/1914. 3. tétel 60. doboz. 73.
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Bizonyitékot felmutatni nem tudott, csak a szobeszédekbdl informa-
l6dva vonta le a kovetkeztetéseit, amelynek soran arra a megallapitasra
jutott, hogy Irént az oroszok pénzbelileg tamogatjak, mivel lanyanak
hozomanyként 80 000 korona pénzosszeget juttatott Dr. Buday nagy-
bereznai tigyvéddel valé hazassaga okan. A szinnai jaras f&szolgabiro-
ja a 4245/1914 szamu nyomozati irat bemutatasakor azt vallotta, hogy
az ugari csend6résre valo kiszallasakor Legezat a nyomozati anyagok
atvizsgalasa utan szabadlabra akarta helyezni a kell6 timpont megléte
miatt, viszont a csenddrs parancsnoka ezt elutasitotta, hivatkozva arra,
hogy az esetet mar jelentette a magyar kiralyi beligyminiszternek és a sa-
toraljaujhelyi tigyészségnek, igy fels6 hatarozatra hivatkozva azonnali el-
szallitasat kezdeményezte. A f6szolgabiro felhivta a figyelmet arra, hogy
a csendorok a vizsgalat folyamatat elkapkodtak és tobbet artottak ezzel,
mint hasznaltak. Maga részérdl a nyomozast nem tekintette lezartnak,
mert gyanusnak itélte meg Legeza helyzetét, de kéri a belligyminisztert,
hogy rendelettel szabalyozza, hogy ezen tal csakis a f6szolgabiré jelen-
létében lehet a kilonb6z6 vizsgalatokat lefolytatni. A vizsgalatra és ki-
hallgatasra kirendelt detektiv (Hajdu Ferenc) szeptember 10-én érkezett
reggel 7 6rakor Kelen kozségbe, majd délel6tt 11. 30-kor Ugarba utazott
a lelkészn6 elszallitasa végett, bar jelentése kétségekbe ttkozik, mivel a
részletes leiras szerint, a nyomozast a teleptilésen csak este hétkor fejez-
te be a, s mikor utnak akart indulni, észrevette az egyik csendérjarért,
amint Legezat a kozséghazara szallitja. Vele egyidejlleg érkezett meg a
helyszinre a szinnai jaras f&szolgabirdja, a korjegyz6 és a helyi bird. Az
Orizetét azonnal elrendelték még a tanuk beérkezése el6tt, errél maga a
jarasi f6szolgabiré Fischer Lajos gondoskodott, igy a detektiv a nyomo-
zast lezarta.

Az egyes konkrét feljelentési esetek mellett talalunk egész jarasok-
ra vagy magara az egyhazkertletre vonatkoz6 beadvanyokat is. Az elsé
esetben a gyand a mezdlaborczi jaras gorogkatolikus lelkészeit érintette
a Grosz testvérekkel valé |, kapcsolattartas” végett. Az utébbiban Chi-
noranyi Lajos ugari jegyz6, mint tartalékos hadnagy kézolte a detekti-
vekkel, hogy: ,, Az egész ungvari piispokséget fel kellene robbantant, mert mar
ott elhintik a magot a tandrok a klerikusok kozitt olyan formdn, hogy magyarnl
nem szabad nekik koszonniok csakis ruthéniily a tanitoképezdiben pedig a romai
katolikus novendékeket is kitelezik a rytus és tipik drdakon valo megjelenésre, holott

35 MNL OL. K 149. 3928/1914. Legeza Irén allamellenes magatartasa. 60. d. 30, 39,
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ez alatt a minisgteri rendelet felmenti dket. gy a piispikség maga neveli az orosz
érzelmeket a nép vezetésére hivatott tanitvanyaiba.”*®

A csenddrség és a detektivek altal lefolytatott nyomozasokban koz-
vetlentil a kézigazgatasi hatésagok nem vettek részt.

A nagy port kavart események mellett, kisebb helyi jellegti inciden-
sekre is sor kertlt. 1914. szeptember 4.-én letartoztattak Fenyvesvol-
gyon Bacsinszki Szilard lelkészt, akit a beregszaszi kiralyi tigyészségre
szallitottak. A korabbi csendéroket ért megfedésesek miatt, az el6alli-
tast vezeté Medziradszki Jend tartalékos hadnagy, torvényszéki bird és a
csontosi vasutbiztosito osztag vezetdje azonnal az illetékes parancsnok-
saghoz fordult. A letartéztatas indoka, hogy a szokasos Istentiszteleti
meghivokat nem kuldte ki, a papa halalakor nem harangoztatott és a
gyaszlobogot nem tlzte ki. A kozvetlen ok pedig a vasutallomasok és
vasuthalézatok gyakori latogatasa volt. Az elsé feljelentSk kézott két is-
meretlen tiszt szerepelt. Természetesen a vasut munkatarsait is kihallgat-
tak, igy tobb mozdonyvezetSt és vasuti fitt’” idéztek be Beregszaszba.
Petr6 Istvan mozdonyvezet6 a Bergida kocsmaban hallott elbeszélések
alapjan tette meg vallomasat. A vizsgalobizottsag szavahihet6 emberek-
nek nyilvanitotta a tanukat és azonnal elrendelte a lelkész elfogisat.”
A kocsmai tanuk igen komoly feladatok elé allitottak a rend6rséget és a
csendOrséget, de a szervezkedések megel6zése és a kulonb6z6 kihaga-
sok elkertilése végett is szigoritasokra volt sziikség, Berzeviczy rend6r-
kapitany Molnar Viktor kormanybiztos rendelete értelmében Ungvaron
példaul az alabbi intézkedéseket hozta kocsmai nyitva tartas tgyében:
minden kocsmat szeptember 17-t6l délutan hat 6ratél be kellett zar-
ni, a kisebb vendéglék 9 oraig nyitva tarthattak. A kavéhazak éjtélkor
zartak kivételt képezett a ,,Korona” és a ,,Bercsényi” kavéhaz. A koser
hentestizletek, amelyek korlatolt borkimérési engedéllyel rendelkeztek
szintén 8 orakor be kellett zarni. Azokban a szatocs és fliszerkereske-
désekben, valamint cukraszdakban ahol lehetett poharazni szintén meg-
tiltottdk a kés6i nyitva tartast.” Frdekes hirt olvashatunk az Ungvari
Kozlony egyik oktéberi szamaban, mi szerint ,,.4A kormdny hdboris rendel-
keziésel kol kétségteleniil egyike a legorvendetesebbeknek az, intézkedése, amellyel e

36 Uo.

37 Berencs Imre mozdonyfiitd, Fisar Igndc mozdonyvezets, Tokody Pal mozdonyvezetd,
Sara Istvan mozdonyfékezd.

38 MNL OL. K 149. Reservalt iratok. M kir. IV. csend6rkeriilet. Ruszofil mozgalom targya.
2516/1914. 3. t. 60 d. 20-21.

39  Ungvari Kézlony. 1914. szeptember 17. 38. szam. XXXVI. évfolyam. 133.
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napokban eltiltotta a biizabil és rogsbol vald s3eszfoést, valamint a kukorica és a
krumpli felhaszndlasdt korldtozza.”™"

Az igen mozgalmas egy-két honapot kévetéen Munkacson hadbi-
rosag felallitasara kerilt sor. Az elsé két érintett lelkész, aki ide kertlt
Kabaczy Rezsé latorcaféi és Kompozdy Andras sebesfalui lelkészek
voltak, bar eléallitottak Sket, fels6bb utasitasra mégis szabadlabra he-
lyezték Sket. *!

Az egyhazi személyek elleni feljelentések kivizsgalasakor Papp Antal
munkacsi puspok maga kezeskedett papjai irant, s6t papnovendékeit is
telajanlotta tabori lelkészi szolgalatra, nem beszélve egyhazi éptleteik
katonai célu felhasznalasarol. A felszinre kertlt bizonyitékok a lelkészek
artatlansagat bizonyitottak, ennek ellenére a haborua folyaman végig bi-
zalmatlansaggal kezelték Sket. Az orosz betOrés soran az érintett var-
megyék és jarasok teriiletérdl szamos pap kényszertlt a bels6, békésebb
régiok felé menekiilni, akiket ugyanigy kezeltek és ugyanazok a rend-
szabalyokkal minésitették, mint a galiciai menekilteket.

40  Ungvari Koézlony. 1914. oktober 29. 44. szam. XXXVI. évfolyam. 143.
41 MNL OL. K 149. 2516/1914. 3. t. 60. d. 65-66.
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Magyar kiralyi honvédség kotelékében szolgald tabori
lelkészek pasztoracioja az elsd vilaghaboruban

WAnnyi tiszta papi drome egy papnak sines, mint a tabori lelkésznek”

STENCINGER NORBERT

Az Osztrak—Magyar Monarchia bonyolult felépitést hadszervezettel
rendelkezett. A haboru kitorésekor hatalyos véder6torvény értelmében
a szarazfoldi haderd elsé vonalat a csaszari és kiralyi (kaiserliche und
konigliche, k. u. k.) k6z6s Hadsereg (Heer) alkotta, amelynek hadkiegé-
szitése az egész birodalom tertletérdl tortént, vezényleti nyelve pedig a
német volt. A masodik vonalat az 6r6kos tartomanyokbol kiegészitett,
német vezényleti nyelvi Landwehr (kaiserliche-konigliche, k. k.) és a
Szent Korona orszagaibdl sorozott, magyar (illetve horvat egységeknél
horvat) vezényleti nyelvi Magyar Kiralyi Honvédség (konigliches unga-
rische, k. u.) alkotta. A harmadik, csak haboruban felallitasra keril6, az
0rokos tartomanyokbdl kiallitott Landsturm, illetve a Magyar Kiralysag
tertletén felallitott Népfolkelésbol allt. A fegyveres eré masik haderéne-
me a csaszari és kiralyi Haditengerészet volt.”

A Monarchiaban altalanos védkotelezettség volt érvényben, amely-
nek értelmében a férfiaknak, amikor sziiletési évfolyamukat kijelolték,
meg kellett jelennitk a tertletileg illetékes sorozoébizottsag elétt. Bz bé-
keidében az allitasi kotelezettségnek megfeleléen 21 éves kor betoltése
utan tortént meg, de a haboru el6rehaladtaval és a veszteségek néveke-
désével egyre fiatalabb korosztalyokat soroztak be katonai szolgalatra.

Hangok hazulrél 1917. majus 4.

Ravasz Istvan és Szijj Jolan (szerk.): Magyarorszag az els6 vilaghaboruban. Lexikon A-Zs-
ig. Budapest. 2000.524. A haboru kitérésekor a hatalyos véderétorvény szerintfelosztasrol
van sz06. Balla Tibor: A militarista birodalom mitosza (In: Hadtorténelmi Kézlemények
127. évfolyam 3. szam 628-643.) cim( tanulmanyaban kifejti, hogy a szarazféldi hader6
szervezettség, kiképzettség, bevethetéség, a fegyverzet szintje szerint két f6 részre
oszlott. Az elsébe a k. u. k; k. u; k. k., a masodikba pedig a Népfolkelés illetve Landsturm
tartozott.

N —
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Ha ezen a vizsgalaton a fiatal egészségiigyileg megfelelt, akkor a szamara
kisorsolt alakulathoz vonult be.?

A kor kovetelményeinek megfelel6en a katonanak hitéletének gon-
dozasara a hader6ben természetesen létezett tabori lelkészi szolgalat,
amely igazodott a fegyveres eré szervezeti felépitéséhez és mikodésé-
hez. Az egyhazi hivatal kereteit egy 1869. februar 1-jét6l életbelépett
atszervezés gyokeresen megvaltoztatta. Az egyik legfontosabb moédo-
sftast értelmében a katonalelkészi szolgalat felépitésében igyekezett a
birodalom lakossaganak felekezeti sokszintiségének megfelelni, ezért az
1868. évi LIII. torvénycikk 21. paragrafusanak® el6irdsa szerint épult
fel. E torvényi szabalyozas alapjan megkilénbéztetnek rémai katolikus,
gorogkatolikus, gorogkeleti, evangélikus, reformatus, izraelita felekeze-
teket, és ennek megfelel6en gondoskodtak a haderében az egyhazi hiva-
talok felallitasarol. Bosznia—Hercegovina 1878-as okkupacidja utan, az
ottani bosnyak csapatok szervezésekor, egyidejlleg az iszlam katonak
lelki gondozasardl is intézkedtek.”

A reformmal bekovetkezé valtozas masik fontos eredménye, az volt,
hogy az allomanytablan béke- és hadiallomanyt ktlonboztettek meg.
Békeidében a koz6s hadseregnél a tabori puspok (apostoli vikarius) és
szolgalatat tamogat6 Tabori Szentszék vezetésével mikodott a tabori
lelkészi szolgalat. A Magyar Kiralyi Honvédségnél azonban ugyanak-
kor mind6ssze néhany tényleges lelkész pasztoralt.” Ennek értelmében
nem beszélhetiink kiépitett lelkészi szolgalatrél, azonban mégis kidol-
goztak a szamukra a szabalyzatokat és utasitasokat, amely a k6z6s had-
seregben hasznalatos iratok atvételét és értelmezését jelentette. Ezek
szerint a honvéd lelkészek hataskorét és szolgalati kotelezettségeit pon-
tosan meghatarozta a Szervi Hatarozvany és a Szolgalati Utasitas. Az
els6 Szervi Hatarozvanyt, honvéd- lelkészek szamara 1874-ben adtak

3 Ravasz I. — Szijj J.: i. m. 2000. 711. Az alkalmas Gjoncokat 13 f&s csoportokba sorsoltak,
ahonnan a 4., 8., és 13. a tertletileg illetékes honvéd- vagy Landwehr-ezredhez vonult,
mig a t6bbség a k6z6s alakulathoz.

4 A torvény igy rendelkezett: ,,A hadseregnél és allami kozintézetekben (katonaiskola), iigyszintén
a polgdri és katonai kdrhazakban minden valldsfelekezet tagia sajat egyhdazuk lelkészei dltal
részesitenddk valldsos tanitdsban és minden lelkészi szolgdlatban.” — 1868. évi LI térvénycikk
21. paragrafusa. http://www.1000ev.hu/index.phpra=3&param=5375 Letoltve: 2016.
februar 5.

5 A Habsburg-birodalom illetve az Osztrak—Magyar Monarchia haderejében a rémai
katolikus mellett a kévetkez6 felekezetek egyhazi személyei szolgaltak: gérégkatolikus
1779-t6], gbrog keleti 1834-t6l, evangélikus 1860-tdl, reformatus 1860-tdl, izraelita 1834-
t6l 6ta és muszlim 1878 utan.

6 A Magyar Kiralyi Ludovika Akadamian, a budapesti helyérségi kérhazban és a két
hadaprodiskolaban.
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ki.” A kovetkez6, 1898-as 6600. szamu elnoki korrendelet ezt hatalyon
kivil helyezte.? Ebben pontosan meghatiroztdk a honvéd tabori lelké-
szet felépitését békeidében és mozgositas esetében. Ennek értelmében
a honvéd lelkészek allomanya tényleges- és tartalékallomanyra oszlik.
A mind6ssze négy féallasa lelkész ellenére természetesen a honvédség-
nél békeidében szolgalé honvédek sem maradtak lelki tamasz nélkdl, a
hely6rségtik teleptilésének illetékes papja, lelkésze jart be a laktanyaba az
ott szolgalok hitéletének biztositasara.

A mozgositas utan minden mozgositott hadsereghez egy-egy tabori
fépapot’ vezényeltek. A téboti fépap a mozgositott seregnél ugyanazt
a hataskort toltétte be, mint béke idején a katonai plébanos a hadtest-
parancsnoksagoknal. O egyhazi tigyekben a tabori piispéknek, katonai
tgyekben a hadseregparancsnoknak volt alarendelve. A tabori fépapnak
voltak alarendelve a romai katolikus lelkészek, amig az egyéb felekezetek
lelkészei katonailag a hadsereg-parancsnoksagnak, egyhazi szempontbol
az 6ket kild6 egyhaz vezetSjének. A kettds alarendeltség, amely béke-
idében jellemz6 volt, megmaradt a hadra kelt sereg esetében is. Ennek
megfeleléen a tabori lelkészek katonailag a parancsnokuk, mig egyhazi-
lag a tabori puspoknek illetve felekezetiik vezetéjének tartoztak felel6s-
séggel. Vitéz Varadi Géza igy emlékezett erre: ,,Plébdanosom Szarajeviban
valo rovid tartozkodasom alatt lelkemre kotitte, hogy legelsd kotelességemneke tart-
sam a katonai eljirasok tanulmdnyozdsdt, azok pontos betartdsat, mert csak egek
ismerete dltal vilhat beldlem kitelességtndd tabori pap.”"

Mozgésitas utan a Landwehrével egyetemben, felallitottak a Magyar
Kiralyi Honvédség tabori lelkészi szolgalatat, és a k6z6s haderé tabori
puspokének joghatésaga ala vontak. A romai és gordgkatolikus feleke-
zetek felett a tabori puspok gyakorolta a joghatdsagot, protestans és
gorogkeleti tabori lelkészek, valamint tabori rabbik a jurisdictionalis fel-
hatalmazast attol az egyhazi hivataltél kaptak, ahonnan a megbizasukat
is."!

A magasabb szintd parancsnoksagokon is szolgaltak tabori lelkészek,
de akik igazan sokat tettek a katonak lelki gondozasaért, azok a hadosz-

7 Szervi Hatdrozvany magyar kirdlyi honvéd lelkészek szamara In: Rendeleti K6zlony
Magyar Kiralyi Honvédség szamara. 1874. december 15.

8  A-2, Szervi Hatarozvanyok magyar kiralyi honvédlelkészek szamara. In: Rendeleti
Ko6z16ny Magyar Kiralyi Honvédség szamara. 1898. oktober 1.

9  Feldsupetiort

10 Varady Géza: Emlékeim Boszniabol. Budapest. 1914. 30.

11 A magyar kiralyi honvédség tabori lelkész szolgalata 1868-1918. Kiemelten az I
vilaghaborua id6északaban folytatott tevékenységére. PhD értekezés. 2011.
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taly-parancsnoksagokon, tabori és tartalékkorhazakban, megerdsitett
helyeken, vartorzsekben és ezredeknél tevékenykedd egyhazi személyek
voltak.

A hadosztalyoknal két tabori lelkész szolgalt, akik kozil az egyik
minden esetben romai katolikus volt, mig tarsa felekezete attdl fliggott,
hogy az alakulatban szolgalok soraiban mely vallas volt a legelterjedtebb.
Az ennél alacsonyabb beosztasu alakulatoknal egy lelkész szolgalt.'?

Ha esetleg valamely hadosztalynal két katolikus tabori lelkész volt
beosztva, Ggy a rangidSs feladata volt' a lelkészi szolgélat vezetése mel-
lett a hadosztalylelkészet iranyitasa és az anyakonyvek vezetése is."* Ha
hadosztalynal egy katolikus mellett egyéb felekezethez tartozé egyhazi
személy volt beosztva szolgaltra, akkor mindegyikiik onalléan vezette
felekezetének lelkészi hivatalat.!

Ha a hadosztaly kotelékébe tartozé dandart nagyobb tavolsagra vagy
hosszabb idére szolitja a szolgalat, egy erre a feladatra kijelolt lelkész
koveti az alakulatot: ,,Ha egy danddir nagyobb tavolsdgra és hosszabb idore fi-
kiilonittetik (nevezetesen hegyes vidékeken miikidd hadosztalyokndl), 1gy a hadosz-
talyparancsnoksdg dltal erre kijelilt honved lelkész a danddrt kovetni s a hadosztaly
lelkészettil a sziikeséges mennyiségii anyakonyvi ivet igényelni tartogik’"

A tabori és tartalék kérhazakban minden esetben szolgalt tabori lel-
kész, csak ugy, mint a megerdditett helyeken vagy vartorzsekben. Els6-
sorban azért volt sziikség arra, hogy az ezeken a helyeken szolgalé hon-
védeknek sajat tabori lelkésziik legyen, mivel 6k sajat hadosztalyuktol
elkilonitve harcolnak.

Békeidében a tabori lelkészek 6nkéntes alapon vallaltak a szolgala-
tot, mivel az egyhazi személyeknek torvény tiltotta a katonai szolgalatot.
A haborit megel6z6en kiadott rendelkezésben szabalyoztak a tartalékos
viszonyt is. Az 1914. februar 28-an, a honvédelmi miniszter altal kiadott
rendelkezés értelmében a nyilvantartasba athelyezett hadkoteleseknek

12 Borovi J.: i. m. 1992. 99.

13 Abban az esetben, ha a hadosztalynal szolgal6 tabori lelkészek koziil az egyikik hivatasos,
mig a masik tartalékos volt, akkor a rangviszonyra tekintet nélkil a hivatasszeri lelkész a
hadosztalylelkészet vezetSje. Kivételt képez az az eset, ha a rangid6s lelkész a tartalékba
helyezése elStt tényleges allomanyban szolgalt

14 Szolgalati Utasitas 1913. 27. §.

15  Borovi Jozsef: A magyar tibori lelkészet torténete. Budapest. 1992. Dr. Varga A. Jozsef
(2010): Katonak - lelkészek: tabori lelkészek. Budapest. 2010. 68 Stencinger Norbert:
A magyar kiralyi honvédség tabori lelkész szolgalata 1868-1918. Kiemelten az I.
vilaghaboru id6szakaban folytatott tevékenységére. PhD értekezés. 2011.

16 Szolgélati Utasitas 1913. 27. §.
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jogaban all kinevezéstiket kérni.'"” A kérelmezének egyértelmien meg
kell neveznie, hogy a cs. és kir. koz6s hader6ben vagy a m. kir. honvéd-
ségben akarja a szolgalatot letolteni. Csatolni kellett tovabba ,,az #tolsd
alkalmazdsi okiratot (katolikus lelkészek dltal a felszentelési okmanyt is), kitelezd
ag eldirt eskiinek letételére a tényleges sgolgalatra vald bevonuldsndl és ag eldirt
sz0lgdlati kinyvek beszerzésére — a keét kiteleot célszerdi egy okminyban oss3e-
foglalni- valamint az illetékes honvéd kiegészitd parancsnoksag dltal az anyakiny-
vi lapnafk egy hitelesitett masolatat.”® A kinevezés napjatol a kérelmezok a
pottartalékos nyilvantartasbol toroltettek és a magyar kiralyi honvédség
allomanyaba kertltek.

A kérelmeket a honvédelmi miniszternek cimezték: ,,Nagyméltosagi
Honvédelmi Minisgter Ur! Alulirott azzal a3 aldatos kérelemmel fordulok a
Nagyméltosagin Honvédelmi Miniszter Urbog, hogy alulirottat tabori lelkésszé a
magyar kirdalyi honvédség tartalékdba kinevezni méltoztassék. Maradok Nagymiél-
tosagii Miniszter Urnak aldzatos szolgdja Muba Béla rimai katolikus lelkész.”™
A kérelem mellé, a kérelmezének csatolnia kellett egy kotelezvényt,
amelyben nyilatkozik arrél, hogy beszerzi a tabori lelkészi kinevezéshez
sziikséges iratokat és a szolgalathoz szikséges eskiit leteszi.”

Csatolni kellett tovabba egy igazolast arrdl, hogy a beadvany id6-
pontjaban milyen egyhazi szolgalatot lat el. A fent idézett esetben ez
igy szolt: ,,Igazolvany. Alulirott exennel hivatalosan bizonyitom, hogy Muba Béla
Gyirgy mint folszentelt dldozdpap jelenleg a Mariaradnai zarddaban tartozkodik P,
Prieszter Agoston zdrdafinik.”™

A honvéd tabori lelkészek Oltozete a honvédség szamara kiadott sza-
balyzathoz igazodott.

A Magyar Kiralyi Honvédségnél szolgald tabori lelkészek Oltézetét
csakuigy, mint honvédtarsaikét, az Oltizeti és filszerelési syabilyzat a magyar
kirdlyi honvédség részére hatalyos kiadvanya hatarozta meg.> A honvéd ta-
bori lelkészeknek a katonai- illetve az egyhazi szabalyoknak is meg kel-
lett felelnitik, ezért felekezetenként kiilonb6z6 volt.

17 Rendeleti K6zI6ny Magyar Kiralyi Honvédség szamara (tovabbiakban: RK) 1914.

18 Uo. 53.

19  HIM. HIL. 1914.

20 Uo.

21 Uo.

22 Oltdzeti és folszerelési szabalyzat a magyar kiralyi honvédség részére, Budapest, 1876.
KésSbb 1887-ben illetve 1892-ben is kiadtak; VII. rész. Tovabbi hivatkozisok az 1892-
ben megjelent szabalyzatra vonatkoznak. A habora kitérésekor az A-26. Oltdzeti és
folszerelési szabalyzat a M. Kir. Honvédség szamara. Budapest. 1911 volt érvényben, de
ez csak kiegészitéseket tartalmaz.

73

Ppopa20200330_ca_2020.indd 73 @ 2020. 05.29. 10:40:50



A katolikus lelkészek és segédlelkészek a papi 6ltonyt viselték, mely a
fekete reverendabdl, papi gyongyos nyakkotobdl és fekete selyem papi
palastbol allt. Abban az esetben, amikor egyhazi szertartason vettek
tészt, ,,illetd egyhazi szabalyokhoz kell alkalmazfodnia.”>

Természetesen megkilonboztettek tnnepi és hétkznapi visele-
tet. Diszben, kilonos bemutatasoknal és tinnepléseknél reverendaban,
gyongyos nyakkotovel, fekete palasttal, lelkészi Gvvel és diszkalappal vo-
nult ki. Jelentkezésnél és katonai tinnepélyeknél papi atillat, gyongyos
nyakkendét, a csizmaba huzott fekete nadragot és diszkalapot viselt.

Szolgalaton kiviil papi atillat, vagy sotét polgari kabatot, nyakig bezart
tekete mellényt, gyongyos nyakkotdt, csizmaba huzott fekete nadragot
¢és polgari kalapot viselt. A térdig éré papi atilla finom, meghatarozott
minéségl posztobol készilt, és allo gallérral van ellatva. A honvéd gya-
logtiszti atillahoz hasonld, fekete selyem-mellzsinérokkal és fekete se-
lyemgombokkal ellatva.

A hétkéznapokon viselt tabori sapka és honvédlelkészi kopeny meg-
egyezett, illetve hasonlitott a tiszteknél hasznalatoséhoz. A kopenyben
annyi volt az eltérés, hogy bar a szabasa megegyezett a kékszurke kope-
nyével, de hajtokak és szegélyek nélkil készitették.

Az oltozetnek fontos eleme volt az 6v. Ez a 10,5 cm széles, a de-
rék méretéhez igazodo, hosszu, fekete selyemszalaghdl van készitve, és
mindkét végén 8 cm hossza aranyrojtokkal volt diszitve. Meghataroztak
azt is, hogy a rojtos végeknek milyen mértekben kell lelégniuk viselés
kozben.

A gorogkeleti vallasu honvédlelkész tabori kopenye és sapkaja meg-
egyezett a katolikus tarsaéval, mig reverendaja és fovege a sajat egyha-
zanak az el6irasahoz igazodott. A reformalt vallasu lelkészek oOltozete
annyiban kilonb6zott a katolikus tabori lelkészekétdl, hogy gyongyos
nyakkendd helyett fehéret hordtak.” A honvéd tabori rabbik taboti sap-
kaja és kbpenye ugyan az volt, mint katolikus, gorog-keleti és protestans
vallasa kollégaiké, de a vallasanak megfelel$ 6ltozetet és foveget hordta.
Az egyhazi személyek, az esetleges kitlintetéseiket, a reverendan vagy
papi atillin a hatalyos rendelkezések értelmében viselhettek.”

Egy 1911. aprilis 1-én kiadott miniszteri korrendelet szabalyozta az
egyenruhdzati jarulékot.” Ennek értelmében a tényleges allomanyu, bé-

23 Uo. 364.
24 Uo. 364.
25 Uo. 365.
26 RK. 1911. majus 13. 3910/eln. sz. korrendelet.
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kében kinevezett vagy a tartalék allomanybol athelyezett honvédlelké-
szeknek 240 korona egyenruhazati jarulékot rendszeresitettek.

A harcok megkezdése utan, egy miniszteri korrendeletben szaba-
lyoztak a hadba vonult taborti lelkészek ruhazatat.”” Ennck értelmében
a beosztott honvéd lelkészeknek killén tabori ruhazat viselését engedé-
lyezik. A fent emlitett Oltozeti és folszerelési szabalyzat VIL. részében
feltintetett egyenruhazatihoz képest a kévetkez6 valtozasok 1éptek ér-
vénybe: a taborisziirke kbpeny hajtékajat ezt kévetGen barsonybol ké-
szitik. A békeidében szegély nélkili fekete pantallo, haboruban fekete
posztoszegéllyel ellatott tabori sziirkére valtozott. Ezen kivil valtozas
volt még a papi atilla megjelenésében is. A békeid6ben eredetileg feke-
te ruhadarab szinét a haboraban taboriszirkére modositottak és enge-
délyezték zsebek és lehajthaté gallér alkalmazasat. A ruhdzat viselését
kiegészitette a Szolgalati Utasitas, amely gy rendelkezett: ,,a honvéd lelké-
szek az, ellenség elotti minden alkalommal ag; aldbb megnevezett targyakat kotelesek
egy bortdskaban magnkkal hordani: a stoldt, egy keresgtet, egy s3elencét a szent
kenettel vald elldtisra és ag egyhdzi sgertartasok kinyvét. A hadra kelt sereghez
beosztott minden honvédlelkésznek egy virds kerestel elldtott fehér karszalagot is be
kell szereznie.””® Bzen kivil — 1915 augusztusatol — minden tabori lelkész
maganal tartotta a szammal regisztralt tdbori kdpolnajat, amely belil va-
szonnal bélelt falada volt, és benne tarolta az Oltozetét, egyhazi ruhait,
az érctargyakat, a miséz4 deszkat és az oltarkovet.”

Szolgalat a frontvonalban

A kitért haboraban rendkivili kéralmények kozott kellett helytallni-
uk a katonaknak és akadalyt jelentett az is, hogy az eltulzott optimista
hangulatot kovetéen, varatlanul érte Sket a hadiallapottal jaré sok vi-
szontagsag, nélkilézés. A technikai fejlédés a korabbiaknal pusztitobb
tegyvereket eredményezett és egy 0j, eddig ismeretlen habora alakult
ki, amely hatalmas veszteségeket és rendkiviil sok sebestilést okozott a
szembenall6 feleknek. A korban a lakossag nagy része vallasos volt és
aktiv hitéletet élt, ami nagymértékben meghatarozta a gondolkodasukat
¢és viselkedéstiket.

27 RK. 1915. oktober 30. 244921/7. sz. korrendelet.
28  Szolgalati Utasitas 1913. 26. §.
29 Varga A. J.: 1. m. 2010. 80.
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v a 11l Ratondink_jamborak és istenfélok, még azok is megtanulnak ott rjra
imadkozni, akik mar elfelejtette.”™ — szamolt be harctéren tett litogatasa-
16l Bjelik Imre’ tdbori plispok 1915-ben. A taboti plispok gondolatait
tamasztjak ala Zelényi Menyhért a csaszari és kiralyi 26. gyalogezredben
szolgalo katolikus tabori lelkész szavai is a tisztikar és a legénység hité-
letérol: ... nagy megnyugvdssal jegyzem meg, hogy tisztjeink a valldsos élet terén
kifogdstalan magaviseletet tansisitanak. Az istentiszteletekre nemesak a legénységet
kiildték, de maguk személyesen jelenteke meg azokon....”"

A legénységgel kapcsolatban is hasonlban vélekedik a tabori lelkész,
kiemeli, hogy viselkedésiik, magatartasuk és istentiszteleteken valo rész-
vételik, mind azt bizonyitottak, hogy ,,erdsen hisznek Istenben, imadjdak ot és
remélneke segitségében.”™ A vallas terjedésével, a hit megélésével kapcsolat-
ban az ezrednél szolgalo lelkész szavai egybecsengenek az egyhazi felet-
tese szavaival: ,,...agr sgo0ktdk mondani, aki imadkozni akar tanulni, menjen a
tengerre. Mi is mondhatjuk, hogy a livészdrok az, isteni félelem erds felgerjesztdje.”™
A két visszaemlékezésbdl hiba lenne altalanositani, de a kor gondolko-
dasmoédjanak és hitéletének ismeretében levonhatjuk azt a kovetkezte-
tést, hogy az 1. vilaghaboriban harcol6 katonak nagyobb szazalékban
istenfélé emberek voltak, mint istentagadok, igy nagy szitkségik volt a
tabori lelkészek segitségére, timogatasara, akik az embertelen kortlmé-
nyek kozott a nehéz pillanatokban is segitették Sket.

Talan a legfontosabb az volt, hogy a katonaknak lehet6ségiik legyen
szentmisén, istentiszteleten részt venni, amely a civil életben is fontos
volt a hivéknek hétrél hétre, de a harcok sziinetében talan még inkabb.
fgy emlékezik egy jeles alkalomra egy tartalékos f6hadnagy a korabeli
ujsag hasabjain: ,,Meghatd az, istentisztelet a harcmezin. Az oltdart — ha lebet — a
bakdk felviragozzik, feldiszitik lelkiik i3lése és hite sgerint. Van olyan katona,
aki az oltardiszitéshez gy jarnl hogza, hogy a Sziz Mdria-kép ald felfiiggeszti az
arany és eiist vitézségi érmeit. A pap fodetlen fovel, dacolva széllel és hoval, prédi-
kil — hangja ércesen eng, mint bigalmat keltd remény. A tabori pap kétszeresen
Is j0 pdsztorunk ilyenkor, ¢ kizvetiti a hdlinkat, érgelmiinket, alazkoddsunkat
az Istenhez.|. .. | Amikor azt mondja: a hazdért, — mdr dobban a sziviink, s nem

30  Bjelik Imre 1915.

31  Bjelik Imre (Illava, 1860. — Nagyvarad 1927.) 1911. julius 1-én nevezik ki az Osztrak —
Magyar Monarchia tabori plispokévé, hivatalat az 6sszeomlasig t6lti be.

32 Zelényi Menyhért: ,,Harctéri tapasztalataim a huszonhatosoknal” In: Hadtorténeti
Intézet és Muzeum Hadtorténelmi Levéltar. Csaszari és kiralyi 26. kozos gyalogezred
iratanyaga, 11. Fondf6csoport 474 5. doboz.

33 Uo.

34 Uo.
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féliink, s az erds katondbil siro gyermek les, bizony — nem a templomban sirnak
a keresztények, hanem a harctéren ag istentisztelet alatt a katondk.”

A tabori misék helyszinének kivalasztasa és a szertartasok megtar-
tisa azonban nagyon gyakran akadilyokba utkozott.” Természetesen
a legfontosabb tényez6, amit figyelembe vettek a szertartasok meghir-
detésekor, az a harci helyzet illetve az alakulat szolgalati beosztasa volt.
Ennek értelmében el6fordult, hogy nem mindig a vallas altal el6irt id6-
pontban tudtak megrendezni a tabori miséket, de igyekeztek lehet&séget
biztositani ra. Zelényi Menyhért igy emlékezik a frontvonalban tartott
istentiszteletekre: ,, Vasdrnap és iinnepnapokon rendesen két helyiitt tartottunk
istentisteletet, felvaltva mads és mds tartalékban levd vagy a lovészdarokbol osszegyily-
191t csapatokendl. Az, istentisztelet rendesen szentmisébil és szentbeszédbdl allt. ..
Ezek az alkalmak igazodtak a kiilénleges helyzethez. Ugyanis az egyhazi
személyek nemcsak a hitbéli teendSkre, hivtak fel a figyelmet, hanem a
haborus korilményekrdl is szoltak, sok esetben igy buzditva és tovab-
bi kitartasra 6sztonozve a hallgatosagot. ,,... [szentmise] befejeztével lelkesits
beszédet intéztem a tizkeresztségen még dt nem esett legénységhez, mintin a régi
harcosok java részben mdr Szerbidban és oroszorsagi iitkozetekben pusztult el.”™
— emlékezett Mandoki Sandor a magyar kiralyi 40. honvéd gyalogha-
dosztaly tabori lelkésze egy ilyen alkalomra. Ha volt ra lehetéség, akkor
nagyobb tervezett hadmuveletek el6tt vagy az allashabora idészakaban
telvaltas el6tt, igyekezett a hadvezetéség lehetéséget biztositani szent-
misén valo részvételre. ,,...nagy ovicidk kizepette ellovagoltam a 46. ezredhez,
hol az egész kivonulo exred eldtt tabori mise volt és mintan azg exred dlldsba megy és
mii nagy csata elott allunk a »Generalabsolutiot« adta a celebrald pap egy lélekemeld
prédikdcid utdn mindnyajunkra.”® — irta Jozsef f6herceg, a Doberdo-fenn-
sikot véd6 temesvari VII. hadtest parancsnoka, a habora utan megjelent
visszaemlékezésében. Generalabsolutio altalanos feloldozast jelent az
elkovetett bindk alol, amelyet a katolikus vallas kanonjai alapjan csak
rendkivili helyzetben egyszerre tobb hivének adhattak és adnak fel az
atyak. Ez nem helyettesitette teljes egészében a filbegyonast, de felol-
dozast jelentett egy, a harcmez6n bekévetkezett halal esetében. Ameny-

35  Székesfehérvari Hirlap. 1915. aprilis 25.

36 Az egyhazi el6irasoknak megfelelGen csak olyan helyen tarthattak szertartast, amely meg
volt szentelve. A II. vatikani zsinatig csak megszentelt oltarkévon szentmisét bemutatni,
a kehely és a paténa az oltarkévon nyugodott, amelyet a tabori lelkész vitt magaval.

37  Zelényi M.: i. m.

38 Mandoki Sandor napléja. Hadtorténeti Intézet és Muazeum Hadtérténelmi Levértar.
Tanulmanyok Gyujteménye 756. 1915. oktéber 10. 39. fuzet.

39 Jozsef féherceg 1928. II. kdtet 436.

77

Ppopa20200330_ca_2020.indd 77 @ 2020. 05.29. 10:40:50



nyiben a katona visszatért a harcbél, akkor a blinbocsanathoz meg kel-
lett gyonni bineit.*

Nagyon fontos volt az innepek megélése a katonak lelki élete, hitiik
megtartasa, erdsitése szempontjabdl. Az el6késziletekben a tabori lel-
készeknek fontos feladatuk volt. Az alakulat parancsnokaval egyeztetve
6k dolgoztak ki az tnnepre vald lelki felkészilésnek menetrendjét és
maganak az Ginnepnek a megtartasat. Karacsonyhoz kozeledve a bakak
tartalékban eltoltott szabadidejikben betlehemes eladasokra késziiltek,
¢és ajandékokat készitettek bajtarsaiknak, szeretteiknek a ,,beldtt grandtok,
srapnelek darabjaibil.” Ahogy kozeledett az tinnep, a varakozas egyre fo-
kozédott. Igyekezett a tisztikar és a legénység lelkileg is felkésziilni a
Megvalté eljovetelére. Mindenkinek biztositottak lehetéséget a szent-
gyonasra és szentmischallgatasra. Ezt a tabori lelkészek pontos és ko-
riltekint6 id6beosztasaval sikertilt elérni. A gyertyagyujtast, ha lehetett
betlehemes jatékkal tették emlékezetessé a katonak: ,, Awmint alkonyodott,
kivonult a danddr a hofodte mezdre. Ott magasztos diszletek koZitt vdrt a legény-
ségre a betlehemi jaték, melynek rendezéséhez nagyobb buzgisdaggal fogtam, mint
Reinhardt az 7 cirkuszi latvanyossagaihoz. Messze elhagyott temetikben elbiijtatort
kiirtisok fiijtak a nyitanyt. Aztan magasan ag égbe nyilva kigyulladt a betlebensi
esillag és kétszazg, elreptozitt magyar baka a domb tiilso oldaldrol elénekelt két bet-
lehemi éneket. Mibelyt ag ének elhallgatott, miikiodni kezdtek a tabori fényszorik
és meguildgitottak egy betlehemi istdllot, amely eddig a sotétségben rejtozitt. Az
istalloban ott volt Mdria a kis Jézussal és a hdarom kirdilyok ott térdepeltek elitte.
A katonazenekar pedig razenditett egy oratoriumra. Ennek végextével kialudtak
a reflektorok, helyettiik a litdhatdron dridsi rogsekévék gynlladtak ki és virds fé-
nyiifkben ott dllott egy nagy fesziilet sziluettie.”™' — irta egy visszaemlékez6 a
napilap hasabjain.

Arrol, hogy az innepen ajandék is legyen, az otthonrol érkezett cso-
magok gondoskodtak. A feladok mindent elkévettek, hogy a tavolban
szolgalatot teljesité szerettiik ne szenvedjen hianyt semmiben, még
akkor sem, ha 6k a hatorszagban nélkiléztek. Az tnnepi alkalmakkor
kertilt sor az alakulatok hadkiegészité korletében tortént jotékonysagi
gydjtések soran Osszegyujtott targyak szétosztasara is. Azonban a had-
vezet6ség sem feledkezett meg harcold fiairdl. Minden tiszt és honvéd
apro ajandékot kapott, amely beszerzése és annak fedezetének kigazdal-
kodasa az ezredek élelmezési tisztjének a feladata volt. A cigarettatar-

40  Stencinger N.: i. m. 2011. 63—76.
41 Az Est. 1916. december 27.
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caknak, pipadohanynak a legénység nagyon orilt, mig a tisztek nemes
borokat, pezsgét kaptak ajandékba.

Az unnepi alkalmat igyekeztek kilonleges ,mendzsival” is emlékeze-
tessé tenni. El6fordult, hogy a napi menti mellett ez ,,csak” makos bo-
bajkat jelentett, de akadt olyan alakulat is, ahol a rendes étkezésen kiviil
hideg stlt, sonka, szalonna, sajt, feketekavé, rum, szivar vagy akar egy
kulacs bor is jart mindenkinek. Természetesen, ahogy a habord huzé-
dott, egyre szegényesebb lett a kinalat. Az tinnepi vacsora elkoltése utan,
ha a harci helyzet megengedte, a katonak beszélgetéssel, levélirassal tol-
totték szabadidejiket. Ezt a parancsnoksagok igyekezetek nekik biztosi-
tani a karacsonyi innepek alatt 24-én délutan, tovabba 25-én és 26-an a
tiszteknek és legénységnek teljes pthenést engedélyeztek.

Azoknak, akiket az els6 vonalba szoélitott a kotelesség, attol fuggott
a Szenteste hangulata, hogy milyen harci tevékenység zajlott az altaluk
védett szakaszon. Gyakran el6fordult, hogy komoly harcok dultak a
szeretet innepén, de voltak killonleges esetek is. Ezek kozil az egyik
legérdekesebb a csaszari és kiralyi székestehérvari 69-es gyalogezred 111.
zaszloaljanak katonaival tortént meg az Isonzé mentén 1915 karacso-
nyan. Az altaluk védett vonalak kozelében volt a 240-es magaslat, ame-
lyen egy tobb méteres szép feny6fa allott, amit az ellenséges vonalakbol
is jol lattak. A magyar bakak feldiszitették a gyonyora fat és szenteste
bekapcsoltak rajta a villanykortékbol allé égésort. Amint az olasz kato-
nak érzékelték a felvillané fényeket, tiizet nyitottak ra. Azonban amikor
lattak, hogy mi vilagit, abbahagytak a 16voldozést és egész éjjel béke
honolt a front ezen szakaszan, amelyet a mindkét oldalrol jol lathato
kardcsonyfa garantalt.*

A husvét is hasonlo el6késziletekkel telt, mint a karacsony. Ekkor
fontosnak tartottak, hogy ki —ki lehet6sége és akarata szerint megtart-
hassa a nagybojtot, a gyonast és felkésziilhessen az tnnepre. Az el6-
késziletnek a része volt a nagybojt kotelmeinek a megtartasa is. Hus-
vét el6tt igyekeztek olyan étrendet biztositani, ami lehetéséget adott a
nagybdjt megtartasara. Ennek kialakitdsa a tabori lelkész és az ezred
¢lelmezési tisztjének feladata volt. Nem sokkal a haborua kitorése utan
a Szentszék altal kibocsatott regula enyhitette az 6nmegtartoztatast, de
igy is kilonleges eljarasra volt sziikség annak megtartasahoz. Az elsé
vonalakban harcolokat teljes mértékben felmentették a tilalmak alol
A husmentes ételeket nem tudtak biztositani szamukra illetve a napi ha-

42 Crettier Ferenc: A volt csaszari és kiralyi 69. ,,Hindenburg” vezértdbornagy nevét visel6
gyalogezred torténete (1910-18) és vilaghaborus emlékalbuma. Cegléd. 1937. 306.
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romszori étkezés megkotése nagyon legyengitette volna a katonakat. Az
igazsaghoz hozzatartozik, hogy a frontvonalban 1917—18-ban komoly
ellatasi nehézségek voltak illetve mar korabban is el6fordult, hogy a napi
harci cselekmények miatt nem juthatott el az élelem a harcolékhoz.

Az unnepek mellett a katonak hitének gondozasa, a lelki problémaik
megoldasaban talan a legnagyobb szerepet a tabori lelkésszel folytatott
személyes beszélgetések jelentették. Ennek a kommunikacionak elen-
gedhetetlen feltétele volt a k6z6s nyelv. ,,.Az Isonzd tajirdl egy katonatiszt a
kivetkezdket irja: - A sgazadom fele magyar, misik _fele romdn.”™* Bz nem volt
ritkasag, ezért a tabori lelkészeknél alapkovetelménynek szamitott, hogy
a magyar és német nyelv mellett rendelkezzenek mas nyelv ismeretével
is, els6sorban olyanéval, amelyet a legénység tagjai kozil sokan beszél-
tek.

Ezt tamasztja ala Berta Lajos tabori lelkész a mindennapjairdl és a
személyes beszélgetések fontos szerepérdl igy szamolt be levelében:
WINapirendem: reggel 7-kor szentmise, mely alatt ag elo3d délelott gyont legénység
aldozik, (rendesen egy fél szazad) V2 8-1dl -2 11 gyontatds, V2 11-kor sgentmise:
utdna ,,cercle” vagyis értekezés az otthoni dolgokrdl, politikdrdl, magas diplomadciai
kérdeésekerdly legtibbszir a béke lebetdségekrdl és gazdasdgi dolgokrdl. Mindenki el-
mondja, ami a Sén fekszik, mesél a hazaiakril s teljesen 1igy tekintenek, mintha
szdiletett székely lennéke.”™

A katonak lelki gondozasanak szerves része volt a személyes beszél-
getések mellett, hogy kiilénb6z6 vallasos targyu olvasmanyokkal lattak
el 6ket. Ezeket a kiadvanyokat a hadsereg bocsajtotta rendelkezésiikre,
vagy a kilonboz6 civil szervezetek gyGjtotték a szamukra a hatorszag-
ban. Az imakonyveket és Biblidkat 6rommel forgattak a honvédek sza-
badidejikben. Az el6bbi kiadvanyokban nemcsak imakat talaltak kalon-
b6z6 alkalmakra, hanem vallasos targyu leirasokat a harci helyzetben
felmertl6 problémak megoldasara.

Kilonleges szerepet jatszott a harcolé katonak életében a levéliras.
Egyéb kommunikacios lehet6ség hianyaban, a személyes latogatason ki-
vil, ez az egy modja volt az otthonnal valé kapcsolattartasnak. Ez nem
minden esetben volt csak pozitiv dolog, hiszen a tavolban levé igy érte-
stulhetett az otthoni gondokrdl és bajokrol is, amely szamos esetben csak
névelte benne a fesziltséget. A legtobb esetben azonban taimogatast
adott. Egy kilonosen szép példaja ennek a szécsiszentlaszloi hazaspar,

43 Stencinger N.: 1. m. 2011. 67—-76.
44 Vitéz Imre: A Doberddi pokol. Budapest. 1916. 16.
45 Hangok Hazulr6l 1917.
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Janko Zsigmond és Kovacs Matild levelezése a haboru alatt. A gyakori
levélvaltasokbdl, a levelek tartalmabdl és hangvételébdl kidertl, hogy
kettejitk meghitt kapcsolata er6t adhatott a nehézségek lekiizdéséhez.*
Mivel a katonak egy része {rastudatlan volt, igy a tabori lelkészeknek
nagy szerepik volt a levelezésben is, bar ez nem tartozott a szigoruan
vett szolgalatukhoz, ez esetben 6k segitettek ugyanis a levelek olvasasa-
ban és frasaban, ez nagy segitséget jelentett a harcoloknak.

wHarez alatt a hadosztaly lelkészek hadosztalynk kitozihelyén tartizkodnak.
Mihelyt a kotozohely feldllittatik, kotelesek tovabbi parancs bevirdsa nélkiil oda-
mienni és mindaddig ott maradni, mig az, dsszes sebesiiltek elldtdsa felbagyatif.”™ —
hatarozza meg a honvédlelkészek harcok alatti helyét és feladatat a szol-
galati utasitas. Az 1. vilaghaboruban kotézohelyeket nappal két zaszlo
— egy voros kereszt fehér alapon és egy fekete-sarga — jelezte, éjjel pedig
egy vOros keresztes jelz6 lampa tette felismerhet6vé. Az itt tartdzkodo
és szolgald lelkész t6 teladata ,,vallds vigaszaiban valamennyi sebesiiltet része-
sitent, tefintet nélkiil arra, hogy mely csapathoz; tartozik.”™® Itt fizikailag is, lel-
kileg is kimerit6 szolgalat vart a lelkészekre. A sebestiltek koziil kiemelt
figyelmet kellett forditani a sulyosakra, akik esetleg nem élhették tal a
traumat vagy a koérhazba szallitast, neki feladtak az utolsé kenetet és
igyekezetek megkonnyiteni szamukra az utols6 6rakat. A nehéz és em-
berprébalé munkat igy idézi fel Jozsef téherceg: ,,Mikoli-n az egészségiigy
intézet kaverndjaba akarok menni, de a bejarattol nem messze latom a papot, - egy
vitez, fiatal pap, kit én kiilindsen nagyra becsiilok, mert & a haldoklikat a legvadabb
pergdtiizben is mint egy angyal litja el az; utolsd szentséggel. Ott dll a harom hordagy
ko0, a stola rajta van és imadkozik. Hdrom haldoklo —életerds, virdgzo ifji -,
kik dhitattal varjdak a legszentebb viaticiumot. Szegények nagy dabitattal megdldoz-
nak. és vesgik fel az utolso kenetet és csendesen dtsenderiilnek, mint a martirok a
Jobb létre, és én egyediil dllok itt a pappal.”™ A sebestlteket, ha lehetdség volt
ra, innen az elsé vonalak m&g6tt talalhatod tabori korhazakba szallitot-
tak, ahol tovabb folyt a gyégykezelésuk: , ez az igazi szamaritanusi munka,
amelybez hasonlo sebol sem adatott. Ha valaki otthon a falujaban, virosaban tud
dolgozni, gy itt, ilyen kdrbazban kimeriilt és sebesiilt katondk kizott igazdn tud-
hatott dolgozni”™™ — vélekedett err6l Kirner Bertalan tabori lelkész.

wHa a csatatér birtokunkban marad és a halottak temetése rendeltetik el, iigy a
hadosztaly lelfészeknek azg elesetteket be kell szentelnioks egyaltalin minden hon-

46 Soveges Lipoviek, Gordana: Vagyakozas a 16vészarokbél Lendva. 2014

47  Szolgalati Utasitas. 1913. 27. §.

48 Uo.

49  Jozsef f6herceg: i. m. 1928. III. kétet 217.

50 Kirner Bertalan: Betegapol6 lelkész munkaja a vilaghaboraban. Budapest. 1915.
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véd lelkéss; gondoljon minden esetben a halottak beszentelésére.”" — rendelkezik
a szolgalati utasitas vonatkozo passzusa az aldozatok végs6 nyughelyére
helyezésérdl.

A haboru kitérésekor senki nem szamitott elhuzodd harcokra, és
ahogy az id6 haladt, folyamatosan nétt a hési halalt halt katonak szama
is. Ezzel egyenes aranyban nétt a probléma az elhunytak végsé nyuga-
lomra val6 helyezésével kapcsolatban. A Monarchia hadvezetését kett6s
cél vezette, amikor a temetkezésekrdl rendelkezett, egészségligyl szem-
pontbdl a temetetlen halottak jarvanyveszélyesek voltak, illetve a sok
halott bajtars latvanya lélektanilag rossz hatassal volt a harcolokra. ,,Ir-
tiztatd fiilledt hullaszag |...] borzasztd e sok rothads bils s fekete aludt vér, ami
mindeniitt hever és tapady; oly sgornydiséges, hogy a rémiiletti] jéggé dermed lelken
[...] a rothads bajtirsak kizott mozdulatlanul fekiidni a nehéz kabitd hullaszag-
gal tiidejiikben, ettil meg kell, hogy driiljenck.”™ — emlékezett a Jozsef f6het-
ceg a temesvari VII. hadtest parancsnoka egy harctéren tett latogatas
soran az 6t ért benyomasokra.

A hé6si halottak végsé nyugalomra helyezésérdl tehat gondoskodni
kellett. Az egyik legfontosabb feladat a személyazonossaguk meghata-
rozasa volt. A Monarchia hadseregében szabvanyositottak a tiszteknek
a réz, kozlegényeknek a vasbol késziilt azonositasi jegytokot, amely tar-
talmazta az elhunyt azonositasi cédulajat. Ezen feltintették az elhunyt
nevét, alakulatat, rendfokozatat, vallasat, sziiletési helyét és idejét, cimét,
a védooltasok, amiket kapott, sét még halal esetén a tajékoztatni kivant
személyt és annak cimét is. Ha az azonosité cédula sérilt vagy eltlnt,
gyakran a tarsai azonositottak az elhunytat. Abban az esetben, ha ez
nem vezetett eredményre, névtelen sirba helyezték a t6ldi maradvanyo-
kat. Bz esetben ,eldfordult, az a sgomori eset, hogy az otthon levik hozzd-
tartozdjukrdl semmi bigtosat nem tudhattak meg.”> A lelkészek, kulonbozé
vallasi felekezetek képvisel6ivel egytittmikodve, pontos nyilvantartast
vezettek. Az anyakonyvi Grlapot eljuttattak a vezetSlelkésziknek, aki a
beérkezett adatokat Osszegezte az anyakonyvi iven.

A harcok kezdetétdl minden arra alkalmas helyet felhasznaltak a sirok
asasara. Nagyon gyakran el6fordult, hogy nem csak sajat halottat kellett
orok nyugalomra helyezni: ,,Kizvetlen a hid mellett, baloldalt lattam két orosz
halottat, egy eldretolt hargiardr két vitézét, kik a szeptember 3-i harcokban estek
el. Az egyikiik gidorben, homlokdn két géppuskagolyotol iititt kicsiny huk, a

51 Szolgalati Utasitas 1913. 27.§.
52 Jozsef foherceg: i. m. 1928. II. kotet. 314.
53 Zelényi M.: i. m.
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halovdny arcon aludt vérpatakok feketéllette. A misik mdr a godor szélén fekiidr,
1gy ldtszik felugrott akkor érte a lovés, mely kioltotta azg életét. Eltemettiik szege-
nyeket.”** Amennyiben lehetséges volt, igénybe vették a frontvonal koze-
lében talalhat6 telepiilések koztemetdit is. A helyiek sirhelyeitdl elktlo-
nilve alakitottak ki a katonak végsé nyughelyét. Kilon helyre temették
a tiszteket és elkiilonitve a legénység sorai kozul kikerilt hésoket. Az
egykori harcok helyszineit kutatva ma is sok polgari temetSben vannak
siremlékek az 1. vilaghdbora id6szakabdl az Isonzé mentén. A harcok
elhuzédasa és az elhunytak nagy szama miatt létrehoztak kilon kato-
natemetoket is minden frontvonalon. Békeid6ben kiilon rendelkezések
szoltak a katonatemetSk rendjérdl: |, katonai temetdbe vald temetésre illeti-
leg a kivetkezk hozatnak tudomdsra: 1, a, kids hadseregbeli és honvédségbeli
tényleges és rokkantdllomanyban tartozo elhalt tisztek és katonai hivatalnokok,
tovdabba a rangosztalyba nem sorolt havidjjasok és ezek hozzdtartozds, b, a tényle-
ges dllomanyba sorolt legénység és hogzdtartozdr> ¢ azon tartalékos és szolgdlaton
kiviil viszonybeli elhalt tisgtek, kik vagy hivatdsszeri tisgtek vagy valamely havi
villalathan részt vettek.”™ Természetesen a harcok soran a frontvonalban
kialakitott katonatemetSkre a fenti jogszabaly nem volt érvényes és mi-
den esetben a harcokban hési halalt halt honvédeket temették el. A sir-
kertekben a hési halottak nagy szama miatt kialakitottak témegsirokat is.
Ezeket folyamatosan hasznaltak. A sorokban fekvé holttesteket folddel
valasztottak el egymastdl és a sirt csak akkor temették be és szentelték
meg, ha az megtelt.

A végs6 utra a lelkész nem minden esetben tudta elkisérni az elhuny-
tat. Akadalyoztatasa esetén utolag szentelte meg a sirt. A tisztek sirhelyei
kilon részben, a legénységtdl elkilénitve voltak a temetSkben és ket
minden esetben fakoporséban helyezték végsé nyugalomra, amig a hon-
védeket satorlapba csavarva fektették a sirba. Erdekes, a temetkezéssel
kapcsolatos adalékkal szolgal Zelényi Menyhért visszaemlékezése: ,,.Az
otthoniak taldn meg fognak egy kicsit iitkozni azon, ha tudomdsnkra hozom, hogy
halottaikerdl a felsd rubdt, ha jo volt, akkor levettiik. Most agonban ik is beldtjik,
hogy a hadpezetdség exen intézkedése helyes volt, hisz a halottaknak 7igy sines siik-
ségiike rubdra; nekik nyungalom s orik béke kell”’

A temetSket folyamatosan gondoztak az erre kirendelt katonak.
A frontvonal kézelében levs sirokat gyakran latogattak a bajtarsak év

54 Mandoki S.: i. m. 1915. szeptember 9. 38. fiizet.

55 Hozzatartozoé alatt a feleségeket és gyermekeket értették.

56 HIM. HL. Hadtorténeti Intézet és Muzeum Hadtérténelmi Levéltar Honvéd
Féparancsnoksag iratai 4296/ fp.- 1893, 290. doboz.

57 Zelényi M.: i. m.
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kozben is, de a halottak napja idején kiillonésen. A sirokra mezei virago-
kat szedtek, ha erre lehet6ségiik volt illetve az évszakok lehet6vé tették,
¢és gyakran készitettek kis emléktargyakat toltény és granathtivelyekbdl
is. 1916-t6l hadtestenként hadsirgondozoé osztalyokat allitottak fel, ahol
tervezd, festd, tényképész, szobrasz, f6ldmérd, kertész- és épitéesoport
is volt a temet6k apolasara.

Rendkiviil pontos nyilvantartast vezettek a sirkertekrdl, amelyrél igy
ir Szab6 Istvan megjelent munkajaban: ,,...a sirok kiilinben az egész kert
tervrajzdban s3amozva vannak, a s3dm melletti rubrikdban el van konyvelve min-
den halott neve, sziiletési éve, csapatteste illetékessége és a haldl helye, valamint az is,
hogy mikor temették el. Annyira rendezve van a katonatemetok iigye, barmikor ag
esd mdr lemosta a fakeres3tre irt nevet, megtaldlnanak bdrkit a mértanilag rende-
gett, sépen s3dmozolt kerthen”

A tabori lelkész vagy az alakulat {rnokanak feladata volt a hivatalos
értesit6 kiktldése az elhunyt csaladja szamara. El6fordultak egyedi ese-
tek is: ,,...a hds fisi nekem jo bardtom, ag exrednek szeretett tagja, kivildan z‘eﬁe—
sitette mmdwgzg kotelességét. Katondi rajongva szerették. Nagyon fdj a csapds, ani
Ondket érte, igy hat el tudjuk képzelni az Onok nagy fijdalmdt. De reméljiik,
hogy a Mindenhato Lsten, ki et a keresztet vallunkra helyezte, erdt fog adni annak
elviselésére. O adta, § vette eI’ — irta Hoitsy L. Pal, a székesfehérvari 17-es
gyalogezred tabori lelkésze Csokonay Emilnek fia, Laszlo, hési halala-
kor a hivatalos értesités helyett.

A fogsagba kerilt katonak lelkiallapota is természetesen rossz volt.
Ezt a hangulatot a fogsagba esés ténye mellett fokozta a bizonytalansag
is. Az elfogott tiszteket és legénységet kilon taborban 6rizték. Bz meg-
nehezitette a fogsagba kertilt tabori lelkész dolgat, aki ha pasztorizalni
szeretett volna a legénységi taborban, a korabbi tiszti beosztasa miatt,
a fogva tartok kulon engedélye kellett, amit nem minden esetben adtak
meg. A killénb6z6 taborokban szigort napirend szerint éltek a foglyok,
¢és az sem volt mindegy, hogy melyik nemzet foglya lett a katona. Ter-
mészetesen a szokatlan kortulmények kozott is igyekezetek megérizni,
erésiteni hitiiket, ahogy azt a frontvonalban szolgalva is tették.”

A tabori lelkészeknek kilonleges kotelezettségeik is voltak, amely-
6l a Szolgalati Utasitas 19. paragrafusa rendelkezett, amely ,,i” pontja
tartalmazta az egyhazi személyek kivégzések soran teendd szolgalatat.
Egy ilyen esetre emlékezik dr. Horvath Lajos a csaszari és kiralyi 69.
gyalogezred tabori lelkésze: ,, Exzen azg éjelen rigy aludtam a s3énaboglyaban,

58  Székesfehérvari Friss djsag. 1916. oktéber 15.
59  Stencinger N.: i. m. 2011 96—-98.
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ahogy a lazas beteg szoktak. S30rnyi dlmaim voltak, minden féloriban felriadtam.
Azt dlmodtam, hogy decsémet, aki ekkor V111 gimnazista volt otthon, haboriban
dncsonkitas miatt agyonlitték. Az anydm olvasta fel az errdl 300 hivatalos levelet.
Egész valdmban remegve ugrottam fel. Megnéztem ag oramat, még csak este /2 10
van. Pedig mintha harom éjszakat aludtam volna. 1 égre reggel lesz. Hitvis, bo-
rongds galiciai reggel. 1 astagon szitdl a kid. Hat dnesonkitdnak mindsitett katona
all a Hilfsplatzon. Ezeket egy rmester kisérete két katondaval fel a hegytetire.
En utinuk mentem lohdton. Fenn a hegytetin mar lizas késziilédés, pucolidds.
Az idegen is ldthatta, bogy itt valami rendkiviili les3. Az exredes egy hevenyészet
foldhdnydshoz, utasitott. Elotte két szuronyos baka dllt. Ebben volt a szerencsétlen
haldlraitélt. Kétségbeesetten ragaszkodott azg életéhes, ami természetes. Amikor ki-
Jottem, illetve kimdstam vele a kis putribol s meglatta azg egésg exredet négyszogbe
feldllva, hatborzongtato orditasba tirt ki: » Jaj nekem, sajat bajtirsaim linek agyon!
« A t5bbi azutin percek alatt lejatszodott. Egy fahog kitizték és 6 békebeli mester-
lovész, baka végrehajtotta rajta az, itéletet.”™

El6fordulhatott, hogy a tabori lelkészek kovettek el olyan cselek-
ményt, ami fegyelmi vétséget vont maga utan. Ha ez katonai vétség
volt az esetben a szolgalati szabalyzat arra vonatkozo passzusa volt a
mérvado, ha egyhazi vétség, akkor romai és gérogkatolikusok esetében
a superior, mas felekezethez tartozok esetében a felekezethez tartozo
legid6sebb egyhazi személy volt jogosult a biraskodasra.

Az elsé vilaghabort arcvonalaiban harcol6 katonak a ,,boldog békeidik”
polgari civil életébdl egy teljesen mas vilagba cséppentek a harcok meg-
kezdése utan. Ebben a szokatlan vilagban kellett helytallniuk, meg6rizni
emberi mivoltukat a leghagyobb embertelenség kozepette. A hitiik so-
kaknak segitett, azonban sokan voltak azok is, akiknek nem. Mégis ugy
gondolom, hogy tobben voltak, akiknek igen, és ebben nagy segitséget
nyujtott a tabori lelkészek szolgalata, akik koziil a mar idézett Berta La-
jos {gy ir a katonak kozott eltoltott évekedl: |, Annyi tiszta papi drome egy
papnak sincs, mint a tabori lelfészneke.”™!

60 Crettier F:: i. m. 1937. 381.
61 Hangok hazulrél 1917.
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Az orosz betorés kézvetlen hatasa a lakossagra
és a gorogkatolikus papsagra

Braun LAszrLO (PHD)

A hegyvidéki emberek élete a haboru el6tt, a hadmuveletek nélkil is
nehéz volt, nagyon sok kézségben szegényen éltek. A hivek szerény gaz-
dasagi helyzete jelent6sen kihatott a gorogkatolikus papsag mindennapi
életviszonyaira. A problémat még az is tetézte, hogy 1913 6szén arvizek
voltak Maramaros megyében és a lelkészek egy része olyan nehéz hely-
zetbe kertilt, hogy az allam koézbelépésére volt sziikség,

A foldmuveléstigyi miniszter, baré Ghillany Imre iranyitasaval 1914
tavaszan un. inségakciot inditottak Maramaros varmegyében, amelynek
alapjan azok a lelkészek, akik parbérbdl™ allo fizetésiiket a nehéz hely-
zet miatt nem kaphattak meg, csaladjuk fenntartasara kamatmentes kol-
csonben részestltek, hogy 1914 végén, miutan — remények szerint — az
Uj termést betakaritottak, megadjak a tartozasukat. A féispan javaslata
alapjan a segélyosszeget 28 900 koronaban allapitottak meg. Késébb
Stefan Emil lipcset gorogkatolikus lelkész részére utdlag javasoltak még
1000 korona segélyt, ami igy 6sszesen 29 900 koronit tett ki.!

A féispan altal benyujtott névjegyzékben 6tven lelkész neve szere-
pelt, akik esetében nemcsak ,,a segélyezés legsziikségesebb meérvét” allapitottak
meg, hanem ,,hogy az illetd lelkészek. . . mennyire lesnek képesek az, igénybe vett
kdlesont visszafizetni”?

Valamivel késébb, még 1914 majusaban a foldmuvelésiigyi minisz-
tériumban felmertlt a megoldasnak egy masik, realisabb lehet&sége.
A kélesonoket 1915. december 31-ig kellett volna visszafizetni a lelké-

*  Parbér a lelkipasztorok jarandésiaga a hazasparoktél (néhol 6zvegyektdl), amit

terményben vagy készpénzben évenként kapott.

MNL. K 184. 1917-111-83 435

MNL. K 184. 1914—Eln.-32.

*# Kongrua: a lelkipasztorkodé papsag ellatasardl valé gondoskodas olyan esetekben,
amikor a lelkipasztori hivatallal nem jar egytitt megfelel6 javadalmazas.

NS
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szeknek, s a meghatarozott ideig vissza nem fizetett 6sszegeket a lelké-
szek kongrua** jovedelmébdl vontak volna le. Ehhez egyrészt sziikség
volt a lelkészek hozzajarulasara, masrészt a vallas- és kozoktatasi mi-
niszter engedélyére. Minderrél a minisztérium levélben értesitette Papp
Antal gorégkatolikus megyéspispokot, akihez a lelkészeknek irasbeli
nyilatkozatot kellett benyutjtaniuk, hogy hozzajarulnak az elmaradt 6sz-
szegek levonasahoz. A kés6ébbiekben a levonasok végrehajtasa is a piis-
pok feladata volt.?

Az orosz hadsereg még a haboru elején betort a Karpatokba. A ke-
mény csatak és az ellenséges hadsereg tevékenysége kovetkeztében ori-
asi karok keletkeztek. Az allami szervek igyekeztek minél pontosabban
telmérni az anyagi veszteséget és becslési jegyzékonyvek sztlettek min-
den esetrdl. Kétségtelen, hogy a legnagyobb karokat a harci tevékenység
folytan az ellenséges csapatok okoztik, azonban elég jelent6s problé-
mat okoztak a Monarchia hadseregének katonai is. A visszaélések meg-
szuintetése végett a hadsereg féparancsnoka rendeletet intézett a katonai
téparancsnokokhoz a lakossag védelme és a hadsereg tekintélyének a
mego6rzése végett. Utasitotta a katonai parancsnoksagokat, hogy a csa-
pataiktol elszakadt, fegyverrel rendelkez6 és , fegyelens alatt nem alls” kato-
nakkal szemben a lehet6 legszigorubban Iépjenck fel, fosztogatas esetén
pedig a katonakat a haditorvényszék halalra fogja {télni.*

Kilonosen veszélyes volt a galiciai népfelkel6k magatartasa. Az orosz
hadsereg elél visszavonuld népfélkels alakulatok nem akartak harcolni,
nem engedelmeskedtek a feljebbvaléiknak, kifosztottak az tzleteket és
a lakosokat, megfélemlitették az embereket. A népfélkel6k azt mondtak
az embereknek, az 6 hazajuk mar elveszett, akkor most vesszen el ez is.
1914. oktéber 23-an Orhegyaljardl a szolgabiré levélben azt jelentet-
te Bereg megye alispanjanak, hogy: ,, Ebben a kizségben a galiciai legénység
magatartasa, a vildgiak i3gatasa bebizonyitotta, hogy érzelmeik ruszofilok...”.
A fegyvereikkel visszaél6 alakulatok tevékenységét nagyon megelégelték
az emberek, amire a szolgabiro levelének zard sorai is utalnak: |, Jellenzd
egyebként, hogy a lakossdg kirében egy muszkea betorést mdr nem tartanak oly bor-
zasztonak, mint egy galiciai exred beszdllasoldsdt.”

Az 1915. december 15-én, Budapesten a Hegyvidéki Hitelszovetke-
zetek Aruboltjainak Kézponti Trod4ja végrehajté bizottsagi tilést tar-
tott. A beszamolo alapjan 1914-ben, elsésorban az orosz betorés és a

3 MNL. K 184.1917-111-83 435.
4 KTAL.E 10, op. 5., od. zb. 843, f. 100.
5 KTAL. E 10, op. 5., od. zb. 843., f. 101-102.
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visszavonul6 népfolkel6k okozta karok miatt az aruboltokat 573 469
korona 39 fillér veszteség érte. A kar 6sszege 214 529 korona 39 fil-
lérrel haladta meg a 358 940 koronas alaptékét. 1915 végére teljesen
a féldmuvelésiigyl minisztériumtol fliggott az, hogy a hitelszovetkezeti
aruboltok a hegyvidéken tovabb mutkédnek, vagy pedig felszamolasra
kertilnek. A hitelszévetkezeti aruboltok 1915 folyaman 500 000 koro-
na allamsegélyben részestltek, amit a veszteségek potlasara forditottak.
Nem minden tzletet allitottak helyre az orosz csapatok visszavonulasa
utan. A hadiallapot kovetkeztében kifosztott és lepusztitott tiszalonkai,
rozaliai, szigetkamarai, terebesfejérpataki, galambosi, harsfalvai, bereg-
rakosi, beregleanyfalvai és tOvisfalvai aruboltokat feloszlattak, mivel
azok forgalma sajat koltségeik fedezésére sem volt elegendd, illetve na-
gyobb forgalmu aruboltok kézelében nem volt feltétlendl szitkséges a
mikodéstk.s

A harcok és az allomasozo6 katonasag ellatasa kovetkeztében a var-
megyék allatallomanya, élelmiszerkészlete jelentés mértékben lecsék-
kent. A lakossag élelmiszerhianyanak enyhitésére 1914 decemberében
Maramarosszigetre 10 vagon tengeri érkezett. Az egyik Bereg megyei
kis hegyvidéki falu lelkésze arrél szamolt be, hogy az oroszok két heti
¢és az osztrak-magyar hadsereg 6t heti tartézkodasa utin az emberek
felélték mindeniiket, s ha nem kapnak segélyt, akkor éhinség fenyeget.’
A Maramaros megyei gazdasagi feliigyel6 a foldmavelési miniszternek
1915. szeptember 1-én irott jelentésében arrdl szamolt be, hogy a tisza-
volgyi, szigeti, 6k6rmez6i, sugatagi, técsoi, taracvizi és huszti jarasok
szenvedték el a legnagyobb karokat. A szarvasmarha allomany 30-70%-
al csokkent, a sertés és baromfi még attél is nagyobb aranyban. Ezért a
minisztérium a hegyvidéki kirendeltségre bizta az allatok részleges pot-
lasat és 82 000 korona hitelt utalt ki a koltségek biztositasara.

Ung megyében els6sorban a bereznai jaras szenvedett a hadi ese-
ményektSl. Az alispan jelentésében az ,,igis munkaerd oridsi hianydra” pa-
naszkodott. A tavaszi munkak elvégzéséhez, a vetéshez, a lerombolt la-
kohazak helyreallitasahoz és a tizifa begyijtéséhez sziikségesek lettek
volna az igavoné allatok, az emberek képtelenek voltak sajat erejikbdl
elvégezni a munkakat. A jaras tertletén a katonasag altal hatrahagyott,
de katonai célokra fel nem hasznalhaté 119 16 maradt. Az alispan kérte
a foldmuvelésiigyi minisztert, hogy a lovak megmaradhassanak azok-
nak az embereknek a tulajdonaban, akik addig is gondoztak és apoltak

6  MNL. K 184. 1916-111-1629.
7 MNL. K 26. 1915-XVI-1452.
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az allatokat. Nem volt elegend6 zab vetémagnak, amibdél a hegyvidéki
emberek a kenyeret készitették, valamint kolesre is nagy sziikség volt.
Panaszkodott még az alispan a nép tunyasagara és a kocsmakra is.Ung
varmegye 1915 tavaszan kapott 5000 q tengerit segélyként.

Bereg varmegyében a szolyvai és az alsovereckei jarasok szamara
1500 q tengerit és ugyanannyi burgonyat utaltak ki.

A habort végéig a hegyvidéki miniszteri kirendeltség egyik fontos
feladata volt az élelmiszerhiany felmérése és a segélyek kiosztasanak
megszervezése. Annak ellenére, hogy harcok nem folytatodtak a Kar-
patok magyarorszagi részein az orosz csapatok kitizése utan, a lakossag
¢lelmiszerhianya egyre nagyobb volt és a segélyek mértéke is ndvekedett.

A Karpati harcok hire egészen az Egyesiilt Allamokig is eljutott. Az
ottani gorégkatolikusok Ortinsky Szotér philadelphiai ptspok szerve-
zésében gyUjtést rendeztek. A pénzosszeget eljuttattak a washingtoni
nagykovetséghez, s onnan a Honvédelmi Minisztériumnak kualdték at.
Az adomanyként eljuttatott, Amerikaban Osszegyijtott pénzosszeg ar-
folyamnak megfelel6 egyenértékét az osztrak-magyar banknal lehetett
telvenni.

1915 aprilisaban 7410 korona érkezett két részletben (2470 és 4940
korona), majd jalius végén 8828 korona 96 fillér érkezett. Az Gsszeget a
toldmuvelésiigyi minisztériumon keresztil a Hegyvidéki Miniszteri Ki-
rendeltségre biztak. A timogatast azonban a foldmuvelésiigyi miniszté-
rium rendelete alapjan nem pénzosszegben, hanem élelmiszerben vagy
mas aruban (ruhazati cikk, gazdasagi eszk6z) kaptak meg. A raszorulok
legfeljebb 10 korona segélyben részestltek. A segélyeket a f6szolgabirok
révén juttattak el a lakossagnak. A kiosztas — a rendelet alapjan — a ha-
diallapot folytan legjobban sujtott vidéken lakék kaptak meg: Ung var-
megye nagybereznai jarasa, Bereg varmegye alsovereckei és Maramaros
varmegye 6kormez4i jarasa.’

1915. jalius 19-én azonban a foldmuveléstgyi minisztériumhoz Bécs-
bl levél érkezett a Galiciai és Bukovinai menekiilteket segélyez6 bizott-
sagtol Leo Levickij képviselének és Julian Romancsuk, a képvisel6haz
elnokének az alafrasaval. Beszamoltak rola, hogy Ortinsky piispok el6bb
4000, majd 2000 dollart kildott a Honvédelmi Minisztérium részére, s
abbdl harom alkalommal 500, 1000 és 1333 dollart mar atutaltak fold-
muveléstigyi minisztérium szamara. Viszont az Osszegek ,,... mindene-
kelott a sziikséget s3envedd ukrainai (ruthén) menekiilteknek vannak s3dnva, egek

8 MNL. K 184.1916-111-43 826.
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pedig kizardlag csak Galiziabol vagy Bukovindbil vannak...”. A Bécsben mu-
kodé, allamilag elismert Segélyezé Bizottsag is azok szamara juttatta el
a segélyeket. Ezért arra kérte a foldmuvelésiigyl minisztériumot, hogy a
szamukra tévesen kiutalt Osszegeket a Segélyez6 Bizottsag részére utal-
jak vissza, s ha a korabban atutalt 500 és 1000 dollar esetében ez nem
lehetséges, akkor legalabb a legutoljara kiadott 1333 dollart juttassak
vissza.

A Karpatokban folytatott sulyos harcok kévetkezménye volt a biza-
lom megingasa a hegyvidéken él6k irant. Az ellenséges hadsereg tamo-
gatasaval gyanusitottak a lakossagot. Kilonosen a német déli hadsereg
tisztjel szamara voltak ismeretlenek a helyi viszonyok. A szlav nyelv
lakossagban, de kilonosen az 6szlav nyelvi liturgiat végzé és imakony-
veket hasznal6 gérogkatolikus papokban ellenséget lattak.

1915. aprilis 19-én Tisza Istvan miniszterelnok levélben fordult Gu-
lacsy Istvan Bereg megyei alispanhoz és értesitette 6t arrol, hogy a né-
met hadseregparancsnoksag szoébeli tizenete alapjan egy rutén pap és fia
internalasat, illetve a Szent Bazil kolostor megfigyelését, annak atkutata-
sat tervezik. Megkérte az alispant, hogy személyesen ¢és kell6 tapintattal
intézkedjen, mivel jol ismeri a helyi embereket, viszonyokat, és meg-
felel6en informalja a katonai hatésagokat. ,Irdnyads szempontul veends,
hogy a németek dltal hadseregiik biztonsdaga sgempontjabil kivint intézkedéseket a
legmesszemendbb elozékenységgel kell fontoldra venni és olyanokkal szemben foga-
natositando dvrendszabalyokat, akifket te nem tartasz biinds vagy megbizhatatlan
alakoknak, olyan modon kell foganatositani, amely a katonai érdekeket megovja
anélfiil, hogy az, illetoket sértd, meghélyegzd bandsmidnak tenné ki. Igy pld. ha a
sz0banforgd rutén papot te tisztességes embernek ismered, akkor valamely hadmiive-
letektd] jo tavol esd helyre valo interndldsdt ngy kellene vele egyetértileg keres3tiil-
vinni, hogy az az onkéntes eltdvozds jellegével birjon. .. Tulajdonképpen felesleges
is ennyit beszélni a dologrdl. Meg vagyok rola gydzidve, hogy te tartalom és midor
dolgdban el fogod taldlni minden egyes konkrét kérdésre nézve a kelld megoldast.”™"

A meggyanusitott gorégkatolikus pap Natolya Mihaly dombostelki
lelkész volt.

1915. aprilis 22-én a német hadsereg egyik autdja jelent meg a ha-
zuk el6tt és az 6 tavollétében hazkutatast tartottak. A lelkész szemének
gyogykezelése végett Budapestre utazott, és csak a fia, illetve betegsé-
2¢bdl labadozé felesége tartézkodott otthon. A fia beszamoloja alap-
jan a katonak a haz atvizsgalasa utan a polenai hitelszovetkezet irodajat

9 Uo.
10 MNL. K 26. 1915 — XVI — 2146.
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is atkutattak — a lelkész a hitelszévetkezet elnéke volt —, majd pedig a
templomban is vizsgalodtak. Mindeniitt orosz nyelvl leveleket keres-
tek és rendkivil gyanusak voltak az 6szlav nyelvi imadsagos konyvek
(;,Molitoszlov”) és egyéb, liturgikus célokra kiadott anyagok. A kutatast
a templom tornyara is kiterjesztették.

A lelkész fiat Munkacsra vitték, az ,,Armee Oberkommando” hiva-
talos helyiségébe. Ott egy hadbiré kihallgatta, majd a Csillag szalloban
jeloltek ki szamara egy szobat. Még aznap este odaszallitottak Natolya
Mihaly Occsét 1s, aki a Zemplén megyei Nagygereblyésen volt lelkész.
Fogva tartasukrol informaciot nem kaptak, mindéssze azt valaszoltak:
v v €3 a habori”"!

Masnap Budapestr6l Munkacsra érkezett Natolya Mihaly, akit délutan
a katonai hatésagok Dombostelekre vittek és még egyszer atvizsgaltak a
templomot. Beszélgetés kézben kiderilt, hogy a német katonasag a g6-
rogkatolikus papokat ruszofileknek tartotta, akikrél azt gondoltak, hogy
segitik az orosz hadsereget és a lakossagot is arra biztatjak. Magat Papp
Antalt is ruszofilnek nevezték, akir6l Natolya Mihaly kijelentette, hogy a
puspok ur szinmagyar Szabolcs megyei ember, aki nagy megerdltetéssel
tud csak szlavul beszélni. Ezek utan visszavitték 6t Munkacsra, majd a
rend6rség altal kozolték vele és fiaval, hogy a varosban ugyan szaba-
don mozoghatnak, de azt nem hagyhatjak el. Kérdésikre a munkacsi
alrend6rkapitany kijelentette, hogy ez nem letartoztatas, hanem a varos
teriiletére valo internalas, aminek & az okat nem tudja.”

A munkacsi puspok, Papp Antal az eljaras megkezdése utan lelkésze
védelmében azonnal beadvanyokat intézett a katonai hatésagokhoz, sét,
magahoz Tisza Istvan minisztereln6khoéz is. Gulacsy Istvan Bereg me-
gyei alispan maga jart el az ugyben. Stolzmann tabornokkal, a német déli
hadsereg vezérkari fénékével és bard Koraisel cs. és kir. k6z6s hadsereg
vezérkari szazadosaval is kiilon targyalt, amibdl kiderilt, hogy Natolya
Mihalyt csak gyanusitjak, bizonyitékok nincsenek ellene. Baré Perényi
Zsigmond allamtitkartol az alispan megtudta, hogy a munkacsi puspok
nem volt hajlandé arra, hogy Natolyat felszolitsa kozsége ideiglenes el-
hagyasara.

Gulacsy vizsgal6dasabol kiderilt, hogy a lelkész ellen az a gyand me-
rilt fel, hogy a templom tornydba két olyan ablakot vagatott, ahonnan
meg lehet figyelni a kornyéket és fényjelek adhatoak, illetve parkanyuk
van, ahova gépfegyvereket lehet felszerelni. Az alispan a helyszinen tar-

11 Uo.
12 MNL. K 26. 1915 — XVI — 2146.
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tott vizsgalata utan bebizonyosodott, hogy ezek teljesen alaptalan felté-
telezések. Az ablakokat mar korabban, a torony épitésekor készitették,
a javitaskor alakitottak rajta. Az ablakok észak felé néztek, ahonnan a
torony volt a templomhoz épitve, a torony padlozatatol kb. 4 méterre,
amihez sem létra, sem mas feljarat nem vezetett.

Az alispan jellemrajzabol azonban kidertlt, hogy a dombostelki lel-
kész ,,sem paptirsai, semr a nép kirében nem bir népszeriiséagel, vagyoni helyzeténél
fogva miégis élvez bizonyos pozicior”. A 200 kat. holdon gazdalkodé Natolya
Mihalyt ,,kapzsi természetsi” emberként irta le, ,,aki a vagyoni eldnyoket haj-
szolvdan nem vilogatds az eszkoziokben”, raadasul vadaszatai kézben idegen
tertiletekre téved."

Minden valdszintség szerint egy névtelen feljelentés alapjan kezd-
tek vizsgalodni a katonai hatésagok. Natolya Mihalynak életvitele miatt
irigyei lehettek, akik kihasznaltak a helyi viszonyokat nem ismer6 német
hadsereg bizalmatlansagat a lakossag és a nép vezetd rétege, a gorogka-
tolikus lelkészek irant.

Végiil Natolya Mihdly révid id6n beldl, beliigyminiszteri hatarozat
alapjan, mar majus elején visszatérhetett kozségébe és folytathatta a
szolgalatat. Papp Antal plisp6k — a miniszterelnok kérésére — viselke-
dése miatt megrovasban részesitette lelkészét, ,,hogy a joviben mindennemii
kifogdsolhatd cselekedettil tartigkodjék.”.

A hadsereg részérdl a bizalmatlansagot, a haza iranti hiiség kétségbe-
vonasat érezték a hegyvidéki emberek és lelkészeik. Nagyon vilagosan
jelzi az akkori érzéseket és gondolkodasmodot az a levél, amit Kabaczy
Rezs6 latorcaféi lelkész irt maga és hivei nevében Papp Antal plspok-
nek, aki aztan tovabbitotta Tisza Istvan miniszterelnoknek. ,, Ezen nebéz
iddk alatt biveim a legszebb példdjat adtik a magyar hazgaszeretetnek. Sokan ki-
tiinteke dicséretreméltd cselekedetekben. Mar meguntak azt a sok iildozést, amiben
Jolytonosan résziik van, s véget akarnak vetni azom, redjuk néxve megsegyeni-
14 elnevezésnek, hogy ik oroszok, hogy ok ruthének, rusgnydakok, hogy ok tehdt
muskdk vagy moskofilitik, s agért agt kivanjak, hogy dket exutin ne nevexék
orosgoknafk, hanem gor. kath. magyaroknak. Mert bar nyelviik ruthén, de azért
szivvel, lelekkel magyarok. Tovibba kérik, hogy a kalenddriumot is rende3zék,
szdval hogy minél eldbb a helyesebb iddszdamitds hozassék be...""*

A nagy torténelmi események jelentds tarsadalom-atalakito szereppel
rendelkeznek. Erés konfliktusok esetén a tarsadalomban meglévé eny-
he, megbivo, kevéssé észrevehet6 ellentétek felerésodnek és a minden-

13 Uo.
14 MNL. K 26. 1915-XVI-1452.
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napi élet meghatarozé tényezéivé valnak. Amikor lezarul a torténelem
egy meghatarozo szakasza, akkor olyan atrendezdések torténnek meg,
amelyek kovetkeztében a korabbi élethelyzetek végérvényesen megval-
toznak és az el6z6 viszonyoknak legfeljebb csak egyes elemei éptilnek be
az 0j rendszerbe. Kilonésen Kozép- és Kelet-Eurépaban tapasztaljuk
azt, hogy az 4j berendezkedések nem a korabbi rendszerek folytatasa,
hanem egy teljesen mas korszak kezdetét jelentik. A régi korok — nem-
csak az id6 tavlata miatt — elérhetetlen messzeségbe tinnek.
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A Munkicsi Gorogkatolikus Egyhazmegye papsaganak
helyzete az els6 vilaghaboru idején

BreNDAsz DANIEL

A Munkacsi Egyhazmegye megalakulasanak gyokerei az ezeréves tor-
ténelem homalyaban rejtézik el. Alapitasara vonatkozolag okmanyilag is
bizonyithaté adatunk nincs. Ilyen csak a XV. szazadbol 1étezik, az 1458-
ban Hunyadi Matyas altal kiadott adomanylevélben, mely a Munkacsi
kolostor alapitasat bizonyitja. A néphagyomany szerint az egyhazmegye
mar a tatarjaras ideje el6te (1241) 1étezett.!

1646-ban az Ungvari uni6 felvétele utan a Munkacsi pispokséget Ta-
raszovics Bazil (1633-1648), Parthén Péter (1648-1670), De Camelis Ja-
nos Jozset (1690-17006), Olsavszky Manuel (1743-1767) vezették, de kii-
16n figyelmet érdemel az aldott emlékti Bacsinszky Andras(1772-1809)
¢és utdédainak mikodése, akik tudasuk legjavat adtak a Munkacsi gérog-
katolikus egyhazmegye felviragoztatasaért, annak ellenére, hogy meg-
alakulasa ota kegyetlen skizmatikus és felekezeti valamint nemzetiségi
harcok gyengitettek 1étét, melyet Firczak Gyula (1891-1912) és Papp
Antal (1912-1924) puspokoknek kellett megvivni. Jéval az 1. Vilagha-
boru kitorése eltt az Amerikai Egyesiilt Allamokba kivandorolt ruszin
gorogkatolikusokat az orosz pravoszlav egyhaz és az orosz politika mint
agitatorokat probalta kihasznalni a pravoszlavia terjesztésére. A kor-
monfont gonoszsag meghozta a kegyetlen valésagot, mivel a pravoszla-
viaval megfert6z6tt Karpataljara hazatéré tudatlan rutén hivek Izan és
Nagylucskan egyhamar megszervezték a pravoszlaviara valé tomeges
attérést. A sajnalatos események a Maramarosi skismatikus perként vo-
nult be a térténelembe.

1 Schematismus cleri graeci ritus catholicorum dioecesis Munkacsensis ad annum domini
1908. 10, 18-19.
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Az orosz vezetGség a Bobrinszki-féle® izgatasokkal és foként pénzelé-
sekkel mar azt hitte, hogy ratette labat a rurthénekre, tért foglalt észak-
kelet Magyarorszagon, de nagy lett a csalédasa, mert a ruthén papsag
és hivei, habar nagy nyomorban és elmaradottsagban ¢éltek a becstiletiik
volt a fegyveriik.

A haboru kitorése folytan oriasi megprobaltatasok érték nemcsak a
szegény sorsu karpataljai ruszinokat és magyarokat, de a Munkacsi Egy-
hazmegye papsagat is.

Az orosz csapatok elsé betorése Uzsoki és a Vereckei — hagd kor-
nyéki falvakat, valamint Maramaros varmegye nagyobb részét érintette.
Kérosmezé és Maramarossziget kozott meglévé vasuti szolgalati épiile-
teit fogyajtottak. Az orosz hadvezetés célja a magyar alféld megszallasa
volt. A Karpatok gerincének peremén 83 teleptlést sikertlt elfoglalniuk.
A Karpataljai orosz megszallas ravasz moédon a rutének felszabaditasat
hangoztatta az érkez6 popak propagandajaval, de csak keveseket tudtak
megtéveszteni.” Musztyanovits Emil tarujfalusi gor. kath. adminisztra-
tor irta, hogy a magyarorszagi ruthén nép hazafias és magyar érzelm,
ez csupan a magyar gorogkatolikus ruthén papsag és kantortanitdsag
érdeme. Igen félre lettek vezetve az intéz6 korok a becstelen ragalma-
z6k altal akkor, amikor a haboru kezdetén bosszut lihegve papsagunk
ellen, alaptalan okbdl bevadoltak 6ket, aminek a kovetkezménye az lett,
hogy 46 papunkat csendéri fegyveres fedezet alatt fogsagba internal-
tak, minden el6zetes vizsgalat nélkil lealazé s megbecstelenité médon
bortonbe vetették, meggyalaztak s napokon at ott tartottak, artatlanul
meghurcoltak.*

Miniszterelnoktinknek, Tisza Istvannak koészonhetjik, hogy nem
csak a 46 meghurcolt pap, de édes hazank 6sszes gorogkatolikus papsa-
ga is e borzaszt6 vad ellen rehabilitalva lett, s6t kiemelte a legfébb tényt,
hogy éppen a magyar hazafias gérogkatolikus papsag és értelmiség volt
egyik legf6bb akadalya annak, hogy az orosz hadsereg sikert elérni nem
tudott a Munkacsi Egyhazmegye tertiletén.

Hasonlo6 képen emlékezik vissza ezekrdl az eseményekrdl Nyary Ivan
alezredes, ki szemtandja volt ezeknek az eseményeknek: ,,Az elsé be-

2 Gréf Volodimir Bobrinszky (1867 — 1927) a ,,Galiciai Orosz tarsasag” elndke
Szentpétervarot, aki pénzelte a ruszafilokat és a pravoszlaviat Galicidban és Karpataljan.

3 Botlik Jézsef. Harmas kereszt Alatt. Gorogkatolikus Karpataljan az ungvari uniotol
napjainkig (1646 — 1997). Budapest. 1997. 192 — 193.

4 Kivonat a felséverchovinai Maramaros megyében fekvé esperesi kertilet 1916. junius 13-
én megtartott papigyiilésébol. Gorég Katolikus Szemle. Egyhazi, tantigyi és tarsadalmi
hetilap. 1916. julius 7. 2.

96

Ppopa20200330_ca_2020.indd 96 @ 2020. 05.29. 10:40:51



torés 1914. szeptember 24-t6] oktober 22-ig tartott. A ruszinok elpar-
tolasara jo alkalom nyilott volna. Ehelyett azonban csak az agitaciérél
hullott le a lepel. A nép htségé és hazafiassaga, az iildozés és gyanusitas
dacara, az orosz betOrés egész tartama alatt megingathatatlan volt. Az
amugy szegény terileteken az ellenség igen nagy karokat okozott, 28
magyarorosz (ruszin) kozség berendezését 6sszerombolta, tobb hazat
telgydjtott, a lakossag marhajat, szénajat, élelmiszereit elvitte, vagy el-
pusztitotta. A szegény ruszinokat a legnagyobb éhinség fenyegette. Fis
ezek az egyszerl, meggyotort emberek, 6romtél konnyes szemmel to-
dultak akkor is az utcara, amikor 1914 oktéber els6 napjaiban megindult
az ellentamadas a hagok visszaszerzésére. 1914 oktober végén mar nem
volt ellenség Karpataljan. Szorgos munkaskezek a romok eltakaritasa-
hoz, az élet Ujboli felépitéséhez fogtak.’

A békés munkat 1914 november 17-t61 1915 januar 28-ig egy Gjabb,
nagyobb aranyu, orosz betorés zavarta meg, mely aranylag hosszu ide-
ig, t6bb mint két honapig tartott €s 83 kozscget érintett igen sulyosan.
Ujbdl, most mar masodizben latott a mindentkbdl kifosztott, agyonkin-
zott ruszin nép a még fiistolgd romok eltakaritasahoz. Sokaig most sem
folytathatott épité munkat. Alig multak el az Gjév els6 napjai és januar
28-a utan megkezd6dott az utolsé orosz betorés, mely Karpataljanak az
Uzsoktol nyugat felé es6 részét érte sulyosabban. Itt meg kell emlitent,
hogy a gy6zelem dicsésége ezekben a harcokban, mint az elsé Ggy a ma-
sodik betorés alkalmaval is, kittint a dics6séggel kiizdé langlelkd Jozsef
téherceg és vitéz uzsoki baré Szurmay Sandor 6nfelaldozoé csapatai. El-
s6sorban nekik koszonhetd, hogy az ellenség folyton er6s6dé és heve-
sebbé valé rohamait megtorték és csodalatramélté ellentamadasaikkal
a Karpatok tulsé oldalara, Galiciaba verték vissza. Az oroszok kiverése
utan megrenditéen szomort kép maradt ismét vissza. Ez alkalommal 34
kozséget érintette a pusztulas.

Ezalatt a harmadik orosz bet6rés alatt Mezdlabore (Krasznibrod)
mellett, a vadregényes szépségti kolostor és temploma a harcok aldoza-
taul esett. Errél azért szeretnék megemlékezni itt, mert ez a kolostor és
a mellette feléptlt templom szerepet jatszott a Munkacsi Egyhazmegye
uni6 felvételében. Homonnai Drugeth Gyorgy (1583-1620) az akkori
Ung és Zemplén megye leghatalmasabb foldesura meghivta Atanaszij
Krupeckyjt, Premysli keleti szertartasu katolikus puspokét, hogy ura-

5 Nyary Ivan. Karpatalja htiséges népe a hadtérténelem titkrében. A Felvidék és Karpatalja
hadtorténete 1914 — 1918. Vitéz uzsoki baré Szurmay Sandor gyalogsagi tabornok, ny.
Honvédelmi miniszter bevezeté soraival. — 56-59.
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dalmaiban az egyhaz egységének helyreallitasan faradozzék. Krupec-
kyj puspok eleget tett a meghivasnak és hét jezsuita szerzetessel 1613,
szeptemberében azonnal megkezte az uniés munkajat. A krasznibrodi
kolostor mellett Drugeth egy szép templomot épittetett a Szentlélek
tiszteletére és felkérte Krupeckyj ptspokot, hogy plinkésd tnnepén a
templomot szentelje fel. A piispok ezt az uinnepséget akarta felhasznalni
az uni6 kihirdetésére. De az uni6 ellenségei, akik az tinnepségen megje-
lentek, fellazitottak a népet. Azt hiresztelték, hogy még imadkozni sem
lehet szabadon, ha uniéra lépnek. A fellazitott tomeg szidalmazni kezdte
a puspokot, betortek a templomba és botokkal tamadtak a puspoknek
¢és kiséretére. Koszonhets, hogy még idejében megérkezett Drugeth
grof és gardija, igy megmentették a puspokot és kiséretet.® Okulva a
krasznibrodi sikertelen unié felvételébél Hodinka Antal ezeket irja vi-
laghirt mtvében, hogy ,, . . .a hazai ruthének unidja (1646. aprilis 24-én — B.
D.) ezen kiviil nem csak vérteleniil tortént, de még csak erdszakrol sem emlékeznek
az adatok. Mind amellett ez elég intd példa volt a piispikokre nézve, hogy a papok
és a népkelld elokészitése és felvildgositdasa nélkiil ilyesmit meg ne kisértsenek”.’

Miutan az orosz csapatokat a magyar haderd kiszoritotta Karpatalja
tertletérdl azonnal megkezd6dott a romok eltakaritasa és az Gjjaépités.
Tisza Istvan miniszterelnék masnap felvidéki korutra indult Miskole —
Kassa — Ungvar — Munkacs — Kérosmezd, hogy felmérje az orosz beto-
rés anyagi, belpolitikai, nemzetiségi és egyhazi — vallasi kévetkezményeit
és nagy sulyt helyezett az anyagi kirok megtéritésére.”

A miniszterelnok koratja utan levelet intézett Papp Antal munka-
csi plspokhoz, amelyben védelmébe vette a gérogkatolikus papsagot
¢és megallapitotta, hogy a tertilet gorogkatolikus papsaga kivétel nélkiil
kifogastalan, hazafias magatartast tanusitott. J6l es6 érzéssel konstatalta,
hogy a lelkészi kar hazafiassaga minden megingas nélkil kialltta a ko-
zelmalt valsaganak probakovét. |, Nekem, ... jol esd érzés konstatilni, hogy
wwo 706G A 07053, Csapatok megitélése sxerint is tirekvéseik ditjaban allo ellenségnek
tekintik a girig katholikus papsdgor”.’

6 Dr. Pirigyi Istvan. A magyarorszagi gérégkatolikus torténete. Nyiregyhaza, 1990. 96-
97 ;Aramaciit B. ITexap, YCBB. Hapucn icropii mepxsn 3akapmarraroE. ] :epapxiane
odpopmaenns. Pum-1967. C. 23-25.

7  Hodinka Antal. A Munkacsi gérogiikatolikus puspokség torténete.

Botlik J.: i. m. 1997. 189.

9  Puspoki korlevelek 1914. november 3-an kelt XVIII. 8134 szamu kotlevél. 98-99
Miniszterelnoki elismerés. Gorég Katolikus Szemle. Egyhazi, taniigyi és tarsadalmi
hetilap. 1914. november 8. 1.
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Tisza Istvan miniszterelnok levelében mély sajnalatat fejezi ki, hogy
az ,,egyes katonai és rendori kizegek konnyelniien hitelt advdn nyomornlt denunci-
dansok' bessigdsainak, eljardst inditottak egyes lelfészek ellen. Ezeket az esetekeet
mégis mélyen sajnalom és felkérem Méltdsagodat, hogy sajndlatomat és a szenvedett
Sérelemeért vald részvétemet az, illetikkel tudatva, egyrittal kozilje veliik, miszerint
a tudomdsomra jitt jigyekben megtettem mindent, ami torvényes hatdskiromben dll,
a sérelem elbaritdsdra és kellden indokolt panasz esetében késgséggel fogok eljdrni
agok ellen, akiket feleldség terhel valamely e téren elfdvetett mulastasért vagy hi-
baért”."!

Szamos gorogkatolikus lelkész, kantortanité és civil karpataljai lakos
onfelaldozo, hazafias magatartasa lélekemel6 volt a megszallas idején.
Voltak, akik martirhalalt szenvedtek, mert nem akartak folvilagositast
adni az ellenségnek. Sokan életiik veszélyeztetésével rejtették el és apol-
tak a sebestlt katonakat, masok pedig ellenszegtltek a falubeliek foszto-
gatasainak, akiket erre a tettre az orosz katonai vezetés 6sztokélte.

A fent emlitett Nyary Ivan alezredes meger&siti, hogy ,,a magyarorosz
nép ebben a hdboriban kivildan viselkedett. Hidba probalkoztak, az ellenséges
csapatokat kivetd orosg popak dket hazdjuk megtagaddsdra, dsi hitiik elhagydsara
birni. Csak a legpadabb kényszereszkizok dran mutathattak fel, tehetetlen ag-
G0k, beteg asszonyok, megkingolt gyermekek Rizott, elenyészden csekély eredmeényt.
A tibbség miég litszdlag sem tagadta meg hazajat és hitét soha. Tomeges hazadrn-
ldsrdl, melyekkel egyeseke gyaniisitottak ezt a népet, beszélni sem lehet™?

Itt fel lehet hozni néhany példat Egyhazmegyénk goérogkatolikus
papsaga és hiveik magatartasabol az elsé vilaghaborua évei alatt.

A papnevel6 intézet eloljaroi a kispapok nagy részét behivtak apoloi
célokra, mivel hogy az ungvari papnevelSintézet éptiletei hadi célokra
voltak lefoglalva és a tanitds szinetelt.” Az ungvari szeminarium no-
vendékei kozil 22-en jottek be...szlikség esetén a tobbi névendékek is
bevonulnak... és teljesiteni fogjak nemes hivatasukat.'

A Beregmegyébe betort oroszoknak egy szotnya kozaksaga Kanora
faluba is eljutott, ahonnan a férfi lakossag ekkorra mar elmenekdlt. Itt
megtudtak, hogy a falu kézelébe magyar katonasag van. Mivel a terepet
nem ismerték, felszolitottak Haluscsuk Maria kanorai ruthén asszonyt,

10 Denuncial: bevadol, besug, arulkodik.

11 U.o. Pispoki korlevelek 1914, november 3-an kelt XVIIIL. 8134 szamu korlevél.. 98-99.

12 Nyary L: 1. .m. 58.

13 Papnévendékek bevonulasa. Gorég Katolikus Szemle. Egyhazi, tanligyi és tarsadalmi
hetilap. 1914. szeptember 13. 23.

14 A haboru és a kispapok. G6rég Katolikus Szemle. Egyhazi, tantigyi és tarsadalmi hetilap.
1914. augusztus 23. 4.
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hogy vezesse 6ket a magyar csapat hata mogé. A fiatal asszony a koza-
kok parancsa ellenére koézvetlentl a magyar hadallas elé vezette Sket,
ahonnan egyszerre sortliz fogadta az oroszokat. Mikor ezt a kozakok
észrevették, a hés asszonyt 6sszekaszaboltak és menekilni kezdtek a
honvédek el6l. Holoscsuk Maridt a magyar katondk temették el.”

A ,,Budapesti Hirlap” t6bbszor is beszamol cikkeiben'® az oroszok be-
toréseirdl és két kézleményében foglalkozik Ungmegye felsé részének
egyik kbzségével, melyet az oroszok tébb héten at megszallva tartottak.
Reagalva ezekre a cikkekre a magyar felszabadité hadsereg tisztje, kinek
nevét, sajnos, a hirlap elmulasztotta k6zolni igy emlékszik vissza :

., Lekintetes Szerkesztiség! A Budapesti Hirlapban mdr a mdsodik kileniény

Jelent meg Bacsiszky Tivadar gorogkatolikus lelkészrdl, s mindegyike ennek a derék
lelkipdsztornak hisies és férfias magaviseletérdl tesz; tansibizonysdgot. En, mint ka-
tonatis3t keriiltem az, orosgoknak elsé kiveretése alkalmabol Havaskizre és megis-
mertem Bacsinszkyt, mint magyar embert és jo papot. Azon a vidékén hazgdanknak
nem tud senki magyarul, hanem mindenki ruténul beszél és bizony rosszul esik a jo
magyar embernek, hogy mindenkivel csak a tolpidcs segitségével beszélhet. Képzelbeti
hat, sgerkesgtd dir, az én leirhatatlan Gromomet, mikor Havaskizre bevonulva, ag
elsd’ gyermefke engem magyarul koszontitt. Csoddlkozva kérdeztenm, hogy hol tanult
magyarul, mikor a gyeref biiszkén mondta, hogy azg iskoldban és mesélt nekem az
Ok papjukrdl, a kit szeret a kizséghen mindenki, akdr keresgtény, akdr sids. Fs
rovid ott tartigkoddsom alatt meggyiodten arrdl, hogy ez bizony igaz, tapasztal-
tam, hogy minden fiatal leany (fiatalember most nincs arra) és gyeref beszél szép
magyarsdaggal és ag ag oreg, aki nem tud magyarnl, anndl is biztonsdagban lebet a
magyar katona, mert ott mindenki magyar, mindenki tudja, mi a haza. Bacsinszky
Jalujdban nincs druld. Es littam, hogy a rutén nép hebyes vezetés mellett nagyon
is tisgta és ha tanitiuk, tanul is és hasyndt tudja annak venni. Fs az a vendég-
szeretetet, amelyben ott résziink volt, pdratlan. Az én derék bakdim, akik mind
harcedzett legények, majdnem sirtak annak ag, elozékeny bandsmodnak a ldttira,
a melyben részesiiltek. Magamrol nem is s30lok, mert gy laktam a frir hazdiban,
mint egy kis kiraly. Mindenét odaadta és minden nyitva volt, ha katondnak kellett
valami’”.

Nem akarom azt kiillon erényének f6lszamitani, mikor az orosz beto-
rés hirére minden intelligencia elmenekdlt a falubdl,, csak é maradt ott
a derék jegyzével, segédjegyzével és egy papnovendék. Nem erény ez,

15 A hoés ruthén asszony. Gorog Katolikus Szemle. Egyhazi, tantigyi és tarsadalmi hetilap.
1914. november Nyary L.:i. .m. 58.

16 Mikl6s napja a Havaskézben. Budapesti Hirlap. 1914. december 27. 10 és 20; Héslelki
gorégkatolikus lelkész. Budapesti Hirlap. 1915.januar 3. 15.
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mondotta Bacsinszky, hanem koételesség, mert a pasztornak éppen ak-
kor kell a nyajanal lenni, mikor veszedelem van. Igaza van, de aldja meg
az Isten minden joval és boldogsaggal azért, amit népéért tett. Vajha sok
ilyen lelkipasztorunk lenne a nemzetiségi vidékeken akkor tudom, hogy
csak magyar lenne széles ez orszagban. Kalapot kell emelni Bacsinszki-
né el6tt is, aki ugyan nem dicsekszik semmivel, de mondhatom, t6bbett
szolgal a hazanak és tobb ot tesz a mi derék katonainkkal, mint sokan,
a kik szerepelnek."”

A kovetkez6 levél is a magyar hazafiassagnak szép példaja.

Gulyanics Mihaly izai allami tanité november 29-én New-Yorkban
laké Geesétdl, aki az ottani iskolanak és a dalardanak a vezetdje, levelé-
ben tobbek koz6tt itja : ... En mar kétszer jelentkeztem a Fékonzuldtuson, de
sehogysem tudnak benniinket szdllitant, pedig ami a szamunkat illets, hit elég s3ép,
mert én meég szeptember végén jelentkeztem s a szamom 14 exredik s 1igy gondolom,
hagy 14 exren csak tudndnk egy néhdny muszkdt elléptetni a masvilagra. Orimmel
olvastam ma (A levél keltezése 1914. oktéber 31. — B.D.) ag angol lapokban,
hogy az elsd muszkdt Magyarorszagon Magdinecs, Janos munfkdcsi szemlész,"® volt
osztalytarsad és falubelink kiildte a mdsvildgra (Gulyanics és Magdinecz csa-
lad Fels6éveresmartrol szarmazott.- B. D.) — a mihez jo magam is gratuldlok
neki. . . csak az az egy bdnt, hogy nem lebeteke ottan, de biiszke vagyok red itten,
hogy Pal desém és a két sigor a kiizdik tabordba vannak. 1 égre egyszer madr meg-
tudja nemesak a barbdr muszka és a félvad szerb, de a civilizalt francia is,meg a
higgadt angol, hogy a magyarnak bdrdny tiirelme van, de aztan ha iit, akkor mdr
egészségesen it | 11t minden dldott vasdirnap imadkozunk fegyvereink gyézelméért.
Segitse az egek ura fegyvereinket gyizelemre. . . és a muska csorda pedig, félvad
partfogoltiaval a szerbbel megfogia kapni méltd biintetését.”™

Tobb magyarorszagi napilapban s igy a mi ,,Gdrdg Katolikus Szem-
le”-ben is lekozolték egy f6hadnagy irasat, melyben tobbek kozott eze-
ket itja: ,,.A kdrpdtalji betoréskir a empléni harcok idején Kontratovies Iréninsz,
kiskoloni gor.kath.lelkész onként jelentkezett a tabori lelkészi terhes, de magasztos
teendik elvallaldsdara. Mikor az emlékezetes november 24 — 26-iki Kiskolon —
Takesany — szinnai véres harcokndl a sebesiiltek s3dzai kivintak lelkivigast, lan-
kadatlanul, mondhatni emberi erdt feliilnil médon minden idejét valldaskiilonbség
nélkiil a silyosan sebesiiltek dpoldsdra és vigasztalisdra forditotta. Kozben még arra
is raért, hogy golydzdpor kizepette kizvetleniil a tiivonalbél magdval cipeljen silyo-

17 A Havaskéz papja. Budapesti Hitlap. 1915.februar 7. 7.

18  Szemlész: 1952 el6tt a pénziigySrségnél : a vigyazonal kettGvel magasabb rendfokozata
segédtiszt.

19  Egy amerikai levél. Gorég Katolikus Szemle. Egyhazi, tantigyi és tarsadalmi hetilap.
1914.december 6. 3.
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san sebesiilteket a kitoziohelyre. Egyik hdsi halalt halt szdzadosuntk eltemetésénél
olyan srapnelzdaporba keriilt, hogy még a hivatisos katondk is fedezék utan nétek,
0 agonban mindvégig a sirnal maradt, mig csak a szertartist be nem fejegte. Sebe-
stilt székely honvédjeink s a bécsi népfelfeeldk szenvedéseiket egyszerre elfeleftettéf,
amikor s3ikdr alakja az, ideiglenes korbazban megjelent, még az orosg. sebesiiltefe is
lathatd Grommel fogadtak litogatdsat.”™

Tobb mint valoszint, hogy a hadvezet6ség masnemi és fontosabb
elfoglaltsaga miatt sok gorégkatolikus lelkésziink hésies és aldozatkész
mukodését csak késébb tudta kell6en méltanyolni. Igy csak 1915. mar-
ciusaban olvashattuk, ,,hogy a kiraly Bacsinszky Tivadar havaskozi lel-
késznek — a kozségnek az ellenség altal tortént, megszallasa idejében
bator és sikeres mikodése elismerésétl - a Ferencz Jozsef rend lovag-
keresztjét adomanyozta.™ , Ugyszintén a kiraly Csernydk Mibdily perehdzi
lakosnak, Lizanecy Gergely aklosi torvény birdnak és Holonics Janos sgdszokai
kozség bironak az, ellenség betorése alkalmaval tansisitott elszant magatartdsuk, il-
letve sikeres miifeddésiik elismeréséiil koronds eziist érdemferesztet adomanyozta.”™

A Munkdcsi egyhazmegye papsaga a harctéren is teljesitette koteles-
ségét a magyar hazaval szemben. Medve Mihaly a dolhai kaplan, Volini-
aban az Ikva folyé mellett teljesitette katonai szolgalatat, kétféle kitiin-
tetést kapott: a katona lelkészi érdemkeresztet voros-fehér szalagon és
a 1. osztalyu hadi ékitményes voroskereszt kitlintetést a vitézségi szala-
gon. A nagy haboruban részt vett tabori lelkészek kitintetései: Petrics-
k6 Viktor tabori lelkész, ki az ungvari 1.sz. tartalékkorhazban teljesit
szolgalatot, a voroskereszt Il.osztalyu tiszti keresztjével, Szkiba Teofan
tabori lelkész, ki az erdélyi fronton teljesit szolgalatot, a II-od osztalyu
német vaskereszttel lett kitintetve. Berecz Istvan tabori lelkész, ki az
¢északi harctérre volt beosztva, 18 havi frontszolgalat utan Kassara lett
athelyezve.”

Ungvarmegye és Ungvar varosanak kozoénsége 1917. janius 23-an
a keleti fronton kiildottségileg meglatogatta a 66. cs.és kir. haziezredét.
Az egyhazmegye kildottségében Matyaczké Tivadar nagyprépostunk is
részt vett. Junius 24-én reggel 8 orakor ott a katonasag jelenlétében sz.

20 Budapesti Ko6zlony. Hivatalos Lap. 1915. marcius 12; Hés lelkész.Gorég Katolikus
Szemle. Egyhazi, tantigyi és tarsadalmi hetilap. 1914. november 20. 3.

21 Kitintetés. Gorég Katolikus Szemle. Egyhazi, tantigyi és tarsadalmi hetilap. 12. sz. 1915.
marcius 21. 2.

22 Kitintetés. Gorog Katolikus Szemle. Egyhazi, tantigyi és tarsadalmi hetilap. 13. sz. 1915.
marcius 28. 2.

23 A tabori lelkészek korébdl. Gorog Katolikus Szemle. Egyhazi, tantgyi és tarsadalmi
hetilap. 1917. junius 8. 3.
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misét mondott, magyar és ruthén nyelven prédikaciot tartott. A kildott-
ség a harctéren a katonai Otthonban volt elszallisolva, amely egy erd6
kozepén fekszik. Az esti sz. mise el6tti imak végzése alatt Oriasi agyu-
dorgés zavarta meg ahitatat, mely 6 — 8 kilométer tavolsagbol johetett az
oroszok frontjarél. Egy nagyobb fa mégé allott és higgadt nyugodtsag-
gal az imakat folytatta, majd visszament az Otthonba. A keleti harctér,
melyen a litogatas tortént Sztaniszlav kozelében volt. Nagyprépostunk
a puspok ur O méltdsaga és a fétisztelendé Kaptalan hazafias szivessé-
g¢éb6l a Maria Terézia kiralynd altal ajandékozott selyem szovet és tisz-
ta szinarany himzést ornatusban végezte a sz. misét. Az Gt a frontra Stri
varosan at, visszafelé pedig Lembergen és Szjankin at vezetett. Mindkét
vasuti utvonal sirokkal volt tele, amelyek sotét és szomora foldi csilla-
gokként tarultak az ember szemei el6tt és azokat fajdalmas konnyekkel
toltotték meg.*

Sok papunk volt a Munkacsi egyhazmegyében kik irodalmi muaveikkel
igyekeztek kivédeni a gérogkatolikus papsagot és a ruszin hiveket azok-
tol a ragalmaktol, amelyeket rajuk zuditottak a magyar hatosagi és koz-
igazgatasi kozegek, kiket félrevezettek a lelketlen bestgok, de tébbnyire
aljas bosszuallas vagy felekezeti dith vezetett. Itt szeretném megemliteni
a papjaink koziill Holozsnyay Tivadart makkosjanosi esperes-lelkészt, ki-
nek elsé muve az , Lsmeretlenek’™, kortorténeti szinm( hiarom felvonas-
ban, el6jatékkal a Magyarorszagi ruthén életbél. Szerény véleményem
szerint ma is aktualis lenne ezt a mivet szinpadra vinni, hiszen 100 évvel
ezel6tt a Budapesti Hirlap, Egyhazi Kozlony, Alkotmany, Pesti Hirlap,
Elet, Eperjes mindegyik kivétel nélkiil pozitivan nyilatkoztak a m iro-
dalmi és szinpadi értékérSl. A tenni akaras adta a pap kezébe a tollat.
Szorakoztatva, gyonyorkodtetve akart oktatni, felvilagositani és jobb
vélemény kiformaldsara birni a nagyérdeml koézonséget. Harom év
mulva, 1917-ben egy Gjabb hiarom felvonasos szinmuve jelent meg a
Magyarorszagon €16 ruthének életébdl, mintegy folytatasa az el6z6 ma-
nek ,, Akiket megismerte”.”

24 Breviariumozas agyuk dorgése kozepett. Gorog Katolikus Szemle. Egyhazi, tantigyi és
tarsadalmi hetilap. 26. sz. 1917 julius 1. 3.

25 Holozsnyay Tivadar. Ismeretlenek. Kortorténeti szinm@ harom felvonasban, el6jatékkal,
a Magyarorszagi ruthén életb6l. Budapest, 1914.

26 Szuchy Emil. Ismeretlenek. Kortorténelmi szinmd harom felvonasban, el6jatékkal a
Magyarorszagi ruthén életb6l. Gorog Katolikus Szemle. Egyhazi, tantigyi és tarsadalmi
hetilap. 1915.augusztus 1. 2.

27 Holozsnyay Tivadar. Akiket megismertek. Szinmd harom felvonasban, a magyarorszagi
ruthének életébdl. Ungvar. 1917.
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Egyhazi iskolak miik6désére vonatkozoé értesit6k 1914-bél

KovAics ELEONORA

Ez a tanulmany két gorogkatolikus oktatasi intézmény muikodésé-
nek részleteit taglalja. A téma egyik sajatossaga, hogy az 1914-15. évi
iskolai tanévrol van sz6. Ungvaron az adott id6szakban mikodott egy
gorogkatolikus tanitonéképzé, valamint gérogkatolikus kantor-tanito-
képz6 intézmény. Mikodéstukrdl, a névendékek és oktatok névjegyzé-
kérdl a tanév végén kiadott iskolai értesité tajékoztat. A tanulmanyban
nyomatékositom azokat a jelenségeket, melyek az oktatasi intézmények
munkarendjét tekintve a haborua kévetkeztében végbementek. Mérlege-
lem a két intézmény esetében bekovetkezett valtozasokat, 0sszegzem az
eredményeket.

Az évkonyv és iskolai értesité megjelenése, formai és tartalmi
valtozasa

Az iskolai értesitGk formai és tartalmi fejlédésének elsé szakasza az
osztalyzatok év végl Gsszegzése és nyomtatasban valé megjelentetése
volt. A 19. szazad kézepétdl a kozépszintl oktatasi intézmények szama-
ra kotelez6vé valt minden évben az értesitd, évkonyv megjelentetése.
Az értesitd tartalmilag a kovetkez6 egységekkel rendelkezett: a tanterv, a
konyvtar és szertar gyarapodasara vonatkozo adatok, a tanarok és tanu-
16k névsora, utébbiak érdemjegyei, statisztikak, valamint egy programér-
tekezés, tanulmdny is helyet kapott a kiadvinyban.! 1948-1980 kozott
Magyarorszagon megszakadt az iskolai értesit6k kiadasa. Az 1990-es
évektdl rendszeresen jelennek meg ezek a kiadvanyok Magyarorszagon.?

1 Ispanovics Csapé Julianna: A magyar iskolai értesiték kialakuldsa és feltarasa. Létink
2011/3.-94-97.

2 Ispanovics Csap6 Julianna: A magyar iskolai értesiték kialakulasa és feltarasa. Létink
2011/3.-97.
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A magyar iskolai értesiték bibliografiajat 1996-2006 kozott Graberné
B6sze Klara és Léces Karoly jelentette meg tizennégy kotetben. Tartal-
mazta a torténelmi Magyarorszag teriiletén makodott iskolak értesitdit;
az 1918-ban elcsatolt tertletekre vonatkozé adatok sajnos nem kertiltek
a bibliografidba’.

A karpataljai magyar nyelvi oktatas torténetével kapcsolatban t6bb
tanulmany és disszertaci6 sziletett. Az id6hatart tekintve elsésorban a
huszadik szazad masodik felére és a huszonegyedik szazad elejére vo-
natkozo kutatasi eredményekkel szembestlhetiink. Szikebb témankat,
az iskolai értesitSket tekintve az 1938-39-es tanévre vonatkozo kozépis-
kolai értesit6k emlitésével is talilkozhatunk.* A szerz6 iskolavarosként
nevezi meg Ungvart és Munkicsot.

Szamborovszkyné Nagy Ibolya kutatasa esetében az 1945-2010 ko-
z6tti id6szak kertl el6térbe az oktataspolitika, valamint a torténelem-
tanitas gyakorlati megvaldsitasa tekintetében. Utdbbi vonatkozasaban
tobbek kozott a Magyar nép torténete c. tantargy oktatasanak sajatossagait
tekinti 4t az 1988-2014 koz6tti id6szakban.®

Azért volt sziikséges a fenti kitéré, hogy hangsualyozzuk: zajlottak
a karpataljai magyar nyelvl oktatas torténetére vonatkozé kutatasok a
multban. Ezen tanulmany keretei nem teszik lehet6vé a kutatasok ered-
ményeinek bévebb ismertetését.

Témankhoz illeszkedik a kévetkezé tény: Balogh Livia gyGjtotte Osz-
sze az Orszagos Széchenyr Konyvtar, valamint a Karpataljai Tertle-
ti Allami Levéltar értesitéallomanyat. Az adatbézis telepiilések szerint
csoportositva tartalmazza az értesité cimét, jelzetét és az évszamokat,
melyekre vonatkozik.”

Az 1939 elétti id6szak karpataljai magyar oktatasara vonatkozo isko-
lai értesitok tartalmi ismertetése és elemzése sziikséges, mivel jelenlegi
ismereteink szerint ez nem tortént meg. Indokolt attekinteni, hogy a

3 Uo. 99.

4 Fedinec Csilla: Fejezetek a karpataljai magyar kozoktatds torténetébdl (1938-1991).
Budapest. Nemzetkozi Hungaroldgiai Koézpont. 1999. 13,

5  Fedinec Csilla: Nemzetiségi iskolahalozat és magyaroktatds Karpataljan. Férum
Térsadalomtudomanyi Szemle, III. évfolyam, 2001/1. szam. Internetes elétés: http://
epa.oszk.hu/00000/00033/00006/ fedinec.htm

6 Szamborovszkyné Nagy Ibolya: Tantargy a periférian. Nemzeti torténelmiink tanitasanak
negyedszizada Karpataljan (1988/89-2013/14). Acta Academiae Bergensiensis 2014/1.
47-63.

7  Balogh Livia: Karpataljai magyar iskolai értesit6k adatbazisa. Acta Beregsasiensis.
2009/1. 161-170.
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haborus helyzet miképpen hatott az iskolak mtkodésére. Ez alkalommal
a gorogkatolikus oktatasi intézmények kertilnek el6térbe.

Az egyhazi oktatasi intézmények mikodésével kapcsolatban: ,,... ag
egyhdzalkotmainy szerint az egyhdzi hatisagok barmelyike dllithat fel barminemii
és fokil neveldintézetet azgon feltétel mellett, hogy a feldllitands intézet az orsdgos
tirvények kivetelte feltételteknek megfelel, s ag intézet felallitisdt a felsdbb egybazi
hatdsdgok jovihagyjik”.?

Ungvaron az 1902-03-as tanévben kezdte meg mikoédését a gorogka-
tolikus tanitonéképzd. Az igazgatdi tisztséget Kaminszky Géza toltotte
be, aki 1892-1917 kozott a kantortanito-képzd igazgatdija volt.”

Az Ungvari Gorogkatolikus Taniton6képzé mikodése
az 1914/15. évi tanévben

Tekintstik at, miképpen mikodott az ungvari gérégkatolikus tanito-
n6képz6 az 1914-15. évi tanévben, az adott intézményre vonatkozo ér-
tesité alapjan.

A tanfton6képzé mindennapi életére vonatkozo tényeket tébbek ko-
zOtt a tanév végén kiadott értesité Adatok a tanintézet 1914-15. évi tor-
ténetéhez c. tematikus egysége alapjan lehet 6sszegezni.

Az egyhazmegyei hatésag rendeletének értelmében névendékek be-
iratkozasa a taniton6képzo, a polgari és az elemi iskola esetében 1914,
szeptember 7-19. kozott zajlott. A tanitoképzé és az elemi iskola szep-
tember 21-én valt elérhet6vé a tanuldk szamara. A polgari iskola meg-
nyitasat elhalasztottak.!” A helyi tanulok beiratkozdsa személyes jelent-
kezés, a vidékiek esetében postai uton tortént. Bz a dontés a kozlekedési
nehézségek miatt sziiletett meg.

Az oktatas kezdete a tanitonSképzo intézet esetében 1914. szeptem-
ber 21-én sem valosulhatott meg, mivel azt kolerajarvany miatt elha-
lasztottak. Ungvar Osszes iskolaja oktéber 15-ig, majd november 15-ig
zarva maradt. 1914. november16-an az elemi iskolat, november 23-an a
tanitonéképzo IV. osztalyat megnyitottak. Az érintett osztalyok tanuldi
csaknem kizarolag helyben laktak.

8  Dr. Széman Istvan: Hitfelekezetei népiskolaink jogi helyzete. Eperjes, Szent Miklos
Pispoki Konyvnyomda, 1918. 4.

9  Fedinec Csilla: Az ungvari gorogkatolikus tanitoképzs kultdrmisszidja az észak-
keleti Felvidéken. 1817. Internetes elérés: http://real. mtak.hu/13174/1/FedinecCs_
keresztenyseg3.pdf

10 Ert. 14/15.13.
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Az értesité beszamol arrdl, hogy a tébbi osztalyt 1915. januar 25-én
nyitottak meg. Ekkor szabadult fel az intézet a katonai lefoglalds alol."

Az intézet dolgozoinak és névendékeinek munkajat megnehezitette a
habord. A tanév révidebb lett, ennek ellenére a cél valtozatlan mennyi-
ségl tananyag elsajatitdsa maradt. A problémat tgy oldottak meg, hogy
a tantestulet médszertani tlésének hatarozata értelmében minden tano-
ra végén 6sszefoglal6 ismétlést tartottak. Az oktatasi folyamatban a rog-
zités az 4j (tanult) ismeretek megszilarditasat jelenti. Ezzel a modszerrel
az oktatok az utobbi folyamat hatékonysaganak novelésére torekedtek.

A roviditett tanév tényén kivil 1915-ben is a tantermek hianyaval
kiiszkodtek: 1915. februar 12-én a tantestilet helyiségeit, az igazgatoi
irodat és a szertirakat katonai célok miatt lefoglaltik."> Ennek kovetkez-
tében a tantesttlet az internatus épiletébe koltézott, ahol 6t helyiséget
hasznalhatott. Délel6tt és délutan is zajlott az oktatas:

e délel6tt 8-13 Ora kozott képzodintézeti és elemi iskolai,

e délutan 14-18. 00 6ra kozott polgari iskolai el6adasok zajlottak;

* a délutan tresen maradt egy termet képzdintézeti el6adasra hasz-
naltak”."”

A haborus helyzet a novendékek mindennapi életére még egy tekin-
tetben hatott: a IV.-V. osztalyos képz6- és elemi iskola névendékek 25
koronat gytjtottek a katonak karacsonyfajara. Az 6sszeget a Hadsegé-
lyez6 Hivatalhoz tovabbitottak. Az értesité szévege hangsulyozza, hogy
a didkok is nehéz anyagi kérilmények kozott élnek, ugyanakkor az in-
tézmény szellemiségével Osszefligg a jotékonysagra nevelés folyamata.
A képzéintézeti és polgari iskolai tanulok 98 darab hoésapkat, 70 par
csuklovédat és 35 par térdmelegitét készitettek a hadban 1évé katonak
részére. Ide kapcsolddik, hogy az adott tanévben a néi kézimunka terv-
szerd tanitdsa megszint, helyette a katonak szamara hasznos ruhadara-
bok és felszerelési targyak készitése lett engedélyezve a polgari iskolak-
ban." A ruhadarabok Hadsegélyez6 Hivatalhoz tovabbitasar6l nem szol
az értesits."”

Az 1914-15-6s tanévben 6ralatogatas céljabdl a taniténdképzo vendé-
ge volt Matyaczko Tivadar kanonok, egyhazmegyei felugyeld. Istvanffy

11 Melles Gyula: Az Ungvari gérég katholikus tanitonSképzé, polgari és elemi leanyiskolak
s az ezekkel kapcsolatos nevelSintézetek értesitéje at 1914-1915-ik iskolai évrél. Ungvar.
1915. 13.

12 Ert. 14/15. 15.

13 Ert. 14/15. 15.

14 Melles Gy.: im. 1915. 21.

15 FErt. 14/15.18.
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Gyula polgariskolai iskolalatogaté és Dr. Siegescu Jozsef képzémuavé-
szeti szakfeligyel6 a vasuti kézlekedés nehézségei miatt nem jutott el
Ungvarra.'s

A haborus helyzethez kapcsolodik, hogy tanulmanyi kirandulast a
rendkivili allapotokra valé tekintettel nem szerveztek ebben a tanévben.

A diakok egészségét tekintve harom esetben tifusz, egy diaknal pedig
voroshimlé tinetei jelentkeztek. Az értesité tudodsitasa alapjan az érin-
tettek befejezték a tanévet."”

Kivaltképp azokra a mozzanatokra helyeztem hangsulyt, melyek a
habora kovetkeztében valtozast jelentettek a tanitoképz6é mindennap-
jaiban.

Sziikséges megemliteni, hogy a diakok vasarnaponként és az tinnep-
napokon az intézet kapolnajaban szentmisén vettek részt. Hasvét elott
lelkigyakorlat zajlott Dr. Grigassy Gyula és Zseltvay Viktor vezetésével.
Erdemes lenne figyelmet forditani az 1908-t6] miikédé Maria kongrega-
ci6 mikodésére. Ezeket a k6zosségi életre hatast gyakorl6 folyamatokat
egy masik tanulmany keretein belil részletezhetem.

Az Ungvari Gorégkatolikus Taniton6képzé novendékeinek és tana-
rainak mindennapi életében a habora a kévetkez6 tekintetben hozott
valtozast:

1. tobb alkalommal elhalasztottak a tanév kezdetének datumat;

2. a beiratkozas a vidéki tanulok esetében postai uton is megvalosul-
hatott;

3. 1915 februarjaban ismét katonakat szallasoltak el az intézetben,
emiatt délel6tt és délutan zajlott az oktatas;

4. tifusz- és koleraveszély volt a tanév elsé félévében;

5. a nehezebb utazasi kérulménynek miatt két tanfeliigyelé nem ju-
tott el az intézménybe;

0. a didkok mindennapjaira ratelepedhetett a tavolabb zajlé haboru
gondolata: egy tantargyat megszlntettek, és karacsonyra a katonaknak
készitettek hasznalati targyakat;

7. mindezek ellenére a névendékeknek ugy kellett megélni a minden-
napokat, hogy a juniusban esedékes vizsgakat eredményesen teljesitsék.

16 Ert. 14/15.17.
17  Brt. 14/15. 18.
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Az Ungvari Kir. Gorog Katholikus Kantortanitoképzo-Intézet
mukodésének sajatossagai az 1914-15. évi tanévet tekintve

Az iskolai értesit6 alapjan az adott tanévet tekintve az alabbi jelensé-
gek figyelhet6ek meg:

* 1914 augusztusatél 1914 november kozepéig az atvonulé katona-
sag elszallasolasara hasznaltak a kantor-tanitoképzé termeit is. Ennek
kovetkeztében: ,a kdr 2700 korona. 24 iskolapadot, 8 asztalt, széket, locdt
felégettek.

A villanyvezetéket tinkretették”."®

* Az egyhazmegyei hatésag 1914. szept. 3-an a 7084. sz. rendelet
értelmében a beiratkozas szeptember 7-19. k6z6tt zajlott; a helybeli ta-
nulék személyesen, a vidékiek esetében postai tton valt lehet6vé ez a
tfolyamat.

* 1914. november 10-én a tanari testtlet értekezletet tartott: a tanév
megkezdésével kapcsolatban hatarozatot hozott, melyet az egyhazi £6-
hatésaggal k6zolt. Utdbbi 1914, november 20-an, a 8620. sz. rendelet
értelmében a tanév megkezdését 1914. december 15-re rendelte el.

* 1914. december 14-én javit6 és potvizsgalatok zajlottak.

* 1915. december 16-an kezd6dott a tanitas.

* A miniszter a tanév végét majus végére tette (1915. majus 4-én kelt.
47169. sz. rendelet).

* Nem volt tdmeges megbetegedés. Ugyanakkor: Maczkéd Gyorgy
képzointézeti I11. osztalyos tanuld 1915. aprilis 27-én elhunyt.

e Gazdasagi szakoktatas és gyakorlat tekintetében: az Ungvartol
¢északra fekvé Kadlubecz-dil6ben két holdas tertlet allt rendelkezésre
gyumolcsfa-szaporitas, nemesités, nevelés céljabol.

* Megszlnt egy tantargy oktatasa a habora miatt, de mas értelemben,
mint a tanitonSképzében: a gazdasagi el6adasok megszintek, tekintettel
a haborura, valamint arra, hogy Csanady Béla bevonult; a targy megszi-
nését az 1914. szeptember 18-an kelt 8424. sz .rendelet jelezte.”

A tanitonbképz6 és a kantor-tanitoképzé mikodésére, belsé életére
¢s mindennapijaira hatast gyakorolt a haboras helyzet. Mindkét intéz-
ményben késébb kezdédott és révidebb lett a tanév, a termeket az at-
ovnul6 katonasag elszallasolasara hasznaltak, egy-egy tantargy oktatasa
megszint, nem volt lehetéség tanulmanyi kirandulas szervezésére. En-

18 Kaminszky Géza: Az Ungvari Kir. G6rog Katholikus Kantortanitoképz6-Intézet
értesitGje az 1914-1915. tanévrdl. Ungvar. 1915. 13-14.
19  Kaminszky G.: i. m. 1915.
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nek ellenére a tananyagot kozvetiteni kellett a diakok felé, és a vizsgak
sem maradtak el, mint ahogyan a tantigyi ellenérzés sem.

A két értesité szévege alapjan kijelenthetd, hogy az intézmények
névendékeinek és oktatéinak mindennapjait tekintve az eltérések els6-
sorban a tantestiletben bekévetkezett valtozasokban nyilvanultak meg.
Ezek a haborus helyzet miatt kévetkeztek be.

Csanady Béla népfelkel6 hadnagyként, Kaminszky ILaszl6 65. ezred-
beli tartalékos hadnagyként vonult be. Helyettesitésik megoldédott: a
természetrajzot Bané Jézsef és Szkiba Teofan, a kémiat Volsin Agos-
ton, a foldrajzot Dudinszky Istvan, a német nyelvet Hrabar Bazil és
Zseltvay Gy6z6 tanitotta.

Az értesité kozli a névendékek névsorat, akik bevonultak 1914. szep-
tember 1-jén:

Csoban Mihaly, Harajda Istvan, Markovics Janos, Mucsicska Gyula,
Nyisztor Laszlo, Orosz Gyorgy, Pogany Béla, Rozgonyi Janos, Scheffer
Janos, Szanics Mihaly, Dorogi Janos, Bodnar Istvan, Helmeczi Mihaly,
Czizey Janos.”

Az 1915. majus 15-én az 1891.,1895.,1896. évben szilletettek kozil
bevonultak a kévetkez6 tanulok:

* Chajasz Andras, Darabant Sandor, Haszinec Sandor, Hracs Mihaly,
Hugecz Gyula, Thnat Gyula, Juhasz Sandor, Koczka Andras, Lichtej
Gy62z6, Marina Istvan, Miron Gyo6rgy, Paulé Janos, Szentipal Istvan,
Szvitelszky Szilrad, Tomcsik Gyorgy 4. évfolyamos hallgatok.

* Bradacs Mihaly, Gélya Elek, Manjlé Mihaly, Popovics Enre, Vajdics
Mihaly, Bascsak Miklos, Bogathy Imre, Szabagyuk Miklos 3. évfolyamos
névendékek.

¢ Petreczky Emil, Szab6 Tivadar 1.évfolyamos diakok.

Osszesen: 25 személy.?!

Az értesit6k tanulmanyozasa azért is indokolt, mert az oktatas torté-
netét a haboru perspektivajabol mutathatjuk be. Ezen kivil informaciot
szerzunk az elsé vilaghaboruban részt vett hajdani névendékek névso-
rarol is.

Az 1914-15. évi iskolai tanévet tekintve az Ungvari Gorég Katolikus
Tanitonbképz6, valamint az Ungvari Gorog Katolikus Kantor-tanito-
képz6 intézet mikodésére egyarant hatott a haborts helyzet. Utobbi
intézmény esetében oktatd és névendék egyarant (sz6 szerint idézve)
,whadbavonult”. Az értesité jelentéségét noveli, hogy mindkét esetben

20  Kaminszky G.: i. m. 1915. 30.
21 Kaminszky G.: i. m. 1915. 30.
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statisztikai adatokat k6zol a névendékek 1étszamara vonatkozdan, a to-
vabbi éveket tekintve. Ez a kutatds folytatdsat sugalmazza. A j6vében
érdemes hangsulyt helyezni a hattérben maradt tényekre (az oktatas so-
ran hasznalt tankonyvek, a nehéz sorsi névendékek helyzetének javita-
sara tett kisérletek, vallasi és kulturalis élet a két intézményben). Ezen
kiviil mindenképpen sziikséges az 1914-15. évi tanévtdl az 1917-18. évi
tanévig attekinteni a két intézmény értesit6jének szovegét, valamint ele-
mezni azt és Osszehasonlitani az eltéréseket, levonni a kovetkeztetéseket.

Az eredmény altal a mult eddig fel nem tart darabja kertlhet el6térbe.

Tanar:

Tisztség:

Oktatott tantargy:

Melles Gyula

igazgato, munkacs e.m.
aldozopap, szentszéki ta-
nacsos, Ung varmegye tor-
vényhatosagi és népnevel6
bizottsaganak, az e. m.
kantor-tanitok Fegyelmi
Tanacsanak tagja

Neveléstani targyak,
II-IV. osztaly

képzointézeti rendes tanar-
n6, a kémiai és biologiai
szertar Gre, az ifj. leany-
egyestlet vezetdje, osztaly-
t6 a II. osztalyban

Csopey Maria okl. polg. isk. tanitond, Magyar nyelv és iro-
Olga képzodintézeti tanarnd, az | dalom, valamint al-
internatus igazgatonoje, kotmanytan az I-I'V.
osztalyté a IV. osztalyban | osztalyban, heti 16
6raban
Izay Margit okl. polg. isk. tanitono, Test-és élettan az 1.,

természetrajz és ké-
mia az [-II1.,
haztartastan az I-1V.
Természettan a I'V.
polg. Osztalyban
heti 20 6raban.

Kovacsné Fuiredy |okl. zenetenarnd, Oszhangzattan,

Erzsébet zongora,
vilagi ének, heti 7
ora

Kérossy Margit | okl. tanitoné Noi kézimunka
I-1V,,
rajz a I'V. osztalyban
heti 7 6raban
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Maruszanics okl. polg. iskolai taniténs, | Német nyely, 1.
Erzsébet képzbintézeti segédtanar- | foldrajz és torténe-

n6, a foldrajzi szertar 6re, |lem az I-111. osztaly-
a tanari tanacskozmanyok | ban heti 18 6raban
jegyzbie, osztalyfé az 1.

osztalyban
Dr. Oszvaldné okl. polg. isk. és torna- Mennyiségtan, I-IV.,
Guthy Irén tanitond, képzdintézetd Fizika, I-IV.
rendes tanarnd, a fizikai EBgészségtan, IV,
szertar 6re osztalyfo a II1. | osztaly, heti 18 ora-
osztalyban ban
Révész Jozsef okl. egyetemi tanité és okl. | SzI6jd heti négy

képzbintézeti sz16jd tanité | 6ran at

Roleizek Matyas | kir. kath. f6gimnaziumi Rajz az I-111
rendes tanar testgyakorlat az
I-IV. osztalyban,
heti 9 6ran at

Sima Gizella okl. taniténé és nyelvmes- | Német nyelv I1-IV.
ternd osztalyban,
heti 6 6ra
Zseltvay Gy6z6 | munkacs e. m. aldozopap, | Hittan és ruthén,
fiaképz6 intézeti tanar, heti 10 6ra

internatusi lelkiigazgato, a
Maria kongregacié veze-
toje

Az Ungvari Girgg Katolikus Tanitondképzd tantestilete (tandri testiilet)

22 Melles Gy.: i. m. 1915. 23-24.
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F6vé- |Intézeti | Tanitoképzdbi | A fels6 nép- |A gyakorld
dé: igazgatd: |tanarok: iskolaban iskolaban
tanitottak: tanitottak:

Papp Kaminszky | Kaminszky Csanady Béla, | P. Szkiba Teo-
Antal Géza Géza, Dudinszky fan,

Bano Jozsef, |Istvan, Torbics Mi-

Csanady Béla, | Hrabar Bazil, |haly

Dudinszky Kaminszky

Istvan, Laszlo,

Hrabar Bazil, | Malinics J6-

Kaminszky zsef,

Laszlo, P. Szkiba Teo-

Malinics J6- fan,

zsef, Torbics

Torbics Mi- Mihaly

haly,

Volosin Agos—

ton, munkacs-

egyhazmegyei

aldozopap

Zseltvay Gyo-

70,

Dr. Levy Jo-

zsef

Az Ungvari Kir. Gorgg Katholikus Kantor-tanitéképzd tantestiilete”

23 Kaminszky G.: i. m. 1915. 16-17.
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»A béke utan...” - A Munkacsi Egyhazmegye utkeresése
az I. vilaghaboruat kovetden

SZKOROPADSZKY PETER

A munkacsi gorégkatolikus egyhazmegye 1étezésének eddigi legna-
gyobb valsagat élte at az elsé vilaghaborut kévets hatarmédositasokkal.
Az egyhazmegye 1771-es felallitasat kovetéen a munkacsi ptuspokok
szinte folyamatosan élvezték az magyar allam erkoélesi és anyagi tamo-
gatasat. A dualizmus koraban sikertilt Karpataljat egy fejl6dési palyara
allitani mind gazdasagilag, mind kulturalis téren.

Talan egyértelminek tinik, hogy Karpatalja népében is mekkora kart
tettek az I. vilaghabord borzalmai. Trianon tragédidja a ruszin nemzet
tragédiaja is volt, hisz egy kozel 1000 éves békés egyuttélést szakitott
meg. Hiaba vartak sokan a cseh ,,felszabaditékat”, azok nem békét hoz-
tak ennek a hanyatott sorsu népnek, hanem a tovabb mélyitették az em-
berek k6zott, sokszor 6nmaguk altal asott szakadékot.

Karpatalja teriilete az elsé vilaghaborut lezar6 parizsi békekonferen-
cia dontése értelmében a nagyrészt az jonnan létrehozott Csehszlo-
vak Koztarsasaghoz kerilt. A vidék a ,,Podkarpatszka Rusz” elnevezést
kapta. Elvileg a ruszinokat is megillette volna az autonémia, de ennek
megadasara csak 1938-ban kertlt sor. A cseh uralom legfébb torekvé-
se a Karpataljan évszazadok ota egytitt él6 nemzetek megosztasa volt,
mint vallasi, mint nemzetiségi téren. Kulonbo6zé elveket vallo iranyza-
tok csataroztak szétforgacsolva ezzel a ruszinok erejét. De ugyancsak
torekedtek az eddig vallasilag homogén nemzet vallasi megosztasara is.
Ugyanis legféképpen a gorégkatolikus hitnek volt készonhetSen a ru-
szin nép egysége, ez az egység az Uj cseh hatalom szamara a szeparatiz-
mus veszélyét hordozta magaban, hisz az egységes nép konnyebben fel
tudott volna Iépni az 4j, rakényszeritett hatalommal szemben. Sajnos ez
az egység korabban bomlani kezdett mar az elsé vilaghaborut megel6-
z6en, ugyanis kiilsé és belsé okok miatt skizmatikus mozgalom indult
meg a vallasilag eddig homogén Karpataljan.
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A csehek a gorogkatolikus egyhazra agy tekintettek, mint az ellensé-
ges magyar allamhoz hd szervezetre és ezért a pravoszlav egyhaz meg-
erbsitését tamogattak. A skizmatikus mozgalom j6 eszkéznek bizonyult
a csehek kezében arra, hogy megtorjék a gorégkatolikus egyhaz és a
ruszin nép egységét. Az 1910-es népszamlalas szerint Karpataljan mind-
Ossze 577 pravoszlav vallast ember élt, az 1922-es adatok szerint a 76
ortodox paréchidhoz mar 70 ezer hivé tartozott.'

A munkacsi egyhdazmegye felsGpapsagat és Papp Antal pispokot va-
ratlanul érte az Gszirdzsas forradalom gyézelme és a Monarchia buka-
sa. Karpatalja sorsardl végil Parizsban dontottek, 1919. marcius 13-an.
Ung, Bereg, Ugocsa és Maramaros varmegyék nagy részét Csehszlova-
kidhoz csatoltak. Majus 8-an az egyesitett Kozponti Rutén Rada, mely-
nek szamos felsé papsaghoz tartozé klerikus is tagja volt, Ungvaron
cseh nyomdsra maga is elfogadta az 4j allapotokat.> A Rada 100 tagu
kildottséget kildott Pragaba Masaryk elnokhoz. Miel6tt talalkoztak vol-
na az elnokkel majus 23-an, gorogkatolikus Szent Liturgiat celebraltak a
Szent Vitus székesegyhazban.” Hiaba val6 volt gérégkatolikus egyhdzi
vezet6k minden probalkozasa, az elkévetkezendd esztend6kben nagy
megprobaltatasokon, ment keresztiil a munkacsi egyhazmegye. Ezek-
nek a megprébaltatasoknak elsésorban a csehszlovak kormanyzat volt
az okozoja, amely minden oldalrél gyengiteni szerette volna a gorogka-
tolikus egyhaz befolyasat.

A gorégkatolikus egyhaz irant érzett ellenszenviik a csehek katolikus
ellenességébdl is fakadt, melyet csak az egységbe kovacsolédott kato-
likus partok 1925-6s valasztasi gy6zelme tudott csillapitani. A huszita
habordk idején elszenvedett vereség utan érzett tObb évszazados sére-
lem mellett tovabbi ellenérzést keltett a csehekben a katolikus egyhazzal
szemben az is, hogy a Habsburg uralmat 6sszekapcsoltak a papasag-
gal. Masaryk kés6bbi koztarsasagi elnok, mar politikai palyafutasa ele-
jén programjanak egyik jelszavava tette a tavolodast Rématol. Olyan
allamot szeretett volna létrehozni, amelyben az egyhaz semmilyen befo-
lyassal nem bir a politikara. Céljai megvalositasanak egyik eszkéze volt a
huszitizmus eszméjének feltamasztasa, Karpataljan ennek az eszkoznek

1 Botlik Jozsef: Kozigazgatas és nemzetiségi politika Karpataljan I., Nyiregyhaza. 2005.
219.

2 Botlik Jézsef: Hirmas Kereszt alatt. Budapest. 1997. 225-226

3  BOAOIIMH ABIVCTUH. Ileprma aBaienmis pycuHis y mHaHa IIPE3HACHTA-
BU3BOABHHKa Bubpani 18BopH, Vikropoa 2002, [Online]. ElérhetSség: < http://litopys.
org.ua/volosh/volosh16.htm> [2010.03.01.].
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az ortodoxia bizonyult.* A cseh hatésagok hozzaallasat a katolikus elle-
nes, liberalis nézeteken kiviil az a tény is befolyasolta, hogy Papp Antal
puspok nem volt hajlandé letenni a htségeskiit, és magatartasaban a
papsag egy része is kovette.

Az els6 vilaghaborut kdvetd hatarvaltozasok tovabb novelték a cseh
kormany és a katolikus egyhaz kozotti feszultségeket, hisz a teriilet-
valtozasokat nem kovette az egyhazmegyei hatarok megvaltoztatasa.
A csehek célja az volt, hogy elérjék az egyhazmegyei hatarok rendezését
a Szentszék részérdl, hogy ezzel is legitimaljak a trianoni hatarvaltozta-
tasokat, ugyanakkor létrehozzak a szlovak katolikus nemzeti egyhazat.
Az eszkéz a mar jol bevalt adminisztraciés modszer volt. Lefoglaltak
az egyhazi birtokokat, visszatartottak a papok jarandosagait, hogy ezzel
birjak ra a Szentszéket a megegyezésre.’

Els6 sorban az egyhaz allami tamogatasanak korlatozasa az, amivel az
allam probalkozott. A cseh éra el6tt gorogkatolikus papok anyagilag biz-
tos helyzetben voltak, mivel az alapfizetésiiket az allamtol kaptak, amit
egy 1863-as plspoki rendelet szabalyozott. A parochialis lakast, a gazda-
sagi épuleteket, a term6foldet az egyhaz biztositotta. Emellett a hiveket
terhelte az un. koblina, ami két véka terményjaradék volt, és a rokovina,
ami heti egy nap ingyen munkat irt el6 a lelkész részére. A stéladijakat
sokszor a pap hatirozta meg, ez is visszaélésekre adhatott okot.® Ez a
jovedelmi statusz sokszorosan felilmdulta a hivek nagy részének siral-
mas korilményeit, ami értheté okokbdl sokakban visszatetszést keltett.
A hatésagok 1920. aprilis 14-én barmiféle karpotlas nélkil besziintették
a gorogkatolikus papoknak jar6 koblinat és rokovinat.”

Az anyagi ellehetetlenités masik pillére az egyhazi oktatasi rendszer
megszuntetésére valo torekvés volt. Sztankay Gyula kanonok, egyhaz-
megyei fétanfeliigyel6 1928. aprilis 19-én kelt levelében vazolta a pis-
poknek az egyhazi iskolak helyzetét 1918-tol. A levél ol Gsszefoglalja
azokat a folyamatokat, amelyek oda vezettek, hogy az egyhazmegyét

4  PEKAR ATHANASIUS: Bishop Peter Gebey — Champion of the Holy Union,
Miscellanea in honorem cardinalis Isidori, (cura di Patrylo Isidorius, Analecta OSBM,
Series 11, Sectio II, Vol. IV, Fasc 1-2) Romae. 1963, 302.

5  Racz Kalman: A magyar katolikus ptispokség kérdése Csehszlovakiaban 1918 — 1938.
Kut 3-4 (2003) 176-178.

6 Gonczi Andrea: Ruszin skizmatikus mozgalom a XX. szazad elején, Ungvar-Beregszasz.
2007, 26-27.

7  Fedinec Csilla: A karpataljai magyarsag torténeti kronoldgidja 1918-1944, Nostra
Tempora, vol. VII (szerk. Toth Karoly), Galanta-Dunaszerdahely. 2002. 60.
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szinte teljesen kiszoritottak a kozoktatasban betoltott korabbi pozicio-
jabol.

A jelentés szerint az egyhazmegye fenntartasaban Karpatalja tertle-
tén 1918-ban 334 elemi iskola mikoédott, ebbdl 18-ban tisztan ruszin
nyelven, 256-ban ruszin és magyar nyelven, 60-ban pedig tisztin ma-
gyar nyelven folyt az oktatas. A csehszlovak hatésagok mindent megtet-
tek, hogy a ruszin tertileteken tisztan ruszin nyelven folyjék az oktatas,
¢és arra torekedtek, hogy minél kevesebb egyhazi iskola mikodjon. Az
egyhazi iskolakat, mint magan iskolakat kezelték, és 1924-ig semmilyen
juttatast nem biztositottak az egyhazi iskolakban mtkoédé tanitoknak,
¢és ezutan is sokkal kevesebb fizetést kaptak, noha a hatilyos magyar
torvények egyenl6 elbiralas ala vontak a civil és az egyhazi iskolakban
dolgozokat. Ennek kovetkeztében a tanitok sorra mentek at allami
szolgalatba. Az egyhazi hatésagok nem tudtak 4j tanitokat kinevezni
a meguresedett helyekre, ezért oda a Tantigyl Hivatal allami tanitokat
nevezett ki. 1927 végén mar csak 46 ruszin és 6 magyar tannyelvd iskola
mukodott ténylegesen. Az allam csak azoknak az iskolaknak a felajitasat
biztositotta, amelyeket az egyhaz allami kezelésbe adott.® S6t a Tanligyi
Hatésag mar azzal fenyegeti meg a plispokséget, hogy bezaratja azokat
az iskolakat, amelyek nincsenek megfelel6 allapotban és helyiikre allami
iskolakat épit.”

A csehszlovak kormanyzat feltételeket szabott a teoldgiai liceum ta-
mogatasara vonatkozolag is. Mindamellett, hogy népies szellemt neve-
lést, és ruszin nyelven torténd oktatast kovetelt J. Pesek tantigyi referens
1919. november 15-én kelt levelében, szorgalmazta, hogy a tanarok hi-
ségeskiit tegyenek a Csehszlovak allamra és allamilag kinevezett dékant,
illetve tanari kart kévetelt. Papp Antal plspok és liceum vezetdsége ezt
az utolso kitételt elfogadhatatlannak tartotta, hisz ezzel az allamnak
szinte kotlatlan beszoélasa lett volna ez egyhazi igyekben.'’

Ugyan ez a Pesek nevezetd tantgyi referens 1920. januar 17-én leve-
let intézett Pap Antal plispokhoz, melyben kifogasolja, hogy a katedra-
lisban olykor magyar nyelvi prédikaciok hangzanak el. Bar a konzisz-
toriumi ulésen ugy hataroznak, hogy a levélre ne valaszoljanak, Gebé
Péter, a katedralis akkori paréchusa mégis valaszolt és kiallt a magyar
nyelvl prédikaciok mellet. Ezt azzal indokolja, hogy ruszin hivek mel-

8 A’,ASO (Aepxasauit apxis 3axaprarcpkoi obaacri, Yaxropoa — Karpataljai Tertleti
Allami Levéltar, Ungvar, Beregszaszi fiok) ®ona 151., Onucs 13., EAnnmma xpanenus
1015.

9 Aymmacteips, 4. szam, V. évfolyam (1928. 4prilis), 88-89.

10 AA30O. ®ona 151., Ommcs 7., EAnania xpanenns 123.
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lett, magyar hivek is tartoznak a paréchia kételékében, ugyanakkor a
Jézus Szive ajtatossag népszert a rémai katolikus hivek korében, akik
szintén magyarok, ebbdl kifolyolag van létjogosultsaga a magyar nyelva
prédikacioknak.

A papsag nagy része ekkor magyar ajku volt. Bar tokéletesen beszél-
tek mind a két nyelven, otthon a tarsalgas nyelve a magyar volt, mert
ez szamitott az inteligencia nyelvének. A csehszlovak hatésagok min-
denféle eszkozzel probaltak gatolni a magyar nyelv hasznalatat. Panasz
érkezett példaul a tanlgyi referens részér6l az egyhazmegyei hatésag
telé, hogy a szeminariumban a papnévendékek egymas kézott magyarul
beszélnek. A konzisztorium 1924. jalius 9-én mintegy latszatintézkedés-
ként, hatarozatot hozott, amiben felszolitotta a szeminarium el6ljaroit,
hogy figyelmeztessék a papnévendékeket sajat népnyelvitk hasznalatara.
Erdekes, hogy a hatirozat nem a ruszin nyelvet emlit, hanem mintegy
semleges modon népnyelvet.'?

Ugyancsak a nyelvhasznalat miatt veszélybe kertlt két magyar tany-
nyelvl egyhazi iskola is Tiszaujhelyben és Tiszabokényben. Tiszadj-
helyben az tantigyi referens a Kampo Sandor tanité athelyezését kérte,
és egy ruszin nyelvl tanitd kinevezését szerette volna elérni.”” Tisza-
bokényben 1925-ben a nagysz6l6si tanfelligyeléi hivatal leirata keltett
telhaborodast, melyben a ruszin tanitasi nyelvet irta el¢ az iskola ré-
szére és a magyar nyelvet, csak mint kiegészité nyelvet hasznalhatjak
az elkévetkezendSkben, és itt is a tanitd athelyezését szerették volna
elérni. A kovetkez6 évben ismét a tiszadjhelyi iskola szart szemet a cseh
hatésagoknak. Mindkét helyen nagy felhaborodast valtott ki a hatosa-
gok erbszakos szlavosito intézkedése, és jegyzokonyvben tiltakoztak a
puspoknél. Gebé Péter plspok bolesen intézkedett. Nem engedett az
allami nyomasnak, ugyanakkor telszolitotta az iskolakat, hogy vegyék
komolyabban a ruszin nyelv oktatasat, igy sikertilt megmenteni a ma-
gyar iskolat mind két helyen.'

Ugyancsak egy adalék Tiszatujhelybd6l a magyar nyelv hasznalatara vo-
natkozolag az a feljelentés, amit Hurczig Jozsef tiszaujlaki lakos {rt ma-
gyar nyelven 1924. szeptember 22-én. Ebben a levélben panaszt emel a
puspoknél amiatt, hogy az egy nappal korabban Tiszadjhelyben végzett
templomi alapkémegaldast teljesen magyar nyelven végezte Jeles Jend

11 AA30O. ®ona 151., Onucs 7., EAnnnia xpanenns 405.
12 AA30O. ®ona 151., Omucs 7., EAnnna xpanenns 1771.
13 Uo.

14 AA30O. ®ona 151., Ommcs 13., EAnanra xpanerns 509.
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esperes-parochus. Az ujhelyiek tiltakozasul valaszlevelet fogalmaztak
meg, melyben tiltakoznak barmiféle tamadas ellen, és demokratikus jo-
gaikat hangoztatjak a magyar nyelv hasznalatahoz. Leveliikben kifejtik,
hogy ha nincs Szent Liturgia helyben, akkor inkdbb mennek a tavolabb
esé tiszaujlaki romai katolikus templomba, mintsem a gorogbe, mert
ott magyar nyelven végzik a szertartast.”” Sajnos a levéltari iratanyagbdl
eddig nem derilt ki, hogy tortént-e valamilyen intézkedés az tigyben a
puspok részerdl.

Erdekes viszont a Gebé puspok 1928. februar 3-an kelt bizalmas le-
vele, melyet egy névtelen feljelentés nyoman irt, melyben felszolitja a
szeminarium, kantortanitd és tanitond képzé intézetek vezetoit, hogy
szigoruan biintessék azokat, akik egymas kézott a magyar nyelvet hasz-
naljak, még ha az maganbeszélgetésben torténik is.'®

Az anyagi tamogatas megkurtitdsa és az oktatasi-nevelési tevékenység
mellett talan még nagyobb veszélyt jelentett a pravoszlavia terjedése.
Miutan a magyar honvédségnek fel kellett adnia Karpatalja tertiletét, a
skizmatikus mozgalom eddigi legszélesebb kort tamogatottsagot élvez-
hetett. Megindult a lakossag egy részének attérése a pravoszlav hitre,
melyet nem akadalyozott tobbé semmilyen torvény, st sokszor a cseh
hatésagok follépése segitette is folyamatokat. E mogott a segitség mo-
gott azonban ott lakozott a panszlav idea, mely egy Vlagyivosztoktol
Pragaig terjed6 szlav birodalmat képzelt el, és ennek 1étrejéttében csak
egy akadalyt lattak Karpataljan, a gérogkatolikus hitet.!” 1921-re mar 40
templomot foglaltak el a pravoszlavok a hatésagok barmiféle beavatko-
zasa nélkil. 1921 szeptemberében Gebé Péter kanonok vezetésével de-
legacio jelent meg Ehrenfeld alkormanyzénal. A delegacio tagjai kifejez-
ték lojalitasukat a koztarsasag felé, ugyanakkor tiltakoztak az ellen, hogy
az egyhazat jogvédelembdl teljesen kizartak, és igy formalis tildozésnek
van kitéve a skizma terjedése altal."®

Igy értékeli a kialakult helyzetet Gavriil igumen atya a karpataljai pra-
voszlavok XX. szazadi torténetét feldolgozé mivében:

WA mostani Karpatontili teriilet és Eperjes kirnyéke, a saint-germaini be-
keszerzidés értelmében 1919. szeptember 10-131 ag sijonnan alakult Csehszlovik
Koztarsasag része lett és a hivatalos neve ekkortol kezdve ,, Podkarpatszfa Rusz”.
A békeszerzddés és a csehszlovik alkotmdny értelmében a teriiletnek teljes anto-

15 AA3O. ®omua 151., Omwmcs 7., EAnnnia xpanenns 151,

16 AA30O. ®ouna 151., Onucs 13., EAnnnmna xpanenns 573.

17 Botlik J.: i. m. 2005. 223.

18 TIEKAP ATAHACIN: Hapucu icropii Llepksn 3akaprrarra, (Analecta OSBM, Series 11,
Sectio I.) Romae. 1967. 130-131.
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nomidt garantilt és az dllam nem avatkozott bele az egyhazi iigyekbe. Ugy tiint,
hogy végre, a tibb sz3az éves iildozés utan a pravoszlay kdrpati-ruszinok ildizése
megszint.”"

Valoban, az 4j helyzet kedvez6 korilményeket teremtett a pravoszla-
via terjedésére, ugyanakkor az igazsaghoz hozza tartozik, hogy cseh
hatosagok minden eszkozzel tamogattak a pravoszlav egyhazat. Kez-
detben nem tettek semmit az erészakos templomfoglalasok, a papokat,
hivéket ért zaklatasok ellen. Sorra alakulhattak a pravoszlav kolostorok,
sokszor allami tamogatassal, és hivok ezreit tévesztette meg az allami
tamogatassal mikodo, belsé fesziltségektdl sem mentes pravoszlav agi-
tacios gépezet.

A cseh hatésagok sokszor semmit sem tettek a hivok korében sok-
szor kisebbségben levé pravoszlav csoportok garazdalkodasa ellen, akik
hol papokat, hiveket bantalmaztak, hol templomokat gyujtottak fel.
A munkacsi egyhazmegye levéltaraban szamtalan papok altal irt jelentés
talalhato az ekkor zajlé eseményekrél. Csak egy példa Egressy Emil zar-
nyai parochus esete. El6sz0r is az egyhazi féldeket a pravoszlav csoport
telparcellazta, majd a lelkész fizetését minimalisra csOkkentette, amely
mar nem volt elegendé a megélhetéshez sem. A piispok tébbszori til-
takozasa ellenére sem tett az allami hat6ésag semmit, amikor ugyan ez a
csoport felmondott a paréchusnak és kilakoltatta 6t és csaladjat a pa-
réchia éptletébdl. S6t miutan az a faluban 1évé sajat hazaba kolt6zott,
ott tovabbra is zaklattak, mignem a kozség elhagyasara kényszertlt.”

Hasonl6é modon zajlott ez tobb mas egyhazkozségben is. Papp An-
tal pispok 1924. januar 20-i keltezést, a Szentszéknek kildott jelentése
szerint 54 paréchian és 14 filidlis egyhazkozségben utotte fel a fejét,
melyekben 45 skizmatikus pépa mikodott. Ezek a popak sokszor tanu-
latlan egyénekbdl verbuvalodtak, és csak a szertartasok nagyobb hibak
nélkiili elvégzésére voltak képesek.”

A skizmatikus mozgalom terjedésére vonatkozodlag talan, a papok al-
tal 1927-ben bekildétt, de sematizmusban meg nem jelent adatok sze-
rint talan érdekes, hogy sok esetben a filialis egyhazkézségekben terjedt
a skizma, mig az anyaegyhazban nem volt szamottevé a pravoszlavok
aranya, vagy tobbségben maradtak a gérogkatolikusok. Ilyen volt Dol-
ha filidja Szuhabaranka, Kenézpatak filidja Olahcsertész, Makarja filiaja

19  KPU3MHA T'ABPHMUA: IlpaBocaasuas Llepkosss 3akaprarse (Bex XX), Kues. 1999.
50.

20 AA3O. ®ona 151., Ormcs 7., EAunanma xpasenus 251.

21 AA3O. ®ona 151., Ormcs 25., EAnania xpasenns 2750.
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Bardhaza, Munkacs filigja Alséschonborn, Ujdavidhaza filidja Odavid-
haza, Gyertyanliget filidja Raszécska, Voloc filidja Kanora, Misztice fi-
lidja Lukova, Ignéc filidja Csetland és Zsuké filidja Csapolcz.* Ezek a
teleptilések szinte mind 500 6 korili lakossaggal birtak, vagyis az akkori
kortlmények kozott el tudtak volna 6nalldan is tartani egy papot, de
mivel nem volt elég gorogkatolikus pap, popat szereztek maguknak és
igy pravoszlavok lettek. Az ungvari varban mikoédé szeminariumban
1924-ben csak mind6ssze 26 kispap készult a papi hivatasra.”

Milyen materialis bazissal rendelkeztek a pravoszlavok? Mindene-
kel6tt biztos, hogy 96 gérogkatolikus templomot foglaltak el, amit 1931
tavaszara vissza kellett adniuk.** De az allam sorra épitette szamukra
templomokat, vagy a mar nem hasznalt gorogkatolikus fatemplomo-
kat adta at részitkre. A szamos fatemplom mellett Mihajlo Szirohman
konyve szerint mar tébb mint 20 pravoszlav épitésti kétemplom is allt
1931-ben.”

A templomépitések mellett sorra jelentek meg a pravoszlav kolos-
torok is Karpataljan, 1921-ben Izan férfi, majd ugyan itt 1924-ben néi
kolostort is alapitottak. Talaborfalun 1923-t6l voltak jelen a szerzetesek.
A masik néi kolostort, amelyik még a kommunista idékben is mkod-
hetett, 1925-ben alapitottak Csomanfalvan. Jelentés volt még Lipcsei
térf1 kolostor (1925-6s alapitast). Ezek mellett még 5 férfi és 3 ndi szkiti
mikodott Karpataljan 1931-ben.”

Papp Antal plispok hosszt id6n alt probalta megvivni a maga harcat
a munkacsi egyhazmegye székében a cseh hatalom érdekeivel szemben.
Az Eduard Benes altal vezetett kiiliigyi tarca tobbszor probalta kieszko-
z6lni Rématodl a szamukra nem megfelel6, magyar nemzetiségl gérog-
katolikus plspok lemondatasat. Bene§ 1921 februarjaban személyesen
probalkozott maganal XV. Benedek papanal elérni, hogy tavolitsa el a
magyarbaratnak vélt plispokot, de minden prébalkozasa eredménytelen
maradt.”” Probalkoztak adminisztrativ eszkozokkel is. 1923. majus 23-
an levelet kap Ungvar varos helyhatésagatol, melyben kozlik vele, hogy
nem rendelkezik csehszlovak allampolgarsaggal. Megalazé moédon, ha-

22 AA3O. ®ona 151., Ormcs 13., Eannuma xparenns 709, 710.

23 AA3O. ®ona 151., Ormcs 7., EAunmma xparenus 1676.

24  Karpati Figyel6, 11. évfolyam (1931. 4prilis 19.), 3.

25  CHUPOXMAH MUXAWAO: Iepxsu Vipaiun. 3akaprarra, Absis 2000. 624-807.
26 ITATHPA BACHUAD: Monacrupi 3akapmarrs (1360-1939), Myxaueso. 1994. 52-68.
27 Botlik J.: i. m. 1997. 234.
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rom napon belil kellett bizonyitania, hogy mar 33 éve Ungvari lakos, és
hogy fizetett kozségi potadot.”

Roma bizalma toretlen maradt a csehek mindenféle mesterkedései
ellenére is. 1923-ban Rémaban jar, hogy tisztazza magat az alnok cseh
vadak ellen, miszerint a skizma terjedésének & lenne a legfébb oka. Saj-
nos annak ellenére sem javult a helyzete, hogy XI. Pius kedvezéen nyi-
latkozott személyérél. A papa Marmaggi pragai nunciusnak kilén felha-
talmazast adott, hogy rendezze helyzetet, aki viszont meghddolt Benes
allaspontja el6tt.” Nemsokara, 1924. januar 28. és februir 21. kozott
Papp Antal ismét Romaban tartézkodik. Miutan hazatért, a Szentszék
r6vid idén belul felszolitotta, hogy mondjon le. Marmaggi nuncius juni-
us 4-én az eperjesi és munkacsi egyhazmegyék Magyarorszagon maradt
parochiabol megalapitja a miskolci apostoli exarchatust, melynek apos-
toli kormanyzéjava kiizikei cimzetes érseki cimmel Papp Antalt nevezi
ki a papa.”® Addig, amig megfeleld korilményeket tudtak neki biztosi-
tani Miskolcon, még egy évig Ungvanon marad, remeteként, a pispoki
palota két szobdjaban. A sarlodasok elkertilése végett még volt papjait
sem fogadta. De az egyhazmegye atadasa zokkenémentesen ment vég-
be.’! A munkdcsi egyhdzmegye iranyitasat rovid id6re a kaptalan veszi at.
A kaptalan Suba Gyo6rgy kanonokot bizza meg a vikériusi teendékkel.

Id6kozben levél érkezett Pragabol 1924. junius 20-1 keltezéssel Gebé
Péter részére, melyben Marmaggi nuncius arrél tajékoztatja a nagypré-
postot, hogy XI. Pius papa a munkdcsi egyhazmegye plispokének jel6l-
te. Jalius elsejére Pragaba kéreti, par nap mulva, julius 16-an kelt bullaja-
val a papa kinevezi munkacsi megyéspuspoknek.”

Az eredeti tervek szerint a plspOkszentelésre az egyhdzmegye 6si
tészkében, Munkacs-Csernekhegyen kertlt volna sor augusztus 24-én,
Vasarnap,” de végul a szentelésre csehorszagi Velehradban kertlt sor,
Szent Cirill és Metod 6si zarandokhelyén. A kinevezett pispokot siir-
gonyileg hivtak a Velehradban megrendezett unios kongresszusra. A £6
szentel6 Nyaradi Dénes kérosi megyésplispok, eperjesi apostoli admi-
nisztrator volt, a tarsszentel6k pedig Jozatat Kocilovszkij przemysli és

28  AA3O. ®ona 151., Ormcs 7., EAunanma xpasenus 1194,

29  Botlik J.: i. m. 1997. 236-237.

30  Pirigyi Istvan: A magyarorszagi gérégkatolikusok torténete, Nyiregyhaza. 1990, II. kot.,
207.

31 Marina Gyula: Ruténsors Karpatalja végzete, Nagysz616s. 1999. 236-237.

32 AA3O. ®onp 151., Onucs 7., Eauanma xpanesus

33 AA3O. ®onp 151., Omucs 7., Eauanma xpanenns 1601.

34 Gorogkatholikus Tuddsitd, IV. évfolyam (1924. szeptember 7.), 2.
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Fischer-Colbrie Agoston kassai piispokok, de rajtuk kiviil még mintegy
20 puspok vett részt a szentelésen. A koronat Fenczik Istvan helyzete
az ujszentelt pluspok fejére, a pasztorbotot Hadzsega Gyula adta at, a
megjelent mintegy 400 pap és 10-12 ezer ember el6tt.”

A megyéspiispok beiktatasara 1924. augusztus 31-én kertlt sor az
ungvari székesegyhazban. A sz6székrél elhangzott szentbeszédében ki-
fejtette, hogy két ok miatt vallalta a pispokséget, egyrészt a Szentatya-
nak tartoz6 engedelmességbdl, masrészt a ruszin nép irant érzett szere-
tetbdl, tovabba kijelentette, hogy minden erejébdl kiizdeni fog azokért,
aki elhagytak a nyajat, hogy egy akol legyen és egy pasztor, beszédében
felhivta az allami hatésagok figyelmét az igazsagossagra, mert szerinte
e-nélkil nem valdsulhat meg a konszolidacio.

Gebé Péter el6dje passziv ellenalld politikajaval szemben az allammal
valé egyiittmikodés hive volt. Mar révidesen a beiktatasat kovetden,
szeptember 9-én talalkozott a Nagytapolcsanyban tartézkod6 Masaryk
koztarsasagi elnokkel, ahol megbeszélést folytatott vele, majd Pragaba
utazott.”® Bar a beiktatison nem jelent meg, Gebé piispok szeptember
16-an kelt levelében kifejezi az egytittmikodés reményét Beszkid An-
tonnak, Karpatalja kormanyzéjanak. A szeptember 25-én kelt valasza-
ban a kormanyzé készonti az 4j puspokot és kijelenti, hogy a plspok
szamara fontos Ugyekben benne egytittmikodd partnerre talalhat.”’

A kovetkez6 hoénap novemberében ismét Pragaban tartézkodik,
hogy személyesen nyujtsa at az illetékes minisztériumokban a memo-
randumat, melyben tovabbi allami timogatas biztositasat kéri a papsag
részére az eltorolt koblina helyett.”™ Végul 1925. marcius 19-én maga is
hajlandé volt letenni a htiségeskiit Antonin Rozsypal alkormanyzé el6tt,
akivel nagyon j6 viszonyt alakitott ki, és nem keveset koszonhetett neki,
hisz nagyon sokat segitett céljai elérésében.”

Mar szolgalatba lépését koévetSen torekedett Gebé Péter puspok
annak a szakadéknak a betomésére, ami hivek és a papsag kozott ta-
tongott. Ennek a szakadéknak a felszamolasara egy modot latott, az
intenziv pasztoraciot, amely elsésorban a személyes jelenlétben nyilva-
nul meg. Ezért amikor csak lehetésége volt mindig mindenhova elment,
ahova hivtak, s6t még oda is, ahova nem. Mkodését egy grandidzus
célkittizéssel kezdte. El akart jutni az egyhazmegye minden, tobb mint

35  Aymmmacteips, . évfolyam (1924. szeptember), 346-347.
36 baarosberauk, IV. évfolyam (1924. oktéber), 258.

37  AA3O. ®onp 151., Onucs 7., Eauanma xpanesus

38  Aymmmacteips, I1. évfolyam (1925. januar-februar), 68.
39  Fedinec Cs.: 1. m. 138.
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haromszaz, parochidjara. Az egyhazmegye hivatalos sajtborganuma, a
Duspasztir (Lelkipasztor) beszamoloi szerint mikédésének elsé eszten-
dejében Osszesen 120 parochian jart, volt amelyikben t6bbszor is. Ez
nem kis teljesitmény volt a hatvanegy éves f6pasztortol.

Szinte legelsé intézkedései k6zott papjal szamara is eldirta, hogy lel-
kiismeretiik terhe mellett minden vasar- és Unnepnap tartsanak szent-
beszédet, és felhivta a figyelmet a hitoktatas fontossagara is, killonosen
azokon a helyeken, ahol nincs sem egyhdzi, sem 4allami iskola.*’

A gorogkatolikus egyhaz megujulasa lelki tjjasziletést is feltételezett.
Gebé puspok 1926-os Gjévi tizenetének cime, és mintegy piispoki prog-
ramja, ez volt: , Instaurare omnia in Christo” — vagyis ,,Mindent megijitani
Krisztusban”. Az elsé vilaghaborut kéveté demoralizacid, bizalomhiany,
szakadas és hitetlenség szerinte U4 eszkézoket igényel. Ebben a korle-
velében ismerte el el6szor, hogy a legnagyobb veszélyt a kommunista
agitaci6 jelenti. Sajnalattal konstatalja, hogy mig a hivek puispoki koruat-
ja soran nagy szeretettel, viraggal kidiszitett kapukkal fogadtak, addig
az 1925-6s valasztasokon a kommunistak mellett tették le voksaikat.
A puspok ismételten felszolitotta papjait, hogy ezeknek a sebeknek csak
egyetlen gyégymodja lehetséges, az intenziv pasztorizacio.

WElmiiltak azok az idok, amikor a hivik kizisségét ag egyhdzkiségi iroddabol
lebetett ,,iranyitani”. Ma mdr nem elég, ha a pap csak , teljesiti a kitelességeit”,
ahogy eddig szokas szerint figyelmeztették, ha panaszt tettek ra, és nem
érte semmilyen szigord kanoni blntetés. ..

...Ma mar nem elég csak prédikalni és az iskolaban hittandrat tar-
tani. Ma a legszebb prédikacionak a pap életének és tevékenységének
kell lennie, a népek apostolanak interpretaciéja nyoman, hogy 6 legyen:
omnium omnia.”

A puspok elismerte, hogy a repoziciés folyamatok soran nem elég
csak a birdsagi féorumokra tamaszkodni, hanem mindent egy lelki meg-
tjulassal kell kezdeni, hisz a harc els6sorban a lelkekért indult meg, és
chhez elengedhetetlenek a lelki eszk6zok. Ennek egyik formaja volt az
egyhazkozségl missziok megszervezése, amit a bazilita atyakra bizott."

Ennek az Gjjasziletésnek hathatos eszkoze lett az egyhazkozségi nép-
missziok tartasa, amelyek megszervezésébe a bazilitak utan, nem sokkal
kés6bb a redemptoristak is bekapcsolédtak. Az elsé ilyen missziét Goj-

40  Aymmacreips, 1. évfolyam (1924. november), 463-465.
41 Aymmacreips, 1. évfolyam (1926. januar), 10-13.
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dics Péter, Polikarp Bulik és Sztepan Resetil6 atyak tartottak az ugocsai
Feketearddban, 1924. majus 24 és 29 kozott.*

A pardchusoknak két-harom honappal a misszio tervezett idépontja
el6tt kellett jelentkezni a bazilita igumennél vagy a redemptorista atyak-
nal. A jelentkezéshez csatolni kellett egy bé jelentést az egyhazkozség
¢letérol, melyben vazolni kellett tobbek kozott a skizmatikusok hely-
zetét, a hivek erkolesi allapotat, az egyhazkozség korilményeit a misz-
sziotartasra vonatkozolag. A missziés hét elétti vasarnapokon fel kel-
lett készitenie a papoknak a hiveket a missziora, és értesiteniiik kellett
a szomszédos egyhazkozségeket is. Altaliban szombaton kezdédott és
cstutdrtokon végz6dott a misszid, minden nap négy prédikacié hang-
zott el kilonb6z6 témakban, kiilonb6z6 szertartasokon. Fontos volt az
gyermekek és ifjusag bekapcsolasa is. A missziés atyak folyamatosan
gyontattak és aldoztattak, majd az utolsé napon a felallitottak a misszios
keresztet. Firdekes hagyomany a megtisztulast jelképezd szenteltvizzel
valé meghintés is, ami mindennapos program volt. Ma is igen kedvelt
titus ez a karpataljaiak korében.®

Statisztikai adatok szerint a bazilita atyak 1924 és 1932. oktéber 30.
kozott 6sszesen 110 missziot és 132 rekollekciot tartottak, melyen 1675
prédikacié hangzott el és 112 960-an részestiltek az eukarisztia szentsé-
gében.*

Gebé Péter mar hivatalaba lépése el6tt is szivén viselte a hitoktatas
tgyét, és elsé intézkedései kozott a papsag figyelmét is a hitoktatas fon-
tossagara iranyitotta.” Latva a papok hanyag hozzaillasat 1927-ben egy
teljes korlevelet szant az tigynek, ugyanis ugy vélte, hogy a kommuniz-
mussal, a skizmaval és az istentelenséggel mar egész kicsi korban fel kell
venni a harcot, és ennek legjobb modja lehet a rendszeres hitoktatas,
mert amilyen a fiatalsag, olyan lesz a nép is. A skizma és az istentelen
tanok terjedésének az okat abban latta, hogy a nép nincs tisztaban még
alapvet6en sem a sajat hitével, ez a lelkiismeretes hitoktatas hianyanak a
kovetkezménye.

A plspok szerint a hitoktatasnak kovaszként kell mikédni, hisz a
gyermek altal a feln6ttekre is lehet hatni. Nem elég, ha az csak a temp-
lomban torténik, mert nem mindenki van ott. Viszont az iskolaban
minden gyerek ott van, ezért a legfontosabb feladat az iskolai hittan

42 Pekar A,:i. m. 316-317.

43 Aymmacreips, 1. évfolyam (1925. junius), 280-282.

44 Kaaenpaps baarosberamka 1933. VIL évfolyam (1932), 73.
45 Aymmacreips, 1. évfolyam (1924. november), 463-465.
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megszervezése. A puspok, felhivva hitoktatas fontossagara figyelmet, a
kovetkezoket rendelte el: 1. Heti 2 6ra hittanora kotelezé megtartasa; 2.
A tanulokat évente négyszer szentgyonashoz és szentaldozashoz vezet-
ni; 3. Terjeszteni az Szent Cirill és Metdd illetve az Imaapostolsag moz-
galmat; 4. Megtanitani 6ket az alapveté imadsagokra; 5. Kilén Szent
Liturgiat és prédikaciot tartani a szamukra; 6. Ellenérizni a templomba
jarast; 7. Templombavezetés innepén megaldani a gyermekeket, ami-
kor is meggyonnak és megaldoznak a sziil6kkel egyiitt, legyen ez egy
iskolai innep; 8. Személyes felkészités az elsé gyonasra és szentaldozas-
ra; 9. Tavol tartani t6liik mindenféle egyhazellenes hatast; 10. Tartani a
kapcsolatot az iskolat végzettekkel is. Tovabba a puspok elirta, hogy
rendszeres jelentést tegyenek az Egyhazmegyei Hatésag felé a hitokta-
tas helyzetér6l.*

Miutan hossza id6t toltott el Gebé Péter piispok korabban a papne-
velésben rajott, hogy erds, hitht és odaado papsagot csak a papnevelés
utjan tud 1étrehozni. Mikodésének kezdetén egy szinte iires szeminariu-
mot vett at. Az ungvari varban mikods szeminariumban 1924-ben csak
mindossze 26 kispap készilt a papi hivatisra.”” A puspok latta, hogy
ilyen létszam mellett nem igen fog tudni utanpotlast biztositani az egy-
hazmegye kozel 320 pardchiajara, ezért mikodése soran a papnoévendé-
kek létszamanak novelésére torekedett.

Ahhoz hogy megfelel6 szamu utanpétlas legyen, ahhoz biztositani
kellett a megfelel6 korilményeket is. A csehek, mint mindenitt, itt is
meghuztak a nadragszijat. A szeminarium 1922-es koltségvetésében ko-
zel 250 ezer koronas hiany mutatkozott. Az allam a 240 ezer koronas
éves koltségvetésnek csupan a felét allta azzal, hogy kifizette a teold-
giai tanirok bérét.® A plspok 1925-ben megprobalta elérni Antonin
Rozsypal alkormanyzoénal, hogy a szeminarium idénkénti segélyek he-
lyett rendszeres timogatisban részestljon.” Természetesen a puspok ez
iranyu kérése is stiket filekre talalt, mivel az ellenkezett a csehek egyhaz-
ellenes politikajaval.

A puspoknek mas megoldas utan kellett néznie. Kénytelen volt meg-
adoztatnia a mikodo lelkészeket, illetve az egyhazkozségeket. Minden
papnak évi 100, a paréchiaknak 30, a filiaknak 20 koronaval kellett hoz-
zajarulnia szemindrium fenntartasahoz. Sajnos ezeket a pénzeket nehéz

46 Aymmacteips, 1V. évfolyam (1927. méjus), 242-246.

47  AA3O. ®ona 151, Ormcs 7., EAunanna xpasenus 1676.
48  AA3O. ®ona 151., Ormcs 7., Eaunnanma xpasenus 1340.
49 AA3O. ®ona 151., Ormcs 7., EAnnanma xpasenns 2038.
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volt behajtani mind a papok, mind a hivek nehéz anyagi kériilményei mi-
att, 1930-ra a szeminarium ad6ssaga elérte 325 ezer koronat. A lelkészek
kozel 70 ezer, az egyhazkozségek 27 ezer koronaval tartoztak. A pus-
poknek ismét a papsaghoz kellett fordulnia. Emlékeztette Sket, hogy a
szeminarium volt az alma materik, aminek koszonhetSen sikerilt elér-
nitk azt a megtisztel6 poziciot, amelyben most vannak. Kénytelen volt
szigoruan fellépni a tartozok ellen, blintetéssel fenyegetve meg azokat,
akik szeptember 1-ig nem fizetik be tartozasaikat. Tovabba gyujtést ren-
delt el Szent Mikl6s tinnepére. Kérte, hogy a jobb terméfolddel rendel-
kez6 egyhazkozségek gabonaval is segitsék a szeminarium fenntartasat.
A papnovendékeket is fizetésre kellett koteleznie, minden kispapnak évi
100 koronat kellett fizetnie butorhasznalat cimén az 1930/31-es tanév-
t6l kezd6dben, illetve 50 koronat havonta. Megbizta Marina Gyula vice-
rektort, hogy tovabbi memorandumokat készitsen elé, amikkel melegen
lehetett tartani a szeminarium Ugyét az illetékes minisztériumokn4l.”

A nehéz anyagi kortlmények ellenére folyamatosan névekedett a
papnévendékek 1étszama. Az amerikai gorégkatolikusok ptispoke, Ta-
kacs Bazil 1930-ban 13 papnévendékét kildte Ungvarra tanulni, ezzel
a kispapok létszama az ungvari szeminariumban mar t6bb mint 80 f6
volt.”! Az elvesztett négy budapesti és két esztergomi 6sztondij helyett a
tehetségesebb papnévendékek 1927-t6l a pragai szeminariumban nyer-
tek elhelyezést.”

A puspok mar a mikodése kezdetén felismerte, hogy szinte semmit
nem ér az a sok memorandum, tiltakozo levél, amit kiilonb6zé allami
hivataloknak, minisztériumoknak kildott a skizma erészakos terjedé-
se, torvénytelensége, vandalizmusa ellen protestalva. Hidba szamolt be
kozel két oldalas levélben 1924. oktéber 24-én Benes miniszter urnak a
cseh hivatalok torvénytelenségeirdl, és hiaba kérte a miniszter segitsé-
gét.” Tudta, hogy ezek a torvénytelenségek nem valdsulhatnanak meg
az 6 tudta és tamogatasa nélkul. Rajott, hogy a jelenleg regnalé hata-
lomra csak a kozvélemény nyomasaval tud hatni, ezért Nyaradi Dénes
eperjesi adminisztratorral kbzosen 1925 februarjaban létrehozta a Koz-
ponti Hitvédelmi Irodat (ruszinul: [learpaspaa Kanmeaapis O6opoHsr
Bbper, roviditve: LIKOB), melynek Ilniczky Sandor szentszéki jegyzot
bizta meg.>* Az Iroda tagjai voltak: Sztojka Sandor, Selyké Viktor, Zselt-

50  Aymmmacrerps, VIIL évfolyam (1930. augusztus-szeptember), 207-209.
51  Aymmacrsips, VIIL évfolyam (1930. oktéber), 287.

52 Aymmmacteips, IV. évfolyam (1927. november), 542.

53 AA3O, ®onp 151., Omucs 7., Eauanma xpansenns 1530.

54 Aymmacteips, I1. évfolyam (1925. marcius), 101-102.
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vay Viktor, Chira Sandor, Boksay Emil, Petrik Jend és Jaczkovits Janos
lgyvéd.”

Az Iroda elsédleges feladatai kozé tartozott, hogy Osszehangolja
a skizma ellenes munkat. A legf6bb cél az volt, hogy a kézvélemény
széles korben tudomast szerezzen a pravoszlavok garazdalkodasarol,
torvénytelentl elfoglalt templomokrol, egyhazi ingatlanokrol. Ehhez
a csehszlovak orszagos sajtot vették igénybe, ahova rendszeresen irtak
tényfeltard cikkeket, leginkabb a katolikus elkotelezédést ,,Lidovich
Listech” — ben, a Csehszlovak Néppart lapjaban jelentek meg ezek, de
ugyanugy felhasznaltak erre a magyar sajtot is, a ,,Pragai Magyar Hir-
lap”-ot és az ,,Uj K6zlonyt”. Az Iroda feladata volt, hogy 6sszehangolja
ezt a sajtohadjaratot, részletes beszamoldkat, cikkeket vart a papsagtol.
A csehszlovak sajté utan az eurdpai sajtohoz is fordultak, hogy feltarjak
a torvénytelenségeket.

A sajt6é hasznalata mellett a masik fontos eszkoz az irodalom volt.
Sorra sziletek apologetikus mivek, pamfletek. A papsagot is ellattak
megfelel6 mennyiségl irodalommal, hogy azokat is fel tudjak hasznal-
ni a hitvédelem céljabdl, illetve elkészitették a gorogkatolikus egyhazba
torténd visszalépést kérvényez6 formanyomtatvanyt is, amit 1931-ig ha-
romszor kellett Gjranyomtatni t6bb mint ezer példanyban. A Kézponti
Hitvédelmi Iroda két év alatt tobb mint 40 ezer brosurat osztott szét
az emberek koz6tt.”® Az Iroda tevékenységérdl tajékoztattak az egyhaz-
megye hivatalos lapjaban a Duspasztirban és Blahovisznikben is, ahol
rendszeresen beszamoltak a skizmatikusok tevékenységérdl is, sokszor
mar6 gunnyal. A Blahovisznikben az ennek szant fejezetnek a cime is
sokatmondoé: M3p cxusmaTHIIKO-OOABIIIEBULIKOTO paro — A skizmati-
kus-bolsevik menyorszagbdl. ..

A Hitvvédelmi Iroda tevékenysége mellett a piispok is folytatta a
maga harcat a csehszlovak kormanyzattal. Rendszeresen jart Pragaban
¢és maga is megprobalta kieszk6zolni a torvényes intézkedéseket, hogy
végre létrej6jjon Karpataljan a vallasok konszolidaciéja. A kézvélemény
nyomasa és a puispok erélyes fellépése eredményre vezetett. A csehszlo-
vak torvényhozas 1926. majus 9-én elfogadott torvénye szabalyozta a
kilonb6z6 felekezetek kozotti kapesolatot. Bar Sztojka Sandor magya-
razata szerint a torvény lényegesen nem tér el az eddig hatalyos magyar

55 Dbaarosberank, 12. szam, V. évfolyam (1925), 184.
56  Pekar A.:i. m. 316.
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torvényektdl a cseh hatésagok mégis szivesebben kezdték alkalmazni
azt.”’

A torvény alapjan legtobb esetben a munkacsi egyhazmegye jogi utra
terelte az elfoglalt templomok és ingatlanok tgyét. Mar 1925 végére 8
egyhazkozség templomat és ingatlan vagyonat sikertlt visszaszerezni a
pravoszlavoktol, de ugyanekkor még 43 helyen voltak pravoszlav kézen
templomok, parochidk vagy iskolaéptiletek.”

A kovetkez6 évtdl latvanyosan megvaltozott a csehszlovak politika
hozzaallasa is. Jellemz6 az a cinikus magatartas, amit a skizmatikus moz-
galom nagy tamogatdja Eduard Benes kiltigyminiszter tanusitott. Mar
1926-ban ugy nyilatkozott, hogy elhibazott lépésnek tartja mind az uk-
ranizaci6, mind a moszkvai pravoszlavia timogatasat.”

Az egyhazi épiletek atadasa sem ment zokkenémentesen. Csak egy
példa erre a rahdi templom visszavétele, melyr6l Danielovics Istvan he-
lyi lelkész szamolt be a Blahovisznik hasabjan keresztil. A beszamo-
16 szerint a visszavételhez kivezényelték a cseh zsandarokat, amikor be
akartak menni a templomba a pravoszlav sekrestyés félreverte a haran-
gokat. Ennek hallatara Gsszesereglett a nép és verekedés tort ki, amit
csak karhatalmi erével sikertlt megfékezni. Szemtanuk szerint a pra-
voszlavok késziltek az akciora, hisz a templomban koveket, baltakat,
kilonbo6z6 vasakat halmoztak fel, hogy erészakkal akadalyozzak meg a
templom visszavételét.”

A gorogkatolikus papsag a koblina és a rokovina elvesztésével anya-
gilag bizonytalan helyzetbe kertlt. A tantgyi referatus 1924. marcius
21-én kelt hatarozataval az eddigi segélyezési rendszer atalakitasat kez-
deményezte, mi szerint a papsag részére havi 240 koronas segélyt utalt
ki.' Ez az 6sszeg nem volt egy kimagasld juttatds, viszont a papsig
anyagi helyzetét valamilyen szinten stabilizalta. Az 4j puspok tervei ko-
z6tt szerepelt, hogy papjai szamara biztositsa megfelel6 korilményeket,
ugyanakkor tudta, hogy a vallasi harcok miatt pattanasig feszult kozhan-
gulatban a koblina és rokovina nem lehet megoldast, ezért azok kiesése
miatt egy olyan torvényi keretek kézott szabalyozott rendszer kialakita-
sara torekedett, ami biztositani tudja a kiesett jovedelmek allami kom-
penzaciojat.

57  Aymmacrerps. I1. évfolyam (1925. janius), 274-280.
58  Aymmacteips. 11. évfolyam (1925. oktéber), 401.
59  baarosberauk. VI évfolyam (1926), 76-77.

60  bBaarosberauk. VI. évfolyam (1926), 46-47.

61  Aymmmacteips. 1. évfolyam (1924. aprilis), 182.
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Mar a mtkodése kezdetén, 1924 novemberében Gebé puispok Vo-
losin Agoston kiséretében Pragaban jar, hogy az illetékes minisztériu-
moknak atadja memorandumat, melyben a koblina és rokovina tovabbi
anyagi kompenzaciojat kéri. A pispok torvényi szabalyozast stirgetett,
¢és megelégedettséggel fogadta, amikor a csehszlovak parlament végil is
1925-ben targyalni kezdett az tigyrdl, errdl igy nyilatkozott a cseh nyelvi
Podkarpatske Hlasy lapban:

. Megelégedettséggel értesiiltemr a kedvezd hirekrdl, ami ag 1ij elszdmoldst illetr.
Ha ez valoban bevezetésre keriil, akkor megoldidik egyhdazam egyik legnagyobb
problémaja. Mar a magyar kormdnyzat idején a koblina eltorlésére tirekedtiink.
Sajnos ezek a targyaldsok elbizodtak egészen a haboriig.

Személy szerint én mindig is ellene voltam a koblina intézmeényének, mivel e3 a3
egyhazfenntartdsi forma szocidlisan igazgsdagtalan volt. A koblina eltorlése sok, pap-
sig é5 a hivek kiitti, problémdt fog megoldani. Es akkor a papsdg még hatdsosab-
ban lesz képes ag emberekért és ag orszdgért dolgozni. Meg vagyok rdla gyéziddve,
hogy ez 7ij megdllapodds eredményefket fog felmutatni itt Kirpataljdn is.

A felszentelésem utin rigton a koblina és a rokovina besziintetésért kezdten el
dolgozni, mivel bebizonyosodott, hogy az inkabb kdros, mintsem hasgnos a papsa-
gomr szamadra. Az Elnok sirhog sajdt magam nyijtottam be részletesen kidolgozott
kérelmet, amelyben kértem 01, hogy legyen s3ives a munfkdydt arra iranyitani, hogy
minfket a koblina terhei aldl felsgabaditson. Oriilik, hogy a peticidimat és beadvd-
nyaimat figyelembe veszik.

Ki kell emelnem azt, hogy e a segitség ag utolso oraban érkegett. Meg kell
érteniiik, hogy a papjainknak, és foleg azoknak, akik nagycsalddosok, nincs mds
Jovedelmiik, aminek kovetkeztében nagyon sgegények és szenvednek. De Istennek
legyen hala, ez a S3omorii J{zmawo orvosolva /es{ 3

A torvény igen hamar még 1926. junius 25-én elfogadasra kerilt,
amely visszamenoleges hatallyal 1926. januar 1-ig rendezte volna a pa-
pok kongrualis j6vedelmét a szolgalatban eltdltott évek alapjan. A terve-
zet szerint, 35 szolgalati év utan lehet6ség lett volna nyugdijba vonulni, a
nyugdij 6sszege megegyezett volna a pap akkori fizetésével. Ugyancsak
rendezni kivanta a papozvegyek és arvak ellatasat is.* Tényleges életbe-
lépéséhez szikséges magyarazatra még kozel mas fél évet varni kellett.
Folyamatos targyalasok utan, amelyen az egyhazmegyét Volosin Agos-
ton képviselte, csak 1928 januarjaban kertlt nyilvanossagra a tervezet.
Viszont megkezdték folyositani az elélegeket.

62 Aymmacterps. I1. évfolyam (1925. januar-februar), 68.
63  Pekar A.:i. m. 309.
64  Aymmmacreips. 111 évfolyam (1926. junius), 335.
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A torvénytervezet szerint egy pap 9000 korona éves kongruara sza-
mithatott, ezenfeldl, ha kett6nél tobb gyermeke volt akkor tovabbi 1800
korona csaladi potlékot kapott, ha rendelkezett valamilyen egyhazi cim-
mel, az tovabbi 2 vagy 4 ezer koronat jelentett. A pap szolgalatban el-
toltott ideje utan is szamoltak jovedelem kiegészitést, minden 3 év 972
koronat jelentett. Egy husz éves szolgalati id6vel rendelkezé 3 gyerme-
kes pap 16 632 korona éves jovedelemre szamithatott a képlet szerint, a
kezd6 fizetés 9 972 korona volt.”

Nem volt egyszert ennek a tamogatasi rendszernek a kiharcolasa a
torvény megjelenése utan sem. A csehszlovak kormanyzat szerette vol-
na elérni; hogy a kongrualis juttataisok mellett az egyhazkozségekben
onkéntes adodzasi rendszer j6jjon 1étre. Jogosan valtotta ki a papsag és
a hivek tiltakozasat ez a torekvés, mivel az nem az egyhaz-finansziro-
zas kérdését kivanta megoldani, hanem jabb éket szeretett volna iitni a
papsag és a hivek k6z¢.%

Gebé puspoknek nem sikertlt elérnie, hogy megoldédjon teljesen
egyhazi kézoktatas helyzet, csak kantortanitok koblina-rokovina karté-
ritését tudta kicsikarni, de azt is faramuci médon oldotta meg a cseh
hatésag 1930 végén. Kiutalt 300 ezer korona kartéritést, de csak abban
az esetben vehették fel, ha kantortaniték elfogadjak, hogy ezzel végleg
karpotoltak Sket, mikor ez az 6sszeg csak 1926 végég biztositotta volna
a tisztes karpotlast. Természetesen a tanitok egyesiilete nem fogadta el
ezt a jogtalansagot.”’

A Csehszlovakia és a Szentszék kozott 1étrejott modus vivendi szer-
z6dés alairasat kovetéen szinte azonnal megindult a munka, hogy el6-
készitsék a végrehajtashoz sziikséges tervezeteket. A munkacsi egyhaz-
megye részérél, 1928. julius 16-ra el is késziilt a modus vivendi kapcsan,
az nunciatira részére benyujtott tervezet, melyet Suba Gyorgy delegatus
vezets neve fémijelez.”

Az egyhazmegye tobb fontos tertileten szeretett volna eredményeket
elérni. A legfontosabb volt koblina-rokovina megvaltas tigye, a masik
fontos kérdés az elvesztett Tapolcai apatsag rekompenzacioja, ugyanis
ez volt a puspOkség £6 anyagi bazisa a magyar uralom alatt. A plspoki
kinevezéskor Benes kiiliigyminiszter igéretet tett, hogy a cseh kormany
¢vente 120 ezer korona javadalmat biztosit az G pispoknek. A csehek

65  Aymmmacterps. V. évfolyam (1928. januar), 5-9.

66  Aymmmacterps. V. évfolyam (1928. januar), 5-9.

67 Karpati Figyel6. II. évfolyam (1931. februar 15.), 2.

68  AA3O. ®onp 151., Omucs 13., Eauanma xpanenns 841.
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j6 szokasahoz hiven évente, kiilon kérésre 24 ezer koronat biztositott az
allam, ezen feliil még 12 ezer koronat utal ki a f6pasztor részére, annak
a juttatasnak a cimén, amit még a magyar allam fizetett, amikor még
rendelkezett a puspok a Tapolcai apatsaggal.®®

Az egyhazmegye szerette volna elérni a foldreformmal elvesztett
egyhazi foldek, tobbek kozott a konchazai székesegyhazi birtok, kar-
potlasat is. Rendezni kivanta a kanonok javadalmazasat, a szeminarium,
a tanftoképzok fenntartasanak finanszirozasat, illetve az egyhazi iskolak
helyzetét is. Megoldatlan volt az esztergomi érsek metropolitai joghato-
saga is, amit az még mindig gyakorolhatott a kanonjog szerint.”

A cseh kormany azt szerette volna elérni, hogy a Szentszék a deli-
minizalé bullak kiadasaval szentesitse a békediktatumban meghataro-
zott hatarmodositasokat. Ugyanakkor 1929-ben mar az is a kovetelése-
ik k6z¢é tartozott, hogy a piispék belemenjen a munkacsi egyhdzmegye
mintegy 70 pardchiajanak az elcsatolasaba, amelyek nem a Podkarpatska
Rus, hanem Szlovenszké tertletén vannak.”! A puspok természetesen
nem egyezett bele ebbe a gyanus tizletbe, ami Ruszinfold tertletének
végleges megcsonkitast eredményezte volna. Sok mas kérdés mellett a
tertletrendezések sem oldédtak meg egészen 1937-ig, amikor is a mun-
kacsi egyhazmegye megkapta a ,,suz iuris” — statuszt, illet az egyhazme-
gyei hatarok is modosultak.

Gebé Péter a munkacsi puspoki székben messzemenden tualteljesitet-
te azokat a feladatokat és célkitizéseket, amiket a munkacsi egyhazme-
gye érdekei, és a Szentlélek kivalaszto ereje elvart téle. Puspokségének
alig hét éves id6szaka alatt sikerilt széllel szemben fejl6dé palyara alli-
tani a munkacsi egyhazmegyét, mindenféle szinten. Egy olyan egyhazat
hagyott hatra utddainak, amely képes volt fennmaradni, és az egyetemes
egyhazat lelki kincsekkel gazdagitani még a negyven éves kommunista
egyhaziild6zés idGszaka alatt is. K&szonheté mindez a plispok el6rela-
tasanak, modern egyhazias gondolkodasanak, bolcsességének és provi-
dencialis jellemének.

A hol erésebben, hol gyengébben fj6 szembeszélben sikerilt elérni,
hogy a gorogkatolikus hivek kozott nem terjedt tovabb, és bizonyos
mértékben vissza is szorult a pravoszlavia. Mindezt hosszua és tiirelmes
munkaval sikerilt csak véghezvinni.

69  AA3O. ®onp 151., Onucs 13., Eausnna xpanenus 842.
70 AA3O. ®onp 151., Omucs 13., Eaunanna xpanenus 841.
71 AA3O. ®onp 151., Omuces 13., Eauanma xpanenns 842.
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Ezek az eredmények hosszu id6re meghataroztak a munkacsi egy-
hazmegye j6v6jét. Az egész vilag el6tt nyilvanvaléva valt, hogy van 1ét-
jogosultsaga a gorogkatolikussagnak itt a Karpatok tévében. Ha nem
lett volna Gebé Péter piispok az I. vilaghaborut kévetéen a munkacsi
egyhazmegye torténetében, akkor ma talan egy maroknyi kis csoport
vallana magat gorogkatolikusnak Ukrajna Karpatontuli tertletén. Nem
kis érdeme van abban, hogy par év alatt névekedésnek indult az a mag
a verhovinai parasztoktdl kezdve, a formal6doé ruszin inteligencian at,
egészen az alfold magyarjainak szivéig, amit a gorogkatolikus identitas
jelent. Fis nem kis érdeme van abban sem, hogy piispoksége idején egy
olyan papi generaciot sikerilt nevelnie, amely késébb a kommunista til-
doztetések idején akar a vértanisagot is vallalni tudta.

Az id6szak Osszetettsége és az anyagok rendezetlensége miatt még
sok kérdés megvalaszolatlan maradt ezzel az id6szakkal és Gebé Péter
puspokkel kapcsolatban. Ilyen kérdések példaul azok, hogy milyen kap-
csolatban allt a csehekkel, és milyen volt a viszonya a galiciai ukranokkal,
milyen is volt a tényleges hozzaallasa a magyar gérogkatolikussaghoz,
hogy sikertlt viszonylag révid 1d6 alatt visszaszerezni a gorogkatolikus
egyhaz lefoglalt ingatlanait, milyen tervei és elképzelései voltak a Gebé
puspoknek a munkacsi egyhazmegye jov6jére vonatkozolag, Ezeknek,
¢és még sok mas egyéb kérdések is, a megvalaszolas nem lehetetlen, de
ez viszont mar a szakképzett egyhaztorténészek feladata.
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Az I. vilaghabora kévetkezményei a romaniai magyar
gorogkatolikusok' szemszogébdl

Parral Brira

Egy rovid torténelmi attekintés keretén beltl, valamint a korabeli
roman sajtovisszhang segitségével vazolom a korabeli helyzetet. Majd
a Hajdudorogi Egyhazmegye koézpontjatol tavol esé egyhazkozségek
létének bemutatasa kovetkezik, azokon a partiumi és erdélyi részeken,
ahol sok, mas, olykor tobbségben 1év6, vallasi felekezet volt jelen. Olyan
helyzetet kell figyelemmel kisérni, ahol nem egyszertien a nyelvi saja-
tossagok adta kilonbozéség, hanem a liturgikus szertartasok keretén
belil megélt vallasossag buzgd 6rzése és a hozza tanusitott ragaszkodas
okozott konfliktusokat. A székelytoldi kulhelynokség léte is szorosan
ide csatlakozik. Végezetill pedig a lecsatolt részek helyzete kertil bemu-
tatasra.

A Hajdudorogi Egyhazmegye 1étesitése roman szemsz6gbdl

Id6rendi sorrendben még a haboru el6tt vagyunk. S6t még a Haj-
dadorogi egyhazmegye hivatalos felallitasa sem tortént meg. A Keresz-
tény Kultdara (Cultura Crestind) balazsfalvi, havonta megjelené folyoirat
1912 majus 10-én megjelent szamaban tisztazas cimen arrdl tudosit,
hogy ha létrejonne az 4j magyar gorégkatolikus puspokség, kétségkiviil
erés csapas lenne a roman gorégkatolikus egyhazra nézve, még akkor
is, ha az akkori érseki provincia érintetlen maradna. Az egyes pardkiak-
nak a tervezett levalasztasaval a szétdarabolas még sulyosbitana ezt az
lUtést.> A romaniai gorogkatolikus egyhdz altal nem vart vatikani dontés

1 Romaniai magyar gbérogkatolikusok: a mai magyar-roman hatar, roman oldalan ¢él6,
magyar gérégkatolikus hivek.
2 Cultura Crestind. 1912. majus 10. 251.
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azonban megsziletett. Az augusztusi hiradasok elsé sora kozli a hirt, mi
szetint ,, A hajdiidorogi magyar piispikség megalakunlt.”® S ezt oly fijdalmas
szomorusaggal teszi, hogy a cimben a ,gyililetes bulla kibirdetése utin”
kifejezéssel €l, kifejezve azt a reménytelen ellenprobalkozast, amit sem
a gyulafehérvari nagy kongresszus,* amelyen 20000-es 1étszam bizonyi-
totta a roman nyelvhez és Rémahoz valo toretlen kotédést, de egyhazuk
nagy el6ljaréinak sem sikertlt megakadalyozni. 83 pardkia kertlt ki a
roman gorégkatolikus egyhaz kezébdl. ,,Mérgezd tivis”, mely kinzo fajdal-
mat okoz és addig nem ismert kesertiség volt ez a roman egyhaz szama-
ra. Két és fél honapig allando téma ez a roman sajtéban, amelyben jot
és rosszat (pozitivumokat és negativumokat) parhuzamosan olvashatott
az akkori olvas6. Ezen belil mas két téma koré is csoportosult a meg-
jelent informacidaradat. Egyrészt azokat az okokat targyalta, amelyek
sikertelen probalkozasokat tartalmaztak a roman egyhaz részérdl, masik
oldalrdl pedig arra a kérdésre keresett valaszt, mit kell tenni a bulla ki-
hirdetése utan.

A negatfv visszhangok kézott még olyat is talalunk, amelyben a nagy-
varadi puspokot a rossz nyelvek arulassal vadoljak, mi szerint igéretet
kapott puspokségének javadalmai érintetlentil hagyasara, valamint a sza-
mosujvari puspoknek a magyar kormanytol kapott anyagi tamogatast
vették arulasnak. A vadaskodasok sora nem szlnt meg, mindamellett,
hogy egynek sem bizonyosodott be a megalapozottsaga. A roman go-
rogkatolikus egyhaz nézépontjat tekintve ezzel a lépésével Roma rop-
pant nagy hibat kovetett el. Nagy jelent6sége volt viszont annak, hogy
mit lehet ezek utan tenni. A romanok abban biztak, hogy a gyulafe-
hérvari nagygyilés 50 tagu bizottsaganak hatarozatabol, amib6l hata-
rozottan érthet egyfajta erés békétlenség, a bécsi nunciusnal keresnek
jogorvoslatott. Az Osszes akadaly és veszély elharitasa, ami a roman
oldalt érintette, rejtegetett némi reményt, de mar a fépasztorokat sem
lehetett felel6ssé tenni. A kozvélemény azt mutatta, hogy ha mar Ro-
manal nem lehet kézbelépni és a bulla Romaniara vonatkozé részének
valtozasait nem lehet kieszk6zolni, a hivek tovabbra sem veszitik majd
el hittiket, legfeljebb 1) roman pardkidkba tomorilnek. Ha pedig Roma
a sajat nyelven végzendo liturgikus nyelvet is szem el6tt tartja nem fog
ellenkezni, ha a romanok ugyanezen uriigy kapcsan Gjra roman paré-
kia kebelében imadkoznanak a szamukra értheté nyelven. Ha pedig ezt

3 Cultura Crestind. 1912. szeptember 10. 385.
4 Tulajdonképpen a magyar egyhazmegye felallitisa elleni tintetést célozta. V6.: Cultura
Crestind 1912.006.10.,
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sikertil elérni, akkor csak azokat a hiveket veszitik el akik amugy sem
voltak az 6véik, de megmentettek 30-40 ezret. ,,Ha pedig visszaszereztiik
exeket, ... nem vesitettiink semmit!”® — olvashatjuk az akkoti vigasztalast.
Zarszoként a havilap kozli teljes egészében és eredetiben a bulla latin
szovegét — természetesen roman forditassal — majd néhany dogmatikus,
jogi, liturgikus és torténelmi magyarizatot is csatol.®

Romaniai magyar gorogkatolikus parokiak a karpatok gytrdjében

A még szervezés alatt all6 magyarorszagi egyhazmegye — nem elég,
hogy ellenszenvre taldl az erdélyi’ egyhazak részérdl — a puspokség 1é-
tesitéséhez szikséges, Romatol kapott parokiakat is elvesziteni latszik,
ugyanis a habora végeztével a foldrajzi feldaraboltsag az egyhazmegye
hatarait is silyosan érinteni fogja. Az id6kozben csillapodni latszé ro-
man-magyar ellentét Gjbol fellangolt, amikor kidertlt, hogy roman kéz
is vétkese a debreceni tragédianak, amely ptspokot, nemzetet egyarant
érintett, célzottan ,,&ésibb a vildghdbori elsd iitkizetének tartottik.” A habo-
ra mégjobban megnehezitette a pispokség életét: fontos kérdésekben
a Szentszékkel valo értekezés lehetetlen volt, a székelyfoldi egyhazkoz-
ségek részére — a kozponti egyhazi szervekhez valé nagy tavolsag és a
folyamatos elszegényedés miatt — killon gydjtéseket kellett eszkozolni,”
nem utolsé sorban pedig mar csak az imadsag segitett az elszakitott test-
véreken, mivel a trianoni csonkitas kovetkeztében a liturgia ekténiai is az
elveszitettekért szoltak."

A fegyversziinet sajnos nem konnyen vetett véget a habortanak. A ha-
tarok két oldalan allok elleszenve 6 tapatlajt talalt a magyarsag és az ,,#10-
ddlamok” nemzetiségei kozotti ellentétben. Ez nemcsak politikai téren
éreztette a hatasat, de az egyhazi berkekben is, és az elidegenedés mind
jobban er6s6dott. Egyes egyhazkoézségek onkényesen kimondtak a Haj-
dadorogi Egyhazmegyétdl valo elszakadasukat. A roman csapatok a

Cultura Crestind 1912. szeptember 10. 390.

Cultura Crestind 1912. szeptember 10. 390-411.

Erdély

Pirigyi Istvan: A debreceni bombamerénylet. Gorégkatolikus Szemle Kalendariuma
1999. Nyiregyhaza 1998. 65.

Hajdudorogi Egyhazmegyei Kotlevél V. (1917) 3903/1917

10 “Elrendelem tehat, hogy junius 4-én délutin 4 Orakor egyhdzmegyém minden
templomaban az Gsszes harangok szoljanak”,; azt kéveten a liturgidban a ,,minden jo
kérés” ekténiat mondjak el idegenbe szakadt hazankfiaiért.” Hajdddorogi Egyhdzmegyei
Kotlevél II1. (1927) 1078/1927

[l N @ V)]
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magyarorszagi puspokot Debrecenbe hurcoltak és arra kényszeritették,
hogy mondjon le a romanoktél kapott parokidkrol. A Szentszék ezeket a
nagyvaradi puspok joghatdsaga ala rendelte, majd a székelyfoldi kalhely-
nokség parodkiait a fogaras-gyulafehérvari féegyhazmegyéhez soroltak
vissza, kezdetben mindkettS csak apostoli delegatusként kormanyozva
ezeket.!! Mondhatni — jogosan vagy jogtalanul a torténelem szolgiltatott
igazsagot a romanoknak. A korabbi egyhazjogi helyzet visszaallt. De
kozben a haboru kévetkezménye, a népvandorlas, az elszegényesedés is
ranyomta bélyegét a valtozasra. A gorogkatolikus magyarok tomegével
kezdték elhagyni ritusukat és félve attél, hogy olahoknak nevezik majd
6ket, a reformatus vagy a rémai katolikus egyhazhoz csatlakoztak. A ha-
tosagok labbal tiportak a lelkiismereti szabadsagot és a vallasszabadsa-
got, gyakori volt az erészakos attérités, és a magyar nemzetiségl papok
zaklatisa."

1920-ban ,,a romdn kirdlysdag tudomdsul vette és kész tényként elfogadta
roman gorégkatolikusokat, de mivel az ortodox vallas szamitott allam-
vallasnak ezért csak megtirték Sket, a joghatdsaguk ald tartoz6é magya-
rokat szinte nem is emlitik. Mondhatni elfelejtették 6ket, ami pozitiv ha-
tassal volt a joval kés6bbi kommunizmus idészakanak kezdetén megje-
lené tldozésre, ugyanis akkor par évvel tovabb muikodhetnek szabadon
(1948-1953). 1922-ig par pardkia még Hajdudorognal maradt, de végil
a roman uralom ala kertlt paréokiaknak, mindnek talaltak helyet, ugyanis
kés6bb a SzentszEk 1) exarchatust létesitett és ebbe rendelte azokat. Bzt
kovetéen a magyar puspok tudomasul vette a sajnalatos dontést, ugyan-
akkor fontosnak tartotta kijelenteni, hogy ezek az egyhazkézségek nem
rutének, hanem kifejezetten magyarok.

1927-ben a Szentszéknek Romaniaval val6konkordatuma végleg meg-
pecsételte a romaniai magyar gorogkatolikusok sorsat. A targyalasok f6
kezdeményez6i a gorégkatolikusok voltak, ugyanis a magat kizardla-
gos roman nemzeti egyhaznak vallé ortodoxia ott loholt a sarkukban,
s igazolniuk kellett magukat orszag-vilag el6tt."* A gorogkatolikus piis-
pokok a magyar pispokoknek 1941-ben kildott kiegészité hozzaszo-
lasukban bevallottak, hogy ,,.A &dzelmilthan sok kellemetlenségneke voltunk

13 a

11 Pirigyi Istvan: A magyarorszagi gérogkatolikusok torténete II., Nyiregyhaza. 1990. 123.

12 Salaczg.: A magyar katolikus egyhaz a szomszédos allamok uralma alatt, Miinchen. 1975.
55-57.

13 Timko Istvan: Keleti kereszténység, keleti egyhazak, Budapest. 1971, 480.

14 Gergely Jen6: Az Hszak-erdélyi gorogkatolikus egyhazmegyék jogallasa és sérelmei
1940-1944. Magyar Egyhaztorténeti vazlatok. V. 3—4., 84-85.
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kitéve azért, mert katolifusok voltunk”.”> Radu Demeter nagyvaradi gérog-
katolikus plispk szorgalmazasara mar joval korabban megindultak az
egyezkedések a konkordatum megkotése érdekében. Végtl a Szentszék
Nagybanya székhellyel felallitotta a maramarosi gorégkatolikus piispok-
séget, majd ehhez csatolta a szireti apostoli kormanyzé, a szamosujva-
ri és a nagyvaradi puspokok hajdudorogtol szarmaztatott pardchiait és
a székelyfoldi valamint az eredetileg nagyvaradi egyhazmegyés, roman
tertileten 1év6 parochiait visszarendelte az anyaegyhazmegyék joghat6-
saga ald.'* A konkorditum mindenben inkabb a romanoknak kedvezett,
biztositotta a plspokok szabad tevékenységét, Romaval valé kapcso-
lattartasat és jogi személynek ismerte el az egyhazi intézményeket és
szerzetesrendeket.”” A magyarsigukhoz ragaszkod6 hivek kétszeresen
is kisebbségi sorsban éltek. Gorégkatolikus voltukat semmiképpen nem
lehetett hangoztatni, mert még a népszamlalasok alkalmaval sem vették
Oket figyelembe, hisz ,,ha g6r6g6k, akkor csak romanok lehetnek” meg-
bélyegzés cimén még szamitasba sem kertiltek. Ekkor indult el az a fo-
lyamat, amelyben a ritusvaltoztatas bizonyult a legmegtelel6bb védelem-
nek, mert magyarsagukat nem adtak fel és Rémahoz is htiek maradtak.
Sajnos az Sket szolgald papoknak sem volt mas lehetéséglik. Egyesek
elmenekiiltek, masok pedig hamarosan még a harangot sem volt kinek
meghuzzak templomaikban, hisz az egyhazkozségek a kezdetben romai
egyhazhoz torténé egyéni atszivargasokon tul, nemhogy tomegesen, de
teljes egészével attértek, bar ez sok elénnyel nem jart.

Egy masik fontos ok a naptarkérdés tigye volt. A gorégkatolikus
magyarok tObbsége vegyes szertartasuy, illetve vegyes vallasu vidékeken
¢élt. A Jalian-naptarrél a Gergely-naptarra torténé attérés 1916 janius
24-én megtortént, de a haboru kitérése miatt nem sikertlt hatékonyan
keresztilvinni. Ez a székely falvakban komoly gondot okozott a bojtok
megtartasa miatt is, de legféképpen a latin naptarral nem egybeesé tin-
nepek megtartasa, ami odaig fajult, hogy esperesi gytlések témaja lett s
komolyan aggasztotta a hivé népet. Ugyanakkor Oromania teriiletén a
naptarreformot Romahoz val6 kézeledésnek mindsitették.

15 Baldzs Andris: Roman uralom évei, 1919-1925, Dics6szentmarton 1925. 337-338.

16 Pirigyi L: i. m. 124.

17 Lukacs Imre: A gérogkatolikusok helyzete erdélyben az els6 vilaghabord utan, Tustum
Aequum Salutare VI. 2010/1., 70.
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Székelytoldi gorogkatolikusok

A Hajdudorogi Egyhazmegye felallitasakor a targyilagosabb roma-
nok maguk is elismerték, hogy a hajdudorogi piispékséghez csatolt vagy
csatolandé hivek mar nem romanok. A Desteptarea brasséi hetilap igy
magyarazza ezt: ,,e3 a plispokség a magyar népnek csak védelmi és nem tamadi
mtézménye akar lenni |...]. Ennek ellenére — dllapitia meg — redank, romdnokra
néve meégis bizonyos veszedelmeket rejt magiban. A bekebelezends hivek kizott
nagyon kevés romdin vammert a 35 székely parokian a hivek anyanyelve ugyanis
magyar volt. Ha mar az egyesiilt egyhaznak 200 év alatt nem sikeriilt exeket elro

mdnositant, 7gy a joivében sem sikeriilt volna.”™® Az 1921-es agrirreform
csak az ortodoxoknak kedvezett, a romai, gorogkatolikus és reforma-
tus egyhazak vagyonanak nagy részérdl le kellett mondjon. A kisajatitas
tajoan érintette a magyar egyhazakat is. Ezen felul ott volt az erésza-
kos romanositas, amely a székelyfoldi teriileteket érintette igazan, mivel
arra Osztonozte a magyarokat, hogy Magyarorszagra telepedjenck.”” Az
1927-es konkordatum a székelyek helyzetét is rendezte, amit a roman
tépasztorok igen hamar, a magyar puspok altal kinevezett espereseket
elmozditasaval végre is hajott, bezarva ezzel a lehetSséget az Gjrakezdés
el6tt. A nagy tavolsag, de legfGképpen a ritusvaltoztatas pecsételte meg
sorsukat, s bar ma még akad halvany reményt dédelgeté probalkozas,
ugy tinik jelenlétik a gorégkatolikussag torténelmi szinpadan ezzel a
telvonassal véget ért.

Hamori Péter Székely-olah g6rogkatolikus sorstorténet cimmel meg-
jelent munkaja egyike azoknak a leirasoknak, amiben j6l dokumentaltan
sikertil kézreadni a székelyfoldi gérogkatolikussag helyzetét. Azért is
emlitem meg, mert az itt k6zolt levelek alapjan, amelyeket a nyiregyhazi
levéltar Oriz, valos képet kapunk arrél, mit jelentett a hiveknek, az ott
szolgalé papoknak az akkori helyzet, el6szor a biztos tudat, hogy tartoz-
nak valakihez és az nyelviikkben is sajatjuk, majd a habora borzalmai, s
végil az elromanositas megalaztatasai, s ez végul vesztiket okozta.

Ha kérbetekintiink a foldrajzi tertileteken, a partiumi hatarvidék men-
tén dél felé haladva, érinve Nagyvaradot, egészen Aradig, majd Maros-
vasarhelyt, a Székelyfoldet, aztan nagy ugrassal a maramarosi pispok-
séghez jutunk. Itt még ma is jelen van az a magyar gorogkatolikus réteg,
akik annak idején a hajdadorogi egyhazmegyéhez tartoztak. Nemcsak

18  Desteptarea. 1912. julius 8.
19 1918 és 1924 kozott 197 000 — zomében tisztviseld hagyta el Romaniat. V6. Erdély
torténete. 111, 1742-1743.
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Székelytoldon harcoltak a megmaradasért, de olyan vidékeken is, mint
példaul Arad vagy Brasso, ahol szamottevé magyar koz6sség bizott ab-
ban, hogy a magyar gérégkatolikus egyhaz atveszi 6ket, csak sajnos ki-
csusztak a Vatikan latszogébdl. Szamos probalkozasuk kudarcba fulladt,
veszteségik nem egyoldald, hisz legtébbet a magyar gérogkatolikussag
veszitett veliik, a habord eseményei pedig még jobban megnehezitették
helyzetiiket. De amikor kellett 6k is odaajanlottak templomaik harangjai,
amikor csapatok dultak fel otthonaikat, s a habort az 6 gyermekeiket is
hadba hivta és nem adta vissza, a templomi imadsagok, a temetési szer-
tartasok viszont akkor is abban a ritusban, hagyomanyban és magyar
nyelven szoélaltak meg, amibe beleszilettek és éltek.
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A Hajdudorogi egyhazmegye 1914-ben

Janka GYORGY
MTA-SZAGKHF Lendiilet Gérogkatolikus Ordkség Kutatdcsoport

A Hajdadorogi gorogkatolikus egyhazmegyét I Ferenc Jozsef apos-
toli kirdly 1912. majus 6-an legfels6bb kegyuri joga alapjan allitotta fel,
Szent X. Piusz papa 1912. junius 8-an ,,Christifideles Graeci” kezdetl
bullajaval kanonizalta. Az alapité bulla név szerint 162 egyhazkozséget
osztott be az egyhazmegyébe, melynek metropolitaja az esztergomi ér-
sek, székesegyhaza a hajdadorogi templom, liturgikus nyelve pedig az
6gorog lett. Az alapitaskor Papp Antal munkacsi ptuspokot bizta meg a
papa, hogy apostoli kormanyzoként vezesse az 4j egyhazmegye életét.!

Hosszas targyalasok utan, csaknem egy év mulva 1913. aprilis 21-én
Szent X. Piusz papa Miklosy Istvan satoraljadjhelyi parokust, zempléni
féesperest nevezte ki hajdudorogi pispokké.> Majdnem fél év eltelté-
vel, 1913. oktéber 5-én kertlt sor a kinevezett puspok felszentelésére
Hajdudorogon.’?

Az 4j puspok sokak meglepetésére nem Hajdudorogon rendezkedett
be, hanem ideiglenesen Debrecent valasztotta lakhelyéil. Valoszintleg
az is vezette dontésében, hogy a kormannyal —mely vallalta az egyhaz-
megyei intézmények felépitését- kdzosen tudja a végleges székhelyt ki-
jelolni, amely fekvésénél fogva konnyen megkozelithetd, és oktatasi és
kulturalis intézményeit tekintve is megfelel az egyhazmegye pap-, kan-
tor- és tanitoképzésre vonatkozé igényeinek. A puspokszentelést kove-
téen tiz nappal 1913. oktober 15-én vonult be tinnepélyesen Debrecen-
be, ahol a vasutallomason nagy népsokasag, a varos és az intézmények

1 Pirigyi Istvan: A magyarorszagi gorogkatolikusok torténete. II. Nyiregyhaza. 1990. 108-
110.

2 Véghses Tamas - Katké Marton Aron (szerk.): Forrasok a magyar gérégkatolikusok
torténetéhez. (Collectanea Athanasiana) II. /4/3. 1912-1916. Nyiregyhaza. 2019. 421-
422,

3 Véghse6 T. - Katké M.: im. 2019. 506-509.
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vezetdi, a kilonbozé vallasok képviseléi fogadtak, s mindnyajuk nevé-
ben a polgarmester koszontotte.*

1914. februar 21-én egy levél érkezett a puspokségre Bukovina f6-
varosabol Csernovitzbol. A levél feladéja Kovacs Anna rossz helyes-
irassal azt irta, hogy 100 koronat fog kiildeni a ptspoknek és kéri, hogy
elhunytjaiért imadkozzon.

Februar 23-an megérkezett a pénzosszeg és vele egyiitt egy 18 ki-
16s csomag is, ami a szallitélevél szerint aranyozott templomi csillart
¢és leopardb6rt tartalmazott. Az ekrazittal és dinamittal megtoltott ladat
Slepkovszky Janos puspoki titkar baltaval bontotta ki, ami olyan deto-
naciét okozott, hogy 6t magat és a szobdban tartézkodo Jaczkovics
Mihaly helynokot darabokra szaggatta, Csatth Sandor egyhazmegyei
tgyészt halalosan megsebesitette. David Jozsef joghallgato, valamint
Bihon Miklés és Kriskd Elek egyhazmegyei irnokok sulyosan megsé-
riltek. Miklosy puspok, aki nem volt jelen a csomagbontaskor sértetlen
maradt, noha a haz lakéi kézul harmincharman megsériltek, mert ol-
dalfalak déltek ki és mennyezetek szakadtak le. Az éptletben 300 000
koronas kar keletkezett. Miklosy a robbanast kovetéen el6bb egy tanar
baratjanal, majd a rémai katolikus plébanian hizta meg magat, ezt kove-
téen egy masik hazat bérelt ki, ahol egyedil lakott.”

A merénylet orszagos dobbenetet valtott ki: Ferenc Jozsef kiraly,
grof Tisza Istvan miniszterelnok, Baltazar Dezs6 reformatus puspok
részvétérol biztositotta a hajdudorogi plispokot és részvéttaviratok so-
kasaga fejezte ki az egyuttérzést az orszag kilonbo6zé vidékeirdl, s6t
kalfoldrol is.

Debrecenben 1914. februar 25-én kertilt sor a temetésre, ami tomeg-
demonstracio lett nemcsak a hési halottak, hanem a magyar gorégkato-
likus piispokség mellett is. A gyaszliturgiat kovetéen a harom koporséd
a gorogkatolikus templom el6tti téren volt felravatalozva. A Miklosy
puspok altal vezetett szertartason 30 000 ember vett részt, az iskolak
és az uzletek bezartak. A gyaszbeszédet Papp Janos hajduboszérményi
pardkus tartotta, aki a debreceni egyhazkézség megszervezbje és elsé
6nall6 pardkusa volt.”

A merényletet kévetéen azonnal nyomozas kezd6dott nemesak Ma-
gyarorszagon, hanem a Romaniaban is. Az igazi tettesekhez az al-leo-

4 Véghsed T. - Katk6é M.: im. 2019. 514-517
Véghsed T. - Katké M.: i. m. 2019. 608-620.

6 Pirigyi Istvan- Ivancsé Istvan: A debreceni gérogkatolikus egyhaz térténete. Debrecen.
1993. 53-55.
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pardbér vezette el a hatésagokat, melyrdl kiderilt, hogy festett kecs-
kebér, és a rajta 1év6 képbdl és feliratbdl a szalak egy algiri kereskedén
keresztul Ilja Catarau orosz roman kettés tigynokhoz és cimborajahoz
Timoftei Kirilovhoz vezettek. Az elsé vilaghaboru kitorése megakada-
lyozta felel6sségre vonasukat és eltintek a hatosagok latokorébdl. 1937-
ben dertlt ki, hogy Catarau végul San Franciscoba emigralt és ott halala
el6tt két héttel bevallotta, hogy 6 volt a tettes.”

A kit6r6 vilaghabora fényében a kortarsak a merényletet a vilaghabo-
ra els6 utkozetének, az aldozatokat a vilaghabora elsé hési halottainak
tekintették. A nyomozassal kapcsolatos levelezések, jelentések és érté-
kelések egész év folyaman folytatédtak az igazsagiigyi, a kiliigyminisz-
térium, a nunciatura, a beligyminisztérium, a rendérség, az ugyészség
kozott, és tobb alkalommal a magyar parlamentben vita és felszolalas
targyat képezte.®

A bombamerénylet egy olyan problémat probalt Gjra napirendre ven-
ni, ami mar az egyhazmegye felallitisat kovetéen elkezd6dott és 1914
folyaman végig jelen volt a hivatalos férumokon, ez pedig az egyhazme-
gye parokiainak felilvizsgalasa nemzetiségi szempontbol.

A ,,Christifideles Graeci” alapit6 bulla ugyanis nemcsak szinmagyar
egyhazkozségeket sorolt be a pardkiak kézé, hanem a 183.757 magyar
hivé mellett 26 823 roman, 1623 szlovak 968 ruszin és 2509 egyéb anya-
nyelvl hivét is, mikézben 120 747 1élek, a magyar gorégkatolikusok
40%-a nem kerilt be a hajdudorogi egyhazmegyébe. E magyar g6rog-
katolikus hivek kétharmada szlav, egyharmada pedig a roman egyhaz-
megyéknél maradt. A roman piispokok elsésorban Radu Demeter nagy-
varadi gorogkatolikus megyéspuspokkel az élen tiltakozé hadjaratot
inditottak a Szentszéknél az altaluk romannak tartott egyhazkozségek
visszacsatolasa érdekében, amibe bevontak a roman szélséséges naci-
onalista partokat és a sajtot is. Kozben olyan varosokban, ahol magyar
gorogkatolikusok ezrei éltek (Arad, Torda, Brasso, Kolozsvar, Nagyba-
nya, Felsébanya) felmertlt 6nallé magyar egyhazkozség alapitasa és an-
nak a hajdudorogi egyhdzmegyéhez val6 csatolasa. Jankovich Béla kul-
tuszminiszter, ill. Tisza Istvan miniszterelnok, csak a reciprocitas alapjan
volt hajlando6 a revizi6rdl targyalni, - azaz, hogy cseréljenek ki roman

7 Katké Marton Aron: Az 1914-es debreceni merénylet. In: Symbolae. A gérégkatolikus
Orokségkutatas utjai. A Nikolaus Nilles SJ haldlanak 100. évforduléjan rendezett

konferencia tanulmanyai. Szerk.Véghse6 Tamas.
8  Véghsed T. - Katké M.: i.m. 2019. 668-692.
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egyhazkozségeket a magyarokkal-, amirél viszont a roman puspokok
hallani sem akartak.’

Minden esetre a bombamerénylet Gjra felszitotta a revizios kedélyeket
¢és a nemzetiségi ellentéteket romanok és magyarok kézott, amit hlien
tukrozott a Debreceni Ujség rendkivili kiadasanak szalagcime: ,,0Olah
merénylet a gor. kath. plispokség ellen”.

1914 els6 honapjaiban egy masik tigy is napirendre keriilt Radu nagy-
varadi roman gérogkatolikus piispok jovoltabol, aki feljelentette a bécsi
nunciataran Miklosyt, hogy a szertartasi utasitast magyar nyelven adta
ki egyhdzmegyéje szamara. A nunciatara felkérte Csernoch Janos esz-
tergomi érseket az gy kivizsgalasara, és Miklosy piispoktdl is magya-
razatot kért az tigyben. A hajdudorogi ptuspok kifejtette, hogy mivel a
papok és kantorok a magyar nyelvet hasznaljak, nem lett volna értelme
masik nyelvet hasznalni, anndl is inkdbb, mivel az alapit6 bulla is harom
év turelmi id6t adott a gorog liturgikus nyelv bevezetésére.

Az esztergomi érsek ugyanezt tamasztotta ala, {gy a szertartasi utasi-
tas tgye lekertlt a napirendrdl, de a jelenség jol érzékeltette a kialakult
helyzetet."

A bombamerénylet tjra felvetette a ptispokség székhelyének végleges
rendezését. Miklosy piispok 1914. marcius elején megbizta Melles Emil

budapesti pardkust, hogy a kultuszminisztériumban targyaljon a ka-
nonok, a féesperesek és a székelyfoldi vikarius kinevezésével kapcsolat-
ban. Melles Emil 1914. marcius 10-én talalkozott és sikeres targyalasokat
tolytatott Klébelsberg Kund allamtitkarral és két miniszteri tanacsossal,
melynek eredményeként harom kanonoki kinevezésrol, a féesperesi és a
vikariusi kinevezésekrdl is biztaté hirekkel szolgalt. Az errdl irt levélben
hangot adott annak a véleményének is, hogy a pispokség székhelyét
Nyiregyhazan lenne célszerti kialakitani, amit mar Miklosy puspok is
fontolgatott.

Miklésy Istvan 1914. marcius 21-én Tisza Istvan miniszterelnokkel
és Jankovich Béla kultuszminiszterrel folytatott targyalasokat, ahol az a
megegyezés sziletett, hogy az egyhazmegye székhelyét Nyiregyhazan
kell kialakitani.'” Bar Hajdidorog mindent megtett, hogy az alapité bul-
la szerint székhely lehessen, s Szatmar varmegye is mar 1913-ban ajan-
lkozott Nagykarolyban a gorégkatolikus puspoki székhelynek otthont

9  Pirigyi L.: i. m. 1990. 112-115.

10 Véghsed T. - Katké M.: i.m. 2019. 599-601, 603-604, 631.

11 Véghsed T. - Katké M.: i.m. 2019. 648.

12 Hajdudorogi egyhdzmegyei kotlevél 1914. XI. 3371/1914. sz. 61.
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adni, az Orszagos Bizottsag és a papsag nagy része Szabolcs megye koz-
pontjat timogatta.”

A fépasztor 1914. szeptember 19-én korlevelében tudatta a papsag-
gal és a hivekkel, hogy szeptember 23-an Nyiregyhazara fog koltozni
hivatalaval egytitt, s a helyi egyhazkozség bérpalotdjaban fog berendez-
kedni. A fépasztor a varosnak az egyhazmegye szempontjabol kézponti
elhelyezkedésével, elényos vasuti 6sszekottetéseivel, lendtletes fejlédé-
sével, j6 vizével, egészséges levegbiével, polgarainak a kulturalis hala-
das iranti fogékonysagaval, és a puspokség odakoltdzésével kapesolatos
,;hatartalan lelkesedésével” indokolta a valasztast.!*

Nyiregyhaza jelent6ségét novelte, hogy a kultuszminiszter kzolte a
plispokkel, a varosban internatussal is 6sszekapesolt Allami Tanitékép-
z6 Intézetet fog nyitni, melynek tantervébe a gérogkatolikus kantorta-
nitoi képzés is szerepelni fog, ahova varjak az alkalmas gorogkatolikus
ifjak jelentkezését is."”

Ferenc Jozsef apostoli kiraly 1914. majus 20-an nevezte ki a hattaga
kaptalan elsé harom tagjat: olvasékanonoksagra Damjanovics Tivadar
kokényesdi esperes lelkészt, énekl6kanonoksagra Banyay Jen6 mara-
marosszigeti f6gimnaziumi hittanart és érkanonoksagra Mitrovics Elek
nagykarolyi esperes lelkészt.'s

Néhany nappal késébb, 1914. majus 25-én az uralkodo6 6t f6esperes-
séget 1étesitett a hajdadorogi gorégkatolikus egyhazmegyében, mégpe-
dig a Székesegyhazi, Zemplén varmegyei, Szabolcs varmegyei, Szatmar
varmegyeii és Székelyfoldi féesperességeket. !’

1914. julius 14-én Debrecenben tartotta a hajdidorogi egyhazmegye
elsé szentszéEki tlését, melyre 23 kinevezett tagot hivott meg a pispok,
akik névsorat az ugyanezen napon kiadott korlevélben kozolte. Szép
gesztusa volt az elsé tlésnek, hogy a jelenlévé tlnokok misealapitvany
létrehozasat hataroztak el, melynek alapjat a helyszinen 190 koronat
gyljtottek.

Az esztend6 nagy részére mondhatni a vilag- és egyhazpolitikai for-
dulatok nyomtak ra bélyegtiket.

1914. janius 29-én az egyhazmegye f6pasztora a szarajevol merény-
letrél és a tronorokosnek és feleségének halalardl adott ki dramai hanga

13 Pirigyi L: i. m. 1990. 115-118.

14 Hajdudorogi egyhdzmegyei kotlevél 1914. XI. 3371/1914. sz. 61.
15 Hajdudorogi egyhdzmegyei korlevél 1914. VI. 2941/1914 sz. 40-41.
16  Hajdudorogi egyhdzmegyei kotlevél 1914. 11. 2030/1914 sz. 11.

17  Hajdudorogi egyhdzmegyei kotlevél 1914. IV. 2176/1914 sz. 29.

18  Hajdadorogi egyhazmegyei korlevél 1914, TV, 33.
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korlevelet. Szinte profétai médon jelezte, hogy amikor Ferenc Ferdinand
¢és neje Hohenberg Zsoéfia életének vilaga kialudt, akkor a magyar haza
fiaira a ,,Jlegnagyobb és legsotétebb gyasz borult.”” A gyasz kiilsé jeleként
az egyhazi épliletekre a fekete lobogd kitlizését, a temetésig délben félo-
ras harangszot, a temetés napjan reggel, délben és délutan négy érakor
téloras harangszot rendelt, s ezen a napon unnepélyes panachidas gyasz-
misét végezzenek, melyre a helyi hatésigok vezet6it is hividk meg."’

1914. augusztus 11-én a hadiizenetet és a haboru kitorését kbvetéen
Miklésy puspok korlevelében tgy fogalmazott, hogy ,,igazsagos, on-
védelmi harcot folytatunk nemzeti 1étiink adaz ellenségeivel szemben.
Ofelsége hazank fennallasat, békés, nyugodt fejlédését akarja biztosita-
ni, amikor fiainkat csatasorba allitja.” A papsag figyelmét felhivta, hogy
a behivott férfiak a blinbanat és az eucharisztia szentségének felvétele
utan induljanak nehéz utjukra. A katonak csaladjait minden médon —
beleértve az anyagi tamogatast, népkonyhak, napkozi otthonok meg-
szervezését- segitsék. Imadkozzanak a gyors és teljes gyézelemért, a li-
turgiaban ekténiakkal, az ambéni ima utan térdenallva harom Miatyank
és Udvozlégy, valamint az Oltalmad ala sietiink kezdet( imaval. A behi-
vott tabori lelkészek pardkiait lassak el.*

1914 augusztusaban gyaszkeretes korlevél adta tudtul a magyar g6-
rogkatolikus egyhazmegye papsaganak X. Piusz papa halalat. Mikl6sy
puspok nekrolégjaban kiemelte, hogy nehéz id6kben vezette az elhunyt
papa az Anyaszentegyhazat, amikor a ,,modernség kontdsébe 6lt6zott
hitetlenség ezer alakban ostromolta”. Az egyhazmegye megalapitasaval
minket, magyar gorogkatolikusokat 6rék halara kotelezett. Az elhunyt
Péter utédrol harom napig délben féloras harangszoval a temetés nap-
jan reggel, délben, este féloras harangszoval, innepélyes gyaszliturgiaval
emlékezzenek meg, majd kovetkez6 vasiarnap az eredményes papava-
lasztasért imadkozzanak.”

1914. szeptember 6-an mar az 4j papa, XV. Benedek megvalasztasat
adta hiril a fépasztor az egyhazmegye hiveinek. Kidomboritotta, hogy
a megvalasztott bolognai érsek, Della Chiesa, ,,ragyogd fépapi erényei,
széleskort mély tudasa, s az egyetemes egyhaz kozigazgatasa terén szer-
zett értékes tapasztalatai” a biztositék, hogy az eléje tornyosuld problé-
makkal: a véres hdbor, a terjedd hitetlenség, meg fog birkzni.*

19 Hajdudorogi egyhdzmegyei korlevél 1914. 111. 2364/1914 sz. 1.

20 Hajdudorogi egyhazmegyei kotlevél 1914. V. 2962/1914 sz. 35-36.

21 Hajdadorogi egyhdzmegyei kotlevél 1914. VIIL. 3087/1914 sz. 47-48.
22 Hajdudorogi egyhdzmegyei kotlevél 1914. IX. 3223/1914 sz. 51-52.
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A haborus helyzet kezelését, a fronton harcolok segitését célozta meg
az iskolasok korében meghirdetett szedetlevél gytjtés tea készitéséhez,>
karacsonyi gyujtés, aminek fejében az adakozo iskolas gyermekek em-
léklapot kaphattak,* szeretetadomany gydjtés a haditzvegyek és arvak
szamara.”

A hé6si halottak megbecstlését fejezte ki az az intézkedés, mely a ha-
zaszallitott h6sok szamara diszsirhelyet, a tavolban eltemetettek szama-
ra pedig emlékm allitdsat irta el6 a nevek felvésésével.” Elre mutato
intézkedés volt a proszforahoz sziikséges tiszta buzaliszt beszerzése a
kovetkez6 évre, hogy ha nehezedne a buzaliszt beszerzése, az ne okoz-
zon gondot a papok szamara.”’

A torténelem iranti megbecstlés jele volt, hogy Miklosy puspok fel-
szolitotta papjait: a habords eseményekkel kapcsolatos iratokat, vala-
mint a parokidjukat kézelebbrdl érinté események targyilagos leirasat a
lelkészi irattirban kilonosen gondosan 6rizzék meg.™

Még az év kronikajahoz tartozik, hogy a julius 2-an megtartott kon-
kurzuson 11 ifjat vett fel a plspok papnévendéknek, harmat pedig a
puspoki iroddba irnoknak.” Az év folyamin Miklosy Istvan megyés-
puspok 6t papot szentelt a hajdudorogi egyhizmegye szamara,” s
1914-ben hét pap tavozott az él6k sordbol.”

A papsag figyelmébe ajanlott gorogkatolikus mutvek: Bihun Pal sa-
lanki lelkész: A gorog szertartasu katolikus Anyaszentegyhaz szent Li-
turgidjanak értelmezése,”” Melles Emil: Gorog Katolikus Szertartastan
(Liturgika), Szeman Istvan: A Gorog Katolikus Szertartdstan Elemei,”
Rusznak Miklés: Purgatdrium és a keleti egyhaz ¢imi konyvei a sajit
szertartas apolasarodl tanuskodnak, még a nehézségek kozepette is.

A Nagy Haboru kitérésének éve sok szempontbol donté jelentségt
volt a fiatal hajdadorogi magyar gérogkatolikus egyhazmegye szamara.
Az esztend6 dramai bombamerénylettel kezd6doétt, melynek harom al-

23 Hajdudorogi egyhdzmegyei kotlevél 1914. XV. 4034/1914 sz. 78.
24 Hajdudorogi egyhazmegyei kotlevél 1914. XV. 4060/1914 sz. 78-79.
25 Hajdadorogi egyhdazmegyei korlevél 1914. XVI. 4415/1914 sz. 81.
26 Hajdudorogi egyhazmegyei kotlevél 1914, XV. 4089/1914 sz. 79.
27 Hajdadorogi egyhiazmegyei kotlevél 1914. XVI. 4415/1914 sz. 82.
28 Hajdudorogi egyhdzmegyei kotlevél 1914. XV. 4100/1914 sz. 80.
29 Hajdadorogi egyhizmegyei kotlevél 1914. 11. 2413 /1914 sz. 30.
30 Hajdddorogi egyhazmegyei korlevél 1914. I1. 2532/1914 sz. 30.
31 Hajdddorogi egyhazmegyei korlevél 1914. XVI. 4445/1914 sz. 83.
32 Hajdudorogi egyhazmegyei kotlevél 1914, 1. 1147/1914 sz. 4.

33 Hajdudorogi egyhazmegyei kotlevél 1914, VIL. 3030/1914 sz. 44.
34 Hajdadorogi egyhazmegyei kotlevél 1914, XII1. 3605/1914 sz. 72.
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dozatat a kortarsak a vilaghaboru els6 hési halottjainak tekintették. Ezt
kovetben a pispokség székhelye Debrecenbdl Nyiregyhazara kertlt at.
Az uralkodé kinevezte a székeskaptalan elsé tagjait, és létrehozta a £6-
esperességeket. A pispok kinevezte az egyhazmegyei szentszék tagjait.
Ugyanakkor erésen bearnyékolta a puspokség 1étét a roman gérogkato-
likus ptuspokok torekvése, akik mindent megtettek, hogy visszanyerjék a
t6lik elcsatolt parokiakat.

A haboru kitérése szintén nagyon nehéz helyzetbe hozta az 1) pis-
pokséget, s tovabbi megrendulést okozott az egyhazmegye alapitéjanak,
X. Piusz papanak halala. Miklésy Istvan puspok jelmondatahoz htien
igyekezett kitartani, és a Gondviselésnek, valamint ennek készonhetSen
az egyhazmegye életben tudott maradni.
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A Munkicsi Gorogkatolikus Plispokség
Levéltaranak iratai (1914-1918) (részlet egy kéziratbol)

CsATARY GYORGY, PHD

A Munkacsi Gorog Katolikus Pispokség levéltarat ma a Karpataljai
allami Levéltar (KAL) beregszaszi részlegén 6rzik. Fz az irategyiittes az
itt elhelyezett fondokat tekintve a legterjedelmesebb és a leggazdagabb,
mivel nemcsak az unié kezdetétdl (1646) de joval korabbi id6kbél is
tartalmaz iratokat. A kozel 60 ezer levéltari egységet (odinica zberihanja)
magaba foglalé puspoki levéltar érdemleges kutatasa a szovjet id6szak-
ban a jol ismert okok miatt nem térténhetett meg, A korabeli szovjet
»tudomanyos” kiadvanyok csupan a gérogkatolikus egyhaz ,,népelle-
nes” voltat kivantak bizonyitani, igy kertilhetett kiadasra tobb ateista
szellemd okmanygydjtemény.

A gorbégkatolikus levéltari anyag kutatasairol Hodinka Antal (1864-
1940) jeles ruszin egyhaztorténészt emelhetjitk ki. Miavei ismertek a to1-
ténetirok el6tt bar vannak kéziratai, amit még az MTA Kézirattaraba
6riznek. A tovabbiakban Bendasz Istvan (1903-1991) gérogkatolikus
kanonok munkassaganak jelent6s része kotddik ezen iratanyag tanulma-
nyozasihoz. Az O hagyatékanak kézkinesé tétele gérogkatolikus espe-
res fia —Bendasz Daniel-altal jelenleg is folyik. A téma avatott kutatdja
Botlik Jézsef, aki kilon kétetben foglalta 0ssze és tovabb vitte a pls-
pokség torténetének tanulmanyozasat egészen napjainkig,

Az iratok tematikaja teljesen feloleli a korszak tarsadalomi mozgasai-
nak részleteit. Lefrasunk az adott levéltari opiszon belil az 6sszes meg-
1évé iratanyagot megjeleniti fuggetlentl attél, hogy tematikaja kotédik e
kozvetlen az I vilaghabordhoz. Az orszag korabeli tarsadalmi mozgasai
azonban szamos alkalommal lecsapédnak az iratokban, mint a vilagha-
boru hatorszagi kovetkezményei. A jegyzékben fellelhet6 levelezések,
jegyzOkonyvek, utasitasok, hten tikrozik a gérogkatolikus egyhaz ha-
zafias hozzaallasat a vilaghaborua tgyéhez.
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Jelenleg az egykori puspoki levéltar, immar a szovjet levéltari rend-
szer szerint kialakitott aktainak (levéltari egységek - (od.zb.), tartalmi
kivonataibdl az elsé vilaghaborira vonatkozokkal foglalkozunk. Célunk
egy olyan iratjegyzék Osszeallitasa, amely titkrozi a piispokségben folyo
tgyek forrasait torténelmiink e viharos korszakaban. Ezuttal ennek a
terjedelmes munkanak egy szeletét kozoljtk.

A MUNKACSI Gérégkatolikus
PUSPOKSEG IRATAL UNGVAR
1914-1918
E 151, op. 25, od. zb. 2207-2649

S/sz A levéltari irategységek (odinica zberihanyja) 1d6szak
tartalmi kivonatai

Papp Antal pasztoralis levele a gérégkatolikus papsag ha-

. . k 1914.X.25-
2207 zafias viselkedésérdl a cari hadsereg magyarorszagi betorése ) >
S 1914.X1.10
idején. 3 lap.
PR 1 1914.VIL.11-
2208 A szentszék tléseinek jegyzokonyve. 97 lap. 1019.X1.8
9209 A Szentszéki Tanacs tléseinek jegyzékonyve koézigazgatasi és | 1914.111.21-
vallastigyi kérdésekben. 5 lap. 1914.1V.24
RN . - . 1914.1V.30-
2210 A szentszeki bizottsag tagjainak névsora. 14 lap. 1915.V4.
2911 Jegyz6konyv a bodzalujszki esperesség egyhazkozségeinek az 1914.1.26-
ellenSrzésérol. 9 lap. 1914.V1.20
Jegyz6konyv a szobranci jaras papsaganak és egyhazkozségi
DT RPR . s ) 1914.V1.11-
2212 tanitéinak tilésérdl; az itt elhangzott pispoki figyelmeztetés-
. 1914.X.31
o6l 9 lap.
Kosszej Elek munkacsi f6esperes jelentései a piispokhoz a 1914.V1 27

2213 munkacsi és bor}zs.oval, esperesség PaPsaganak és egyhazkoz- 1914.VIIT18
ségi tanitdinak tléseirdl. 38 lap.

Hadzsega Laszl6 kanonok jelentése a fenyvesvolgyi gbrégka- | 1914.VILO-

2214 tolikus papi gyiilés menetérél. 5 lap. 1914.VIIL.20
915 Pispoki értesités az espereseknek a nagysz6l6si jaras papsaga | 1914.VIL31-

altal szervezett Glés jegyz6konyvének jovahagyasarol. 4 lap. 1914.VIIL.3

Piispoki jelentés a Vallas- és Koézoktatasi Minisztérium mi-
2216 niszteréhez a Bazilita rend szerzeteseinek altalanos és teold-
giai képzésérol. 3 lap.

1914.11.28-
1914.111.7.

Holozsnyai Tivadar makkosjanosi kézségi pap folyamodva-
2217 nya a puspoki kérlevelek és hatarozatok megkiildésérdl egy 1914.X1.20
gyltjtemény Gsszeallitasa céljabol. 2 lap.
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A Magyar Katolikus Szévetség igazgatosaganak meghivoja
s _ e 1 1914.V1.14-
2218 a puspok szamara a lurdi zarandoklatban valé részvételrol.
1914.VIL.9
5 lap.
2219 Jelentés a szentszéki bizottsaghoz az egyhazi liturgia szaba-
. o - 1914.1X.14
lyainak betartasarol Magyarkomjaton. 2 lap.
2220 Maramarosi jelentés a Brantner Dimitré altal adomanyozott
.. 1 , . L1 - 1914.V.10-
foldtertiletrdl, ahol Gt menti keresztet szandékoznak felallita-
. 1914.V1.22
ni. 4 lap.
2221 Pispoki felhatalmazas Dudics Janos rakoczi lelkésznek a
. . i . 1914.V1.18-
Zemplén megyei Szuha és mas falvak templomanak felszen-
s 1914.V1.28
telésérél. 4 lap.
2222 Meghatalmazas Méhes Mihaly hejkei gérégkatolikus pap
. \si és mas falvak h inak felszenteld 1914.V1.15-
részére a magyarsasi & més falvak harangjainak felszentelé- 1914 VL0
sére. 5 lap.
2223 | Kompordai Karoly, bezéi gérogkatolikus pap folyamodvanya | 1914.VIL7-
az ungvari pispokhoéz kapolna felszentelése tigyében. 3 lap. 1914.VIIL.13
2224 Levelezés az ungvari és hajdudorogi gérogkatolikus piispok
o o . o 1914
valamint rakoc esperese k6zott a reformatus vallasrol. 5 lap.
2225 Pispoki hatarozat Rusz Gabor ungvari lakos eskije aloli
részleges felmentésérol, amit az alkoholfogyasztassal kapcso- | 1914.VI.10-16
latosan tett. 3 lap.
2226 A pusp<_)k.1 ert651te§ I}/[ityapk’o 'lj1vac£ar‘kaf1.ono’knak csalad- 19141115
tagjai felmentésérdl a husvét el6tti bojt alol. 1 lap.
Bacsinszky Andras gorogkatolikus pap levele Amerikabol az
2227 ungvari plispokhéz a bineinek megbocsajtasarol, és hazaté- 1914.1X.7
rési szandékarol. 3 lap
Iratok az ungvari plispokség részvételérél a Ferenc Ferdi-
) P p s L 1914.V1.30-
2228 nand trén6rokos halala emlékére a magyar kormany altal 1914.VI1.9
szervezett gyaszmenetben. 8 lap. T
Rabar Janos nagykomyjati féesperes jelentése a szentszék
N asn o i L 1914.VIL.5-
2229 tlésérol, ahol megvitattak az adézas és az egyhazi kongrua
A 1914.VIIL.4
kérdéseit. 5 lap.
A repenyei gorég pap folyamodvanya az ungvari plispokhoz
" L1 PP , 1914.V.17-
2230 allami tdimogatas kieszkozlésérol a vizkozi templom befedése
A1 1914.V.21
céljabol. 2 lap.
Bereg megye alispanjanak meghivéja az ungvari pispokhéz
p . PP . ) 1914.V1.11-
2231 a ragalyos betegségek felszamolasa céljabodl alakult bizottsag-
PP 1914.VIL9
ban val6 részvételrél. 5 lap.
Az ungvari Unié nyomda panaszlevele a beregrakosi esperes-
. P . i leen 1914.V.12-
2232 re a megrendelt Grlapok és mas nyomtatvanyok koltségeinek 1014V 19
megtéritésérdl. 3 lap. o
2933 Mihajlovics Sa,ndor’te’rvezo a]anlas,a az ungviri puspokhoz 19141112
szamologépek beszerzésérél. 2 lap.
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L. . P, 1914.1.21-
A magyarorszagi jezsuita rend levele az ungvari pispokhoz a
2234 et tesek cimlistdianak Litldésérsl 11 1914.X11.1-
jezsuita szerzetesek cimlistdjanak megkildésérdl. 1 lap. 1014 X118
2235 Az ungvari puspoki hivatal iktatokényvének maradvanyai. 1914.VL.7-
8 lap 1914.X.12
A Foldmuveléstigyi Minisztérium felhivasa a papsag és a
2236 tanitosag képzésérol a gydgynovények felhasznalasaval kap- 1914.VI.10-
csolatosan, amit a Kolozsvari Mezégazdasagi Akadémian 1914.VI1.18
szerveznek meg. 2 lap.
2037 Az ungvari puspok folyamodvanya az ungvari varosi tanacs- | 1913.XI1.26-
hoz vizvezeték lefektetésérél az ungvari varban. 4 lap. 1914.V.22
Ung megye kozgytlésének a jegyzokonyve Matyacko Tivadar
; S 0 o e 1914.V.7-
2238 kanonok megvalasztasarol a szavazok névsorat Gsszeallito
. , 1914.V.11.
bizottsdgba. 2 lap.
Az ungvari puspok meghatalmazasai a papsag képvisel6i sza-
) . e " 1914.V1.9-
2239 mara, amelyben feljogositja ket a templomok szentelésére, 1914.V1.16
és a beteg papok helyettesitésére. 4 lap. T
2240 A Vallas — és Kézoktatasi Minisztérium nyilatkozata az ung-
o S 1 4s s ) 1914.VI1.17-
vari pispokhoz a statisztikai adatok bekiildésérdl, a papokrol
. . . o 1914.VIL.13
és szerzetesekr6l Horn Emil magyar-francia {rénak. 3 lap.
Az ungvari puspok értesitése a maramarosi vikariushoz
2241 (helynékhéz) Popovics Emil szabadsagoltatasarol betegsége 1914.VL.16-
. 1914.VIL.9
miatt. 9 lap.
Az ungvari puspok értesitése a maramarosi vikariushoz és
2242 | a szaszfalui espereshez Szikszai Ignac kistarnai pap kinevezé- 1914
sérol Iza faluba.
Az ungvari ptspok értesitése Grigasi Gyula kinevezésérdl az
2243 L. . L 1914
ungvati papi szemindrium igazgatéjanak.
A Vallas - és Kézoktatasi Minisztérium értesitése az ungvari
puspékhéz, amelyben megtiltja a magyar katolikus kongrua 1914.1V.23-
2244 ) . . . L
tanacsnak, hogy a davidfalvai pap lovainak fenntartasara 1914.V.1
pénzt utaljanak ki az alapbdl. 1 lap.
Papp Antal ungvari piispok értesitése Szab6 Simon teologiai
2245 : et 1914
professzor kinevezésérdl kanonoknak. 1 lap.
A gorogkatolikus papok folyamodvanyai az ungvari puspok-
2246 héz kinevezésikrSl az Ungvar-ceholnyai plébanos tisztségé- 1914
be. 18 lap.
2947 A gorogkatolikus Papok folya{noc}vanyal a puspokhoz sza- 1914
badsigoltatasuk tgyében. 13 lap.
2048 A makkos]ar?os,l kaplim fc’)lyamodva}nya, a’H’olozsnyzu Tivadar 1914.V1.26
plébanost ért ragalmak cafolasardl. 2 lap.
A toronyai hivék folyamodvanya az ungvari pispokhoz
2249 NI Ae Al i s 1 L 1914
Popovics Miklos kaplanna vald kinevezésérdl. 3 lap.
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Amerikabdl hazatért misszionarius pap folyamodvanya athe-
s 1 e g : o 1914.11.6-
2250 lyezésérdl a Hajdadorogi ptuspokséghez, hivatkozva hianyzo
: y 1914.111.19
ruszin nyelvtuddsara. 3 lap.
A munkacsi pispok igazolasa Grigasi Gyula papi szeminari-
2251 umot végzett személy kinevezésérdl Petrik kozségbe kaplan- 1914.VIL.18
nak. 2 lap.
2252 Varady Arpad kalocsai érsek meghivoja beiktatasi szertarta- 1914.V1.30-
sara. 3 lap. 1914.VIIL.13
A budapesti Ceisler kereskedelmi vallalat panaszlevele az
e i a , Lo gz 1914.1.26-
2253 ungvari puspokhoz Dudics Endre beregszaszi pap ad6saga-
L 1914.X1.4
nak tigyében. 3 lap.
A szolyvai szolgabiro értesitése az ungvari pispoknek,
. . ) 1914.VI1.2-
2254 | amelyben a papokra panaszkodik, hogy nem hajlandoéak leve-
. 1915.VIL.14.
lezni vele. 3 lap.
2955 Az ujdavidhazai gorogkatolikus pap jelentése a kozségi egy- 1914.11.17-
hazi kérus helyzetérél. 7 lap. 1914.V1.26
Az alsédomonyai, szerednyei és mas falvak egyhazi kérének 1914.1.14-
2256 )
tagnévsora. 5 lap. 1914.X11.31
A puspo6ki jogtanacsos javaslata a bereznai egyhazkozség
2057 hatarozatanak jévahagyasarol a hivek megadoztatasardl, amit | 1913.X1.23-
az egyhazi épuletek, paplakok, tanitohazak javitasara hasznal- 1914.1.23
nanak. 4 lap.
2258 A kassai kere“szt?ny As.zociahsta s’zerjzez,et felhfvasa az ungvari 1914.V1.13
plspokhoz pénzsegély tgyében. 2 lap.
A budapesti katolikus kézépiskolai tanarok egyesiiletének
. e . , , 1916.V.29-
2259 felhivasa az ungvari piispokhoz az egyestletbe valo tagfelvé-
" 1915.VL19
telérdl. 4 lap.
Az ungvari puspok levelezése az erdélyi romai katolikus piis-
. i . . o e 1914.X11.25-
2260 pokkel gorégkatolikus, szlav szertartast egyhazkozség szer-
fn . 1914.X11.28
vezésérdl Lupen banyafaluban. 20 lap.
Az ungvari plispok levelezése a budapesti Szent Istvan Egye-
2961 stlet kiadéjanak igazgatosagaval és az ungvari Unié nyomda 1914.111.26-
képviseldjével konyvek megrendelésérdl az egyhazi iskolak 1915.VIIIL.1
alsé osztalyai szamara. 22 old.
JegyzSkonyvek Dudics Janos esperes éltal ellenSrzott nagy- 1914.11.2-
2262 o i
mihalyi esperesség pénztarardl. 7 lap. 1914.VIIL.14
2963 Iratok az ungvari ptspo6k altal a szerednyei plébania udvara- 1914.V1.12-
ban épitendd gazdasagi épiiletek engedélyezésérdl. 8 old. 1914.V1.25
A munkacsi pispok folyamodvanya az esztergomi érsekhez,
2264 Magyarorszag hercegprimasahoz Zahor kézség anyakonyvé- 1914
ben foganatositandé javitasok engedélyezésérol. 8 lap.
A kozségi papsag folyamodvanya az ungvari pispokhéz
2265 PSR e 1914
rokonok kéz6tti hazassdg engedélyezésérél. 22 lap.
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Az ignéci gbrégkatolikus plébanos folyamodvanya az ungvari
2266 plspokhoz az anyakonyvi bejegyzések (sziiletés, hazassag) 1914
targyaban. 3 lap.
Az ignéci gorogkatolikus plébanos értesitése az ungvari pis-
2267 pokhoéz Dankanics Mihaly és Havriska Maria k6z6tti Ameri- 1914
kiban kotott hazassag regisztraldsarol. 5 lap.
A bécsi papai nuncius értesitése az ungvari pispoknek Mud-
2268 | ra Janos téketerebesi lakos rokoni hazassaganak engedélyezé- 1914
sérdl. 8 lap.
9269 Jelentés a munkacsi piispoknek a tiszadjhelyi Méhes Maria 1914.111.17-
egyittélésérél mostohaapjaval Saradi Janossal. 3 lap. 1914.111.24
Vécse kozség gorégkatolikus papjanak folyamodvanya
2270 a munkacsi plispokhoz potbejegyzések engedélyezésérdl az 1914
anyakonyvekbe az 6rékbefogadott gyerekek sziileinek hazas-
sagai miatt. 3 lap.
Sipovicsovics Anna beregfogarasi lakos panaszlevele a dom-
2271 bosteleki gérogkatolikus papra, Natolja Mihalyra torvényte- 1914
len fia keresztelésének megtagaddsa miatt. 2 lap.
A Munkdcsi Gyamhivatal panaszlevele a munkdcsi ptispok-
2272 nek a vezérszallason szolgal6 gérégkatolikus papra az anya- 1914
konyvi kivonatok kiktildésének elmulasztasarol. 3 lap.
Tavirat az ungvari pispoktdl a galszécsi gérogkatolikus pap-
2273 . ) g 1914
hoz temetési szertartas megtiltasarol. 1 lap.
A Vallas- és Kézoktatastigyi Minisztérium honorarium meg-
2274 allapitasarél Novak Andrasnak a higiénia tantargy el6adasai- 1914.1.28
ért a papi szeminariumban. 1 lap.
9975 A Vallds- és Kozoktatastigyi Minisztérium rendelete és értesi- | 1914.V1.26-
tések a teologusok kilféldi tanulmanyutjairdl. 2 lap. 1914.VIL.3
Papp Antal munkdcsi plispok kérlevele a teologusok felvé-
2276 telének feltételeirdl a papi szeminariumba, a papok arvainak 1914.V1.6
felvételérdl az ungvari arvahazba. 1 lap.
Az ungvari papi szeminarium igazgatdjanak kimutatisa a
2277 papnévendékek tanulmanyi eredményeirdl és erkolesi maga- 1914.VL.17
tartasukrol. 16 lap.
Legeza Iréniusz Kelén kézség gorogkatolikus papjanak jelen-
2278 tése a végzGs papnévendékek hazassagkotésével kapesolatos 1914
gyakorlat szabdlyozasarol. 7 lap.
A budapesti Kézponti Papi Szeminarium igazgatéjanak
2279 levele az ungvati puspokhoz a papnévendékek tanulmanyi 1914.VL.12-
L 1914.VIL. 17
eredményeirdl. 7 lap.
A Vallas- és Kozoktatasi Minisztérium értesitése az ungvari
: o . . . . . 1914.VIL.1-
2280 papi szeminariumba athelyezett két teologushallgatd anyagi 1914.X1.7
timogatasirdl. 4 lap. T
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Az ungvari pispok értesitése a hajdadorogi ptispékhéz az
2281 ungvari papi szeminarium muikodésének ideiglenes sziinetel- | 1914, IX.7-10
tetésérél, a katonasag elszalldsolasa miatt. 2 lap.
Dudinszki Nesztornak, az ungvari papi szeminarium teo-
. ) e 1914.V1.15-
2282 l6gus hallgatéjanak folyamodvanya a munkdicsi plispokhoz
o T s 1914.VIL.9
ctika vizsgajanak id6 elétti leaddsarol. 9 lap.
2983 Erettségiz6 diakok folyamodvanya az ungvari piispokhoz 1914.1.21-
felvételitkkel kapcsolatosan a papi szeminariumba. 28 lap. 1914.VI1.27
Puza Istvan gombosi és Danilovics Istvan rakoci kaplanok
2284 folyamodvanya az ungvari pispokhéz igazolas kiadasarol a 1914.VIL.10
papi szeminarium elvégzésérdl a katonasag szamara. 5 lap.
A teolégusok és a tanitéképz6 hallgatéinak folyamodvanyai
‘ L o atn . . . 1914. V1.29-
2285 a budapesti teologia ellenérzésérdl, az internatusba valé fel-
s 1914.VIL.17
vételrél. 9 lap.
A tanulok sziileinek folyamodvanya gyermekik felvételérdl 1914.V1.30-
2286 R o
a puspokség internatusdba. 9 lap. 1914.VIIL.21
A gimnazium végzbseinek folyamodvany a munkacsi ps-
g e . o 1914.V1.25-
2287 pokhoz felvételiikkel kapesolatosan a papi szeminariumba.
1914.VIL.17
6 lap.
2288 Iratok az ungvari pusp6ki hivatalba munkara felvett néven- 1914.V1.28-
dékek egészségtigyi allapotardl. 4 lap. 1914.VIL.13
Az ungvari papi szeminarium és a budapesti papi szeminari-
2289 umba kiildétt hallgatok névsora az 1914-1915. évben. 2 lap. 1914.V1.23
9290 A papi szeminarium hallgatomalf személyi adatainak jegyzéke 10141915
az 1914-1915. évre. 12 lap.
2291 Johan Mihalovicsnak, az ungvari papi szeminarium hallgaté- 1914.1.21-
janak igazolasa az 1914-1915. évrdl. 5 lap. 1914.VIL.10
Fenczik Jend teoldgus bucsulevele az ungvari pispokhoz
2292 nariumbal valé kilépése alapidn rokkantsa ot 1914.1.21-
a szeminariumbol val6 kilépése alapjan rokkantsaga miatt. 1914 VL0
2 lap.
2903 Levelezés a ha]dud/o'rog.l plisp(?kke} Crflo,r I?ela elbocsatasarol 1914.V1.18
az ungvari puspOkség kotelékébdl. 3 lap.
Levelezés a munkacsi pispok és a bécsi ,,Augusztinum” nevi
L . . e Nan iy 1914.V1.18-
2294 teolégia igazgatojaval Gensik Istvan felvételérdl az ungvari 10141 18
papi szeminariumba. 17 lap. o
Levelezés a Vallas- és Kézoktatastigyi Minisztériummal a
- fhn f il A . 1914.1V.22-
2295 kézimunka bevezetésérdl a tanftoképzében oktatott tantar-
. 1914.V1.22
ayak kozé. 4 lap.
2996 A munkdcsi plispok levelezése a budapesti kézponti katoli- 1914.VIL.1-
kus szeminarium igazgatéjaval a tandijak fizetésérdl. 7 lap. 1914.XT1.21
Iratok vizelvezet6 arok kiépitésérdl Herskovics Bernat bot-
. . . . o - .. 1914.111.24-
2297 pince tulajdonos altal a papi szeminarium kertjén keresztil.
1914.V1.28
7 lap.
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Az ungvari papi szeminarium igazgatéjanak beszamoldja
2298 a szeminarium pénztaranak kiadasardl és bevételérél az 1915.VIIL31
1913-1914. tanévre. 2 lap.
2299 Kivonat a nagybereznai esperesség bevételi-kiadasi kimutata- 1914.11.28-
sabdl. 26 lap. 1915.VL.18
9300 A nagypasztélyi egyhazkézség beszamoldja a bevételekrol. 1914.1.1-
2 lap. 1915.11.28
2301 A Csrnekhegyi bazilita lfolc/)stfjr’kimutatésai a bevételeirdl és 1914
a kiadasairdl. 6 lap.
A Nagybereznai Jarasi Birosag felhivasa Ligetes kozség f6ld- | 1914 111.26-
2302 tulajdonosainak jelenlétérdl f6ldjik telekkonyvi bejegyzése 1914.VIIL30
alkalmaval, stb. 6 lap.
2303 Az Ungvari Adéhivatal, érte)sit)és/e a kanonokok lakéhazanak 1914.X1.28
addztatasarol. 2 lap.
Levelezés a hajdudorogi pispokkel az egyhazkozségi adozas 1914.X1.19-
2304 hidayairol. 4 lap. 1914.XI1.12
Igazgatoi jelentés az egyhazi tanitok ,,Erzsébet” arvahazanak 1913.V1.29-
2305 allapotarol. 16 lap. 1914.VIIL10
Az ungvari ptuspokség papi nyugdijalapjanak alapszabaly 1913.11.25-
2306 tervezete. 11 lap. 1914.1V.29
2307 Jenkovszki Agoston ,§zél,dol?osi’esperes folyamodvanya nyug- 1914
dijazasa tgyében. 6 lap.
Szab6é Roman 6zvegyének folyamodvanya az ungvari pus-
2308 e O P 1914
pokhoz a férje utan jard nyugdij megallapitasarol. 3 lap.
A Vallds- és Kézoktatastigyi Minisztérium értesitése az allami | 944 vy 4.
2309 tamogatas felhaszndldsardl a repedei gérogkatolikus temp- 1914.1X 17
lomra. 12 lap.
Iratok azon gérégkatolikus papok és egyhazi tanftok anyagi 1914 XI115-
2310 tamogatasardl, akik elhagytak Magyarorszagot és az orosz 1914.X11.24
hadseregnél szolgalnak. 15 lap.
A dolhai egyhazkoézség papjanak a folyamodvanya az ungvari
2311 | piispokhoz annak tovabbitdsirdl a Vallas- és Kozoktatastigyi | 1914.V1.22
Minisztériumhoz templomépitési tamogatas céljabol. 2 lap.
Papok és mas személyek folyamodvanyai az ungvari puspok- |  1914.111.11-
2312 héz pénzsegély kieszkozlése céljabol. 92 lap. 1914. IX.13
2313
A Maramaros megyei polgari 16vészegyestlet elndkének 1914.1.27-
2314 felhivasa az ungvari piispokhéz pénziigyi timogatas céljabol. 1914.1.31
2 lap.
A turéeszentmartoni magyar kér folyamodvanya kultarhaz 1914.1.27-
2315 épitési koltségeinek timogatasira. 3 lap. 1914.1.31
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Adomanylevél foldtertlet atadasardl a gérégkatolikus egy- 1914.V.-
2316 haznak Leszna kézségbe, Indr Janos dltal. 1914.V1.22
2317 A nyiregyhazai egyhazkozség tilésének jegyzékonyve az egy- 1914.V.24-
hazi t6ldek bérbeadasardl. 3 lap. 1914.V1.26
A munkacsi kézjegyz6 altal feljegyzett jegyz6konyv Haliut
S . ) o 1915.X1.16-
2317/a | Jopet egykoti baldzsfalvi lakos végrendeletérél, amelyben 800
, ) , 1915.V1.03
koronat adomanyoz az egyhdznak.
A zsukoi gorogkatolikus pap jelentése az ungvari plispokhoz
o 19142
2318 birésagi per inditdsarol a Zsukd és Csetole kézségekben tor-
) .. e . . 1914.V1.9
vényteleniil elfoglalt egyhazi foldteriletek Ggyében. 5 lap.
2319 Iratok egyhazi foldek ela ésér6l Gazlo kézségb 1914.IV.28-
ratok egyhazi foldek elarverezésérél Gazlo kézségben. 1914 X124
. . o e 1914.VIL.2-
2320 Iratok egyhazi foldek elarverezésérél Gombas kézségben. 1915.V].27
Iratok egyhazi foldek bérbe adasarél Gerincse kézségben
o . iy e 1914.111.19-
2321 Ruszin Illés nejének, valamint a bérlé panasza a bérleti di
. L 1914.V.21
indokolatlanul magas voltarél. 9 lap.
2322 Iratok a kalinfalvai egyhazi foldek eladasardl a kozségi eldlja- 1913.1.21-
résagnak. 13 lap. 1914.VIL.25
2323 Iratok Mikulaninec Mikl6s és Szabé Sandor lelkészek kozotti | 1913.111.15-
perrdl Patakos kozség kiadasairdl és bevételeirdl. 17 lap. 1914.I1X.25
A szentszéki tandcs hatdrozata a zsukd egyhazkozség bevé-
- o NALA N L A it . . 1913.X1.1-
2324 teleinek megosztasarol Maté Miklés gor. katolikus pap és
s e 1914.1.27
Boksai Jozsef kaplan kézétt. 3 lap.
2325 Az ungvari puspok jogaszanak végzése
A munkdcsi puspokség jogaszanak végzése Bacsé kozség
s s . . o . . 1914.VIL.5-
2326 eloljardsaga altal a gor. katolikus egyhaztol elvett foldtertile-
L 1915.X.31
tek Ggyében. 11 lap.
Az ungvari plispokség jogaszanak végzése Miskolc varos
2327 folyamodvanya és Mihovics Karoly féldhasznalatanak tigyé- 1915.X.31
ben. 7 lap.
2308 A zsuko.% goﬂrogkatohkl’ls‘p:ip folyamc’)dfva/n)za a ungvari piis- 1914.V1.25
pokhoéz az egyhazi foldek felvasarlasardl. 1 lap.
A kobléri egyhazi elljarosag folyamodvanya a ungvari pus-
2329 | pokhoz Romzsa Nestor vagyonaval és 6rokségével kapesola- 1914.1.10
tosan. 1 lap.
2330 A Vallas- és a Kézoktatasi Minisztérium hatarozata az egyha- 1909.V.19-
zi tanitok altal haszndlt tankényvekrél. 32 old. 1914.VIL.17
5331 Puspoki utasitasok az alappénztar pénztarosahoz, az egyhazi | 1914.V1.13-
gytlésen meg nem jelent tanitok pénzbeli biintetésérdl. 2 lap. | 1914.VIIL.31
A Vallas- és a Kozoktatasi Minisztérium rendelete az Ungvari
s . . ) Lo 1914.V1.18-
2332 Adohivatalhoz Medvegy Péter bacséi lakos és egyhazi tanar 1914.V1.19
allami segélye tgyében. 2 lap. T
2333 A nagycsebi egyhazi elemi iskola tanarainak jovedelemvizsga- | 1914.VIIL31-
latarol. 4 lap. 1914.X1.7
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2334 Az egyhazi tanitok ilésének jegyz6konyve az egyhazi tanitd- 1914.V1.29-
képz6 hallgatdi szamara kiutalt 6sztondijakrol. 6 lap. 1914.VIIL.21
Az szerednyei jarasi egyhazi elemi iskolak tanitoi tléseinek 1914.V1.9-
2335 . 1.
jegyz6konyve. 2 lap. 1914.VIL.10
2336 A munkadcsi és a krajovéi esperesek jelentései az egyhazi 1914.V1.29-
tanari gytlések jegyz&konyveinek ellenérzésérél. 14 lap. 1914.X11.31
2337 Az ungvari papi szeminarium igazgatojanak jelentése a ung- 1914.VIL9-
vari plspokhoz Csaban Mihaly vizsgaztatisa tigyében. 1 lap. 1914.VIIL.10
Esperesi jelentés a ungvari plispokhoz a szerednyei esperes- 1918.VIL9-
2338 ) S -
ség papi Ulésének menetérdl. 6 lap. 1914.VIIL.13
A galszécsi esperes jelentése a ungvari puspoknek a agyhazi
- P oo i .| 1914.V1.20-
2339 tanitok gytlésének menetérél Zemplénvasarhelyen a egyhazi
. 1914.VIIL.4
tanitdsokkal kapcsolatosan. 3 lap.
2340 Az ungvari gimnazium kollégium igazgatdjanak jelentése 1914.V1.29-
a ungvari pusp6khoz a kollégiumi helyzetrdl. 12 lap. 1916.VII1.22
A gor. katolikus tanitoképz6 szeminarium igazgatdjanak
. . e 1 o 1914.V.9-
2341 jelentése az ungvari plispokhoz a szeminarium 1914-1915.
L o 1914.VIL.18
évi munkdjarol. 7 lap.
Petrik kozség papjanak jelentése az ungvari ptispokhéz
Lo . . A1 Al 1914.1.10-
2342 a romai katolikus tanulok tandfjanak fizetésérdl, akik gérog-
e 1915.1.15
katolikus iskoldba jarnak. 3 lap
A topoljai elemi iskola tantestiileti elnékének jelentése Spenik
. . i e 1914.V.26-
2343 Sandor és Korsak Janos felterjesztése kitlintetésiik tigyében
. “ ‘o : 1914.V.27
a kiemelked6 munkdssaguk miatt. 3 lap.
A nagysz6l6si esperes jelentése az ungvari puspoknek a me-
. g 1l e ‘ nn 1914.V1.20-
2344 gyei tanfeliigyel6ség képvisel6inek helytelen viselkedésérol a 1914.VII11
gorogkatolikus iskolakban folytatott vizsgdk idején. 2 lap. o
2345 A keselyligeti esperes jelentése az egyhazi iskolak tanfeliigye- 1914.1.27-
16jének a keselyligeti iskola koltoztetésérol. 2 lap. 1914.1.29
Balogh Mihaly maramarosi puspoki helytartd jelentése az
P . .y . . 1914.V1.16-
2346 ungvari puspokhoz az egyhazi oktatasrdl a varos elemi isko-
> 1914.VIL9
laiban. 5 lap.
Az egyhazi polgari iskolak és az ungvari tanitéképz6 szemi- 1914.111.31-
2347 . . .
narium vizsgarendje. 4 lap. 1914.V.14
Az egyhazi polgari iskolak vizsgarendje a fenyvesvolgyi espe- 1914.V.14-
2348 .
rességben. 3 lap. 1914.V.17
2349 Iratok Medvegy Péter egyhazi-elemi iskola tanitéi kinevezé- 1914.VIL.2-
sérdl Bacso kozségbe. 12 lap. 1914.X.2
A nagymihalyi esperesség gorégkatolikus papjainak gytlésén
) o ) L . 1914.V1.9-
2350 hozott hatarozat az sajtotermékek kifratasanak megsztinteté-
s o o 1914.VIL.28
sérdl reformatori jelleglik miatt. 2 lap.
2351 Iratok az ungvari puspokség leanyarvahazanak javitasi koltsé- 1914.IX.8-
geirSl. 22 lap. 1915.VIIL31
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Az ungvari puspok utasitasa az egyhazi tanfeligyel6h6z az
. e IPTR . 1914.11.9-
2352 ubrezsi egyhazi tanit6 athelyezésérdl, mivel konfliktusba
. . 1914.11.14
kerilt a lakossaggal. 2 lap.
A Zemplén megyei kiralyi tanfeliigyel6ség értesitése az ung-
e . . : Cn . 1914.V.21-
2353 vari piispokh6z a vizsgabiztosok kinevezésérdl hat zempléni
S 1914.V.8
elemi iskolaban. 3 lap.
A Vallas- és Kozoktatasi Minisztérium értesitése az ungvari
2354 ptspékhéz Bozsik Rudolf gérogkatolikus tanitéi szeminari- 1914.V.1-
umi vizsgajanak el6zetes letételérdl, as mas evvel kapcsolatos 1914.VIIL5
kérdésekrdl. 7 lap.
Az ungvari plispok értesitése Matyacko Tivadarnak, egyhazi
2355 iskolai tanfeliigyelének a vizsgabizottsagi elnokké valé kine- 1914
vezésérol az ungvari leany tanitéi szeminariumba. 2 lap.
Az egyhazi tanfeligyelSség javaslata Baranyi Antal egykori
2356 allami tanit6 kinevezésérdl Vizkoz kézségbe egyhazi tanito- 1914
nak. 3 lap.
Az egyhazi tanfellgyelGség javaslata az ungvari pispoknek
e SN o . 1911.X11.23-
2357 altalanos iskola szervezésérol a romai és a gbrégkatolikus
s 1914.1X.10
tanulok szdmara. 3 lap.
Az egyhazi tanfeliigyel6ség javaslata az ungvari ptuspoknek
. ) . e 1914.11.3-
2358 az iskolatandcs helytelen pénzfelhasznalasairdl, amelyek a
e T AT ek 1914.V1.30
felvételi dijakbol szarmaztak. 3 lap.
9359 Az egyhazi tanfeligyel6ség javaslata az ungvari pispoknek az | 1914.11.24-
elemi iskolai tanitok elleni fegyelmi kérdések targyaban. 5lap. | 1914.111.14
Az egyhazi tanfeliigyel6ség javaslata az ungvari pispoknek a
A i APt SRR . 1 1 1911.1.25-
2360 kozségi iskolak épitésérdl, javitasardl valamint a tanitoi laka-
p 1914.VIL.14
sok feldjitasa targyaban. 29 lap.
Az egyhazi tanfeligyel6ség javaslata az ungvari piispoknek
2301 fizetés tigyében és az elemi iskoldk tanitéinak jovedelmeirdl. 1914
16 lap.
2362 A tarndi esperes javaslata az ungvari pispoknek a vinnai 1914.V1.27-
egyhazi iskola atépitési tervei és kdltségvetése. 4 lap. 1914.VIL.10
2363 Puza Konstantin rakosi esperes javaslata kétvaltasos tanulas 1914.11.26-
bevezetésérél Oroszteleken. 2 lap. 1914.11.27
Az egyhazi tanfeliigyel6ség javaslata az ungvari puspoknek
s p PSP Lt 1914.11.26-
2364 az egyhazi tanitok szabadsagoltatasarol, kinevezésikrol és
L PR 1914.11.27.
mas iskolatigyi kérdésekrdl. 2 lap.
A puspoki kollégiumok igazgatdinak javaslatai az ungvari
i N, e i oy 1914.V1.12-
2365 pusp6khoz a kitiné tanuldk jutalmazasarol a pispokség 1014.V1.25
jotékonysagi alapjabdl. 6 lap. T
Ung megye koézigazgatasi bizottsaganak felhivasa az ungvari
o s L - 1914.V1.19-
2366 | puspokhoz a tanulok éramulasztasaiért befizetett pénzossze-
iesos 1914.X11.22
gek felhasznalasardl. 3 lap.
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A Bereg megyei tanfeliigyel6ség felhivasa az egyhazi tanfel-
. - o Py e 1914.1V.24-
2367 tgyelének, Matyacké Tivadar és Szidor Laszlé egyhazi tani-
s 1 e 1914.V.12
tok athelyezésérél mas kdzségbe. 3 lap.
A fels6apsai gbrég pap folyamodvanya tanité kinevezésérdl
2368 . o S 1914
Kisapsa kézségbe, az elemi iskolaba. 1 lap.
Fekete Bélanak, Zalacska kozség jegyz6jének a jelentése a
2369 tarnai esperesnek, amelyben a rémai katolikus papot vadolja, 1914
hogy nem tanitja a gérégkatolikus tanuldkat. 3 lap.
A Vallas- és Kozoktatasi Minisztérium értesitése az ungvari
a1 o Nfg . o 1914.VIL.1-
2370 puspékhéz Kovanik Maria, ungvari tanitéi szeminarium
S 1914.VIL.18
tanuléjanak vizsgaztatasarol. 11 lap.
A Foldmitveléstigyi Minisztérium értesitése az ungvari pus-
N y ) . Lo 1914.V1.10-
2371 poknek a méhészet tantargyat vezetd és a szeminariumi tana-
n i P 1914.1X.9
rok tankonyvellatisardl a haboru idejére. 8 lap.
Az egyhazi tanfeligyels, Matyacké Tivadar értesitése az ung-
- y o - X 1914.VIL.5-
2372 vari szolgabirénak az egyhazi taniték ellen inditott fegyelmi
S . 1914.VIL.18
eljarasokrol. 4 lap.
Az egyhazi tanfeligyelGség értesitése az ungvari piuspoknek a
. s s o 1914.111.5-
2373 malmosi egyhazi iskola bezardsarél Bereg megye Kozigazga-
- L . . : 1914.111.5
tasi Bizottsaga altal a fiitetlen osztalyok miatt. 1 lap.
Az egyhazi tanfeligyel6ség értesitése az ungvari pispok-
2374 nek az Uzsok kozségben torténd egyhazi tanitas hianyairdl, 1914.11.18-
Magyarorszag térképének beszerzésérdl a csertyezsi iskola 1914.V1.30
szamara, stb. 6 lap.
2375 A latorcali jarasi szolgabiré értesitése az egyhazi tanfeliigyelS- 1914.1.16-
nek a cserlenéi Koroly Andras buntetésérdl. 2 lap. 1914.1.28
2376 Az ungvari puspok engedélye Mudra Jozsef felséiskolai hall- 1914.VIL.1-
gatonak vizsgaztatasa tigyében. 2 lap. 1914.VIL9
Derkacs Janos izai tanité folyamodvanya az ungvari tanfel-
. . OV . 1914.V.5-
2377 tgyeléséghez nyugdijaztatasa targyaban, ugyanakkor hajlan-
f o e ) 1914.V.11
désiagardl a hivatasanak tovabb folytatasardl. 2 lap.
Holozsnyai Tivadar makkosjanosi gor, katolikus pap folya-
) P R . 1914.VIL.16-
2378 modvanya az ungvari pispokhoz linya felvételérdl az ungva-
1 . o 1914.VIIL.3
ti lednynevel§ iskola kollégiumaba. 2 lap.
To6t Géza, magosrévi lakos folyamodvanya az ungvari piis-
I T 2. L. 1914.VIL.18-
2379 pokhoéz lanyanak vizsgaztatasa iigyében az ungvari polgari
o 1914.VIL.21
leanyiskolaban. 3 lap.
Gorogkatolikus papi folyamodvany az ungvari pispokhéz
2380 PR essn s 1914
tanitoi allds betdltésérdl Lasztomér kdzségben. 3 lap.
9381 A matyfalvai pap folyamodv?nya tanitoi alldsok betdltésérol 1914
papok altal. 8 lap.
2382 Boksai Péter, nagylazi tanité folyamodvanya az ungvari piis- 1914.VIL.1-
p6khoz a tanitoi lakasok gazdasagi éptleteirdl. 3 lap. 1914.X11.21
2383 Diplomas tanitok folyamodvanyai az ungvari pispkhoz 1914.V1.26-
tanitéi dlldsuk betSltésérdl. 21 lap. 1914.VIIL6
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A tanulok folyamodvanyai az ungvari plispokhoz felvételik- 1914.V1.26-
2384 . P L
6] az ungvari tanitéi szeminariumba. 14 lap. 1914.VIIL.6
Az aroki egyhazi elemi iskola tanitéinak a folyamodvanya
LT D, R 1914.11.12-
2385 a tanfeliigyel6nek a csiitértoki nap szabadnappa tételérol.
1914.11.14
3 lap.
.. . . . . P 1914.111.1-
2386 Az dsszmagyar katolikus iskolabizottsag meghivéja 2 lap. 1914.V1 1
2387 Medvegy Péter bacséi egyhazi tanité személyi iratai. 24 lap. 1914-1916
Legeza Agoston, solymosi gorogkatolikus pap magyarazata
. 2 1z.z o . . 1914.V1.2-
2388 a vallastan el6adasanak hianyardl a nagyszeretvai reformatus
. . 1914.VI1.21
iskolaban. 7 lap.
A havasaljai volt egyhazi tanité magyarazata az ungvari pis-
R : L . Py 1914.V.12-
2389 poknek Halatkovics Bertalan esperes tigyében, aki a tanitd 1014.V25
athelyezése utin nem hagyta magéval vinni a konyveit. 3 lap. o
A Vallds- és Kézoktatasi Minisztérium készondlevele Papp
e i . o b 1914.V1.15-
2390 Antal ungvari pispokhéz a katolikus gimnaziumban tanulok
e e 1914.V1.24
Osztondijazasarol. 1 lap.
Az ungvari puspok levelezése a szigeti vikariussal (helynok-
. . - . 1914.V1.17-
2391 kel), és Medvecki Antallal, az 6kérmez6i esperessel a felsé- 1914.V1.29
szinevéri egyhazi iskola timogatasardl. 5 lap. T
Levelezés a Vallas- és Kozoktatasi Minisztériummal az aroki 1914.111.27-
2392 L. - Iy .. . .y
egyhdzi elemi iskola épitéséhez nyujtott timogatdsrol. 6 lap. 1914.V.25
Levelezés a Vallas- és Kozoktatasi Minisztériummal az ung-
Y o o - o 1914.VL.8-
2393 vari fia és ledny tanitéi szeminarium orarendjének és orael-
iy P . 1914.V1.26
osztasanak felterjesztésérdl a minisztériumba. 6 lap.
2394 Levelezés sarosréese kozség gérogkatolikus papjaval az egy- 1914.V1.24-
hazi iskolatanacs megvalasztasarél. 6 lap. 1914.VI1.22
2395 Alapité oklevelek a papok és mas személyek altal 1étrehozott 1914
alapitvanyokrdl a halottak emlékével kapcsolatosan. 48 lap.
2396 éz ungviri p.usp(’)k’ rcfndelete az“al.appenztar p’er,lz,ta’rosahoz 1914.V1 4
pénzdsszeg kiutalasardl a havaskdzi templom épitésére. 1 lap.
Az ungvari puspok rendelete az alappénztar pénztarosahoz
2397 a papok nyugdijanak, kikilldetési pénzek, stb. kifizetésérdl. 1914
13 lap.
Az ungvari puspok rendelete az alappénztar pénztarosahoz
2398 kungrua kifizetésérdl a tiszabogdanyi papnak, Mikita Elek- 1914.X1.16
nek. 1 lap.
Az ungvari puspok rendelete az alappénztar pénztarosahoz
. an ) . s 1914.1.16-
2399 kongrua kifizetésérdl az ungvar-ceholnyai templom kaplan-
i 1914.1V.28
janak. 4 lap.
Az ungvari pispok helynokének rendelete az alappénztar
2400 Penztar’osa'l'loz a Valla§ e/s,K,o%oktatam I\’/Ilr?lszterl’u@‘altsill 1914.VI111
kiutalt pénzosszeg folydsitasarol a munkacsi egyhazkozség-
hez. 1 lap.
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2400/a A plspoki al'flpfzenztar'lforlev?le a paPo’k}}oz az egyhazi tani- 1914 11114
tok arvalapjanak tdmogatasarol. 2 lap.
2401 Iratok 6zvegyek és arvak alapitvanyanak anyagi timogatasa- 1911.VL5-
nak mértékérdl. 37 lap. 1914.X1.27
2402 Kimutatasok a puspoks}eg fmdosalrol, akik nem fizették 1914.X11.31
a lakasdijat. 1 lap.
2403 Kimutatasok azon firtelfpaplr”olfrol, amelyek a pispoki alap- 1914.X1.25
pénztarnal Sriznek. 7 lap.
2404 Az esperesek kimutatsai az alappénztarak adakozasairol 1914.1. -
jotékony célokra. 87 lap. 1914.V.
2405 Iratok a dolhai esperesség altal az alappénztarba befizetett 1914.111.2-
Osszegekrol. 9 lap. 1914.X.10
2406 Az’alappenztar’ba orz?tt erteke? )eg}/fzeke, al’Ilf.il}'/"CkCt a habo- 1914.X1.16
ruban harcolé sebesiilt katondk szamara gydjtottek. 2 lap.
2407 A szentszéki bizottsag hatarozata hitelek kiadsardl az alap- 1914.1.3-
pénztarbdl. 188 lap. 1919.VIIL.23
A hajdudorogi pispok felhfvasa az ungvari pispokhez, 191415
2408 | a Vallas- és Kozoktatasi Minisztériumbdl 4tutalt 6sszegekrdl, 101 4'1 '2 0
amit kongruaként kaptak meg, 6 lap. B
Az ungvari plspok utasitasa az alapitvanyi pénztar vezet6-
- . . P , 1914.V1.27-
2409 jének a maramarosi papok szamara kiutalt kedvezményes
. 1914.V1.23
kolesénokrol. 2 lap.
Az ungvari puspok értesitése az alapitvanyi pénztaroshoz az
2410 e csn 1914
egyhazi tanitok kinevezésérdl. 16 lap.
Cimbalinca Janos galambosi nyugdijas tanité folyamodvanya
2411 az ungvari piispokhoéz hazassagi zaloganak visszaszolgaltata- 1914
sarol. 3 lap.
2412 Szamlak és mas pénziigyi iratok az alapitvanyi pénztarbol 1914.VIL.18-
folydsitott Gsszegekrdl. 29 lap. 1915.VIL.13
2413 Szaml’ak’es mds pénziigyi 1ratok”az Efzse"bet/arvahaz pénzta- 10141915
rabél folydsitott Osszegekrdl a plispokségnek. 9 lap.
o414 Papp Antal ungvari pispok kérlevele a a pispékség papjai- 1915.11.12-
hoz egyhazi és kozigazgatasi kérdésekrél. 131 lap. 1915.IX.6
Az esztergomi érsek kotlevele az ungvari pispokhoz
L s S Yy 1915.1.25-
2415 | XV Benedek romai papa utasitasanak teljesitésérél: a békéért
P e 1915.111.23.
val6 imadkozas tigyében. 8 lap.
2416 Jegyz&konyvek a plébaniak és egyhazi iskolak esperesi elle- 1915.11.12-
n6rzésérol. 35 lap. 1915.IX.6
2417 A szentszéki tlések jegyzokonyvei az 1915-1918 évekrol. 1915.VIII.4-
8 lap. 1915.X11.28
A szentszék tlésének jegyz6konyvi kivonata a ptspokség
2418 vagyonanak Budapestre valé menekitésérdl az orosz cari 1915.1.9
csapatok betdrése miatt a Karpatokba. 2 lap.
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Az alséhidegpataki esperes, Musztyanovics Jézsef jelentése
. e o ‘s ) 1915.1V.12-
2419 a tyuskai és a tardjfalui egyhaz atszentelésérdl a katonasag
. e 12 . 1915.1V.24
ottani elszallasolasa miatt. 2 lap.
2420 I*ie]e,delmek és tabornokok nysora a}Qk,’ re,szE vet’tek a pus- 1915.1V.25
pok altal szervezett banketen, a puspokség épiletében. 1 lap.
Dudinszki szolyvai esperes folyamodvanya a kiraly és a csa-
. . o R S i 1914.X1.30-
2421 szar valamint a kiraly és a car k6zotti kiilonbségek el6adasa-
. 1915.X.31
ré6l a templomokban. 2 lap.
2499 A husztsofalvai gor. katolikus pap, Azari Jené folyamodvanya | 1915.1V.12-
az egyhdzi Unnepek idejének rendezésérdl. 4 lap. 1915.1V.24
A Budapesti Karia hatarozata a nagybereznai ,,Klotilda”
. e A L . ) 1910.X.31-
2423 vegyi lizem fizetési kotelezettségérdl a kbzépapsai egyhaz- 101717
kézségnek a javara a jogtalanul kivagott erdé miatt. 16 lap. -
Az ungvari ptuspok javaslata az egyhazi targyak, irodaszerek
2424 vasarlasara vonatkozdan, amit a vilaghabora rokkant katonai 1915
készitettek a bécsi Krikla véllalatnal. 6 lap.
0425 Az ungvari puspok értesitése imakényvek és mas egyhazi 1915.X11.14-
irodalom kikiildésérél a frontra. 4 lap. 1915.X11.15
2426 A kozségi papok értesitése a gyonasokon tudomasul vett 1911.X.30-
nehéz életesetekrdl. 15 lap. 1918.X11.31
A nagylucskai kdzségi pap jelentése az 1915. évi shematiz-
L . . o 1915.X.9-
2427 musba bevitt téves adatokrdl a pravoszlavok szamat illetGen.
1914.X.20
2 lap
A latorcsféi és a sebesfalvai kozségi papok jelentései az ung-
2428 vari pispoknek az orosz hadifoglyok elhelyezésérél a temp- 1915.1V.19
lomokban az osztrak magyar hadvezetés altal. 5 lap.
2429 A kozségi papok folyamodvanyai olaj killdésérdl a egyhazi 1915.IV.7-
célokra felkenésre (megerdsitésre). 21 lap. 1915.V1.30
A galiciai gérégkatolikus menekiltek papjanak folyamodva-
Ny e . 1915.11.3-
2430 nya Bolfeberg k6zségbdl az ungvari pispoknek az egyhazi
o s 1915.11.18
szertartasi targyak megkuldésérol. 5 lap.
A dombosteleki kbzségi pap panaszlevele a minisztertanacs
2431 elnékéhez a templomban és a lakasaban lefolytatott hazkuta- 1915.1V.22
tasrol. 6 lap.
Bacsinszky Mihdly, nagylucskai k6zségi pap magyarazata az | 1915.VIIL.30-
2432 o . -
ungvari pispéknek a hivek panaszairél. 6 lap. 1915.11.9
Leopold Szalvatore, ausztriai herceg levele az ungvari pis-
iy . N asn e ey 1915.VIIL.29-
2433 p6khoz festmény megkiildésérdl az ungvari tartézkodasanak
s 1915.1X.30
emlékére. 2 lap.
Hrabar Jend, majdani kézségi pap levele az ungvari piispok-
. s . . oy (. 1915.1.4-
2434 h6z azon anyagi karokrél, amit a betérd orosz cari csapatok
1915.V.4
okoztak a faluban. 4 lap.
Ferenc J6zsef osztrak csaszar dekrétuma Matyackd Tivadar
2435 , ) L L 1915
kanonok szarnysegédnek valé kinevezésérdl. 2 lap.
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2436 Lelkészek és egyhazi ,tanlt,ok szeme’lyl iratai (értesités, folya- 1915.1918
modvany és levelezés) 50 lap.
A bécsi Szent Augusztus Intézet f6igazgatojanak értesitése a
P . . . ) 1915.X11.25-
2437 munkacsi pispokség papjainak valamint Fencik Istvan tanul- 1916.1.6
manyairdl. 2 lap. o
Papok és kantorok folyamodvanyai kinevezésekrdl, igazola-
2438 sok kiadasarol a katonai szolgalat aloli felmentésrél, szemé- 1915
lyes és mas tgyekrdl. 25 lap.
A bécsi papai nuncius értesitése a papa és a gérégkatolikus
2439 puspok altal a hazassagok megkotésének konnyitése tigyé- 1915
ben. 5 lap.
Medvecki Jené 6kérmezéi pap folyamodvanya a megerési-
tésekrdl (felkenésérdl), amelyek elmaradtak a hadi allapotok
2440 : o : o Iy 1915
miatt, a gérogkatolikus papok evakudciéjardl a frontzoénabol.
2 lap.
Az ungvari puspok folyamodvanya a rémai papahoz Kornél
2441 Sternand attérésének engedélyezésérdl a romai katolikus 1915
vallasrél a gérogkatolikus vallasra. 1 lap.
Az ungvari f6erd6hivatal igazgatésaganak értesitése az ung- 1915.1V.20-
2442 vari puspokhoz Dadai Gabor mérndk gyakornok halalarol a 19 1'5 V 8
galiciai fronton. 3 lap. o
A budapesti kbzponti papi szemindrium igazgatojanak ér-
2443 tesitése az ungvari pispokhoz a papi szeminariumba vald 1915.VIL.1-
felvételrdl, Sztojka Sandor és Marina Sandor valamint mas 1915.VIL.28
hallgaték tanulmanyi eredményeir6l. 7 lap.
A teologusok folyamodvanyai az évenként kiadott reverenda 1915.1V.24-
2444 gy ot
aranak megtéritésérél. 3 lap. 1915.V.4
o445 Iratok (levelezések, szerz6dések stb.) a piispokség és a pléba- 1915.1.5-
niak anyagi allapotardl. 9 lap. 1915.X1.1
A szentszéki bizottsag tagsagi tlésének hatarozata kétvény 1915.X.22-
2446 vasarldsar6l 100.000 korona értékben, hadihitel formajédban. -
1915.X.23
2 lap.
Miller Jozsef muncheni vallalatvezeté panaszlevele az ung- 1915.VIIL6
2447 vari pispokhoz Holisa Andrasra és Bobova Miklosra a meg- . .
e 1 s ) . 1915.X.20
rendelt mavészi fotok kifizetésének elmulasztdsa miatt. 6 lap.
Statisztikai kimutatasok a huszti esperesség kiadasairol iskolai
. . . s . . . 1915.VII1.4-
2448 célokra valamint a lelkészek és kantorok 6zvegyeinek tamo-
L 1915.X11.28
gatasara. 10 lap.
A Honvédelmi Minisztérium kételékébe miik6ds katonai
2449 segitségnyujtasi igazgatosag felhivasa a csaszari és hadvezé- 1915.1V.12-
rek portréinak megrendelésérdl a rokkantak, az arvak és az 1915.V.26
Ozvegyek pénzalapjanak névelése céljabol. 10 lap.
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A Vallas- és Kézoktatasi Minisztérium értesitése a marama-
2450 rosszigeti vikarius Balog Mihaly és mds gorogkatolikus pap 1914.X11.15-
segélyezésérol, akik karosultak az orosz betorés alkalmaval. 1915.V.14
24 lap.
A Vallas- és Kézoktatasi Minisztérium értesitése Ferenc
2451 Jozsef csaszar jotékonysagi segélyérdl sajat pénztara terhére 1915.X1.1-
az aroki gorogkatolikus egyhaz javara 200 korona 6sszegben. 1916.X1.2
9 lap.
2452 Az 6zvegyek és arvak alapitvanyanak felhivasa az ungvari 1915.VIL.16-
plspokhéz timogatasianak elnyerése céljabél. 5 lap. 1915.X11.28
A szambori gérégkatolikus egyhdz igazolasa Sztahura Daniel
2453 | ukran Ggyvéd csaladjanak szegénységérol, akit a cari hadsereg 1915.X1.1
internalt. 1 lap.
Levelezés az ungvari ptispokkel a papok és kantorok 6zve-
2454 . s s 1915
gyeinek nyugdijkifizetéseirdl, stb. 16 lap.
Levelezés a Magyar Kurir cim( lap szerkeszt6ségével, a szer- 1915.1.30-
2455 o iy o
keszt6ség anyagi tamogatasarol. 9 lap. 1915.VIIL.25
Az egyhazi birtokok intéz8inek jelentései a bérbe adott fol-
L . ) « o 1 an 1914.111.25-
2456 dek utan szarmazé bevételekrol, a bérleti dij beszedésérol.
1915.1V.22
27 lap.
2457 Iratok (hatarozatok, itéletek, értesitések, és mas dokumentu- 1914. 1V.23-
mok a tanitok fegyelmi tigyeivel kapcesolatosan. 20 lap. 1915.XI11.10
A kantortanitoi intézet fegyelmi bizottsaganak értesitése
g . e . S 1915.11.17-
2458 | Volosin Agoston részére Szinicsak Gyorgy dubrovszki tanito
S 1915.VIIL.30
fegyelmi tigyében. 6 lap
2459 Levelezés Magyarorszag esztergomi hercegprimasaval Maté | 1915.VIIL.31-
Miklés zsukoi pap felfuggesztésérdl allasabol. 9 lap. 1917.VIIL.1
A Vallas-és Kozoktatasi Miniszter rendelete Kaminszki
. Y ] . 1915.X1.7-
2460 Jozsef el6add tanarnak a fizetésérdl, aki a gérégkatolikus
. o , 1915.X11.7
tanitéi szemindriumba tanitott. 2 lap.
A Vallds-és Kozoktatasi Miniszter rendelete a nem magyar
. s o S , 1915. 1V.19-
2401 allampolgarsagi pedagdgiai- és 6vodaképz6i névendékek 1915.1V.22
érettségi vizsgainak felfiigoesztésérol. 2 lap. U
Az ungvari plispok rendelete a siketnéma iskolak szamara 1915.11.12-
2462 L o .
folyositott pénzosszegrél. 4 lap. 1915.XT11.28
A Maramaros megyei kozépiskolak vallastanitéinak a je-
. L . i iy 1915.V1.20-
2463 lentése a vallas, mint tantargy el6addsanak helyzetérol az 1915.V1.29
1914/1915. évben. 4 lap. o
A Vallas-és Kézoktatasi Minisztérium értesitése, amelyben
. (o o o 1. | 1915.VIIL4-
2464 | megengedik az Ungvari Tanitéképz6 Szemindriumban az id6
PR s 1915.X11.28
elétti vizsgak letételét. 8 lap.
Levelezés a Maramarosszigeti Tanfeliigyel6séggel az iskoldk 1915.1.17-
2465 . o
vizsgarendjérol. 7 lap. 1915.111.17
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Levelezés a Vallas-és Kozoktatastigyi Minisztériummal, a
2466 gorégkatolikus leanytanitéi szemindriummal és a polgari 1915.111.5-
iskolaval helyiségek kiutalasarél a fronton elesett honvédek 1915.111.29
arvai szamara. 4 lap.
Levelezés a zempléni és a satoraljadjhelyi Tanfeliigyel6séggel | 1915.111.17-
2467 . P L
a fronton elesett vagy eltlint tanitok nyilvantartasarél. 3 lap. 1915.111.18
A Vallas-és Kozoktatasi Miniszter levele Papp Antal ungvari
g R Y o . . 1915.111.29-
2468 plispokhoz észrevételeirdl a tanitéi szeminarium éves elsza-
s 1915.1V.20
molasaval kapcsolatosan. 4 lap.
2469 Kimutatas a ,,Konvikt p/uS”pOkl internatus pénziigyi helyze- 1015.1918
térél. 18 lap.
A puispoki alappénztar pénztarosanak, Duliskovics Ernének 1915.V.14-
2470 . ) s L
a kimutatas a pénztar vagyonardl. 2 lap. 1915.V.27
A hajdudorogi puspok értesitése a hajdudorogi papok adodsa- 1915.V.28-
2471 , P
ganak megtéritésérol. 2 lap. 1915.V14
Szamlak a puspokségi alappénztarbol kifizetett Gsszegekrdl
L PN o 1915.1.2-
2472 az ungvari papok arvainak intézménye fenntartasa részére,
. .. . 1915.1X.28
amelynek igazgatdja Suba Gyo6rgy. 4 lap.
Magyarorszag hercegprimasanak tizenete a puspékoknek XV.
) yrsax] LA iy .o 1916.1.3-
2473 Benedek papa meger6sitésérol, békeszerz6dés megkotésérdl 1916.1V10
és a hadifoglyok kiszabaditasarol. 3 lap. o
A szatmari romai katolikus piispok tizenete I'V. Karoly kiraly
o . . . . . 1916.X11.4-
2474 koronazasanak alkalmabol rendezett innepi szertartasokrol,
s o 1916.X11.14
misékrol. 4 lap.
2475 Papp Antal un,gx’fafl pusPok"rer}delet? a g}ergely naptar beve- 1916.V4
zetésérol a puspokség tertletén. 10 lap.
2476 A kalocsai érsek kérlevele az egyhazi és kozigazgatasi kérdé- 1916.X.16-
sekrél. 6 lap. 1916.X.2
o477 Mer/rld,el Val kar(fl11}a£lsnak, a papai udvar,tlzkarz’mak utasitdsa | o i3
gyonas szervezésérdl, a megtévesztett hivok részére. 2 lap.
Az ungvari székesegyhazban végzett szertartasok nyilvantar- 1916.1.1-
2478 L
tasi kényve. 113 lap. 1919.1.11
2479 Kimutatasok a fels6hegyvidéki és a szobranci esperességek 1916.X11.31-
bevételeirdl és kiadasairol. 30 lap. 1917.V1.30
2480 A. .mu’nchem Mul}le}r]ozsef ,Val%alat ajanlata az I,mg\ian pus- 1916.11.25
pokségnek egyhazi tartalmi képek megrendelésérdl. 5 lap.
Az ungvari plspok felhivasa a Bereg megyei alispanhoz az
orosz hadifoglyok munkaszazadanak athelyezésérdl Kisszoly- | 1916.XI1.11-
2481 P . e
varél, mivel a foglyok erés unidellenes propagandat fejtettek 1916.X1.15
ki a lakossag kérében. 2 lap.
Ertesités az ilonokujfalui gérogkatolikus paphoz a régi teme-
. o o - o 1916.X.37-
2482 | t6 haszndlatinak engedélyezésérdl a szolgabird beleegyezésé-
1916.X1.2
vel. 2 lap.
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Magyarorszag hercegprimasanak értesitése, amelyben az
D y o 1916. V.31-
2483 | ungvari pispok jogat meghosszabbitsak a vegyes hazassagok 1916.V1.13
engedélyezésérol. 2 lap. o
Petrik Jenének, Loho6c egyhazkézség papjanak folyamod-
2484 vanya egy utszéli kereszt felszentelésének engedélyezésérdl, 1916.X.31-
amelyet az Amerikaban él6 hivek adomanyaibdl allitottak fel. 1916.X1.2
2 lap.
A Korrespondent Blatt katolikus jsag szerkesztéségének
i L a1 w1 g e g g . 1916.11.16-
2485 kérése az ungvari ptispokhéz a piispokségi ujsagok és sema- 1916.11.25
tizmusok kikiildésérél. 1 lap. o
2486 A bécsi apostoli nuncius bucsulevele tivozasa alkalmaval az 1916.X.24-
Osztrak Magyar Monarchia teriletérél. 2 lap. 1916.X1.8
2487 Levelezés a dunkofalvai egyhazkozség papjaval erkolesi és 1916.VI.10-
btnbocsanati kérdésekben. 4 lap. 1916.VIL.16
Levelezés a Kozponti Statisztikai Hivatal igazgat6javal a pis- 1916.1.17-
2488
pokség egyhazkozségeinek szamardl. 3 lap. 1916.1.27
2489 Az egyhazkozség papjainak eskiiszévege hivatasuk elfoglalasa 1916.1.11-
alkalmaval. 2 lap 1916.1.17
A Vallas- és Kézoktatasi Minisztérium értesitése a gérogka-
. e . - i’ 1915.VII1.29-
2490 tolikus papok kartéritésérdl, akik az orosz cari csapatok altal
o .. . p 1916.111.13
ideiglenesen elfoglalt tertiletek miatt szenvedtek kart. 16 lap.
Isztonya kozség lakosainak panaszlevele az egyhazkozség
2491 papjara, Fesztori Janosra; a pispok rendelete a panasztevok 1916.111.13
meghallgatasarol. 5 lap.
2492 Az ungvari puspok utasitasa az egyhazi hazassagkotéssel 1916.111.8-
kapcsolatosan. 3 lap. 1916.111.18
Az osztrak hadsereg rémai katolikus katonai f&papjanak
. . Iy R 1916.X.13-
2493 felhivasa a harcmez6n eltemetett katondk kihantolasarol és a
o VA hot . ftn p 1916.X.17
tetemek atszallitdsardl és eltemetésérdl a temetSkben. 3 lap.
Hadzsega Liszl6, kanonok folyamodvanya batyjanak
2494 Hadzsega Romannak, az osztrak hadsereg f6hadnagyanak, 1916.X1.1-
temetkezési szertartas levezetésének engedélyezésérdl az 1916.X1.3
ungvari var temetéjében. 2 lap.
A katonalelkészek vezetGjének parancsa az ungvari plspok-
2495 héz teologusok kikildésérdl az olasz frontra egészségiigyi 1916.VL.10
szolgalatra. 4 lap.
A szent kongregacié rendelete, ami ellenérzést gyakorol
a katolikus papi szeminariumok és az egyetemek felett, az
P . o 1iesn o 1916.1.8-
2496 ungvari pusp6khoz kimutatas bektldésérol, az ungvari papi 1916115
szemindrium pénzigyi és tanulmanyi helyzetrdl és a puspok o
beszamoléjardl errél a kérdésrél. 8 lap.
Az ungvari papi szeminarium professzori tléseinek jegyz6- 1916. IV.9-
2497 - oo -
kényve a vizsgik rendjérol. 3 lap. 1916.1V.14
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A bécsi romai katolikus papi szeminarium ,,Augusztinum”
. . e . 1916.X11.11-
2498 igazgatéjanak felhivasa (levele) az ungvari pisp6khoz Fencik
. L iy 1 s 1916.X11.23
Istvan teolégus jellemrajzanak a megkildésérdl. 2 lap.
A kozponti papi szeminarium igazolasa, a munkacsi pispok- 1916.VIL.1-
2499 B . . .
ség teolbgusai altal vezetett tanfolyamokrol. 5 lap. 1916.VL.2
A kisfaludi egyhazkozség papjanak értesitése az ungvari pis-
2500 pokhoz anyagi kompenzacié kifizetésérél a Vasuti Igazgato- 1909.VI1.4-
sag altal keskenynyomtavu vasut épités céljabdl egyhazkoz- 1909.VIII
ségtdl elfoglalt foldtertiletek miatt. 3 lap.
2501 Kimutatas az ungvzfm PusRokseg eg,y}’la? egyestletei altal 1916-1918
fizetett papai ad6 befizetésérdl. 2 lap.
Szamlak biztositasi Osszegek kifizetésérdl a puspokség épiile-
2502 teinek biztositasarol és az egyhazi személyek életbiztositasa- 1916-1918
rol. 37 lap.
Neskudla Jozsef vallalatanak panaszlevele az ungvari pus-
1 g L1 . .. 12 L 1916.X1I.16-
2503 p6khoz Marcsenkd Jozsef satoraljaujhelyi kaplan addsaga 19171.9
tgyében. 2 lap. B
2504 Az egyhazi taniték 6zvegyeinek folyamodvanya az ungvari 1915. IX.14-
pusp6khéz nyugdijuk folyésitasarol. 20 lap 1916.111.27
2505 Gytjtétv ]otekonysag} ado’man%*(.jk g,yu]teserol a katona arvak 1916.V.20
segélyezése céljabol. 3 lap.
2506 ITratok az egyhazi tanitok ellen inditott fegyelmi tgyekrdl. 1916.1.5-
47 lap. 1916.X11.13
2507 Cebrian Maria gr(?fno l/iertfsete Rex/fa.’l I?efenc birtokos végren- 1916.V11 21
deletének érvénytelenitésérdl. 24 lap.
Az ungvari puspok rendelete az iskolai tanfeligyel6khoz az
. . . 1916.X.14-
2508 | ilosvai egyhazi iskola tanuldinak atiranyitasarol a polgari isko-
. 1916.X.19
laba. 2 lap.
2509 Az ungvari papi szeminarium igazgatojanak javaslatai és a je- 1916.X.2-
lentkez8k kérvényei a szeminariumba valo felvételrél. 20 lap. 1917.1.7
2510 Az egyhazkozségi iskolak tanitoinak hivatali eskiszévege. 1916.1V16
1 lap.
A Vallas- és Kozoktatasi Minisztérium értesitése az ungvari
2511 pusp6khoz a magyar allampolgarsagi igazolvanyok visz- 1916.X11.20-
szaszolgaltatasardl az ungvari tanit6i szeminarium el6adoi 1916.11.20
részérol. 9 lap.
Az ungvari ptspok helynckének értesitése Ugocsa megye
2512 | tanfeligyel6ségéhez a sz6l6segresi egyhazi iskola vizsgarend- 1916.X1.27
jérol. 2 lap.
2513 Zseltvai Gyula pisztrahazai pap értesitése az egyhazi iskola 1916.X.12-
végz8s osztalyainak atadasardl az allami iskolanak. 3 lap. 1916.X.19
Az ungvari pispok levelezése a papfalvai egyhazkozség pap-
2514 javal, amelyben a pispok ellenzi a 10 évesnél id6sebb didkok | 1916.VIL.26-
sziinidéztetését a szezondlis mez6gazdasagi munkak koze- 1916.X.14
pette. 7 lap.
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Az ungvari plispok rendelete a plspoki alapitvanyi pénztar
s . .y PR ) 1916.111.23-
2515 pénztarosahoz pénzbeli zalog kiadasarél a Hamos és Szuhan 1917 X 13
épitSipari véllalat részére, pénztat iratok. 8 lap. o
Kimutatasok a gérogkatolikus egyhazi szervezetek altal 6sz-
2516 szegyUjtott Penzbeh a]andekf)krf)l, amit 2 v1l;j1gk}ab?ruban 1916.111.
elesett osztrak-magyar katonak 6zvegyeinek és arvainak az
alapjaba adtak at. 14 lap
2517 Kimutatasok az ungvari puspokség pénzalapjairdl. 8 lap. 1916.IX.
2518 A szentszéki tandcs hatdrozata a gyaszszertartasok ararol. 1916
15 lap.
Az ungvari puspokség jogtanacsosanak folyamodvanya az
Ny ; P . . 1916.1.4-
2519 alappénztarbol fedezett hitelek folyésitasarol a kérelmezok-
1916.VIL8
nek. 5 lap.
A tapolcai piispoki vagyonigazgatdsag folyamodvanya Toth
. 1A AT . . Nemrs A 1916.VIL.14-
2520 Vince bérl6 zalogbsszegének a visszaszolgaltatasardl és mas
.. p 1916.X.28
tgyekrol. 12 lap.
Az ungvari puspok bizonylata a pénztaroshoz 1000 korona
2521 bevételrdl, amit a katonai parancsnoksagtol kaptak a voros- 1916.VIL.18
rézbdl készilt edények elkobzasara. 2 lap.
Hossza Gyulanak, a szamosujvari gérogkatolikus piispoknek
2522 az lzenete az ungvari puspokség papjaihoz egyhazi kérdé- 1917.XI11.16
sekrél. 6 lap.
A Kozellatasi Minisztérium rendelete szemes termény kiada-
. Ao AT e 114 o 1917.VIL5-
2523 sanak engedélyezésérdl az allami kozellatas raktaraibol fosz-
S 1917.X1.9
for eléallitds céljabol. 7 lap.
A puspoki hivatal rendelete Csillagfalva papja részére a nék
2524 sziilés utani megtisztulasi szertartasanak végrehajtasarol. 1917
1 lap.
9505 Az ungvari p}ls.pok ko]/:lc;ve}lel a pap?khoz egyhazigyi és 1917-1918
kozigazgatasi kérdésekrdl. 46 lap.
. . Cera e 1917.V.28-
2526 A huszti esperesség papi tléseinek jegyz6konyve. 7 lap. 1917 VIIL8
2527 Jegyz6konyvek, beszamolok, jelentések a havaskézi, tarnai, 1917.111.23-
vasarhelyi és a galszécsi egyhazkozségekrdl. 70 lap. 1917.X.22
2508 Az egyhazi tanacs az egyhazkozségi épiiletek vizsgalatarol 1917.V1.22-
Hidegpatak és Tardjfalu kzségekben. 7 lap. 1917.VIL.21
Az ungvari puspok levelezése az 6kérmezdi esperessel, Med-
. “ . e L 1917.11.3-
2529 vecki Antallal a fels6kalocsai egyhazkézség inventariumanak
i say 1917. IX.7
ellenérzésérél. 9 lap.
2530 A papok és a kantortanitok referatumai egyhazi témakrol. 1917 XTI A
44 lap.
9531 Iratok a rahdi harangok elkobzasardl az osztrak hadsereg 1917. IV.11-
altal. 8 lap. 1917.X.27
9532 A ,,Gazdasz?v/etfeg clrr.u% la}? clklfe. az ,ertelrmseg szegény- 1917 111.28
ségérdl az I vilaghaboru idején. 1 lap.
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Papp Antal ungvari pispok rendelete a ,,Gérogkatolikus
Szemle” szerkeszt6jének, amelyben megtiltja a Gergely és a 1917.11.6-
2533 - ) . L .
Julidnusz naptar egyesitéssel kapcsolatos népi megmozdula- 1917.11.7
sokkal kapcsolatos hirek publikalasat. 2 lap.
A budapesti mivészeti egyesiilet javaslata az ungvari pispok-
. e LAl x P 1917.11.3-
2534 nek IV. Karoly és Zita kiralyné portréinak megvasarlasardl.
1917.11.6
2 lap.
Magyarorszag Minisztertanacsanak felhfvasa az ungvari pus-
p6khoz a papok szamara kiadott korlevélrél, amelyben az 1917 IV17-
2535 | Osztrak-Magyar Monatchia altal folytatott hiaborut igazsigos 19 1'7 V 8
haborunak tunteti fel, ennek propagélasara szolitja fel a pa- o
pokat. 3 lap.
Az ungvari ptspok engedélye a nagytoronyai egyhdzkozség
s . PP ‘ 1917.11.3-
2536 vezetbjének harom reformatus attérésérdl a gorégkatolikus 1917 116
hitre, Cserhe kézségben. 2 lap. o
9537 Az ungvari puspok engedélye az egyhazkozségek papjainak 1917.111.31-
az orosz cari hadifoglyok latogatasara. 3 lap. 1917.1V.3
Az ungvari puspok engedélye 6lyvos kézség hiveihez a ha-
2538 e . 1917
zassagtoréssel kapesolatos gyonasokkal kapesolatosan. 2 lap.
Az ungvari pispok engedélye Ronaszék kézség papjanak két | 1917.111.25-
2539 ) R AP
szertartas levezetésérdl husvét elsé napjan. 4 lap. 1917.VIL7
2540 Az ungvari pispok értesitése a voloci és a csicseri papokhoz 1917.111.26-
szerzetesek kikiildésérdl ezen egyhazkozségekbe. 5 lap. 1917.111.29
Hadzsega Laszl6 kanonok folyamodvanya két filozofiai
kéziratanak (Természetboleseleti vilagnézet) jovahagyasardl, 1917.111.26-
2541 . . L 1Agn . B .
tankonyv formaban valé kiadasardl a papi szeminarium ré- 1917.1V.26
szére. 4 lap.
2542 A budz’tp.es? kafohlfus novedel“rm e.gyesul.e.t. r,ne:ghNO}a az 1917 11127
ungvari plispokhéz az egyesilet innepi tilésére. 2 lap.
2543 A dombéi gorogkatolikus pap folyamodvanya a 16szerraktar 1917.11.17-
elhelyezésérél messze a templomtél. 4 lap. 1917.111.4
A huszti esperes panaszlevele az ungvari pispokhéz a ma-
2544 gyar és a német katonai alakulatokra a gérogkatolikus temp- 1917.11.28-
lomok felhasznalasa miatt romai katolikus, pravoszlav és 1917.111.28
protestans istentiszteletek céljabol. 5 lap.
2545 A ,,Révai és Benedek” budapesti vallalat levele az ungvari 1917.111.16-
puspokhéz aranyozott kép felszentelésérdl. 1 lap. 1917.V.21
2546 Ujhelyi Janos gorondi pap igazolé levele az ungvari piispok- 1917.111.20-
h6z a hivatalos levelek atvételének megtagaddsa miatt. 7 lap. 1917.1V.11
Réti Simon uzsoki pap magyarazata az ungvari pispokhoz
L . i o S . 1917.VIL.31-
2547 a galiciai katonak egyhazi kbveteléseinek kielégitése miatt, az 1917 V1113
el6re nem tervezett istentiszteletek megtartdsaért. 6 lap. o
A huszti esperes levelezése az ungvari pispokkel a huszt-
S . e . o 1917.11.3-
2548 baranyai apat és a hivek k6zotti konfliktus rendezése targya-
1917.11.12
ban. 4 lap.
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2549 Levelezés Maramaros megye ff)fépz.t.n]ax,fal az izai pravoszlav- 1917 XI1.19
mozgalom lokalizaci6ja tigyében. 7 lap.
2550 Levelezés a feketeardoi gérogkatolikus pap és az ungvari 1917.111.30-
puspok kozott Fedoresak Anna eskiijének feloldasardl. 2 lap. 1917.1V.2
2551 Levelezés a beregszentmikosi pappal 1j szentkép felszente- 1917.111.17-
lése miatt. 2 lap. 1917.1V.1
Levelezés az ungvari plispok és a budapesti papi szeminari-
. . A g o . 1917.1.10-
2552 | um igazgatdjaval a szent olaj beszerzésérol bécsi papai nunci-
) L 1917.VIIL.30
us dltal Olaszorszagbdl. 15 lap.
2553 Levelezés Hadzsega Daniel 6lyvosi pap és az ungvari puspok | 1917.111.28-
ko6z6tt binbocsanat tirgyaban. 2 lap. 1917.111.31
Levelezés a bécsi papai nuncius és az ungvari piuspok koézote 1917 TV.28
2554 hirom katekéta konyv kikiildésérdl a Vatikanba ellenérzés 19 1'7 V ) )
miatt is. 2 lap. o
Levelezés Koszej Elekkel, a munkacsi esperessel Darcsi
2555 Erzsébet attérésérdl a reformaciordl a gérogkatolikus hitre. 1917
2 lap.
IV. Karoly magyar kiraly dekrétuma Szab6 Simon kinevezé-
2556 b L 1917
sérél munkdcsi kanonoknak. 1 lap.
Az ungvari pispok rendelete az alséhidegpataki espereshez
2557 s o 1917
a lengyelszallasi pap helyettesitésérdl. 2 lap.
Az ungvari puspok rendelete a szentmiklési espereshez
2558 . s 1917
a varvastréti pap helyettesitésérdl. 2 lap.
Az ungvari pispokség alappénztara vezetSjének, Hadzsega
2559 Bazilnak a jelentése Szeman Istvan papi szeminariumi pro- 1917
fesszor kinevezésérdl pénztarosnak. 2 lap.
Az ungvari puspok rendelete Bilak Sandor esperesnek pénz-
. o o sherene? 1917.VIL.2-
2560 Osszeg beszerzésérdl talaborfalva hivéitdl Jacko Istvan pap
. 1917.VIL.23
részére. 4 lap.
2561 Az ungvari pusp(.)k)hsfttarozata %Irsz’ar Jené kinevezésérdl 1917
a majdani esperesség élére. 2 lap.
A szentszék hatarozata Fencik Istvan pap honorariumanak
2562 kifizetésérél az ungvari székesegyhazi korus vezetéséért. 1917.VIIL.1
1 lap.
Az ungvari puspok javaslata a Vallas- és a Kézoktatastgyi
L . . f s s T S 1917.111.26-
2563 | Minisztériumhoz pétfizetés folyositasardl Hribovszki Laszlo-
. 1917.1V.3
nak, beregbardi papnak. 2 lap.
2564 Az ungvari puspolf ftteSlt?se/ aPapok ideiglenes helyettesité- 1917
sérdl a plébaniakon. 21 lap.
2565 Az ungvari székesegyhaz karmesterének kérvénye szabadsa- 1917.VIL6-
goltatisa tigyében. 3 lap 1917.VIL9
2566 Az ungvari székesegyhaz ’szirpap]anak kérvénye fizetés- 1917
emelésrol. 4 lap.
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Az ungvari puspok levelezése a Vallas- és a Kézoktatasiigyi
Minisztériummal az ungvari tanitéi szeminarium igazgatoja-
2567 I o ) fos 1917
nak, Volosin Agoston és mas tanarok fizetésével kapcsolato-
san. 6 lap.
Levelezés az 6rdarmai gérogkatolikus papé s az ungvari pus-
2568 e L a1 . i 1917
pok kozott a sisloci harangozo kinevezésérdl. 2 lap.
Az ungvari pispok levelezése a féesperessel a papok kineve-
2569 AT A A s 1917
2¢sérél és athelyezésérol. 10 lap.
A voléci szolgabiré tavirata az ungvari puspoknek Medvecz-
2570 ki Antal alséverhovinai esperes halalarol és levelezés a hoz- 1917
zétartozokkal valamint Fankovics Andras kantorral. 5 lap.
A Vallds- és a Kézoktatastigyi Minisztérium kérlevele pénz-
. . o i 1917.1V.19-
2571 gyUjtésrdl az elemi és a kozépiskoldkban a magyar Voroske- 1917V5
reszt javara. 6 lap. o
A Magyar Geoldgiai Egyestlet felhivasa Papp Antal plispok-
. .. . .y o Iy 1917.111.20-
2572 h6z az egyesiilet pénzbeli timogatasarol, beiratkozasrol az 1017 111.28
egyestlet tagjai k6zé. 9 lap. T
A beregszaszi esperesnek, Holozsnyai Tivadarnak beszamo-
. L N A . ) 1917.111.26-
2573 16ja az egyhazi egyestiletek adomanyairél, amit a papok és 1917 1V3
a szerpapok nyugdijalapjanak gy(jtottek. 2 lap. "
Az ungvari puspok készondlevele a Magyar Katolikus Népi
. 1 . . L 1917.1.31-
2574 Egyesiilet elnckéhez az egyesiilet hazafias tevékenysége és
. s 11l ) 1917115
éves beszamolo6janak bekiildése kapesan. 2 lap.
Levelezés az ungvari piispék és Zseltvai Elids kozott a Maria
2575 O N s 1917
Kongtregaci6 leanyegyesiilet szervezésérol. 8 lap.
Levelezés a Magyar Voroskereszt elndk és az ungvari pispok
e g - o ; . . 1917.111.20-
2576 kozott pénzgytjtésrol a Vordskereszt javara a Péter Pal napi
. s 1917.1V.29
tnneplés idején. 7 lap.
2577 Levelezés az ungvari ptispok és a voloci esperessel a felsGve- 1916.X1I.6-
reckei katolikus klub szervezésérdl az ifjasag szamara. 8 lap. 1917. V.29
Tratok pénzgyijtésekrél az egyhazi egyestletek altal az ung- 1917.VIIL.10-
2578 P A A
vari tanitéi szeminarium épuletének javitasara. 10 lap. 1918.1.3
2579 Iratok a nagygereblyei (Zemplén megye) egyhazkdzség egyik | 1917.V1.26-
foldtertletének ingyenes atadasardl hidépités céljara. 6 lap. 1917.VIIL.30
2580 A Vallas- és a Kozoktatastigyi Minisztérium értesitése a ma- | 1917.VIL.31-
ganépitkezések betiltasardl. 1 lap. 1917.VIL8
Az ungvari puspok levelezése a makarjai pappal az egyhaz- 1917.111.20-
2581
kozség tertiletén 1évé gazdasagi épiiletek javitasarol. 4 lap. 1917.1V.11
Az ungvari ptuspok hatarozata az anyakényvi potbejegyzé-
2582 ot Ao 1917
sekr6l és a valtozasok rogzitésérdl. 14 lap.
2583 Az ungvari ptuspok értesitése a cselei paphoz az amerikai 1917.VIL5-
anyakonyvi kivonatok hozzaférhetetlenségérél. 2 lap. 1917. VII.28
A tiszaujlaki gérégkatolikus pap folyamodvanya a hazassag
2584 R 1917
kihirdetésével kapcsolatosan. 6 lap.
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Az ungvari puspok rendelete a munkacsi csernekhegyi kolos-
Py o . 1917.111.29-
2585 tor apatjanak a szerzetesekkel folytatott k6z6s lelki gyakor-
. 1917.111.30
latokrdl. 2 lap.
2586 Az ungvari papi szetmr}arlum ,hallge}tomak folyamodvanya 1917
szabadsagoltatasukrol. 1 lap.
Bereznai Jenének, a papi szeminarium absolvalt hallgatéja-
2587 nak folyamodvanya az ungvari pisp6khoz a hazassag meg- 1917
kotéséért fizetendd Osszegekrol. 3 lap.
A tanitéi szeminarium internatusa igazgatojanak javaslata az
e i . . p . PR 1917 111.28-
2588 ungvari puspokhéz az internatusba valo felvétel feltételeirdl.
1917.1V.20
2 lap.
2589 Igazolas Popoxilcs Antal, .szemlr{arlum} hallgaté felmentésé- 1917.VIL7
rél a katonai szolgalat alél. 1 lap.
Levelezés a hajdudorogi plispokkel Mihaly Sandor szeminari- | 1917.111.28-
2590 . L
umi hallgaté potvizsgajanak tgyében. 8 lap. 1917.V.11
2591 Nyilvantartasi ]egy.zek a hazi marhalf tTlennylsegerol a cset- 1917 V.28
nekhegyi kolostor gazdasagaban. 1 lap.
9592 Az egyhazi egyestleti épiiletek jegyzéke, amelyek nem voltak | 1917.111.30-
tiz ellen biztositva. 2 lap. 1917.1V.20
Hadzsega Laszl6 kanonok megjegyzései a piispokség espere- 1917.1.30-
2593 o P
si pénziigyi elszamolosait illetéen. 13 lap. 1917.IX.11
2504 Sztankai Gyula, rakaszi gérégkatolikus pap javaslata az ung- 1917.1.31-
vari plispoknek a rakaszi egyhazi féldek bérbeadasardl. 5 lap. 1917.11.16
2595 A plispokség pénzigyi felel6sének panaszlevele az adéhiva- 1917.111.25-
talra, az eladott ingdsagok utani addztatas miatt. 7 lap. 1917.VIL7
2596 Levelezés az ungvari plispok és a budapesti allatvédelmi 1917.111.30-
egyesilet kozott az allatok és a névények védelmérdl. 6 lap. 1917.V.10
Csernoh Janosnak, Magyarorszag hercegprimasanak fel-
iy P . . “ 1917.1.29-
2597 hivasa az ungvari puspokhéz az ingatlanok utan fizetend6
Iy 1917.11.3
adokrol. 1 lap.
Az ungvari puspok kérlevele 6sztondij folyositasarol
D, P 1 1917.V1.14-
2598 a Vallas- és Kozoktatastigyi Minisztérium alapjabol a papok 1917 VIL5
fiai részére budapesti egyetemekre. 2 lap o
9599 A szents%ekl tanac§ h'fltarozata Hfge,dus Ag/ost/on, nevickei 1017 1114
pap 6zvegye részére fizetendS tamogatasrél. 1 lap.
A Vallas- és Kézoktatastigyi Minisztérium értesitése a puis-
2600 pokség egyhazi tanitéinak folydsitandd pénzosszegekrdl, 1917
ruhavasarlas céljabol. 89 lap.
A papi szeminarium igazgatojanak és mas papok folyamod-
2601 P P "y 1917
vanyai az ungvari pispokhoéz a bojt aléli felmentésrdl. 8 lap.
A tiszaujhelyi egyhazkozség folyamodvanya az ungvari pis-
2602 e . I i 1917
pokhéz adomanyok gyijtésérdl templomépitésre. 10 lap.
A papok 6zvegyei és arvainak folyamodvanya nyugdij meg-
2603 st A s )
allapitasardl és tamogatasok folydsitasarol. 65 lap.
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A Vallas- és Kézoktatastigyi Minisztérium hatarozata az
e D , o 1917.VIL5-
2604 ungvari puspokség foldtertleteinek bérbeaddsardl, az ehhez
s sl o 1917.VIIL.7
kapcsolddd szerzédések jovahagyasardl. 2 lap.
2605 Iratok Hebel Nikofor boboviscsei papnak egy német tiszt 1917.1.2-
ellen elkdvetett becsiiletsértés miatt. 15 lap. 1917 .X11.14
Barta Odénnek, a magyar parlament képvisel6jének levelei
e . . Sl L 1917.1.18-
2606 | az ungvari pusp6khoz a puspokség miskolci hazanak eladasa- 1917 116
ol a vasuti igazgatdsignak. 15 lap. o
2607 Az ungvari puspokség gazdasagi vezetSjének levelezése a 1917.11.6-
puspokkel téglagyar eladasarol. 2 lap. 1917.111.9
2608 Levelezés a szombathelyi piispokkel Varga Istvan és Pécsek 1917.111.20-
Maria valasardl a plspoki birdsag elétt. 3 lap. 1917.111.30
A Vallas- és a Kozoktatastigyi Minisztérium rendelete az al-
- , e . L. . o 1917.11.5-
2609 lami fizetés megallapitasardl a kozségi egyhazi iskolak tanitoi
Iy 1917.VIL.10
szamara. 20 lap.
e . s 1917.111.27-
2610 Iratok a szemerei k6zségi elemi iskola épitésérol. 4 lap. 1917 X110
2611 Iratok az uzsoki elemi iskola éptiletének kiadasardl istallénak. | 1917.VIL.14-
12 lap. 1917.1X.25
Iratok az egyhazi elemi iskolak tanitoi elleni fegyelmi eljara-
g ) o . ) . 1916.11.28-
2612 sokrol, illetlen viselkedés és a szabalyok be nem tartisa miatt.
1917.X11.31
200 lap.
2613 Iratok Hudak Magda tanitéva vald kinevezésérdl az ungvari 1917.111.25-
g6rogkatolikus ledny-poleari iskolaba. 30 lap. 1917.X11.22
Az ungvari puspok rendelete a Csendes kézségi paphoz az
T o s . 1917.VIL9-
2614 egyhazkozség iskolajanak javitasarol az arbéri kozosség altal
e L ~ 1917.VIIL11
cladott fadru értékesitésébdl szarmazd pénzdsszegbdl. 7 lap.
A Vallas-, és Kozoktatdsi Minisztérium hatarozata potfize-
, rrs L . ) 1917.11.5-
2615 tések folyositasarol az egyhazi gérégkatolikus tanitoknak
1917.X1.29
10 lap.
2616 Tanprogramok szerzetesek képzésérdl az ungvari tanitoi 1917.111.29-
szeminariumban. 9 lap. 1917.V.26
2617 Eskiiminta az egyhazi tanitok részére. 3 lap. 1917
Matejko Tivadar tanfeliigyel6 és kanonok javaslata az ungvari
i . . Lo 1917.11.6-
2618 pusp6khéz, amelyben a kovaszoi papot a sarosoroszi romai
e , , . 1917.111.27
katolikus iskoldba irdnyitja vallistudomanyt tanulni. 6 lap.
A gorégkatolikus polgari leanyiskola és az ungvari tanitoi
2619 szeminarium tanuldinak folyamodvanya a vizsgaztatas rend- 1917
jérol, felvételrdl a szeminariumba stb. 31 lap.
Az ungvari tanit6i szeminariumhoz tartozé gyakorlati iskola
2620 didkjainak és a szeminarium igazgatojanak folyamodvanya az 1917
ungvari pisp6khéz a taniték fizetésének emelésérél. 4 lap.
Levelezés az ungvari ptspok és a Zemplén-Maramaros
. . A1 s e e y 1917.111.17-
2621 megyei tanfeliigyel6k k6zott az elemi iskolak jegyzékének
S 1917.1X.30
beterjesztésérdl. 13 lap.
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Levelezés az ungvari ptispok, a Vallas-, és Kozoktatasi Mi-
2622 | nisztérium és az esperesek kozott egyhazi tanitok kinevezésé- 1917
6l a kozségi iskoldkba. 42 lap.
Levelezés az Ung megyei tanfeligyel6 és az ungvari pispok
o . . .. L . - 1917.111.27-
2623 | kozott a turjasebesi elemi iskola egyhazi oktatasanak hianyos-
L 1917.1V.13
sagairol. 3 lap.
Az ungvari pispok és a Maramaros megyei f6ispan kézotti
2624 levelezés az alappénztar mikodési szabalyzatanak valtoz- 1914.V.22-
tatasarol, 6sztondfij kifizetésérdl a kozépiskolasok szamara, 1917.111.21
Maramaros megyében. 14 lap
2625 Oklevelek a végrendeletekben rogzitett 6sszegek atadasardl 1915.X.30-
a gyaszszertartasokra. 57 lap. 1920.XTL.11
Az egri szentszEki bizottsdg igazgatdjanak pénzigyi elszamo-
2626 l}as:l a gorog es a ro/n?al Fatohklfs)seg}el;ipenzalapf)k he’ly)ze”— 1917V1.23
tér6l az egyhazi tanitok és a tanitok arvdinak segélyezésérol.
4 lap.
Az alappénztar pénztarosinak a beszamoloja a kiadasokrdl és
2627 a bevételekrdl az 1917-1918. évben. 21 lap. 1917.XIL31
Az alappénztar pénztari bizonylatai szerz6i honorarium
kifizetésérél Grigasi Gyulanak a papi szeminatium profesz- 1917.111.30-
2628 . s - S
szoranak Egyhaztérténet cim magyar nyelva kényvének 1917.1V.2
megirdsa miatt. 2 lap.
2629 Pénztari bizonylatok az alappénztarbdl kifizetett 6sszegekrol. 1917.1.24-
4 lap. 1917.X1.21
2630 A betéttulajdonosok nyilvantarté jegyzéke (részlet) 8 lap. 1917-1927
2631 Alapszabaly a ptispoki pénztar pénzalapjainak mozgasa- 1915.XII.18-
r61.18 lap. 1917.VIILY
2632 Maganszemélyek folyamodvanyai a szentszéki bizottsag hoz | 1913.VIIL.26-
hitelfelvétel céljabol. 7 lap 1917.VL.8
Papp Antal ungvari puspok tizenete a 10. autonémiatérvény
2633 életbeléptetésérdl az Ung-, Bereg-, Ugocsa és Maramaros 1918.X11.27
megyék tertletére vonatkozdan. 1 lap.
Bébakaut, Beregpapfalva és mas kozségek altal tartott tilések
. S s , 1918.X11.5-
2634 jegyzOkonyvei a ruszin néptanacsok szervezésérdl, levelezés
A1 o Lde dherk e . 1918.X11.25
errél a kérdésrél az egyhazkézségek papjaival. 20 lap.
2635 Papp Antal ungvari puspf)l? kc,)rle,vele a papoknak egyhazi és 1918.V28
kozigazgatasi kérdésekrol. 3 lap.
2636 I\{Faty:acko Tlvadar/ kanon?k korlev’e'l’e Papp ’Ant,al fn}n]kac& 1918.X11.14
puspok tevékenysége 25. évforduldjanak méltatasarol. 2 lap.
A szentszéki jegyz6konyvek kivonatai a dr. Szulincsaknak és 1918V 6.
2637 | dr. Fenciknek kifizetett honorariumoktdl a doktori disszerta- -
o sens 1918.X11.7
ci6 sikeres védéséért. 16 lap.
2638 A plispoki hivatal kimutatasai a kongrua kifizetésérol 19181V 11
a papoknak. 7 lap.
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2639 Dulfalva kézség gorégkatolikus papjanak jelentése a hivek 1918.VI1.25-
mozgolodasardl a Gergely-naptarra vald attérés miatt. 7 lap. | 1918.VIIL.18
Iratok a gérégkatolikus plspok altal engedélyezett foldte-
2640 riletek cseréjérél az 6kérmezoi lakosok és az egyhazkozség
ko6z6tt templomépités céljabol. 38 lap.
2641 Kimutatas az ungvari biztositopénztar igazgat6jatdl az ung- 1918.111.21-
vari plispokség adosagairdl a biztositasokat illetSen. 7 lap. 1918.VL11
2642 A bilecki esperes jelentése a Bilke kornyéki lakossag éhezésé- 1918
6l 1 lap.
A tardjfalui kozségi pap levelezése a Maramarosi f6ispannal
. PR e . st n 1916.11.12-
2643 és az ungvari puspokkel a habora okozta karok felmérésérél.
1918.1V.27
23 lap.
2644 Az ungvari puspokség fegyelmi bizottsaganak dontései 1918.1.9-
a gorégkatolikus papok tigyében. 20 lap. 1918. IX.17
A Vallas- és Kozigazgatasi Minisztérium rendelete az 1918-
, " Y , 1918.VIL.30-
2645 1919. tanév megkezdésével kapcsolatosan, a feln6tt tanulok
e ., 1918.VIII.12
felhasznalasardl a betakaritasokon. 3 lap.
2646 A plspoki tanfelugyelo ]e!eg.tese ;%z ?ngvarl’ p}lspoknek az 1918118
Ugocsa megyei egyhazi iskoldk allapotardl. 3 lap.
2647 Bérleti szerz6dés Felsézi Gyorgy és Szuhij Antal vasarhelyi 1918.1.12-
lakosok kozott. 9 lap. 1918.11.14
2648 Az iskolatigyi tan)fe/l}lgyelc? IHCV?IC)ZC”SC az egyhdzi tanitok 1918.VII1.27
ankétdinak kitoltésérdl. 2 lap.
Papp Antal ungvari piispok értesitése az alappénztar vezet6- 1018, TX.12
2649 jének a Vallds- és Kozoktatdstigyi Minisztérium dltal folyosi- 101 8 XI. 5 2‘
tott kongruatimogatisokrol a papok részére. 5 lap. o
178

Ppopa20200330_ca_2020.indd 178

2020. 05.29. 10:40:54




A

Antonin Rozsypal 124
Artia Antal 65
Atanaszij Krupeckyj 97

A
Abraham Dezs6 33
B

Bacsinszky Andras 12, 95
Bacsinszky Daniel 61
Bacsinszky Szilard 67
Bacsinszky Tivadar 102
Bacsiszky Tivadar 100
Bakasai Péter 60

Balla Aladar 26, 28, 33, 36
Balogh Livia 106
Baltazar Dezs6 144
Bangha Béla 52, 56
Bané Jozsef 111

Beck Lajos 41

Benddasz Déniel 151
Bendész Istvan 151
XV. Benedek 148
Beregszdszy Istvan 64
Berta Lajos 80, 85

if]. Bertényi Ivan 20
Beszkid Anton 124
Bihon Miklés 144
Bihun Pal 149

Bjelik Imre 76

Ppopa20200330_ca_2020.indd 179

Névmutato

Bodnar Istvan 111
Boksay Emil 129

Boksay Janos 54

Boksay Lajos 54

Boksay Péter 61

Botlik Jozsef 151
Brinszky Arthur 65
Brédy Erné 34, 35, 37, 38

C

Chandt Irén 64
Chinoranyi Lajos 66
Chira Sandor 129
Czizey Janos 111

Cs

Csanady Béla 110

Csatth Sandor 144

Csernoch Janos 44, 50, 64, 146
Csernyak Mihaly 102

Cséban Mihaly 111

Csokonay Emil 84

D

Damjanovics Tivadar 147
Danielovics Istvan 130
Dévid Jozsef 144

De Camelis Janos Jozsef 95
De Camelis Jézsef 12
Dedinszky Vladimir 65
Dorogi Janos 111
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dr. Dudés Miklés 17
Dudés Miklés 18
Dudinszky Istvan 111
Dudinszky Nesztor 55
Duluskovics Arnold 65

E

Eduard Bene$ 130
Egressy Emil 121

F

Farkas Jozsef 64

Fenczik Istvan 124

Fenczik Kornél 13

Fenczik Kornél Gyula 14
Fenczik Péter 14

Ferenc Ferdindnd 19, 60, 148
Ferenc Jozsef 15,19, 20, 22, 45, 65, 102
I. Ferenc Jozsef 143, 144, 147
Fernbach Karoly 27, 38

Fényes Laszlé 26,27, 28, 31, 33
Firczdk Gyula 13, 16, 95
Fischer-Colbrie Agoston 124
Fischer Lajos 66

Friedman Markusz 65

G

Gebé Péter 118,119, 120, 124, 126, 133
Ghillany Imre 87

Graberné Bésze Klara 106

dr. Grigassy Gyula 109

Guldcsy Istvan 47, 52, 55, 92
Gulyéanics Mihaly 46, 101
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H

Hadzsega Gyula 124
Hajdu Ferenc 61, 66
Haluscsuk Maria 99
Harajda Istvan 111
Hamori Péter 140
Helmeczi Mihaly 111
Hock Janos 29, 36, 38
Hodinka Antal 98
Hohenberg Zsofia 148
Hoitsy L. Pal 84
Holl6sy Simon 13
Holozsnyay Tivadar 103
Homonnai Drugeth Gyérgy 97
dr. Horvath Lajos 84
Hrabar Bazil 111
Hunyadi Matyds 95
Hurczig Jozset 119

Thnatké Emil 49
Ilja Catarau 145
Istvanfty Gyula 108

Jaczkovics Mihaly 144

Jaczkovics Panfil 61

Jaczkovits Janos 129

Jankovich Béla 145

Janké Zsigmond 81

Janosi Zoltan 31, 35, 37, 39, 40, 41
Jeles Jen6 119

Juhasz-Nagy Sandor 27

Julian Romancsuk 90
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K

Kabaczy Rezsé 68
Kaminszky Géza 44, 60, 107
Kaminszky Laszlo 111
Kamp¢ Sandor 119
Kaéllay Tamds 26, 27

IV. Kéroly 22

Karolyi Mihaly 38

dr. Keresztes Szilard 18
Kirner Bertalan 81
Klébelsberg Kuné 146
Kompozdy Andras 68
Kontratovics Iréniusz 101
Kovacs Anna 144
Kovacs Matild 81

Kozma Ferenc 51

Krisko Elek 144
Krokmalyuk Ignacz 65
Kutkafalvy Miklés 53

L

Legeza Irén 65

Leo Levickij 90
Léces Karoly 106
Létay Erné 41
Lizanecz Gergely 102
Lovdszy Mérton 26

M

Maczké6 Gyorgy 110
Marina Gyula 128
Markovics Janos 111

Matta Arpad 30

Matyaczko Tivadar 102, 108
Maria Terézia 103

Mité Miklos 47
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Medve Mihaly 102
Medziradszki Jend 67
Melles Emil 146, 149
Meskoé Zoltan 26
Miklésy Istvan 16, 143, 144, 146, 148, 149
Miskolczy Imre 26, 27, 32
Molcsanyi Elek 65
Molnar Viktor 67
Mucsicska Gyula 111
Mubha Béla Gyorgy 73
Muzsa Gyula 30

N

Natolya Dezs6 65
Nétolya Mihdly 91,92, 93

NY

Nyaradi Dénes 128
Nyary Ivan 96, 99
Nyisztor Laszlo 111

O

Okolicsanyi Laszld 40
Olsavszky Manuel 95
Orosz Gyorgy 111
Orosz Viktor 61

p

Panczner Kilman 61

Papp Antal 12, 16, 17, 45, 49, 55, 68, 88, 92,
93, 95,116, 118, 121, 122, 123, 143

Papp Janos 144

Parthén Péter 95

Perényi Zsigmond 61, 92

Petrasovics Elek 64
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Petricskoé Viktor 102
Petrik Jené 129

Petr¢ Istvan 67

X. Piusz papa 143, 148, 150
Pogéany Béla 111

Polényi Dezsé 33, 38, 40
Pop Cs. Istvan 32, 36

P. Prieszter Agoston 73
Prokop Péter 18

R

Radu Demeter 139, 145
Rozgonyi Jdnos 111
Rusznak Mikl6s 149

Sandor Janos 48, 63
Scheffer Janos 111

dr. Siegescu Jozsef 109
Slepkovszky Janos 144
Spalinszky Mihaly 13
Stefan Emil 87

Suba Gyorgy 123,132

Sz

Szabo Istvan 84

Szamborovszkyné Nagy Ibolya 106

Szanics Mihaly 111
Szemdn Istvdn 149
Szent X. Piusz pdpa 15
Székely Aladar 36
Szilagyi Lajos 33
Szinyei-Merse Félix 34
Szkiba Teofan 102, 111
Sztankai Gyula 50
Sztankay Gyula 117
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Sztojka Sandor 129
Szuchy Emil 53
Szurmay Sandor 97

T

Taraszovics Bazil 12, 95

dr. Timké Imre 11

Timko Imre 18

Timoftei Kirilov 145

Tisza Istvan 19, 20, 23, 27, 28, 31, 32, 34, 35,
36, 37, 38, 39, 40, 41, 49, 64, 91, 92,
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