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LITURGIKUS OROKSEGUNK, 5-6.

IVANCSO ISTVAN

MEGNYITO

Tisztelt Részvevok! Kedves Vendégeink!

Ismét jeles évfordulohoz érkeztiink liturgikus életiinkben, pon-
tosabban a magyar gorog katolikus liturgiank toérténetében.

Ugyanis 125 éve jelent meg az els6 magyar nyelvii apostolos
konyviink. S most ennek allitunk emléket a VII. (nemzetkozi) liturgikus
szimpozionnal, mint ahogy eddig is szokas volt, hogy szimpozionjaink
valami eseményhez, jubileumhoz k6tédnek.

Gondolom, hallgatdink szamara nem kell kiilén ecsetelnem az
apostolos konyv fontossagat. Mi, az idésebb generacid tagjai, sajat bo-
riinkdn tapasztaltuk, milyen jo, hasznos, kézenfekvd volt, hogy legalabb
vasar- és iinnepnapokon kézbe lehetett venni — no, nem a most tinnepelt
konyvet, hanem annak utodjat — az 1902-ben megjelentetett s maig hasz-
nalt kdnyviinket. Ugyanakkor azt is tapasztaltuk, milyen nehézkes apos-
tolos konyv nélkiil boldogulni. Boldogok voltunk, amikor mar a Békés-
Dalos ujszovetségi Szentirasba bejegyezhettiik a szakaszokat. De ne
feledkezziink meg a bazilita atyak altal fénymasolatban megjelentetett
valtozatrdl sem.

Mindezek igazoljak az igényt az apostolos konyvre. Bar mind a
mai napig nem jelent meg magyar gordg katolikus egyhazunkban ,hiva-
talos” apostolos konyv, amely a hivatalos liturgikus koényvek kozé tar-
tozna, fontos, hogy 125 éve megjelent ez a sajatosan magyar mii, amit
ma linnepliink, amit ma bemutatunk.

Az el@adasok anyaga — maga a tematika is — szinesnek igérke-
zik. Emeli a rendezvény tekintélyét és fényét, hogy nemzetkozi
szimpozionrdl van sz6 — bar magyar nyelven.

Engedtessék meg nekem, hogy itt a bevezetdben, illetve meg-
nyitdoban kicsit formabontd legyek. Az eléadandok, illetve meghallga-
tandok megkozelitését a szimpozionhoz kapcsolodd kidllitds alapjan
végezném. Mit is lathatunk a kiallitason?

Az egyik vitrin kdzepén ott van a gorég apostolos konyv. Az
eredeti. A szabalyos. A mérce. Amilyennek anyanyelviinkon is kellene
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Megnyito

léteznie. Errél fogunk hallani Nyiran Janos diakoénustdl, aki a gorog
apostolos konyvrdl fog besz€lni a bizanci hagyomanyban.

Gazdagnak igérkezik Bohdcs Béla eperjesi dékan ur el6adasa is
a szlovak apostolos konyvrdl, bar a vitrinben csak a liturgikonjukat tud-
tuk kiallitani.

A tarloban gazdag anyag szerepel Melles Emilrél, akinek ko-
szonhetjiik apostolos konyviinket. Az 6 képét kinagyitva lathatjuk a
paravanon is. Azonban az igazan fontosat, az életrajzat majd Pallai Béla
atyatol, volt novendékiinktdl fogjuk hallani.

Gazdag anyagot jelent a vitrinben az apostolos kényvek bemu-
tatdsa. Nem csak az eredeti, a 125 éves, a f0 helyen, hanem a husz évvel
késébb kiadott, majd az Amerikaban a bazilita atyak altal megjelentetett
fénymasolt valtozat is gazdagitja anyagunkat. Minderrdl sz6 lesz az
altalam készitett eldadasban.

Végiil a kiallitas egyik tarlojat a kiilonboz6 kiadasu Szentirdsok
toltik meg. Ossze lehet hasonlitani benne a szovegeket, az eltérd fordita-
sok alapjan. Ganicz Endre biblikus tanarunk éppen azt a feladatot vallal-
ta el, hogy az apostolos konyviink megjelenése idején hasznalatos biblia-
forditasokat tekinti at, s megvalaszolja a kérdést, hogy melyik forditast
hasznalta Melles Emil a maga miivéhez.

Ennyi igérkezik a mai napra, a mai délutanra. Bizton remélhet-
jiik, hogy aki vette a faradsagot és eljott, nem csak a kiallitast megnézni,
hanem az el6adasokat is meghallgatni, gazdagabban fog tavozni. A be-
fektetett munka meg kell hogy tériiljon!

A bevezetd zarszavaként tehat ezt kivanom: nyitott szivvel, értd
elmével hallgassuk az eléadasokat, hogy magyar gordg katolikus dnazo-
nossag-tudatunkban ezaltal is er6sodhessiink. Hiszen Melles Emil apat
ur sem akart mast elérni a magyar nyelvii mivével 125 évvel ezel6tt,
mint ezt: hogy magyar gordg katolikusok legyiink!
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NYIRAN JANOS

AZ APOSTOLOS KONYV
A GOROG BIZANCI HAGYOMANYBAN

TARTALOM: 1. Bevezetés; 1/ Liturgikus konyvek; 2/ A liturgikus konyvek
csoportositasa; 2. Lectionariumok; 1/ Bevezetés; 2/ ,,Status questionis”; 3/
Zenei jelzések a lectionariumokban; 4/ Liturgikus bejegyzések a Biblia kéz-
irataiban; 5/ A lectionariumok mennyisége; 6/ A lectionariumok ,,mise en
page”-a; 3. Praxaposztolosz; 1/ Bevezetés; 2/ Az Apostoli szakaszok; A) A
Bahnlesung szemléltetése; B) Az Apostoli szakaszok felosztasa; a) Id6szaki
felosztas; b) Levelek szerinti felosztas; 3/ Az Apostolos konyv fajtai; A) Ho-
mogén Apostolos konyvek; B) Heterogén Apostolos konyvek; a) Apostolos-
Evangéliumos konyv; b) Apostolos-Evangéliumos-Profetologion; 4/ Az
Apostolos konyv szerkezete; 4. Konkluzio.

1. Bevezetés
1/ Liturgikus konyvek

A bizanci hagyomany bonyolult szertartasainak komplett végzé-
séhez igen sok liturgikus konyv sziikséges. Ez nemcsak az egyhazi év
(szept. 1. — aug. 31.) és a liturgikus év (Hasvéttol Nagyszombatig), az
ordinarium és a proprium részek dsszeegyeztetésébdl adodik, amit a mai
liturgikus gyakorlat szerint mindannyian megtapasztalhatunk, hanem
legalabb hasonldé mértékben a bizanci ritus hibrid voltabol is ered,
amelyben a Nagy Konstantin el6tti, a csaszari, az ikonrombolo, a studita
és a (neoszabaita) ujszavai korszakok egyarant kozrejatszottak.! Az
aktualis liturgikus konyvek az egymastol sokszor nagymértékben eltérd
kultuszbeli és kulturalis hagyomanyok tobb mint ezer éves (V. szazadtol
a XVI. szazadig tarto) fejlédésének szintézisei.

! Erre vonatkozoan lasd TAFT, R. F., Storia sintetica del rito bizantino, (Collana di
Pastorale Liturgica 20), Citta del Vaticano 1999.
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2/ A liturgikus konyvek csoportositisa

A liturgikus konyvek csoportositasara tobben vallalkoztak mar,
és késziiltek is az egyszerii felsorol6 leirastol® a dickensi Kéz viros regé-
nye® cimére utald, a bizanci ritus periodusait figyelembevevd atfogd
miivek is, melynek értelmében a bizanci ritus kialakuldsaban nagyon
fontos jelentdsége volt a két varosnak (Jeruzsalemnek és Konstantina-
polynak), valamint az azt koriilvevo két ,,sivatagnak”, vagyis a szabaita
és a studita kolostoroknak.* A liturgiatudomény szempontjabol természe-
tesen ez utobbi felosztas a leghelytallobb, jeles képviseldi pedig nem
mésok, mint Robert F. Taft® és Elena Velkovska.® A liturgikus konyvek
felosztasat illetden figyelemreméltdo Taft allaspontja, aki azoknak két
fajtajat kiilonbozteti meg. Az els6é csoportba azok a konyvek tartoznak,
amelyek az aktualis liturgikus gyakorlatban hasznalatos szovegeket tar-

2 Valojaban rengeteg cikk, szocikk késziilt a liturgikus kényvekrdl (azok egyszerti bemu-
tatasatol a kanonjog-torténeti analizisig), amelyek koziil csak néhany fontosabbat so-
rolunk fel idérendi sorrendben. LECLERCQ, H., ,,Livres liturgiques” in Cabrol, F. —
Leclercq, H. (par), Dictionnaire d’archéologie chrétienne et de liturgie, Paris 1930,
tom. VI, 2, 1882-1891; PANTELAKIS, E., ,.Les livres ecclésiastiques de 1’Ortho-
doxie”, in Irénikon 13 (1936) 521-557; CAPPUYNS, R., ,,L’histoire des livres litur-
giques grecs”, in Studi bizantini e neoellenici 4 (1940) 470-473; RAES, A., ,Livres
liturgiques des Eglises orientales”, in Naz, R. (par), Dictionnaire de droit canonique,
Paris 1957, VI, 606-610; BECK, H.-G., Kirche und theologische Literatur im
byzantinischen Reich, Miinchen 1959, 246-253; FEDERICI, T., ,Libri liturgici
orientali”, in Aa.Vv., Andmnesis, Torino 1978, Il, 217-223; RAQUEZ, O.,
,,L”Anthologhion greco (1967-1980), espressione di stima della Chiesa di Roma per le
Chiese orientali”, in Rigotti, G. (a cura di), Dall’Oronte al Tevere. Scritti in onore
del cardinale Ignace Moussa | Daoud per il cinquantesimo di sacerdozio, Roma
2004; SZABO P., I libri liturgici orientali e la Sede Apostolica. Sviluppo della prassi
e stato attuale”, in Folia Canonica 7 (2004) 261-278.

% DICKENS, CH., A tale of Two Cities, London 1859.

4 TAFT, R. F., ,,A Tale of Two Cities. The Byzantine Holy Week Triduum as a Paradigm
of Liturgical History”, in Alexander, J. (ed.), Time and Community, in Honor of Tho-
mas Julian Talley (NPM Studies in Church Music and Liturgy), Washington, D.C.
1990, 21-41.

5 TAFT, R. F., ,Mount Athos: A Late Chapter in the History of the Byzantine Rite”,
Dumbarton Oaks Papers 42 (1988) 179-194. ID., ,Select Bibliografy on the
Byzantine Liturgy of the Hours”, Orientalia Christiana Periodica 48 (1982) 358-
370; ID., ,Liturgical books”, in Kazhdan, A. (ed.), The Oxford Dictionary of
Byzantium, New York/Oxford 1991, 1239.

® VELKOVSKA, E., ,Libri liturgici bizantini”, in Chupungco, A. J., (dir.), Scientia
Liturgica, Casale Monferrato 1998, 1, 243-258.
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talmazzak, a masikba pedig azok, amelyek az el6zdeket szabalyozzak,
vagyis el6irjak, hogyan is kell hasznalni azokat. Tipikon, Taktikon,
Hipotiposzisz, Diataxisz, és nem sorolom tovabb, milyen nevekkel illet-
ttk még ezeket az eldirdsokat, szabalyokat. Erre vonatkozdan
Thiermeyer készitett egy Osszefoglalé miivet Das Typikon-Ktetorikon
und sein literarisches Kontext cimmel.”

2. Lectionariumok
1/ Bevezetés

A liturgikus konyvek kozott egy kisebb csoportot alkotnak a
lectionariumok, vagyis azok az olvasmanyos konyvek, amelyek részei-
nek felolvasasara az egyhaz altal eldirt szertartasok keretein beliil kertil
sor, az egyhaz altal meghatarozott sorrendben. Tudatosan alkalmazom a
latin lectionarium és nem a gordg eklogadion szot, mivel a liturgiatudo-
manyban ez az elterjedt hasznalat. Tobbféle lectionarium ismert, mint a
jeruzsalemi® vagy az 6rmény,” am a bizanci vilagra legnagyobb hatast a
Hagia Sophia lectionariuma gyakorolt.*

Robert Taft nézOpontja szerint, mely egy tdgabb értelmezés, a
lectionariumok kozé sorolhatok a Beszédgyiijtemények (Panegirikon,
Menologion) és a Szinaxarium is."" Sziikebb értelemben azonban csak
azokrol beszélhetiink, amelyek a Szentiras perikopait, vagy konyveit

7THIERMEYER, A. A., ,Das Typikon-Ktetorikon und sein literarisches Kontext”, in
OCP 58 (1992) 475-513.

8 KEKELIDZE, K., Ierusalimskij Kanonar’ VII veka, Thilisi 1912; TARCHNISVILI, M.,
Le grand lectionnaire de I'Eglise de Jérusalem (V*-VII° siécle), in CSCO 188-189,
204-205 = Scr. Iberici 9-10, 13.14, Louvain 1959-1960.

® CONYBEARE, F. C., Rituale Armenorum being the Administration of the Sacraments
and the Breviary Rites of the Armenian Church, Oxford 1905; RENOUX, A., “Un
manuscrit du Lectionnaire arménien de Jérusalem (Cod. Jérus. arm. 121)”, in Le
Muséon 74 (1961) 361-385; ID., “Un manuscrit du Lectionnaire arménien de
Jérusalem (Cod. Jérus. arm. 121). Addenda et corrigenda”, in Le Muséon 75 (1962)
385-398; ID., Le codex arménien Jérusalem 121, I. Intoduction aux origines de la
liturgie hiérosolymitaine. Lumiéres nouvelles, (Patrologia Orientalis 35), Tournhout
1969; ID., Le codex arménien Jérusalem 121, II. Edition comparée du texte et de
deux autres manuscrits, (Patrologia Orientalis 36), Tournhout 1971.

0 yg, KNIAZEFF, A., ,La lecture de I’Ancien et du Nouveau Testament dans le rite
Byzantin”, in La priére des heures, exposés de la 8e Semaine liturgique de I’Institut
Saint-Serge, Paris 1961, (Lex orandi 35) Paris 1963, 201-251.

1 TAFT, , Liturgical books” (5. 1abj.), 1239.
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tartalmazzak, vagyis az Evangéliumos konyv, Praxaposztolosz, Profeto-
logion és a Pszaltirion (Zsoltaros konyv). Ezek a lectionariumok a kons-
tantinapolyi székesegyhdz 6si hagyomanyanak konyvei kozé tartoztak.
Igaz, a Pszaltirion nem a ma ismert 20 kathizmas (minthogy ez jeruzsa-
lemi eredetll), hanem a 68 antifonds formajaban. Egyes szerzok még e
négy liturgikus konyvet sem emlitik, egyesek példaul a Profetologiont, S.
Engberg pedig a Pszaltiriont hagyja ki, s mindezt tigy indokolja, hogy a
Pszaltitiriont a Beszédgyiijteményes olvasmanyos kényvek csoportjaba
sorolja, amelyeket egyszeriien csak felolvasnak, mint egy prozat, azaz
nem recitalnak, vagy énekelnek a szertartdsok alatt, ellentétben a masik
harommal.*?

Ez az elkiilonités viszont véleményem szerint nem helytallo,
mivel a mai liturgikus gyakorlatban is van példa arra, hogy a jeruzsalemi
felosztasti zsoltarokat recitaljuk, a konstantinapolyi antifénas verzid
pedig teljes mértékben az un. ,,aszmatiki akoluthiat” (énekes szertartast)
szolgalta.

2/ ,,Status questionis”

A bizanci lectionarium-kutatas status questionis-at Elena
Velkovska professzorasszony kitlinden dsszefoglalta egyik tanulmanya-
ban."® Ezeket az allasfoglalasokat itt nem 4ll szandékunkban ismertetni,
csupan Elena Velkovska néhany reflexiojat mutatjuk be a lectionariumok
klasszifikalasat illetGen.

Elészor is 1ényegesnek tartja, hogy a kutatasnak interdiszcipli-
naris modon kell torténnie, vagyis nem elég a filologia, paleografia,
kédextan kritériumaival, hanem a torténelem, a hagiografia és a liturgia
(liturgikus hasznalat) tényezdivel egyiitt kell vizsgalni a kéziratokat. A
lectionarium torténetére vonatkozoan igen fontos a poszt-ikonoklazmus
iddszakat, valamint a centrum (Konstantinapoly) és a perifériak (Dél-
Olaszorszag, Palesztina, Ciprus stb.) kozotti cserefolyamatot, s ez utob-
biak hagyomany6rzé voltat is figyelembe venni. Ugyanakkor a keleti
behatasokat is nyomon kell kdvetni. A lectionariumok egyes részeinek
vizsgalataban igen nagy jelent6sége van a Robert Taft altal kidolgozott

12yvs. ENGBERG, S. G., ,,Les lectionnaires grecs”, in Legendre, O. — Lebigue J.-B. (dir.),
Les manuscrits liturgiques, cycle thématique 2003-2004 de I’Institut de Recherche et
d’Histoire des Textes, (Aedilis, Actes 9), Paris 2005.

B VELKOVSKA, E., ,Lo studio dei lezionari bizantini”, in Ecclesia Orans 13 (1996)
253-271.
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Jiturgikus egységek” metodologiajanak,™® mely szerint az egyes |, litur-
gikus egységek™ a teljes egészhez viszonyitva teljesen kiilon fejlddési
fazisokon mehettek keresztiil."

A kovetkezdkben a tanulmany soran nem ezt az elméleti, hanem
inkabb egy gyakorlati sikot igyekszem kdvetni, mint példaul zenei jelzé-
sek, liturgikus bejegyzések a Biblia kézirataiban stb.

3/ Zenei jelzések a lectionariumokban

A bizanci lectionariumok kézirataiban kétféle zenei jelzés talal-
hatd, az egyik az énekelt, a masik pedig az {innepélyesen recitalt szove-
gekhez. Ez utobbiakat ekfonetikus jeleknek nevezziik, amelyek eredetii-
ket tekintve korabbiak a zenei jelzéseknél.’® Léteznek olyan kéziratok,
amelyek mindkét jelzési rendszert hasznaljak, mint pl. a Sin. gr. 8., me-
lyen vorossel lathatoéak az ekfonetikus jelek, és feketével a zenei hangje-
gyek. Zenei hangjegyek természetesen mindegyik szotag f6lott vannak,
az ekfonetikus jelek viszont csak a recitalasban torténd valtozasokat
jegyzik. S. G. Engberg kutatasai alapjan azt a kovetkeztetést vonja le,
hogy ekfonetikus jelek nem talalhatoak sem a szentek életét, sem a homi-
liakat, sem a zsoltarokat (ujra felhivja a figyelmet) tartalmazo kéziratok-
ban, csakis azokban, amelyekben szentirasi szakaszok vannak. Szerinte
az egyetlen kivételt egy un. Szinodikon, az Oxford, Holkham 6-0s jelzé-
st kézirat képzi, amelyben a zsinati kanonok folott talalhatd ekfonetikus
jelek arra engednek kovetkeztetni, hogy liturgikus recitalasara is sor
kertilt valamely szertartas soran.

A TV. keresztes hadjarat kovetkezményeként beallt konstantina-
polyi latin uralom (1204-1261) utin a szamiizetés jegyei az élet SOk
teriiletén megmutatkoztak, még a kéziratokat illetden is voltak valtoza-
sok, ezek kozott emlithetjiik meg az ekfonetikus jelek elhagyasat is a
lectionariumokbol.

14 TAFT, R. F., ,L’analisi strutturale delle unita liturgiche. Un saggio di metologia”, in
Id., Oltre l’oriente e ’occidente. Per una tradizione liturgica viva, Roma 1999, 201-
218. (10. fejezet.)

15 vs. Ibid., 270-271.

16 Az ekfonetikus jelekrdl lasd ENGBERG, S. G., ,,Les Credos du Synodicon”, in Classica
et Mediaevalia 23 (1962) 293-301; ID., ,,Greek Ekphonetic Neumes: The Classical
and the Pre-Classical Systems”, in Raasted J. — Troelsgaard, Chr. (eds), Palaeo-
byzantine Notations. A Reconsideration of the Source Material, Hernen 1995, 33-55;
CARSTEN, H., La notation ekphonétique, (Monumenta Musicae Byzantinae,
Subsidia I, 2), Copenhague 1935.
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4/ Liturgikus bejegyzések a Biblia kézirataiban

A Dbizanci lectionariumok fennmaradt kéziratai legkorabban a
VIII. szézadra datalhatok (egyesek szerint mar a VIII. szazad el6tt is
léteztek bizonyos lectionariumok, de azok az iddk soran elvesztek, meg-
semmisiiltek). Mindenesetre, amig nem Iéteztek kiilon olvasmanyos
konyvek, addig a bibliai kéziratokban jelolték be a liturgikus szertarta-
son felolvasando részt.

Kezdetben a folyamatos bibliai kéziratok margdjan arkhi és
telosz (vagyis kezdet és vég), vagy csupan az arkhi szavakkal jelolték a
liturgikus szakaszt.'” A késébbickben a margéra méar hosszabb incipitet
is hozzafiiztek, mint pl.: Azon idében..., Igy szol az Ur..., Ama napok-
ban..., Atyamfiai/Testvéreim..., Szeretteim...'® Ezt kbvetéen pedig litur-
gikus megjegyzéseket is irtak a szovegek mellé.*®

A liturgikus jellegli megjegyzések és az ekfonetikus jelek ter-
mészetesen nem egyidejlick az adott kodexszel, ezért igen nehezen da-
talhatok.

5/ A lectionariumok mennyisége

Kurt Aland bibliakutatasai soran igen sok kéziratot megvizsgalt,
amelyekr6l egy listat is készitett Kurzgefasste Liste der griechischen
Handschriften des Neuen Testaments cimmel.”” Ez a mii nemcsak a
biblikus, de a paleografus és a liturgikus szakértdknek is nagy segitséget
nyujtott. K. Aland e miivében 2403 lectionariumot sorol fel.

A késébbiekben Junack folytatva Aland gytjtdmunkajat mar
mintegy 2000 Evangéliumos konyv és 325 Apostolos konyv fennmaradt
kéziratairol szamol be.”* A Profetologionok szamat Engberg 202 darab-
ban allapitja meg. Kutatasai soran a Parizsi Nemzeti Konyvtarban 90
Evangéliumos konyvet, 25 Apostolos konyvet és 7 Profetologiont talalt.

17'p|. Barh. gr. 482. fol. 88"., vagy Basiliensis A N 111 12. fol. 249",

18 p|, paris gr. 9. (Ephraem rescriptus) fol. 60",

¥ p|. Barb gr. 319. fol. 56"

2 ALAND, K., Kurzgefasste Liste der griechischen Handschriften des Neuen Testa-
mentes, Band 1, Gesamtiibersicht, Berlin 1961.

2Lys. ALAND, K., Kurzgefasste Liste der griechischen Handschriften des Neuen
Testaments, Zweite, neubearbeitete und ergidnzte Auflage in Verbindung mit Welte,
M., Késter, B. und Junack, K. (Arbeiten zur neutestamentlichen Textforschung 1),
Berlin — New York 1994.
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A Sinai Szent Katalin kolostorban nemrégiben ,,felfedett” iratok kdzott
pedig 26 Evangéliumos konyvet, 13 Apostolos konyvet (IX-XV. sza-
zad), 6 Profetologiont (X-XIII. szazad) és 8 Apostolos-Evangéliumos
kényvet (XI-XVI. szdzad) jegyeztek.”

6/ A lectionariumok ,,mise en page”-a

A legrégebbi lectionariumok kézirataiban kétféle ,,mise en page”
(a kéziratban a szoveg pozicidja a foliumon) talalhaté az egy és a két co-
lumna-s, vagy oszlopos. A klasszikusnak nevezhetd lectionariumokban
(XI-XII. szazad) altalaban a két oszlopba irt szoveg az elterjedtebb. Az
iras egyarant lehet minuscula vagy maiuscula (kis- és nagybetii), kortol,
helyt6l, a megrendelé vagy maga a masolé miivészi iz1ésétol fliggéen. A
rubrikalis megjegyzéseket akar mas betiitipussal is irhattak, és nem fel-
tétleniil mindig vordssel. Sokszor részesitették elényben az un. liturgikus
maiusculat, nem véletlentl, hisz liturgikus kodexekrél van szé.

A lectionariumok altalaban diszesek, nagy, szépen megformalt
inicialékkal, az egyes liturgikus napokat viszont szerényebb diszitdele-
mekkel is elvalaszthattak egymastol. A korabban mar emlitett latin meg-
szallas id6szaka szerencsére nem valtoztatott sokat a kéziratok ,,mise en
page”-an, némi egyszerisitést fel lehet fedezni, de a konstantinapolyi
stilus tovabbélését bizonyitjak a dokumentumok.

3. Praxaposztolosz
1/ Bevezetés

Az Apostolok Cselekedeteit, Szent Pal apostol leveleit és a ka-
tolikus leveleket tartalmazo lectionariumot szaknyelven praxaposzto-
losznak nevezziik. A praxaposztolosz elnevezés a praxeisz és az
aposztolosz szavakbol szarmazik, melyek az ApCsel-re és az apostoli
levelekre utalnak, elterjedtebb hasznalatban azonban csak Apostolos
kényvnek nevezzik, a kovetkezdkben inkabb ezt a terminoldgiat kovet-
jiikk. Az Apostolos kdnyvben természetesen nem kapnak helyet az evan-
géliumok, sot érdekes modon a Jelenések konyve sem.

Az Apostolos konyvek kéziratainak jellegzetességei k6zé sorol-
hatjuk még a rubrikalis el6irdsok sokasagat. Elena Velkovska felhivja a

2 vs. ENGBERG, ,,Les lectionnaires grecs” (12. labj.).
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figyelmet arra is, hogy az aktualis Biblia kiadasokban a pali és a katoli-
kus levelek sorrendje a bizanci praxaposztolosz rendjét koveti.?

2/ Az Apostoli szakaszok
A) A Bahnlesung szemléltetése

Az Apostolos konyv szakaszai a liturgikus év folyaman a ko-
vetkezOképpen alakulnak: Husvét és Piinkdsd kozott az Apostolok Cse-
lekedeteit, az ezt koveté 32-36 szombat és vasarnap a corpus paulinum-
ot, Nagybdjtben a Zsidokhoz irt levelet olvassuk, a Nagybdjtot megel6zo
szombatokon és vasarnapokon viszont valasztott olvasmanyok vannak. A
hétkdznapi apostoli szakaszok (csaktigy, mint az Evangéliumos konyv
hétkdznapi szakaszai) kés6bbi id6bdl szarmaznak, és a pali levelekbdl, a
Zsidokhoz irt levélb6l fennmaradt szakaszokat, valamint a katolikus
leveleket dolgozzék fel a Bahnlesung, azaz a szemi-kontinuitas (félfoly-
tonossag) elvét kdvetve.

Alexis Kniazeff 1963-ban egyik cikkében tobbszor és tudatosan
a lectio continua-t alkalmazza a bizanci ritus olvasmanyait illetéen,? a
helyes terminologia azonban a Bahnlesung, hisz az Apostolos kdnyvben
nem pontosan egymast kdvetd szakaszok vannak. Ebben az értelemben
nem teljesen folytonos (mint a Zsoltaros kdnyv kathizmai), hanem csak
félfolytonos olvasasrol beszélhetiink, vagy ha a szé jelentését szeretnénk
visszaadni, akkor a szakaszok ugyanazon a sinen vannak, és ha ugyan
hianyosan is, de egymast kdvetik. Mindezt jol szemlélteti a fliggelékben
talalhato 1. tdblazat, ami a Szent Otvened (Husvét-Piinkdsd) apostoli
olvasmanyait tartalmazza. Megfigyelhetjiik, hogy az ApCsel szakaszok
hétfotdl vasarnapig, hétrdl hétre — egy-két kivétellel — egészen szorosan
kovetik egymast. A hetedik héten azonban mar egyre nagyobb hianyos-
sagokat tapasztalhatunk, pl. kedd-szerda és szerda-csiitortok kozott mar
egy-egy teljes fejezet marad ki.

Az évkozi apostoli szakaszok (II. tablazat) kozott mar nem
ilyen egyszer(i felfedezni a Bahnlesung-ot. Alapos vizsgalat utan azon-
ban megallapithatjuk, hogy hétfétél péntekig van egy bizonyos folya-
matossag, a szombatok és vasarnapok viszont megtorik ezt a rendet.

ZVVELKOVSKA, ,Libri liturgici bizantini” (6. 1abj.), 246. — Kicsit a tyak és a tojas
problémaéja, ebben a kérdésben nem szeretnék allast foglalni.
24 KNIAZEFF, ,,La lecture de I’ Ancien et du Nouveau Testament” (10. labj.), 201-251.
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Tovabb kutatva a sorok kozott (mar nemcsak vizszintesen, hanem fiiggd-
legesen is) észrevehetjiik, hogy a szombati és a vasdrnapi szakaszok
kiilon-kiilon szintén a fentebb emlitett metodus szerint lettek Osszeallit-
va. Ennek alapjan tehat, harom ciklust kiilonithetiink el: a legrégebbi a
vasdrnapi, azt koveti a szombati, végiil a hétkoznapi ciklus. E harom —
viszonylag konnyen felfedezhet6 — ciklus eredete azonban még mindig
gondot jelent a liturgiatudomanyban, mivel sem azok pontos keletkezési
idejét, sem a vasarnapi ciklus egyediili fennallasat nem lehet torténelmi
dokumentumokkal igazolni.

A TII. tablazatban a nagybdjti apostoli szakaszokat foglaltuk
0Ssze. A szombatok és vasarnapok kozotti ,,szemi-kontinuitast” még fel
lehet ismerni, a hétkdznapi szakaszok kdzott viszont semmiféle Gssze-
fiiggés nem talalhatdé. Ez azonban nem véletlen, hisz nagybdjt hétkoz-
napjai aliturgikus napok, tehat elvileg nem is Iéteznek apostoli szakaszok
erre az iddszakra. Az igazat megvallva még az Apostoli és evangéliumi
szakaszok gylijteményes fiizetben® sem talalunk erre precedenst, csakis
a Békés Gellért és Dalos Patrik féle Ujszovetségi Szentiras fiiggelékében
A Nagybdjt aliturgikus napjai (melkita beosztas) cimmel. Hogy mi is ez
a ,,melkita beosztas”, azt Neophyte Edelby egyik konyvébdl tudjuk meg.
Neophyte Edelby (1920-1995) a sziriai Aleppo melkita metropolitaja
volt, aki tobb liturgikus reformot is bevezetett egyhazaban. Egy
Liturgikont is dsszeallitott, amelyben leirja, hogy a Bizanci Egyhazban
léteznek aliturgikus napok, am a melkita egyhaz szokasainak megfeleld-
en bojti napokon engedélyezi Aranyszaju Szent Janos liturgidjanak vég-
z€sét, és le is irja az arra kivalasztott szentirasi szakaszokat (csillaggal
jelolve).”® Ezek a szakaszok tehat azok, amiket Magyar Gorog Katolikus
Egyhazunk is hasznal a Nagybojt hétkoznapjain.

B) Az Apostoli szakaszok felosztasa
a) ldészaki felosztds

Alexis Kniazeff egyik cikkében, melyben a bizanci ritus olvas-
ményait targyalja, a kovetkezd felosztast kozli.”’

B Fiiggelék a Gorog katolikus Egyhdzi Szertartdsi Utasitdshoz: Apostoli és evangéliumi
szakaszok (A Békés-Dalos: Ujszovetségi Szentirds fejezet- és versbeosztdsa szerint)
Nyiregyhaza 1961.

% EDELBY, N., Liturgicon. Missel byzantin a l'usage des fidéles, Beirut 1960.

2 KNIAZEFF, ,,La lecture de I’ Ancien et du Nouveau Testament” (10. labj.), 211-251.
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A vasarnapi apostoli szakaszokat viszonylag egyszertien cso-
portositja: Husvéttol Piinkosdig: Apostolok Cselekedetei; Piinkosd utani
els6 vasarnaptdl Viragvasarnapig: Rom, 1Kor, Gal, Ef, Kol, Tim, Zsid.

A hétkdznapi és szombati apostoli szakaszokat tablazatba fog-
laltuk a konnyebb attekintés végett:

hétfé-péntek szombat

Husvéttol Piinkosdig ApCsel ApCsel
P. u. 1-6. hét Rom Rom
P.u. 7-10. hét Kor Rom
P.u. 11-13. hét Kor Kor
P. u. 13-24. hét Gal

Ef

Fil Kor

Kol

Tessz
P. u. 25-27. hét Tessz
. Gal

Tim Ef

Tit
P. u. 28-30. hét Zsid Ef
P. u. 30-35. hét Jak Kol

Pt Tessz

Jn Tim
P. u. 36. hét Jn .

Jud Roém
Nagybojt nincs Zsid

b) Levelek szerinti felosztds

Kniazeff felosztasabdl kiindulva el lehet késziteni a szentirasi
levelek alapjan is egy felosztast, amely igy néz ki (szintén tdblazatba
foglalva):

hétf6-péntek szombat vasarnap
ApCsel |Husvéttol Piinkos- | Hasvéttol Piinkos- | Hasvéttol Piinkos-
dig dig dig
Rom P. u. 1. kedd — 6.|P.u.1-10.és36. |P.u.2-7.¢és36.
hétfo
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1Kor P. u. 6. kedd — 10. | P. u. 11-19. és 35. |P. u. 8-13. és 34-
szerda 35.

2Kor P. u. 10. csiitortok | P. u. 20-24. P.u. 14-19.
— 14. szerda ¢és
Piink6sdhétfo

Gal P. u. 14. csitortok | P. u. 25-27. és 36. [ P. u. 20-22.
—16. szerda

Ef P. u. 16. csiitortok | P. u. 28-30. P.u. 23-27.
— 18. péntek, P. h.

Fil P. u. 19. hétfo — Viragvasarnap
21. hétfo

Kol P.u. 21. kedd — 22. | P. u. 31. P. u. 28-30.
péntek

1Tessz |P. u. 23. hétf6 —|[P.u. 32.és35.
24, péntek

2Tessz | P.u. 25. hét

1Tim P. u. 26. hétf6 —|[P.u. 34. P.u. 31-32.
27. csiitortok

2Tim P. u. 27. péntek —|P. u. 33. P.u. 33.
28. szerda

Tit P. u. 28. csiitortok
— péntek

Filem

Zsid P. u. 29. hétfé — | Nagybojt 1-6. P. u. 1. Nagybojt
31. kedd 1-5.

Jak P. u. 31. szerda —
32. csiitortok

1Pt P. u. 32. péntek —
33. csiitortok

2Pt P. u. 33. péntek —
34. szerda

1n P. u. 35. hétfo —
cstitortok

2Jn P. u. 35. péntek

3Jn P. u. 36. hétfo

Jud P. u. 36 kedd és

csutortok
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3/ Az Apostolos konyv fajtdai
A) Homogén Apostolos konyvek

A hétkdznapi apostoli szakaszok utdlagos szerkesztése miatt az
egyes helyi egyhazak redakcidinak is nyomat talalhatjuk a fennmaradt
kéziratokban, melyek szerint léteztek lectionariumok (1.) szombat-
vasarnapra, (2.) szombat-vasarnap és hétkéznapra és (3.) csak hétkoz-
napra.?®

Azokat az Apostolos konyveket, amelyekben csakis apostoli
szakaszok talalhatok homogén Apostolos kdnyveknek nevezhetjiik.

B) Heterogén Apostolos konyvek

Heterogén Apostolos konyvrél akkor beszélhetiink, ha az nem-
csak apostoli, hanem evangéliumi és esetleg mas olvasmanyokat is tar-
talmaz.

Ugyanazokat a fajtakat kiilonboztethetjilk meg, mint a homogén
Apostolos konyveknél, viszont ezeket a vegyes tipusi olvasmanyo0s
konyveket altalaban csak a késobbi szazadokra dataljak.

a) Apostolos-Evangéliumos konyv

Ide sorolhaté a mar emlitett Sinai Szent Katalin kolostorban ta-
lalt 8 darab Apostololos-Evangéliumos kényv, a Paris gr. 375-6s, vala-
mint a Vatopedi 866-o0s szamu kézirat is.

b) Apostolos-Evangéliumos-Profetologion

Az Athos Philotheou 6-os szamu kézirat egy egyedi lectiona-
rium, mivel minden tipusu olvasmanyt tartalmaz. Eredetét illeten
Engberg azt feltételezi, hogy egy igen kicsi és szegény templom liturgi-
kus szertartisaira készitették e kéziratot. Levezetése a kovetkez6: A
templomokban meglévé homogén olvasmanyos konyvekbdl a kivalasz-

28 Csak vasarnapi szakaszokat tartalmazo 9si lectionariumot tehat mindeddig nem talaltak
a liturgiakutatok, a késGbbiekben azonban elterjedtek a csak vasarnapi szakaszokat
tartalmazd Apostolos, és Apostolos-Evangéliumos konyvek is, amelyek természetesen
semmilyen antik jelleggel nem birnak.
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tott szakaszokat kiilonféle egyhazi emberek olvastak fel, vagyis
(Engberg szerint) hdrom konyv, harom felolvas6. Ahol azonban az egy-
haz szegény volt, ott csak egy felolvaso volt, és 6 olvasta fel mindegyik
szentirasi szakaszt, jelen esetben pedig egyetlen konyvbdl (Athos
Philotheou 6).%

Engberg elmélete — véleményem szerint — nem teljesen helytal-
16. Egyrészt, még ha szegény is volt egy bizonyos egyhaz, mindig adtak
arra, hogy a templom diszei, felszerelései, kegyszerei a lehet6 legszeb-
bek legyenek. Ami a liturgikus konyveket illeti, a spoérolas modja altala-
ban a kisebb méret és a gyengébb mindségli pergamen volt. Erre vonat-
kozban azonban csakis a kddex részletes vizsgalata alapjan lehet mesz-
szemend kovetkeztetéseket levonni.

Masrészt az olvasok szama nem annyira a templom szegénysé-
gétdl fiiggott, hanem az egyének zenei képzettségétol. Az ,iskolai kép-
z€s”, vagyis egy protopszaltisz mellett tanulni a pszaltikat igenis pénz-
fiiggd lehetett, de itt egyszeriibb éneklési modrol van sz6, amelynek
elsajatitasa joval kevesebb képzést igényelt. SOt, valoszintlileg a temp-
lomba jardk az idésebbektdl tanultdk azt meg, teljesen ingyen. Azt is
nehezen tudom elképzelni, hogy egy szegény helyen a felolvasok ezért a
templomi szolgalatért fizetséget vartak volna. Tovabba problémasnak
tartom azt is, hogy az evangéliumot ne felszentelt személy olvasta volna
fel, ha pedig az Gsszes olvasmanyt a pap olvasta, akkor tilzottan bonyo-
lultta valik szerepe.

Mindezek alapjan a konyv keletkezésének gyokerét mas nyo-
mon elindulva kell kutatni. Allaspontunk szerint, ami szintén csak hipo-
tézis, a kodexet készittethette egy tehetds és miivelt hivé ember sajat
maganhasznalatara vagy konyvtaraba, ami aztan késébb Athosz hegyére
kertilt.

4/ Az Apostolos konyv szerkezete

Az Apostolos kényvben két Gn. proprium talalhatd. Az els6 az
Evangéliumos konyvhoz hasonldéan nem a Triddion-Pentekosztarion sor-
rendet koveti, hanem a liturgikus évvel hozhaté Osszefliggésbe, tehat a
husvéti Szent Liturgiaval kezdd6dik és a kovetkezd htisvéti virrasztasig tart.

A masik proprium pedig a szentek tisztelet¢hez kotddik, ez a
Menologion, ami megfelel az egyhazi évnek, vagyis szeptember 1-jétol

2 ENGBERG, ,,Les lectionnaires grecs” (12. 1abj.).
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augusztus 31-ig tart. Ez a rész a kéziratokban sok segitséget nytjthat a
paleografiai és kddextani vizsgalat mellett a kézirat tér- és id6beli elhe-
lyezésére, mivel ebbe a részbe helyi sajatossagl tinnepek (pl. templom-
szentelés) vagy szentek is bekeriilhetnek.

Meg kell még emliteniink egy harmadik részt is, amelyben a ki-
sebb szentek tiszteletére, vagy egyes alkalmakra taldlunk apostoli szaka-
szokat.

Természetesen ezt a felépitést koveti az editio typica-nak is ne-
vezhetd Romai Apostolos konyv (1881),%° és altalaban a kéziratok is,
mint pl. a XI. szazadi A.b. V. Praxaposztolosz.** A XII. szdzadi Vatopedi
866. Praxaposztolosz kézirat mutat némi anomaliat, de az valdsziniileg a
restasléréci(')s munkaknak koszonhet6, amikor megkeveredhettek a ré-
szel.

4. Konkluzio

Az Apostolos konyv tovabbi komoly tanulmanyozasara igen
nagy sziikség van, mivel a kéziratok jelentds eltéréseket mutatnak a
textus receptus-hoz képest, de ugyanakkor nagy hasonldsagokat a nem
bizanci forrasokkal *®

Az antik Praxaposztoloszok rubrikainak is érdemes nagyobb fi-
gyelmet szentelni, mivel értékes informaciok fel nem fedett tarhazat
talalhatjuk benne.

Egy ilyen érdekes mozzanatot tar elénk Elena Velkovska, aki
négy olyan XI-XII. szazadi Praxaposztoloszt is talalt,* amelyek bizo-
nyos funkcidkat Konstantinapolyban teljesen a patriarka jogkorébe he-
lyeznek, mint példaul a Szent Harom Napban a Labmosas, a miiro-
szentelés, és a megkereszteltekhez intézett katekézis. Az ikonoklazmus
el6tti korban viszont szintén a kéziratok tanusaga szerint mindezeket egy
plispdk is megtehette. Ez is egy tanujele tehat annak, hogy az ikono-

%0 [ 4sd 1. melléklet.

3LV, VELKOVSKA, E., , Il Praxaposztolosz A.b. V di Grottaferrata”, in Parenti, S. —
Velkovska, E., Mille anni di ,,rito greco” alle porte di Roma. Raccolta di saggi sulla
tradizione liturgica del Monastero italo-bizantino di Grottaferrata, Grottaferrata
2004, 1-20. Szerkezetét 1asd a 2. mellékletben.

%2 L4sd 3. melléklet.

Bvs. A. WIKGREN, ,,Chicago Studies in the Greek lectionary of the New Testament”, in
Neville Birdsall, J. — Thomson R. (edd.), Biblical and Patristic Studies in memory of
R. P. Casey, Freiburg, 1963, 113.

Vs VELKOVSKA, E., ,,Lo studio dei lezionari bizantini” (13. 1abj.), 268.
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klazmus miatt bizonyos funkciok atértékelddtek, amelyekrdl éppen a
Paraxaposztolosz kéziratok is beszamolnak.

G. Andreou ciprusi ortodox doktorandusz egyik cikkében,
amelyben a Paris gr. 382-es szamu Praxaposztolosz kéziratat elemzi, s a
cikk végén megallapitja, hogy ez az Apostolos konyv igen nagy jelents-
ségli, mert liturgikus rubrikai a studita szerzetesek mindennapi liturgia
végzés¢hez elengedhetetlen eszkdz volt, s6t a fiatal szerzé a studita
tipikon elé helyezi annak fontossagat.®

Ilyen és ehhez hasonl6 kovetkeztetéseket lehet tehat levonni, il-
letve hipotéziseket felallitani a Praxaposztolosz kéziratainak tanulma-
nyozasabol, és sok liturgikus probléma megoldasara is szamithatunk a
jovoében. De hogy ne csak a jové varomanyosai legyiink, tekintsiik a
multba is, amikor az Apostolos konyv Gordgorszagban a nevelés eszko-
zévé valt a torok megszallas alatt, és utdna is hosszu ideig, minthogy
ebbdl a konyvbol oktattdk az iskolakban az olvasast. Ez az eszme nem
allt messze Magyar Gordg Katolikus Egyhazunktdl sem, hisz a Melles-
féle Apostolos konyv bevezet6jében a kiadas céljai kozott az is szere-
pelt,gglogy a konyv mintegy tankonyviil szolgéljon a tanuldifjusag kezé-
ben.

FUGGELEK

I. TABLAZATOK

B Vs, ANDREOU, G., ,,Alcune osservazioni sul menologhion del lezionario Paris gr. 382
(X sec. ex)”, in Bollettino della Badia Greca di Grottaferrata Il serie n.2 (2005) 5-
17.

% MELLES, E., Vasarnapi és iinnepi Apostolok és Evangéliumok a Gér. Szert. Kath.
Egyhadzban, Eger 1882, 3.
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I. A SZENT OTVENED APOSTOLI SZAKASZAI

Vasarnap Hétfo Kedd Szerda Csiitortok Péntek Szombat
1. hét | 1. Hasvét 2. 4. 5. 6. 7. 8.
ApCsel 1,1-8 ApCsel 1.12-17. [ ApCsel 2,14-21 | ApCsel 2,22-38a | ApCsel 2,38-43a | ApCsel 3,1-8 ApCsel 3,11-16
21-26
2.hét | 14. 9. 10. 11. 12. 13. 15.
ApCsel 5,12-20 | ApCsel 3,19-26 | ApCsel 4,1-10 ApCsel 4,13-22 | ApCsel 4,23-31 | ApCsel 5,1-11 ApCsel 5,21-32
3. hét | 16. 17. 18. 19. 20. 21. 22.
ApCsel 6,1-7 ApCsel 6,8-7,5a. | ApCsel 8,5-17 ApCsel 8,18-25 | ApCsel 8,26-39 | ApCsel 8,40- | ApCsel 9,19b-31
7,47-60 9,19a
4.hét | 23. 24. 25. 34. 26. 27. 29.
ApCsel 9,32-42 | ApCsel 10,1-16 | ApCsel 10,21-33 | ApCsel 14,6-18 | ApCsel 10,34-43 | ApCsel  10,44- | ApCsel 12, 1-11
11,10
5. hét | 28. 30. 31 32. 35. 36. 37.
ApCsel 11,19-30 | ApCsel 12,12-25 | ApCsel ~ 12,25- | ApCsel 13,13-24 | ApCsel ~ 14,20- [ ApCsel 15,5-12 | ApCsel ~ 15,35-
13,12 15,4 4la
6.hét | 38. 39. 40. 41, 1. Aldozocsiit. | 42. 43,
ApCsel 16,16-34 | ApCsel 17,1-9 ApCsel  17,19- | ApCsel 18,22-28 | ApCsel 1,1-12 ApCsel 19,1-8 ApCsel 20, 7-12
28a
7. hét | 44. 45. 46. 47. 48. 50. 51. és 270.
ApCsel 20,16- | ApCsel 21,8-14 | ApCsel 21, 26-| ApCsel 23,1-11 | ApCsel 25,13-19 | ApCsel 27,1- | ApCsel 28,1-31
18a. 28-36 32 28,1 1Tessz 4,13-17
Piin- | 3. Plinkésd
kosd | ApCsel 2,1-11




IL. EVKOZI APOSTOLI SZAKASZOK

Hétfo Kedd Szerda Csiitortok Péntek Szombat Vasarnap
Piinkdsd utan | 229. és 197b 79. 80. 81. 82. 79/b 330.
1. hét Ef 5,8b-19; Rom 1,1-7. 13- | Roém 1,28-2,9 Rom 1,28-2,9 Rom 2,14-28 Rom 1,7/b-12 Zsid 11,33-
2Kor 13,11-13 | 17 12,2/a; 19,27-
30
Piinkosd utan | 83. 86. 87. 89. 90. 84. 81b.
2. hét Rom 2,28-3,18 | Rom 4,4-12 Rom 4,13-25 Rom 5,10-16 Rom 5,17-6,2 Rom 3,19-26 Rom 2,10-16
Piinkdsd utan | 94. 95. 96. 98. 101. 85. 88.
3. hét Rom 7, 1-13 Rom 7,14-8,2 Rom 8,2-13 Rom 8,22-27 Rom 9,6-19 Rom 3,28-4,3 Rom 5,1-10
Piinkosd utan | 102. 104. 105. 106. 107. 92. 93.
4. hét Rom 9,18-33 Rom 10,11- | Rom 11,2/b-12 | Rém 11,13-24 [ R6m 11,25-36 | Rom 6,11-17 Rom 6,18-23
11,2a
Pinkdsd utan | 109. 114. 117. 118. 120. 97. 103.
5. hét Rom 12,4-5. | Rom 14, 9-18 Rom 15,7-16 Rom 15,17-29 | Rém 16,1-16 Rom 8,14-21 Rom 10,1-10
15-21
Piinkésd utan | 121. 122. 127. 129. 130/b. 100. 110.
6. hét Rom 16,17-24 | 1Kor 1,1-9 1Kor 2,9-3,8 1Kor 3,18-23 1Kor 4,5-8 Rom 9,1-5 Rom 12,6-14
Piinkdsd utan | 134. 136. 137. 138. 139. 108. 116.
7. hét 1Kor 5,9-6,11 1Kor 6,20b- [ 1Kor 7,12b-24 | 1Kor 7,24-35 1Kor 7,35-8,7 Rom 12,1-3 Rom 15,1-7
7,12
Piinkosd utan | 142. 144, 145. 147. 148. 111. 124.
8. hét 1Kor 9,13-18 1Kor 10,5-12 1Kor 10,12-22 | 1Kor 10,28- | 1Kor 11,8-23a | Rom 13,1-10 1Kor 1,10-17
11,8
Pinkdsd utan | 150. 152. 154. 155. 157. 113. 128.
9. hét 1Kor 11,31- | 1Kor 12,12-26 | 1Kor 13,4-14,5 | 1Kor 14,6-19 1Kor 14,26-40 | Rom 14,6-9 1Kor 3,9-17

12,6




Plinkosd utan | 159. 161. 165. 167. 169. 119. 131.

10. hét 1Kor 15,12-19 | 1Kor 15,29-38 | 1Kor 16,4-12 2Kor 1,1-7 2Kor 1,12-20 Rom 15,30-32 | 1Kor 4,9-16a

Piinkosd utan | 171. 172. 173. 175. 177. 123. 141.

11. hét 2Kor 2,3c-15 2Kor 2,14-3,3 2Kor 3,4-11 2Kor 4,1-12 2Kor 4,13-18 1Kor 1,3-9 1Kor 9,2b-12

Plnkosd utan | 179. 180. 182. 183b. 184. 125b. 158.

12. hét 2Kor 5,10-15 2Kor 5,15-21 2Kor 6,11-16a | 2Kor 7,1-10a 2Kor 7,10-16 1Kor 1,26-2,5 1Kor 15,1-11

Piinkosd utan | 186. 187. 189. 190. 192. 126. 166.

13. hét 2Kor 8,7-15 2Kor 8,16-9,5 2Kor 9,12-10,7 | 2Kor 10,7-18 2Kor 11,5-21a | 1Kor 2,6-9 1Kor 16,13-23

Plinkosd utan | 195. 196. 197. 198. 201. 130. 170.

14. hét 2Kor 12,10-19 | 2Kor 12,20- | 2Kor 13,3-13 Gal 1,1-3. 20- | Gal 2,6-10 1Kor 4, 1-5 2Kor 1,21-2,4

13,2 2,5

Plinkosd utan | 202. 204. 207. 208. 210. 132. 176.

15. hét Gal 2,11-16 Gal 2,21-3,7 Gal 3,15-22 Gal 3,23-4,5 Gal 4,8-21 1Kor 4,17-5,5 2Kor 4,6-15

Piinkosd utan | 211. 212. 214. 216. 217. 146. 181.

16. hét Gal 4,22-5,10 Gal 5,11-21 Gal 6,2-10 Ef1,1-9a Ef1,7-17 1Kor 10,23-28 | 2Kor 6,1-10

Plinkosd utan | 219. 222, 223. 225, 226. 156. 183.

17. hét Ef1,22-2,3 Ef 2,19-3,7 Ef 3,8-21 Ef4,14-17 Ef 4,17-25a 1Kor 14,20-25 | 2Kor 6,16b-7,1

Piinkdsd utan | 227. 230. 231. 232. 234. 162. 188.

18. hét Ef 4,25-32 Ef 5,20-25 Ef 5,25-33 Ef 5,33-6,9 Ef 6,18-24 1Kor 15,39-45 | 2Kor 9,6-11

Piinkosd utan | 235. 236. 237. 238. 239. 164. 194.

19. hét Fil 1,1-7 Fil 1,8-14 Fil 1,12-20a Fil 1,20b-27a Fil 1,27-2,4 1Kor 15,58- | 2Kor 11,31-
16,3 12,9

Piinkosd utan | 241. 242, 243, 244, 245, 168. 200.

20. hét Fil 2,12-16a Fil 2,16b-23 Fil 2,24-30 Fil 3,1-8 Fil 3,8-19 2Kor 1,8-11 Gal 1,11-19

Piinkdsd utan | 248. 249. 251. 252. 253. 174. 203.

21. hét Fil 4,10-23 Kol 1,1-3a. 6¢- | Kol 1,18-23 Kol 1,24-2,1a Kol 2,1-7 2Kor 3,12-18 Gal 2,16-20

11
Pinkosd utan | 255. 256. 259. 260. 261. 178. 215.
22. hét Kol 2,13-20 Kol 2,20-3,3 Kol 3,17-4,1 Kol 4,2-9 Kol 4,10-18 2Kor 5,1-10a Gal 6,11-18




Piink6sd utan | 262. 263. 264. 265. 266. 185. 220.
23. hét 1Tessz 1,1-5 1Tessz 1,6-10 1Tessz 2,1-8 1Tessz 2,9-14a | 1Tessz 2,14-20 | 2Kor 8,1-5 Ef 2,4-10
Piink6sd utan | 267. 268. 269. 271. 272. 191. 221b
24. hét 1Tessz 2,20-3,8 | 1Tessz 3,8b-13 | 1Tessz 4,1-12 1Tessz 4,18- | 1Tessz 5,9-13. | 2Kor 11,1-6 Ef 2,14-22
5,10 24-28
Piink6sd utan | 274. 274b. 275. 276. 277. 199. 224.
25. hét 2Tessz 1,1-10 2Tessz 1,10-2,2 | 2Tessz 2,1-12 2Tessz 2,13-3,5 | 2Tessz 3,6-18 Gal 1,3-10 Ef4,1-7
Piink6sd utan | 278. 279. 281. 283. 285. 205. 229.
26. hét 1Tim 1,1-7 1Tim 1,8-14 1Tim 1,18-20; | 1Tim 3,1-13 1Tim 4,4-8. 16 | Gal 3,8-12 Ef5,8b-19
2,8-15
Piink6sd utan | 285c. 286. 287. 289. 290a. 213. 233.
27. hét 1Tim 5,1-10 1Tim 5,11-21 1Tim 5,22- | 1Tim 6,17-21 2Tim 1,1-2. 8- | Gal 5,22-6,2 Ef 6,10-17
6,11a 18
Piink6sd utan | 294. 297. 299. 300b. 301. 218. 250.
28. hét 2Tim 2,20-26 2Tim 3,16-4,4 | 2Tim 4,9-22 Tit 1,5b-14 Tit 1,15-2,10 Ef 1,16-23 Kol 1,12-18
Pinkosd utan | 308. 310. 312. 315. 317. 221. 257.
29. hét Zsid 3,5-11. 17- | Zsid 4,1-13 Zsid 5,11-6,8 Zsid 7,1-6 Zsid 7,18-25 Ef2,11-23 Kol 3,4-11
19
Pinkosd utan | 319. 321. 323. 326. 327. 228. 258.
30. hét Zsid 8,7-13 Zsid 9,8-23 Zsid 10,1-18 Zsid 10,35-11,7 | Zsid 11,8-16 Ef5,1-8a Kol 3,12-16
Piink6sd utan | 329. 333. 50. 51. 52. 249. 280b.
31. hét Zsid 11,17-31 Zsid  12,25-27. | Jak 1,1-18 Jak 1,19-27 Jak 2,1-13 Kol 1,1-6 1Tim 1,15-17
13,22-25
Piink6sd utan | 53. 54, 55. 56. 58. 273. 285h.
32. hét Jak 2,14-26 Jak 3,1-10 Jak 3,11-4,6 Jak 4,7-5,9 1Pt 1,1-2,10 1Tessz 5,14-23 [ 1Tim 4,9-15
Pinkosd utan | 59. 60. 61. 62. 64. 293. 296.
33. hét (Va-|1Pt2,21-39 1Pt 3,10-22 1Pt 4,1-11 1Pt 4,12-5,5 2Pt 1,1-10 2Tim 2,11-19 2Tim 3,10-15

mos és farize-
us)




Piinkdsd utan | 66. 67. 68. 69. 70. 288. 135.

34. hét 2Pt 1,20-2,9 2Pt 2,9-22 2Pt 3,1-18 1n1,8-2,6 Ln 2,7-17 1Tim 6,11b-16 | 1Kor 6,12-20
(TékozIo fin)

Piinkdsd utan | 71. 72. 73. 74. 146. 146. és 270. 140.

35. hét 1Jn 2,18-3,8 1Jn 3,9-22a 1Jn3,21-4,11 1Jn 4,20-5,21 2Jn1,1-13 1Kor 10,23-28; | 1Kor 8,8-9,2
(Hushagyo) 1Tessz 4,13-17

Piinkosd utan | 76. 77. *113. 78. *229. 115. és213. 112.

36. hét 3n1,1-15 Jud 1,1-10 Roém 14,6-9 Jud 1,11-25 Ef 5,8b-19 Rom 14,19-23. [Rom  13,11b-
(Vajhagyo) 16,25-27; 14,4

Gal 5,22-6,2




III. NAGYBOJTI ES NAGYHETI APOSTOLI SZAKASZOK

Hétf6 Kedd Szerda Csiitortok Péntek Szombat Vasarnap
1. hét | 129. 97. 177. 119. 282. 303. és 292. 329b.
1Kor 3,18-23 Roém 8,14-21 2Kor 4,13-18 Rom 15,30-32 1Tim 2,1-7 Zsid 1,1-12 Zsid  11,24-26.
2Tim 2,1-10 32-40
2. hét | 116. 214. 183. 144. 110. 309. és 270. 304.
Rom 15,1-7 Gal 6,2-10 2Kor 6,16b-7,1 1Kor 10,5-12 Rom 12,6-14 Zsid 3,12-16; Zsid 1,10-2,3
1Tessz 4,13-17
3. hét | 227. 241. 224. 257. 228. 325. és 270. 311.
Ef 4,25-32 Fil 2,12-16a Ef 4,1-7 Kol 3,4-11 Ef5,1-8 Zsid 10,32-37; Zsid 4,14-5,6
1Tessz 4,13-17
4. hét | 240. 125. 203. 213. 296. 313. és 270. 314.
Fil 2,5-11 1Kor 1,18-24 Gal 2,16-20 Gal 5,22-6,2 2Tim 3,10-15 Zsid 6,9-12; Zsid 6,13-20
1Tessz 4,13-17
5. hét | 108. 225. 226. 2217. 179. 322. és 320. 321b.
Rom 12,1-3 Ef 4,14-17 Ef 4,17-25a Ef 4,25-32 2Kor 5,10-15 Zsid 9,24-28; Zsid 9,11-14
Zsid 9, 1-7
6. hét | 258. 273. 224b 209. 220. 333b. Lazar 247. Viragvas.
Kol 3,12-16 1Tessz 5,14-23 Ef 4,7-13 Gal 4,4-7 Ef 2,4-10 Zsid 12,18-13,8 | Fil 4,4-9
Nagyhétfé Nagykedd Nagyszerda Nagyecsiitortok Nagypéntek Nagyszombat
7. hét | 26. 216. 126. 149. 91.
ApCsel 10,34-43 | Ef 1,1-9a 1Kor 2,6-9 1Kor 11,23-32 nincs Rom 6,3b-11




Nyiran Janos

II. MELLEKLETEK
1. Melléklet
A Romai Apostolos kényv (1881) szerkezete

I. Valtoz6 részek

1. Hasvéttol Pinkosdig: Apostolok Cselekedetei (9-59),

2. Els6 id6szak: Piinkosdhétfotdl 10. szombatig Apostolok levelei / Pal
levele (60-104),

3. Masodik idészak: 10. vasarnaptol 18. szombatig (105-137),

4. Harmadik idGszak: 18. vasarnaptol 26. szombatig (138-168),

5. Negyedik id8szak: 26. vasarnaptol 34. szombatig (169-208),

6. Otodik idészak: Triodion (A Tékozlé fin vasirnapjatol Nagyszomba-
tig) (209-238).

II. Allandé részek

7. A Menololgion apostoli szakaszai:

Szeptember: (239-252),

Oktober: (252-261),

November: (261-272),

December: (273-285),

Januar: (285-298),

Februar: (298-301),

Marcius: (302-304),

Aprilis: (304-306),

Mijus: (306-310),

Junius: (310-314),

Julius: (315-321),

Augusztus: (321-327).

II1. Ko6z6s részek

8. Kiilonbozo szertartasokra: (Templomszentelés, Keresztelés, Hazassag,
Temetés) 328-332.
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Az apostolos konyv a gorég bizdnci hagyomdanyban

w

o ~NOoOn b

Nel

12

13.
14.

15

16.

2. Melléklet
Az A.b. V. Praxaposztolosz szerkezete

1. Valtoz6 részek

. Husvéttol Piinkdsdig (ff. 1'-76"),
. Piinkosd utani idészak (ff. 76"-123"),
. Nagybojt el6tti és a Nagybojti idészak (ff. 123'-148").

II. Allandé részek (Menologion)

. Szeptember (ff. 149'-164"),
. Oktober (ff. 164%-171),

. November (ff. 171%-180Y),

. December (ff. 180¥-193"),

. Januar (ff. 193'-205"),

. Februar (ff. 205'-209Y),

10.

Marcius (ff. 209"-215"),

. Aprilis (ff. 215%-217Y),

. Majus (ff. 217"-223Y),
Junius (ff. 223"-229"),
Julius (ff. 229'-234",

. Augusztus (ff. 234'-241").

II1. rész
Koz6s részek (241'-245").
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9.

3. Melléklet
A Vatopedi 866. Praxaposztolosz szerkezete

1. Valtoz6 részek

. Hsvéttol Piinkosdig (ff, 4™-48Y).

IL. Allandé részek

. Szeptember (ff. 48"-59Y),
. Oktober (ff. 60"-71,

. November (ff. 71"-77Y),

. December (ff. 78"-101Y),
. Januar (ff. 102"-120"),

. Februar (ff. 120"-125Y),

. Mércius (ff. 125%-129"),

Aprilis (ff. 129Y-131Y),

10. Majus (ff, 131%-137"),

11

. Janius (ff. 137-147"),

12. Jalius (ff. 147%-151Y),
13. Augusztus (ff. 151¥-159").

II1. Valtozo részek

14. Nagybojt elétti és a nagyboiti id6szak (ff. 159'-192").

15

IV. Kozos részek
. K6z6s részek: (ff. 192"-205").

V. Valtoz6 részek

16. Nagyhét (ff. 206'-282".
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LITURGIKUS OROKSEGUNK, 31-41.

BOHACS BELA

AZ APOSTOLOS KONYV SZLOVAKIABAN

TARTALOM: El8szo; 1. Az apostolos konyv az Eperjesi egyhazmegye alapi-
tasatol 1950-ig; 1. Az Eperjesi egyhazmegye; 2. A piispoki konyvtar aposto-
los kényvei; 1/ A kényvtari apostolos konyvek bemutatasa; 2/ Knira
AakAnia BATWYE dndcerwas 1719; 3. Parokidkrol begyiijtdtt apostolos
konyvek; 4. Az Izbornik(ok) mint apostolos kényv; 1/ Reank fii u,(|7|<otmm”|
H3IBOPHHK; 2/ Chvalite Hoszpoda 1937; 3/ Chvalite Hoszpoda 1975; 5. A
Lembergi Aefroprfron 1905-6s kiadasa; II. Az apostoli Szentszék kiadva-
nyai; III. A szlovak nyelvii kiadasok; 1. Gréckokatolicky lekcionar 1974; 2.
Liturgické ¢itania na nedele a sviatky celého roka 1986; 3. Liturgické ¢itania
na vSedné dni celého roka; Befejezés.

Eloszo

Orommel veszek részt ezen a nemzetkdzi szimpozionon két ok-
bol is. Az els6 az, hogy Melles Emil nevével mar kiskoromban talalkoz-
tam. Sziiléfalum, Zétény, nem messze van Kisdobratdl, ahol 6 miikodott,
s az iddsebb hivek ¢€s lakosok kiilonbozé osszefiiggésekben akkor még
emlegették a nevét. A masik ok pedig annak a megismerése, hogy az
apostolos konyvnek az Eperjesi egyhazmegyében is érdekes fejlodési
torténete van.

Az els6 két pontban dsszefoglaltakat nevezhetjiik az apostolos
konyv 6szlav nyelvil idészakanak, a harmadik pontban &sszefoglaltakat
pedig nevezhetjiik az apostolos kdnyv szlovak nyelvii id6szakanak.

I. Az apostolos konyv az Eperjesi egyhazmegye alapitasatél 1950-ig
1. Az Eperjesi egyhdzmegye

Az Eperjesi gorog katolikus piispokséget VII. Pius papa alapi-
totta 1818. szeptember 22-¢én kelt ,,Relata semper” kezdetii bulldjaval.!

LSTURAK, P., Dejiny Gr. kat. cirkvi v Ceskoslovensku v rokoch 1945-1989, Presov
1999, 27.
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o

A piispokség teriiletén 194 pardkia alakult 148.978 hiv6vel.? — A papai
alapito levél felsorolja az alapitési és szervezési iranyelveket, de liturgi-
kus utmutatdsra nem taldlunk benne még csak utaldst sem. Az egyhaz-
megye elsd plispoke Tarkovics Gergely volt. Az egyhazmegye alapitasa
utani harmadik évben — 1821-ben — egyhdzmegyei zsinatot hivott Gssze.
Mivel az emlitett zsinat hatarozatai eltiintek, és ezidaig sem kertiltek eld,
csak feltételezzitk, hogy a zsinat a mar létezé® liturgikus rendet fogadta
el. Természetesnek tartjuk, hogy az 4j egyhazmegye atvette a hasznalat-
ban 1év6 liturgikus konyveket is, amelyekhez az apostolos konyvet is
soroljuk.

2. A piispoki konyvtar apostolos konyvei

Jelenleg a piispoki konyvtar leltarkonyvében hat kiilonbozé
apostolos konyv van bejegyezve: két kéziratos apostolos konyv, két
nyomtatott apostolos konyv, két nyomtatott konyv viszont elveszett.* A
meglevé konyvek:

andcTwat, manuscriptum.®

andcrwan, manuscriptum.®

AEANTAR nocaduii CRATLIX andcrwans, Moszkva, 1719.7

Aposztoli i evangelia na vesz hod nedeljam i prazdnikam,
Vjeden, 1855.2

1/ A kényvtari apostolos konyvek bemutatdsa

A legrégibb a két kéziratos egyhazi 6szlav apostolos kdnyv. A
kéziratokat szakkutatok még nem elemezték, ezért ma nehéz megallapi-
tani keletkezésiik id6pontjat. A parokidinkrol a tizenhetedik szazadbol
mér tobb apostolos konyvet gyiijtott be a Piispoki hivatal. fgy fel lehet

2 BOHACS, B., Dr. Russndk Mikiés a liturgikus megujulds hive és az eperjesi liturgikus
hagyomany drzdje, Nyiregyhaza, 2004, 9.

% A Munkacsi egyhdzmegye liturgikus rendjét, amelyiknek addig a része volt.

* A konyvtar 1950-t81 1995-ig allami gondozasban volt. A kényveket el is szallitottak
eredeti helyiikrdl. Feltehetbleg az elszallitas, és a visszaszallitasi id6szak kozott tiin-
hettek el a konyvek, amelyek az 1975-0s és 5492 szignatiraval rendelkeztek.

® Eperjesi piispoki konyvtar: szg. 8404.

® Eperjesi piispoki konyvtar: szg. 3065.

" Eperjesi piispoki konyvtar: szg. 3358.

8 Eperjesi piispoki konyvtar: szg. 5562.
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Az apostolos konyv Szlovakiaban

tételezni, hogy az apostolos kdnyv masolasara esetleg a korabbi id6-
szakban volt sziikség. A pontositas azért lehetetlen, mert hidnyoznak a
cimlapok ¢és a hatlapok is, és semmi mas bejegyzést sem tartalmaz a két
kézirat. A két konyv tartalmazza az Apostolok cselekedeteit és levelei-
ket. A szdveg nincs fejezetekre és versekre osztva sem, csak a bekezdé-
sek vannak feltiintetve az egyes napokra, tinnepekre és vasarnapokra. Az
egyes konyvek cimei a bekezdések szamai, valamint minden mas utalés
vords szinnel van irva, mig maga a szoveg fekete szintl irdssal van lema-
solva. Mindkét apostolos konyv, hidnyosan ugyan,® de tartalmazza az
apostoli szakaszok olvasasanak a rendjét az egész liturgikus évre.

2/ Kuiira akAnia ceamwix dnderwan 1719

Ez az apostolos konyv Moszkvaban jelent meg nyomtatasban és
karosodas nélkiil fenn is maradt. A bevezetben talalhaté megjegyzés
alapjan tudjuk, hogy 1691-ben egy Izaias nevezetii szerzetes jegyezte be
az apostolos konyvbe a fejezeteket és a verseket is. A bekezdések termé-
szetesen megmaradtak. A bevezetd utdn kovetkezik a konyvek sorrendje:
Apostolok cselekedetei, a hét katolikus levél és Szent Pal tizennégy
levele.

Az utolsé rész tartalmazza az apostol olvasasara vonatkozé uta-
sitast. Ezen kiviil megtalalhatok még benne az antifonakra vonatkozo
utasitasok, prokimenek, az Allelujaval énekelt versek és az aldozasi
versek is.

3. Parékiakrol begyiijtott apostolos konyvek

A gytijtés nemrég kezdddott és még folyamatban van, kardltve a
Szlovak Tudomanyos Akadémia szlavisztikai osztalyaval. Idaig (2007) a
begylijtott anyag kdzott 6t darab apostolos konyv talalhato:

andcrwat — Stefurov — manuscriptum.®®
andcrwan, Lvov 1639, Stefurov.™
andcrwats, Evov 1654, Valkovee.

® Elvesztek az oldalak.

10 Hianyzik a fedé ¢és hatlap is, nem tudunk évszdmot feltiintetni.

A feddboritékra ez a kéziratos informacié keriilt: 1854. szeptember 14-t61 Danko
Andrij, éneklész. Tehat 1854-ben a konyvet még biztosan hasznaltak.
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andcrwam, Lvov 1719, Stefurov.
andcTwath, Podajev 1783.1

A felsorolt apostolos konyvek fényes bizonyitékai a liturgikus
el6irasok betartasanak a szent olvasmanyokat illetéen, valamint a hivek
lelki igényének kielégitésérdl. Az itt szerepld apostolos konyvek a ha-
gyomanyos beosztast kovetik.

Az 6szlav apostolos konyvek egyhazmegyéink teriiletein altala-
nos hasznalata a 19. szazad végéig tarthatott, bar még a 20. szazad elsé
felébdl is bizonyithatd az 6szlav apostolos kdnyv hasznalata, ha nem is
altalanosan.™®

4. Az Izbornik(ok) mint apostolos konyv

Az elsé Izbornik konyvek egyhazmegyéink teriiletein a 19. sza-
zadban jelentek meg nyomtatasban. A reggeli istentisztelet, a szent litur-
gia és az alkonyati istentiszteleten kiviil, kezdték tartalmazni a vasarnapi,
innepi, alkalmi, halotti és a szentek k6zds apostoli szakaszait is. Hirom
Izbornik bemutatésa kovetkezik.

1/ Beank fil u,eFKOBHHFl H';EOFHHKM
Tartalmazza a felolvaso részére a vasarnapokra (167-178. 0.) az

iinnepekre, a szentek kozos tiszteletére (872-926. o0.), a jo kérelmi szan-
dék apostolat és egy (188. 0.) halotti apostoli szakaszt is (189. 0.)."

2 Nem tudjuk, melyik parokian hasznaltak. A hatulsé fedélapon van egy bejegyzés a hét
napjaira el6irt halotti apostolok bekezdéseivel és a minden jo kérelmi szandék aposto-
lanak a szakasz szamaval. Két datum és egy név is talalhat6 a hatlapon: 1931. majus
22. és a masik datum: 1932. marcius 10. A bejegyz6 neve: Gladis Janos. Nem irja
ugyan, hogy éneklész lenne, de szinte biztosra vehetd, hogy a feltiintetett években az
ismeretlen parokian az apostolos kényvet még hasznaltak.

13 4sd a 13. sz. labjegyzetet. 13. sz. 1.

14 Uzsgorod 1992. A munkacsi piispokok: Pasztély Janos 1885-ben, Gebej Péter 1925-ben
és Szemedi Janos pedig 1992-ben hagytak ismételten jova és engedélyezték nyomta-
tasukat. Az utolso kiadas a 261/1992. szam1, 1992. marcius 31-i engedély alapjan je-
lent meg. Az eperjesi plispokok koziil Gaganyecz Jozsef 1886-ban, dr. Valyi Janos
pedig 1909-ben jarultak hozza a kiadashoz.

15 Nem kozli az Ingyenes orvos vértanuk és a Krisztusért balgatagok apostolat.
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2/ Chvalite Hoszpoda 1937%

A szovege Oszlav nyelven van, de latin betiis atirAsban. Tartal-
mazza a felolvasé részére a vasarnapi (117-137. o.) és az iinnepi szaka-
szokat, amelyek az egyes iinnepeknél talalhatok meg. Ezeken a szaka-
szakon kiviill még 6t kiilonb6z6 szdndékra talalhatd benne az apostoli
szakasz, valamint a hét minden napjara eldirt halotti szakaszok. Nem
tartalmazza a szentek kozos tiszteletére eldirt szakaszokat.

3/ Chvalite Hoszpoda 1975*

A szovege 6szlav nyelven van, de latin betlis atirasban. Ez a ki-
adas annyiban kiilonbozik az apostoli szakaszokban az el6z6 (1937-es)
kiadastol, hogy tartalmazza a szentek kozos tiszteletére eldirt apostoli
szakaszokat is.

5. A Lembergi defroprfron 1905-6s kiaddsa

Az 1881-ben tartott Lembergi zsinat hatdrozata alapjan jelent
meg ez a Liturgikon. Harom piispok hagyta jova: Septickij Andras lem-
bergi metropolita, Csechovics Konstantin, Peremisl pilispoke és
Chomisin Gergely, Sztaniszlavov piispoke.

Hossz megnevezése egyben felfedi a tartalmat is:

Aefrroprfron ciphin Casxérnncn cogeprayrk gk cesk no
YANA  OTRIA  KAOOAMECKfA  BOCTOMNBIA Ll'érxze
A'l'TZiIJriH (’I‘I;I)( oy Hawngs Hoanwa SaaTodcraro,
Raciaia Reahkaro, n ['Imrér,'l'a AEBoEcAdBa, ndnul
Pumckaro o Bekmn  calxkgamn  negkannmm,
€XEANERHLLMH, NPA3A-_NHINLLMH H OBL{HMH CfTBIAL.

Forditasa: ,,Liturgikon, vagyis szolgalati konyv, amely tartal-
mazza a keleti szentegyhaz atyainak liturgiait, Aranyszaju
szent Janos, Nagy Szent Bazil és Dialogosz Szent Gergely

18 presov: Petra kiadd. Imprimatur: + Pal piispdk, 4000/136 sz. 1936. november 7.-én.
¥ Trnava 1975.
% Huerfory Cragponuiick fii, A8 f& 1905.
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rémai papa szerint, és minden vasarnapi, hétkdznapi, iin-
nepi szolgalatot és a szentek k6zos szolgalatat™.

A Liturgikon valoban pontosan tartalmazza a napi el8irast a
valtozd szovegekkel egyiitt, beleértve az apostol és az evangélium szo-
vegét is. Mivel az Eperjesi egyhazmegye a liturgikus kdnyveit tobbnyire
Lembergbdl szerezte be, ez a kiadast Liturgikon is nagyon sok helyen
volt gyakorlati hasznélatban.'® Lehetséges, hogy ez a Liturgikon is segi-
tett az Apostolos konyv hasznalatbdl valo kiszoritasdban, mivel minden
keresés és esetleges atugrasok nélkiil hozta minden napra az apostol
szovegét.

I1. Az Apostoli Szentszék kiadvanyai

Az apostoli Szentszék 1953-ban jelentette meg az H';EIMHHM\
YTEHA  dndcTodnckEan N Hegan, nFémHHKH H IM;APNHMA
I'IO'T'ITéEhI.ZO

Ez az apostolos kdnyv valdban a vasarnapi, innepi €s a kiilon-
b6z6 alkalmakra vald kivalasztott apostoli szakaszokat tartalmazza.
Szlovékiaban nem volt hasznalatban.?

Ugyanigy nem Kkeriilt hasznalatba az 1957-ben kiadott teljes
anocToan? sem, mert a bizanci szertartast katolikus egyhaz nyilvano-
san nem miikddhetett.

A hivatalos anocTodn konyv a harmadik oldalon 1év6 tartalom-
jegyzék szerint ezeket a fejezetekre, versekre és szakaszokra felosztott
ujszovetségi konyveket tartalmazza:

Az Apostolok cselekedeteit

Szent Jakab apostol levelét

Szent Péter elsé levelét

Szent Péter masodik levelét

Szent Janos elso levelét

Szent Janos masodik levelét

191974-ben lettem aldozopappa szentelve, és a nyolcvanas évek feléig végeztem a liturgi-
akat az 1905-0s lembergi Liturgikonbol.

20 Réma 1953.

2L A kényv 1953-ban, jelent meg, amikor a szlovakiai gordg katolikus egyhdzat mar
harom éve toérvénytelennek nyilvanitotta a kommunista hatalom, és likvidalta.

22 Apostol, Réma 1957, Grottaferrata.
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Szent Janos harmadik levelét

Szent Judas levelét

Szent Pal apostol tizennégy kiilonb6z6 levelét:

A Romaiaknak irt levelet

A Korintusiaknak irt elsd levelet

A Korintusiaknak irt masodik levelet

A Galatéknak irt levelet

Az Efezusiaknak irt levelet

A Filipieknek irt elevelet

A Kolosszeieknek irt levelet

A Tesszalonikaiaknak irt els6 levelet

A Tesszalonikaiaknak irt masodik levelet

A Timéteusnak irt elsé levelet

A Timéteusnak irt masodik levelet

A Titusznak irt levelet

A Zsidoknak irt levelet.

Ezek utan kovetkezik egy 11 fejezet:

,,Utasitas az antifonakrol, prokimenekrdl és az apostol olvasa-
sanak a rendjérdl az év minden hetére”.

Az ,,Utasitasnak” nyolc 6sszetevije van:

Husvét vasarnapjatol Vajhagyo vasarnapig.

A szent Negyvened szombatjai €s vasarnapjai és a Nagyhét csii-
tortokje, péntekje €s szombatja. A tizenkét honap. Utasitds minden iin-
nep és szentnek a napjahoz, apostol, prokimen versek az Allelujahoz és
aldozasi vers a liturgian.

A nyolc feltamadasi hang troparja, kondakja, prokimenje, alle-
lujas és aldozasi versei.

A hétkoznapi szolgalat (hétfé — szombat).

A szentek k6z0s szolgalata.

Apostolok az elhunytak nyugalmaért a hét egyes napjaira.

Kiilonboz6 alkalmakra valod prokimenek, apostolok és allelujas
versek (21 alkalomra).

Adalék formajaban jelenik meg befejezésként a ,,Szent liturgia
rendje” az éneklész-kantor szamara. A pap szdvegei csak a két kezdo,
esetleg a két végz0dd szora szoritkoznak. A kantor szdvege viszont
teljesen megvan.

Az ,Utasitas” minden egyes része eldirja a kantor szamara a
megfeleld nap, vasarnap, innep vagy a kiilonbozé alkalmak valtozo
részeit: az antifondkat, bemeneti verseket, troparokat, kondakokat,
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prokimeneket, az apostoli szakasz bekezdését, az allelujas és aldozasi
verseket.

Az Eperjesi egyhazmegyére nézve a Romai Szentszék altal jo-
vahagyott és kiadott apostolos kényv kételezé kiadas. Mivel 1955-ben
az Egyhdzmegye hivatalosan és nyilvanosan nem miikddhetett, nem hogy
csak nem tudta a hivatalos kiadast hasznélatba venni, de még csak meg
sem tudtak vele ismerkedni, mert lehetetlen volt behozni az orszag terii-
letére.® Csak a ,,pragai tavasz” tette lehetévé 1968-ban, hogy az Egy-
hazmegye ismét hivatalosan kezdett miikodni. Ebben az iddszakban
jutott hozza az Egyhdzmegye a Szentszék altal kiadott Apostolos kdnyv-
h6z.2* Azota van hasznélatban az Egyhazmegyében azokon a pardkia-
kon, ahol 6szlav nyelven végzik a szertartasokat.

A kiilonbo6zo 6szlav Apostolos kdnyvek hasznalata az Eperjesi
egyhazmegyében méltan élte meg az Egyhazmegye alapitasa utan 137
évvel a SzentszEk altal kiadott ,.editio typica” dszlav apostolos konyvét.
Sajnos, az Egyhazmegye nem tudta felkésziilve fogadni, mert a Romai
Szentszékhez vald hiiségéért térvényen kiviil volt helyezve és nyilvano-
san nem miikddhetett.

I11. A szlovak nyelvii kiadasok

A 18 év utan torténd nyilvanos és hivatalos miikodés Gj kihiva-
sok elé allitotta az egész Eperjesi egyhazmegyét: a vezetdséget, papsagot
és a hiveket is. E kihivasok egyike volt a hivatalos szlovak nyelv haszna-
lata a bizanci szertartasban is. Sok hivonk a 18 év alatt a latin szertarta-
sokra jart, tartva az egységet Romaval, de nélkiilozve a sajat szertartasat.
Megélték a Zsinat liturgikus valtoztatasait — féleg a nemzeti nyelv terén
— a latin szertartasban. A nyelvi valtozast a hivo elvarta a sajat templo-
maban is, féleg ahol a falvak szlovak nyelviiek voltak. A ruszin és ma-
gyar helyeken e kihivas nem volt érezheté, mert a ruszin helyeken ma-
radt az Oszlav egyhazi nyelv a magyar helyeken pedig mar megvolt az
anyanyelvil szertartas.

B Az egyhazmegye megyéspiispoke segédplispokével és sok paptestvériikkel egyiitt a
bortonokben szenvedtek, masok szamiizetésben voltak a cseh hatarvidéken, sok eset-
ben a hivék is.

24 1968-ban sok pardkia kapott a Keleti Kongregaciotol észlav Liturgikont, Csaszoszlovot,
Trebniket (1926-os kiadast), apostolos és evangéliumos konyvet is. Ugyantigy a kis-
papok is (jomagam is kozéjik tartoztam).
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1. Gréckokatolicky lekcionar 1974%

Az Egyhazmegye segiteni akarvan a helyzeten, kiadott egy
apostoli és evangéliumi szakaszokat tartalmazé konyvet. A konyv tar-
talmazza az egyhazi év apostoli (és evangéliumi) szakaszait a vasarna-
pokra, linnepekre, a szentek kozos tiszteletére, a kiilonb6z6 szandékokra,
a hét napjaira és a halotti szakaszokat is a hét minden napjara. A kiadas a
Gréckokatolicky lekcionar — Gordgkatolikus olvasmanyok cimmel jelent
meg. Mint a cime is mondja, nem tartja magat apostolos konyvnek, ha-
nem csak az olvasmanyok konyvének.

s w7

2. Liturgické ¢itania na nedele a sviatky celého roka 1986%°

Liturgikus olvasmanyok az év vasarnapjaira és tinnepeire — Az
apostoli olvasmanyokon kiviil tartalmazza az evangéliumi szakaszokat
is. Bekezdési szamozassal nincsenek megjelolve az olvasmanyok, hanem
fejezetek és versek jelolik dket. A kotet tartalmazza az antifénakat, be-
meneti verseket, troparokat, kondakokat a prokimeneket, magasztalaso-
kat és az aldozasi verseket is. A konyv a latin szertartds mintajara a ha-
rom éves ABC cyklust vezeti be. ,,E konyv hasznalata a szlovak paroki-
akon kotelezo™.?’

A konyv beosztasa a kdvetkezo:

— A Szent Otvened olvasmanyai a fényes héttel egyiitt.

Kovetkezetesen hozza az apostoli (€s evangéliumi) szakaszokat
a harom évi cyklus szerint. Kivétel a Menybemenetel, Piinkdsd és Urnap
uténi utéiinnepek id6szaka,?® ahol csak egy apostoli szakasz talalhato. A
Piinkdsd utani 29 vasarnap Krisztus Kiraly vasarnapjaval zarul. Itt is be
van tartva a harom évre valo felosztas.

— A Vizkereszt el6tti vasarnaptol a nagyszombatig terjedd rész,
szintén betartja a harom évi felosztast.

3 Gréckokatolicky lekciondr, Trnava 1974, 149 oldal. Imprimatur 1972. januar 27-¢n a
171/72 szam alatt lett engedélyezve az Eperjesi gorog katolikus ordinariatus altal.

% Liturgické citania na nedele a sviatky celého roka, Trnava 1986. Imprimatur: Jan
Hirka, ap. adm. PreSov 5. jla 1985, €. j. 724/85.

2T Liturgické citania, Trnava 1986, 5.

28 Erdekes, hogy az Osszeallitd az utdiinnepek hétkdznapjait is ide sorolta, mert a kdnyv
cime szerint csak a vasarnapi ¢s tinnepi olvasmanyok talalhatok meg benne.
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— Az év linnepei szeptember — augusztusi részben nincs harom
évi cyklus: egy apostol és egy evangélium van. Nagyon ritkan talalhato
két apostol vagy evangélium.

Erdekessége a konyvnek, hogy a feltimadasi nyolc hang mellé
nyolc kiilonbozé antifona szdvegeit kozli.*

3. Liturgické ¢itania na v§edné dni celého roka®

Liturgikus olvasmanyok az év hétkéznapjaira 1990 — A konyv a
heti olvasmanyokat kdzli hat csoportositasban. A mar emlitett latin beha-
tas alapjan itt is igyekszik legalabb két apostolt kozolni. Az apostolok az
1-es a 2-es szammal vannak megjelGlve. A paratlan szamuakat a paratlan
(1) években, a paros szamutiakat (2) pedig a paros évszamu években kell
olvasni.* A kényv érdekessége még, hogy olvasmanyi szakaszokat kozol
a Jelenések konyvébol is.*

A hat csoportositas a kovetkez6:

a) A husvéti idészak hétkéznapjai a Tamas vasarnap utani hét-
tél a Vakon sziiletett vasarnapja utani hétig. Ebben az idészakban csak
egy apostol van.

b) A Piink6sd utani 29 vasarnap utani hetekre, mindig két (1. és
2.) apostol van feltiintetve.

¢) A Karacsony el6tti®* és a Vizkereszt utani® id8szak hétkoz-
napi olvasmanyai a Zakeus vasarnapja utani héttel.

d) A Bojti olvasmanyok a Vamos és farizeus vasarnapja utani
hétt6] Nagyszombatig hozzak a hétkoznapi apostoli szakaszokat. Ebben
az id6szakban is csak egy apostol van.

e) Kiilonboz6 szandéka liturgiak apostolai (11 szandék). Ezek-
nél 1-t6l 4-ig van az apostolok szdma, és szabadon lehet koziiliik valasz-
tani.

2 p|. december 8-an.

307, hang: Zsolt 66,67; 2. hang: Zsolt 19. és 66; 3. hang: Zsolt 42 és 41; 4 hang: Zsolt
16,63; 5. hang: Zsolt 118,116; 6. hang: Zsolt 113,111; 7 hang: Zsolt 144,84; 8 hang:
Zsolt 17,1; 17, 2. Ezeken kiviil még a szenteknek is kiilonb6z6 antifonaik vannak.

8t Liturgické citania na vSedné dni roka, Trnava 1990. Imprimatur: Jan Hirka, apost. adm.
Presov, 20. 6. 1988. ¢. 481/88.

%2 Fontos megjegyz¢s a Liturgické citania 37. odalan.

3 Pl. A. Mindenszentek vasarnapja utani hét elsé harom napjara.

% Az Osatyak ¢és a Szentatyak vasarnapjait kovetd hetek.

%5 A Vizkereszt utani négy vasarnapot koveté hetek.
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f) A szentek kdzos tiszteletének az olvasmanyai (14 kozos).
Ezekben az esetekben 1-t61 6-ig terjedd kiilonb6zé apostoli szovegbdl
lehet apostolt valasztani.

E két konyv liturgikus hasznalatat az apostoli Szentszek letiltot-
ta. ,,Amit nem hagy jova a Keleti Egyhdzak Kongregacidja, nem lehet
hasznalni. A Liturgické &itania liturgikus hasznalata letiltatik.”®

Befejezés

Ma tehat ugyanott alunk, mint 1968-ban, hogy nincs megfeleld
szlovak nyelvli Apostolos konyviink. Az apostoli szakaszokat immar egy
év hijan negyven éve a teljes Ujszovetségbdl olvassuk, vagy méginkabb
a legtjabban kiadott teljes O- és Ujszovetségi Szentirasbol.

A Szlovakiai két gordg katolikus egyhdzmegye kdzos liturgikus
bizottsaga azonban mar dolgozik a Szentszék altal kiadott Apostol fordi-
tasan. A munka tobb mint haromnegyed része készen all. Mi, Szlovakiai
gorog katolikusok remélhetjiik, hogy 40 éves megljulasunk jubileuman
(2008) az éneklészek mar ebbdl a SzentszEék altal jovahagyott Apostolos
konyvbdl éneklik majd szlovak nyelven az apostoli szakaszt.

% Congregatio pro Ecclesiis Orientalibus. Prot. N. 45/78. A gorog katolikus piispokség
levéltari szama: 2544/96.
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LITURGIKUS OROKSEGUNK, 43-49.

PALLAI BELA

MELLES EMIL ELETRAJZA

Melles Emil 1857. marcius 16-an sziiletett Napkoron. Az anya-
konyvi bejegyzés szerint sziilei Melles Demeter és Karczub Jolan
(mindketten gorog katolikusok) harom nap mulva meg is keresztelték. A
kozépiskolat/gimnaziumot Ungvaron és Szatmarnémetiben, a teologiat
Ungvaron és Esztergomban végezte. 1878. augusztus 1-jét6l Paszthélyi
Kovacs Janos munkacsi piispok titkaraként dolgozik, aki egy év mulva
1879. december 3-a4n pappéa szenteli. 1881 aprilis végéig mellette is
marad. Egészségi okokbdl Kis-Dobrara (Zemplén) megy, 1899. januar 1-
ig ottani parokusként miikodik, idékozben, 1890-t61 a bodrogkozi kerii-
let esperese.

Ifju koratdl kezdve a magyar liturgia bevezetéséért kiizdott. Az
ungvari ,,Kelet” cimii Gjsagban 1888-t61 szamos cikke és tanulmanya
jelent meg, amelyekben szorgalmazta, hogy minden magyar egyhazkoz-
ségben vezessék be a magyar liturgikus nyelvet. Ennek feltételeit a maga
részér6l magyar nyelvli egyhazi kiadvanyokkal akarta megteremteni,
melyekben egyrészt a gérog szertartastant ismerteti és magyarazza, mas-
részt a szertartasok szovegét, énekeit kozli magyarul.

1899. januar 1-t6l Firczak Gyula munkacsi piispok kinevezi
Szatmarnémeti parokussa, 1900-ban pedig méar Szatmari féesperes." A
szatmarnémeti Istvan téren, annak déli oldalan talalhat6 (jnémeti gorog
katolikus templomot és paplakot, 1900-ban kézadakozasbol, konyora-
doményokbol és a véros hozzajarulasaval & épittette Gjja.? Szatmarra
érkezésekor nyomban atszervezi az egyhazkozség képvisel6testiiletét. ,,A
szatmarnémetii gor. szert. kath. Hitk6zség” részére 6nkormanyzati sza-
balyzatot szerkesztett, piispoki jovahagyassal, a varosi tanacsnak is be-
terjesztette, elfogadtatta.®

! Mas forras szerint 1899. jilius 13-4n kaptalanon kiviili szatmari féesperes.

2 Az eredeti templom fabol késziilt, és ennek helyére gorog kereskeddk épitették a kétemp-
lomot 1690-ben. V6. BOROVSZKY, S., Szatmdr varmegye, Budapest.

3 Szévege megtalalhato a Szatmari Szent Miklos gordg katolikus parokia irattardban.
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A gorog katolikus magyarok 1900. évi rdmai zarandoklataval
kapcsolatban, amikor a Gordg Szertartasi Magyarok Orszagos Bizottsa-
ga, minél tomegesebb részvétel érdekében a magyar vidékeken kiilon
helyi bizottsagokat alakitott, 6 volt a szervezet Szatmar megyei elndke. S
bar az elsd hirdetésre csak egy jelentkezd akadt, végiil tobbedmagaval
utazott Szatmérrol az Orok Varosba. Sét, kantorat is magaval vitte. A
négy nagy bazilikanak el6irt latogatasanal Melles Emil féesperes vezette
az 4jtatossagokat, és Lipeczki Elek kantor volt az eléénekes.”

A rémai zarandoklat zardlinnepségén, 1900. december 4-én
Hajduadorogon, 6 — mint szatmari fesperes — nytjtotta at Szabd Jendnek
(a romai zarandoklat f6 eldmozditdjanak), aki egyébként legfobb
munkatarsaként és baratjaként tartotta szamon, a magyar gorog katolikus
hivek megbizasabol készitetett diszes albumot, melyben 90 egyhazkoz-
ség fejezi ki bizalmat irdnta és az elndksége alatt mikodo vezetdség
irant.> A zarandoklatrol késziilt ,,Emlékkonyv” 6sszeallitasaban is jelen-
tds munkat végzett.

A szatmari magyar gordg katolikus templom 1jjaépitése magaba
foglalja ugy a kiilsé, mint a belsé munkalatokat: torony, 0j harangok
beszerelése, festés, belsd felszerelések, ambon kialakitasa, melyek az 6
vezetése és koordinalasa alatt torténtek. A romai katolikus testvérekkel
vald jo viszonyt tiikr6zi, hogy az épitkezések alatt a Szatmari Irgalmas-
névérek kapolnajat hasznalhattdk a szertatdsok végzésére, valamint,
hogy a harangszentelést Meszlényi Gyula (1832-1905) romai katolikus
szatmari plispok végezte. 1900. november 2-an piispoki engedéllyel
Melles Emil feladata megaldani az uj templomot. A paplakot és a se-
gédlelkészi lakast is 0jja alakitatta. Visszaemlékezésében a kovetkezoket
mondja: ,,Ha az elmult hat évre visszatekintiink, amiota mint lelkész ezt
a hitkozséget Isten segitségével vezetem, kénytelenek vagyunk min-
dannyian beismerni... hogy minden téren szép és jelentds haladast tet-
tiink. Ha pedig tekintetbe vessziik, hogy a paplak diszes megujitasat és a

4 Akirél igy emlékezik meg a zarandoklatrol kiadott emlékkonyv: ,.Kinek ismeretes szép
hangja nemcsak benniinket, hanem a jelenvolt olaszokat és idegeneket is ahitatra ra-
gadta”. — A GOROG SZERT. KATHOLIKUS MAGYAROK ORSZAGOS BIZOTT-
SAGA, Emlékkionyv a gorog szert. katholikus magyarok rémai zardndoklatarél, Bu-
dapest 1901, 23.

5 Melles Emil féesperes a magyar ajku hittestvérek megbizdsabol meghaté és meghatott
szavak kiséretében egy diszesen kiallitott albumot nyujtott at neki, mely 90 hitko-
zségnek 2853 alairassal, ezek kozt 83 lelkész alairasaval ellatott bizalmi nyilatkozatait
tartalmazza, ugy az elndk, mint az 6 vezetése alatt miikodo tisztvisel6i kar iranyaban.”
— Emlékkonyv, 33.
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segédlelkészi lakas berendezését a hitkdzség teljesen ajandékul kapta és
csak is a templom felépitéséhez jarultak a hivek, minden dicsekvés nél-
kiil elmondhatjuk, hogy a hitkézségi eloljarésag, megérdemli a hivek
bizalmat és halajat.”® 1900-ban Oltaregyletet hoz létre, melynek 1901-
ben 43, 1902-ben 49 beiratkozott tagja van. Hitoktatas terén az 6 idejé-
ben Szatmaron az allami elemi iskolakban heti 12 6raban, az ipari isko-
lakban heti 1 6raban, a Kiralyi Katolikus Fégimnaziumban heti 12 6ra-
ban torténik gérdg katolikus hitoktatés.

A széazadforduld fel¢ kdzeledve Budapesten a gordg katoliku-
sok szama egyre gyarapodott, meghaladta az 5000 f6t. Roma azzal, hogy
a fovaros az esztergomi érsek joghatosaga ala tartozik, a létesitendd
parokiat 1902-ben az esztergomi egyhazmegyébe osztotta be. Vaszary
Kolos biboros, hercegprimas, esztergomi érsek, 1905. januar 8-an a
Szegényhaztéren — a mai Rozsak terén — megalapitott gérdg katolikus
parokia els6 parokusava Melles Emilt nevezte ki. Kinevezését a buda-
pesti parokiara a févarosnak — mint kegytirnak — torvényhatdsagi bizott-
saga ajanlotta, majd I. Ferenc Jozsef kiraly szekszardi cimzetes apat
cimmel is kitlintette 6t. 1905. november 5-én az esztergomi bazilikaban
kertilt sor a beiktatasra. 1905. december 3-an Melles Emil végez el6szor
magyar liturgiat, a magyar egyhazkozségekben meghonosodott gyakorlat
szerint. (A feljelentgetések kovetkezménye: Roma, 1910. aprilis 9-i
leirataval betiltotta a magyar liturgiat). Melles Emil 1910. oktober 16-an
bevezette az 6szlav helyett az 6gorog liturgikus nyelvet.

Felismerte és szivén viselte a magyarorszagi gorog katolikusok
masik sulyos problémajat, a naptarkérdést is. 1898-ban tanulmanyt ké-
szitett ,,Naptaregyesités” cimmel arrdl, hogyan lehetne és kellene a go-
rog szertartasu katolikus egyhdz altal hasznalt id6szamitasi rendszert
helyesbiteni.” Tudoméanyosan ramutatott arra, hogy a Julidn naptar fenn-
tartdsa szdmos hatrannyal jar, foleg a vegyes vallasu, vagy szertartasu
vidékeken és foleg a varosokban €16 gordg katolikus hivokre nézve. Azt
javasolta, hogy 1900-ban térjenek at a régi elavult Julian naptar haszna-
latarol a Gergely naptar hasznalatara. Azért valasztotta az 1900-as évet,
mert az a Julidn naptar szerint sz6kév, a Gergely naptar szerint nem, igy
1900. marcius 1-jétdl a két naptar kozotti kiilonbség nem 12, hanem 13
nap lesz. Nem sikeriilt. Az budapesti Orszagos Hirlapban, ,,Piros betiik”

® Jegyz6kényv 1905, 138. [utolsd szatmari felszolalds a rendes kozgyiilésen, varoshaza
1905. februar 19.]
" Megjelent Ungvaron, 1898.
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cimmel, a naptar-egyesitésrél szolo cikkében Timkd Janos, (igazgatd a
magyar kiralyi honvédelmi minisztériumnal, gérog katolikus papgyerek)
ugyancsak szorgalmazza a kérdés megoldasat, emliti Melles Emil er6fe-
szitését ezzel kapcsolatban.® De a piispokok attol féltek, hogy a hagyo-
manyokhoz annyira ragaszkodoé hivek kdrében szakadas kovetkezhet be.
Budapesten viszont sikeriilt megvaldsitani az egyesitést. 1909. szeptem-
ber 1-jén az egyhdzkozség az Apostoli Szentszék engedélye alapjan
attért a Gergely naptar hasznalatara. (Européban el6szor.)

1906 ¢és 1908 kozott gimndziumi hittantanar. 1921-ben a G6-
rogkatolikus Magyarok Orszdgos Fdiskolai Internatus Egyesiiletének
elnoke. A trianoni békeszerzodés utan Magyarorszagon egyetlen gorog
katolikus didkotthon sem maradt. A budapesti gordg katolikus egyhaz-
kozség ezért internatusi alapot 1étesitett, szegény gordg katolikus didkok
megsegitésére.’

1929-ben 50 éves papi jubileuma, aranymiséje alkalmaval kor-
manyfotanacsosnak nevezték ki.

1932. marcius 19-én, Viragvasarnap halt meg, az akkor dithon-
g6 influenzajarvany idején. O is megbetegedett, szervezete sokaig elle-
nallt, de tiidejében szovodmények keletkeztek. Temetése nagykedden
volt. A szertartdst Banyai Jend papai prelatus, nagyprépost, Papp Janos
hajdudorogi és Volovesak Miklos ujfehértdi pardkus végezte, szamos
pap segédletével. A Kerepesi temetoben a févaros altal adomanyozott
diszsirhelyen helyezték 6rok nyugalomra.

Munkai

A ,,Szent Carit-Tarsulat” és annak irodalmi iranya, Ungvar,
1896.

A dicséret daldozata. Gor. szert. kath. imakdnyv. Forditotta és
Osszeallitotta: Melles Emil, Eger, 1883.

8 Hazankban is sokféle vallasfelekezet és nemzetiség 1évén, a naptar-egyesités kérdése itt
fokozott jelentdséggel bir. Alig hiszem, hogy akadna olyan gorog-katholikus lelkész,
ki ne kivanna a naptar egyesitését, miutan az tinnepek hatarnapjanak kiszamitasi kul-
csat Melles Emil bodrogkozi esperes €s kisdobrai gorog-katholikus lelkész mar meg-
talalta.” In Orszdagos Hirlap 1898, 7.

°A kezdeményezéshez Magyarorszagon csak 9 gordg katolikus egyhdzkozség csatlako-
zott, de sokan tdmogattak az USA-ban €16 magyarok koziil. Céljaibol annyi valosult
meg, hogy néhany egyetemistat és foiskolast rendszeresen tdmogatott. In Gordég Kato-
likus Szemle 1931. XI. 15.
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A dicséret daldozata. Gorog szertartast katholikus vagyis ohitl
imakonyv. Forditotta és &sszedllitotta: Melles Emil. Masodik javitott és
tetemesen bovitett kiadas. Ungvar, 1890.

A dicséret dldozata. Gorog szertartast katholikus vagyis oOhitii
imakonyv. Forditotta és dsszeallitotta: Melles Emil. Masodik javitott és
tetemesen bdvitett kiadas, Ungvar, 1891. (kisméretil)

A dicséret dldozata. Gorog szertartasu katholikus vagyis oOhitii
imakonyv. Forditotta és Osszeallitotta: Melles Emil. Harmadik kiadas.
Ungvar, (1899).

A dicséret dldozata. Gorog szertartasu katholikus vagyis o6hitl
imakonyv. Forditotta és Osszeallitotta: Melles Emil. Negyedik kiadas.
Ungvar, (1901).

A dicséret aldozata. Gorog Katolikus imakonyv. Forditotta és
Osszeallitotta néhai Melles Emil szekszardi c. Apat, volt kisdobrai, ké-
s6bb budapesti gorog kat. lelkész. Atdolgozta Melles N. Géza kanonok.
Otodik kiadas. Budapest, 1941.

A gorog szert. kath. egyhdz iinnepeinek értelmezése. Eger,
1878.

Anthologion szeptember és oktober honapokra. A hitterjesztés
szoveglh Ménaeabol forditotta Melles Emil a munkacsi gor. szert. kath.
egyhazmegyében szatmarmegyei kaptalanonkiviili féesperes, Megvalto-
rol nevezett szekszardi czimzetes apat szentszéki tanacsos, Szatmar-
németi lelkész. A munkacsi gor. szert. kath. piispoki hatosag jovahagya-
saval. Magyar nyelven els§ izben kiadta: a budapesti gordg szert.
katholikus egyhaztanacs. Szatmar-németi, nyomatott a “Pazmany-Sajt6”
kényvnyomdajaban 1905.

Emlékkonyv a gérog szert. katholikus magyarok romai zaran-
doklatardl. Kiadja a gordg szert. katholikus magyarok orszagos bizottsa-
ga Budapesten, 1901. évben. Nagy 4-ed rét., V+3 szt. 1.+206 1.+2. szt.
1., 19 6nall6 fényképtablaval és két térképmelléklettel. Hungaria konyv-
sajtd nyomasa. A torténeti részt irta Dr. Hodinka Antal, a tobbit: Szabo
Jend, Melles Emil és még tobben. Ugyanez megjelent rendes 8-ad rét
alakban is, ezenkiviil német és latin nyelven is.

Gorog Katholikus Népiskola, Ungvar, 1913. jan. — 1914. jun.?:
a Munkacsmegyei Gorog Katholikus Kantortanitd Egyesiilet hivatalos
kozlonye. — Megj. évente 10x, 6ssz. 16 sz. Szerk. Melles Emil. Kiado: az
Egyesiilet, 1914.
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Gorog Szertartasu Katholikus Hitszonok, Ungvar, 1887-7: egy-
hazszonoklati folyoirat. — Megj. havonta. Szerk. Melles Emil.

Gorog szertartasu katholikus liturgika, az az: szertartas értel-
mezeés. Iskolai és maganhasznalatra. A munkdcsi piispoki hatosag jova-
hagyaséaval. Ungvar, 1891.

Hitszonok, Ungvar, 1890(?)-1894(?): gorogkatolikus egyhaz-
szénoklati folyoirat. — Megj. rendszerteleniil(?). Szerk. Melles Emil. —
El6bb: Gordg Szert(artasu) Katholikus Hitszonok (1887).

Jertek, imadjuk Krisztust! Gordg szertartasu katholikus vagyis
6-hitll ima- és énekeskonyv. Forditotta és Osszeallitotta: Melles Emil.
Egyhazhatosagi jovahagyassal. Ungvar, 1896.

Jertek, imadjuk Krisztust! Gordg szertartasu katholikus vagyis
O-hitli ima- és énekeskonyv. Forditotta és Osszeallitotta: Melles Emil.
Egyhazhatosagi jovahagyassal. I1. kiadas. Ungvar, 1896.

Jertek, imaddjuk Krisztust! Gorog katholikus ima- és énekes-
konyv. Forditotta és dsszeallitotta: Melles Emil. Egyhdzhatosagi jovaha-
gyassal. V. kiadas. Budapest és New York, 1927.

Jertek, imadjuk Krisztust! Gordg katholikus ima- ¢és énekes-
konyv. Forditotta és dsszeallitotta: Melles Emil. Egyhazhatosagi jovaha-
gyassal. VII. kiadas. Budapest és New York.

Jertek, imadjuk Krisztust! Gordg katholikus ima- ¢és énekes-
konyv. Forditotta és dsszeallitotta: Melles Emil. Egyhdzhatosagi jovaha-
gyassal. VIII. kiadas. Budapest és New York.

Keresztes Naptar (Gyula naptar). Alapitd Drohobeczky Gyula
kordsi piispok. Szerk. Melles Emil és Fesztory Jozsef, Ungvar, 1893 1II.
évf.

Maria-pocsi Csodatevé Bold. Sz. Maria naptara, 1902-1905.
Szatmar, Pazmany-sajto.

Gorog szert. Kath. Magyarok a nagyvaradi roman egyhdazme-
gyében. (Kiillonlenyomat a Hittudomanyi Folyoirat 1902. évf.-bol.) Bu-
dapest, 1902.

Nagy Bazil atya szent és isteni liturgidja. Hajdu-Dorog, 1890.
(Debrecen, 1890.)

Naptaregyesités. Tanulmany arrdl, hogyan lehetne és kellene a
gorog szet. Kath. Egyhaz altal hasznalt idészamitasi rendszert helyesbi-
teni. Ungvar, 1989.

Vasdrnapi és iinnepnapi apostolok és evangéliumok a gorog
szert. kath. egyhazban. Az apostoli sz. szék altal hitelesitett szoveg sze-
rint, iskolai és magan-hasznalatra. Eger, 1882.
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Olvasmdnyok, apostolok és evangéliomok, melyeket a gor.
szert. kath. egyhdz vasarnapokon és iinnepeken délutan, reggel és a
szent liturgian olvas. Az apostoli szentszék altal hitelesitett szoveg sze-
rint. Ungvar, 1902.
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LITURGIKUS OROKSEGUNK, 51-64.

IVANCSO ISTVAN

AZ ELSO NYOMTATOTT APOSTOLOS KONYVUNK
TORTENETI ES TARTALMI BEMUTATASA

TARTALOM: — 1. Bevezetés; 2. Az apostolos konyviink térténeti bemutata-
sa; 1/ A megjelentetés torténete; 2/ A rola szolo hiradasok; 3. Az apostolos
konyviink tartalmi bemutatasa; 1/ A konyv jelentdsége; 2/ Konkrét tartalma;
4. Kitekintés; 5. Osszegzés.

1. Bevezetés

Szinte jelentéktelennek tiinG, szerény kis kdnyv a szazhuszonot
esztendével ezel6tt kiadott elsé Apostolos kényviink, am szamunkra
akkor is volt, és ma is van olyan értékes — természetesen az eszmei és
nem az anyagi értékére gondolva —, mint Matyas kiralynak barmelyik
Corvina-kotete.

Igen, jelentéktelennek tiinik a konyv és szerénynek. Hiszen 6t-
negyed évszazada is voltak mar oly kiadvanyok, melyek mind a nyomda-
iparnak, mind a konyvkotészetnek remekei. Ebben a kis konyvecskében
viszont magyar gorog katolikus egyhdzunk sorsat latom tiikr6z6dni. Nem
hivalkodo, de életerés, mindent taléld. Olyannyira, hogy valdjaban le-
gyézni sem engedte magat: érett koriiva cseperedve, hiisz év multan,
sziiletett ugyan egy nagyobb testvére, de csak testvér maradt, s amint az
mar csak a testvéreknél lenni szokott, sok hasonldsaggal, némi gyarapo-
dassal, de kevés eltéréssel. Az édesanya — egyhazunk — talan éppen most
van vajudasban, hogy egy jo szazad multan immar egészen 10j egyedet
hozzon a vilagra, az eredeti gérog valtozat alapjan.

Mivel most sziiletésnapot iinnepliink, figyelmiinket a legelso,
nyomtatasban megjelent, magyar nyelvii Apostolos konyviinkre forditjuk.
S feladatom és egyben célom, hogy torténeti és tartalmi bemutatdsat
végezzem el.

De hogy ne maradjak ados annak megvalaszolasaval sem, miért
tartom oly értékesnek, mint egy Corvina-kétetet, az nem mas, mint hogy
ez az els@ nyomtatott magyar nyelvli Apostolos konyviink, melybdl ma-
gyarul hangozhatott el a Szent Liturgidkon a felolvasas.
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2. Az apostolos konyviink torténeti bemutatasa

Magyar gorog katolikus egyhazunkban eddig kétszer adtak ki
Apostolos kényvet: 1882-ben és 1902-ben. Ezek azonban meglehetdsen
sajatosak. Bar egyhazi koznyelviink igy nevezi Oket, tartalmuk nem
azonos azzal, amit az eredeti gordg valtozat — mint liturgikus konyv —
magaban foglal. Mindenesetre, mind a két valtozat vilagosan tiikr6zi,
hogy konkrét sziikséglet, illetve igény sziilte 6ket: a magyar gorog kato-
likussagnak az az igénye, hogy magyar liturgikus nyelvet hasznalhasson.
Igy tehat annak az évszazados kiizdelemnek folyamataba illeszkedik be a
megjelentetésiik, mely anyanyelviinket oltari nyelvvé kivanta felemelni.
— Ugyanakkor figyelemreméltd, hogy eme iinnepelt elsé valtozatot éppen
abban az id6ében adtak ki, amikor a hajdudorogi liturgikus fordité bizott-
sdg is munkalkodott," és elkezdte kinyomattatni liturgikus konyveinket
magyar nyelven.? Es mégsem ebbe a munkéassagba illeszkedett be az
Apostolos kényv, hanem téle fliggetleniil 1atott napvilagot.

1/ A megjelentetés torténete

Az els6 magyar nyelvli Apostolos konyv leirasa a kovetkezo:
Vasdrnapi és Unnepi apostolok és evangéliumok a gor. szert. kath. egy-
hazban. Az apostoli sz. szék dltal hitelesitett szoveg szerint, iskolai és
magan-hasznalatra. Eger, Ersek-lIyceumi kényvnyomda. 1882.° Forma-
tuma: 21 x 14,5 cm. Osszesen 124 lap a terjedelme, a tartalomjegyzékkel
egyutt.

Ennek az Apostolos kényvnek a keletkezésérl — szerencsés
moddon — a mii elészavabol lehet felvilagositast szerezni.

1 A tizenhérom esztendén 4t (1879-1882) munkalkodd bizottsagrol az els6 részletes leiras:
IVANCSO, 1., Az 1879-es hajdiidorogi liturgikus fordité bizottsig és tevékenysége,
(Athanasiana Fiizetek 1), Nyiregyhaza 2000.

2 A bizottsag tevékenykedésének elsé gyiimdlcse — az elsé nyomtatott Liturgikonunk —
ugyanabban az esztend6ben jelent meg, mint az Apostolos konyv, 1882-ben.

¥ V6. IVANCSO, I, ,,A magyar gorogkatolikussag liturgikus konyveinek anyanyelvi
forditasai és kiadvanyai”, in Timko, 1. (szerk.), A Hajdudorogi Bizanci Katolikus
Egyhazmegye Jubileumi Emlékkonyve 1912-1987, Nyiregyhaza 1987, 158-181. Itt a
6. szam alatt szerepel a konyv. Részletes bemutatasa: IVANCSO, |., Gérdg katolikus
liturgikus kiadvanyaink dokumentdcidja 1. Nyomtatasban megjelent miivek, (Szent
Atanaz Gor. Kat. Hittudomanyi Féiskola Liturgikus Tanszék 14.), Nyiregyhaza 2006,
57-68. Itt a 14. szam alatt szerepel a konyv.
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Az ezt ir6 Gebé Viktor munkdécsi tiszteletbeli kanonok elészor
arra az igényre utalt, amely létrehivta a kdnyvet. Eszerint nem csak a
liturgikus szolgalat, hanem az iskolai oktatas szamara® is fontosnak és
hasznosnak mutatkozott a megjelentetése; kiilondsen azért, mert magyar
nyelven ilyen még nem létezett elotte.

»A munkécsi egyhdzmegye magyar ajku hivei k6zott munkal-
kodé lelkészek k6z61 tobben akként nyilatkoztak, hogy egyha-
zunk szertartdsi szabdlyainak ismertetésére és a vasar- és Un-
nepnapi forditdsok sikerének biztositasara igen elényds volna;
ha a vasar- és iinnepnapi isteni tiszteleteken olvastatni szokott
szentirasi szakaszokat, mintegy tankdnyviil a tanuloifjusag ke-
zébe adhatnak.

Természetes ezen 6haj anndl is inkabb, mert mas anyanyelvii
g0rog szert. katholikusok ilynemii tankdnyveket mar rég €s szép
sikerrel hasznalnak iskolaikban. Es ha sikerrel alkalmazhaté az
az iskolaban, nem kevésbé elonyds a lelkészek és éneklészek-
nek, mig minden egyes hiv0 is, valamint maganajtatossagainal,
Gigy a templomban is, lelki 6rom- és épiilésre hasznalhatja.”

Aztan a kanonok érintette a konyv keletkezésének tényleges ko-
rilményeit is az elészoban. — Megjegyzendd, hogy Sztripszky Hiador
szintén innen vette a konyv leirasakor azt a rovid ismertetést, amit kozolt
r6la.® — Az elészoban irt kissé bévebb megjegyzés — az elézbek folytata-
saként — tehat a kovetkezo:

»Alkalmilag e targyrol Melles Emil piispoki h. titkar urral be-
széltem és 6 orommel vallalkozott a sziikségesnek bizonyult
konyvecske dsszeallitasara.

Az emlitett titkar ur igéretét be is valtotta, a kéziratot dsszealli-
totta, és én ezennel azt azon meggy6zodésben adom ki, hogy

4 Hasonl6 igény fogalmazodott meg gordg katolikus sajtotermékeinkben is. Példaul a
kovetkezd: ,,A Bibliat a jovében ne csak a hittanoran vegye kezébe a gyermek, hanem
az olvasasi Oran is. Jézus példabeszédeibdl, csodatetteibdl egyet-egyet olyan hatdsosan
lehet olvastatni és targyaltatni. Uj olvaséinkban sok ilyen bibliai olvasmany lesz, ad-
dig olvastassunk a Biblidbol.” — IVANCSO, J., , Népiskolaink feladata Magyarorszag
ujjaépitésében”, in Mariapocsi Naptar az 1920. évre, Nyiregyhaza 1922, 102.

® Elész0, a [3-4.] szamozatlan lapokon.

®Lasda 9. 1abj.
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érezhetO és beigazolt sziikségen lesz altala segitve. Fogadjak azt
a fot. lelkész urak és dsszes hitsorsosaim joakaratukba.”’

A konyv torténetéhez szorosan hozzatartozik a husz esztendd
multan megjelent Gjabb valtozat elészavaban olvashatd részlet, mely
ismételten is alatamasztja a keletkezési kortilményeket. Melles Emil irja:

LHllynemi konyvet 1882-ben allitottam Ossze elsé izben. Gebé
Viktor prépost-kanonok, papai prelatus koltségén jelent az meg.
A letint hiisz év beigazolta, hogy az valéban égetd hianyt po-
tolt.”®

Torténelmi tény, hogy kiilon pilispoki approbacié ebben az
Apostolos konyvben nem szerepel. Talan azzal magyarazhat6 ez, hogy a
plispoki titkar ott volt a fopasztor kdzelében, s nem téle fiiggetleniil vagy
tudtan kiviil készitette a munkajat.

2/ A rola szolo hiradasok

A konyviinkrdl szo6l6 hiradasok kozott elsésorban a katalogus-
szerl feldolgozasok jonnek szamitasba. Ezen a téren a liturgikus kiadva-
nyaink elsé komoly szdmbavételét Sztripszky Hiador végezte el a XX.
szazad elején. Természetesen nem hagyta ki az elsé ismert és 1882-ben
nyomtatasban megjelentett Apostolos kényviinket sem a felsorolasabol:
az 56. tétel alatt irta le. Annyi megjegyzést fiizott hozza — amit magabol
a konyvbdl, illetve annak elészavabol meritett —, hogy

A Gebé Viktor kanonok eldszavabol kivehetden egybeallitoja

Melles Emil, akkori piispoki h. titkar volt”.?

" El8sz0, a [3-4.] szamozatlan lapokon. Ennek keltezése: ,,Ungvaron, 1881. november 1-
jén”.

8 El8sz0” az 1902-es kiadasban, a [1-2.] szamozatlan lapon: Olvasmdanyok, apostolok és
evangeliomok, melyeket a gor. szert. kath. egyhdz vasarnapokon és tinnepeken délu-
tan, reggel és a szent liturgian olvas. Az apostoli szentszék altal hitelesitett szoveg
szerint. Ungvar. Lévai Mor kiaddsa.

® Vo, SZTRIPSZKY, H., .Bibliographiai jegyzetek az 6-hitli magyarsag irodalmabol”, in
(Szabo, J.), 4 gorog katholikus magyarsag utolsé kalvaria-utja. Szerzé dolgozataibol
és beszédeibdl egybedllitotta, bevezetével és jegyzetekkel kiséri dr. Sztripszky Hia-
dor, Budapest 1913, 445.
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Aztan 1944-ben a Kdrpdtalja Altaldnos Bibliogrdfidja is kozli
az Apostolos konyv leirasat a 1074. szam alatt.’® Itt azonban a leirdson
kiviil semmi mas informacioé nem szerepel.

Ide tartozik még az egyhazmegye hetvenot éves fennallasat ko-
szont6 Jubileumi Emlékkonyvben kozolt sajat irasunk is.*

Az ilyen katalogus-szerii felsorolasok mellett fontosak azok a
tudositasok is, melyek gorog katolikus sajtonkban jelentek meg Aposto-
los konyvrdl. Két ilyen tudositas ismeretes: 1929-b6l, illetve 1943-bol.
Ezek mind az elsd, mind a masodik valtozatot emlitették. Az egyik iras a
szovegek eredetére utalt:

»Melles Emil piispoki titkar, eziddszerint budapesti apatpléba-
nos 1882-ben egybeallitotta és kiadta az apostoli szentszék altal
hitesitett szoveg szerint a vasarnapi €s iinnepi apostolok, evan-
géliumokat. Ugyanezen mii bdvitett kiadasban »Olvasmanyok«
cim alatt jelent meg.”*

A masik, dsszefoglald irds szerzdje a liturgikus forditasainkrol
és kiadvanyainkrol szdlva fontos jelent6séget tulajdonitott a szentirasi
szovegeket tartalmazd konyveknek, mégpedig gyakorlati szempontbol.
Itt tortént emlités az Apostolos konyvrol is, mindkét valtozatarol:

,,G0r. kat. részen minddssze két ilyen gyljtemény van meg
nyomtatasban: Melles Emil perikopa gyiijteményének 1879. és
1902. évi kiadésai.” **

Dudas Miklos megyéspiispok is megemlékezik az Apostolos
kényrol, kiemelve annak jelent6ségét a korabeli mas miivekével egyiitt:

,,Az apostoli- és evangéliumi szakaszokat (perikopakat) 1882-
ben adta ki Melles Emil Egerben. Ezeket mind be is vezették a

0 v, LELEKACS, M. — HARAIDA, J. (szerk.), Karpatalja Altalénos Bibliografidja,
(Irodalmi és Tudomanyos Konyvtar 30), Ungvar 1944, 80.

1 vs. 3. 1abj.

2 pOPOVICS, A., ,,Az 0j énekes kényv”, in Gordg-katolikus Szemle 13 (1929) 4.

18 KOZMA, J., ,,Szertartasi konyveink magyar forditasai IIL.”, in Gérogkatolikus Szemle
15 (1943) 3. — Megjegyzendd, hogy az elsé évszam megadasaban nyilvanvaldan téve-
désrél van szd, ugyanis maga a konyv is jelzi — mint ahogy a késdbbi szakirodalmi
utalasok is igazoljak —, hogy 1882-ben lett kiadva el8szor.
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vikariatus egész teriiletén, el6készitve ekként a magyar liturgi-
kus nyelv érvényesiilését.”**

Végiil azt is meg kell még itt emliteni, hogy részletes bemutatas
az Apostolos kényviinkrol mindeddig csupan kettd sziiletett, s mindkettd
t6liink szarmazik. Az egyik 6nallé tanulmany,” a masik pedig a liturgi-
kus kiadvanyokrdl sz6l6 terjedelmes konyv egy részlete, ahol mindkét
valtozatrol, s6t a késobbi reprintrdl is minden levéltari és nyomtatott
tudositast feldolgoztunk és bemutattunk.™®

3. Az apostolos konyviink tartalmi bemutatasa

A torténeti rész utan kovetkezhet a tartalmi ismertetés, mégpe-
dig ismét szerencsés modon: ugyanis a szazhuszondt éves konyvbdl — az
allandé templomi hasznalat ellenére is — viszonylag épen maradt két
példany alapjan ezt pontosan el lehet végezni.

1/ A kényv jelentosége

Altalaban azt lehet és kell mondani, hogy az Apostolos kényv
segiti a bizanci egyhaz liturgikus életét. Mégpedig olyan formaban, hogy
a felolvasonak nem kell a teljes Biblidban vagy az ujszdvetségi Szent-
irasban keresnie a felolvasasra kijelolt szoveget. — Még mindig altalano-
san szolva, ez egy sajatos szempontbol is fontos. Ugyanis a bizanci egy-
hazban az év egyes napjain tisztelt szentek liturgikus szdvegeit tartalma-
26 Ménea" cimii konyv csak a nagyobb szentek és az iinnepek szentirasi
szakaszainak jelzését tartalmazza. A nagybdjtben hasznalatos Triédion™

“DUDAS, M., ,,A magyar liturgikus nyelv kialakulisa és a bizanci szertartast keresz-
ténység hazankban”, in Vigilia 8 (1966) 511.

B IVANCSO, L, ,Apostolos kényvek a magyar gordg katolikus egyhazban”, in Studia
Biblica Athanasiana 4 (2001) 153-170.

1%y, 3. 1abj.

1 Bddig négy Ménea-kétet jelent meg a hatbol magyar nyelven: 1. Ménea II. November és
december honapokra. Rohdly Ferenc kéziratos forditasanak atdolgozott kiadasa,
Nyiregyhaza 1998; 2. Ménea I. Szeptember és oktober honapokra, Nyiregyhaza 2002;
3. Ménea III. Januar és februar honapokra, Nyiregyhaza 2005; 4. Ménea IV. Marci-
us és aprilis honapokra, Nyiregyhaza 2006.

8 Magyar nyelvii kiadasa: Nagybdjti énektdr, vagyis a hdrom édds biinbanati énekek
konyve, amely a szent nagybojtben végzendd dsszes szent szolgalatot tartalmazza,
Nyiregyhaza 1998.
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szintén csak a jeles napokkal kapcsolatban kozli a szentirdsi szakaszok
jelzését. A husvéti idszakban hasznalatos Pentekosztdrion™ esetében is
ugyanez a helyzet.

Mindezt magyar gordg katolikus egyhdzunkra alkalmazva,
ugyancsak megfontolasra méltd, hogy mily nagy nehézségekbe {itkdzott
Otnegyed évszdzada egy-egy templomunk szdmdra teljes Bibliat vagy
legalabbis Ujszovetséget beszerezni, hogy aztan a kantor abbol olvassa
az apostoli szakaszokat. Masrészt magyar nyelven még az imént emlitett
hivatalos liturgikus konyvek sem léteztek,” melyekbél legalabb az iin-
nepeken ¢és jeles napokon olvasni lehetett volna a szentirasi részletet.

Eppen ezért volt nagy jelentésége annak, hogy 1882-ben Melles
Emil osszeallitotta és 6nallo kotetben adta ki legalabb a vasarnapokra és
iinnepnapokra szolgal6 jszovetségi olvasmanyok szovegét. S mint emli-
tettiik, hiisz éven keresztiil kizarélagos hasznalatban allt egyhazunkban,
mert csak 1902-ben jelent meg az Gjabb, kissé bovitett valtozata.

2/ Konkrét tartalma

Amint mar sz6 volt rola, Apostolos kényviink nem szoros érte-
lemben vett liturgikus konyv. Ugyanis nem pontosan azt tartalmazza,
mint az eredeti gordg valtozata. A legszembet(indbb kiilonbség ezen a
téren, hogy itt az evangéliumi részletek is jelen vannak a vasarnapokra és
az innepekre az apostoli szakaszok mellett. S6t, konyviink érdekessége,
hogy mig az apostoli szakaszokat siirlibb nyomdai szedéssel, az evangé-
liumi szakaszokat ritkabb szedéssel kozli, igy tehat az evangéliumi rész-
letek szembetlindbbek benne.

Tény, hogy a mi kényviink annyiban még megegyezik a klasszi-
kusnak mondhaté alapvaltozattal, hogy Husvét vasarnappal kezdddik, de
a koztiik 1év6 legszembetindbb tartalmi kiilonbség az, hogy — mint lattuk
— az evangéliumi szakaszokat is tartalmazza. Masik eltérésként a megfe-
lel szakaszokat csak vasar- és linnepnapokra kozli, a hétkéznapokra
nem. Tovabbi kiilonbség még, hogy a nagycsiitortoki kinszenvedési,
valamint a vasarnap reggeli istentiszteletben felolvasand6 feltamadasi
evangéliumok is helyet kapnak benne.

19 Magyar nyelvi kiadasa: Pentekosztdrion vagyis hisvét-piinkosdi énektdar, mely tartal-
mazza a husvéttol mindenszentek vasdrnapjaig tarto iddszak szent szolgdlatait, Nyir-
egyhéaza 2002.

2 Azbta viszont mar megvannak a 17-19. labjegyzetben jelzett magyar forditasok.
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Az Apostolos konyv két részre oszlik, bar ez a felosztas csak
magaban a szévegben jelentkezik — nagy cimként —, a tartalomjegyzék-
ben nem lathat.”!

Az I. tész: ,,A vasarnapok és valtozo tinnepek”,?? amely Hiisvét
vasarnaptol Nagypéntekig tartalmazza az apostoli és evangéliumi szaka-
szok szovegét.

A II. rész: ,,Az allando l'innepek”,23 amely szeptember 8-t6l au-
gusztus 29-ig tartalmazza ugyanezeket, valamint a reggeli istentisztelet
evangéliumait. Ezt koveti a tizenegy feltimadési evangélium, majd a
tizenkét kinszenvedési evangélium.

Végiil a ,,Fl'iggelékl'il”z4 cimi részben ,,A mindenféle kérés
szandékara mondott sz. liturgian” és a ,,Halottak szombatjan” olvasandd
apostoli és evangéliumi szakaszok kapnak helyet.

Talan nem érdektelen megjegyzEés a tartalmi bemutatas folya-
man az sem, hogy az iinnepekrdl szold részben az egyes iinnepek utan
mindkét datumot hozza a kdnyv. Ugyanis még nem volt meg a naptar-
egyesités,” igy a Julian és a Gergely naptar kozotti ekkor meglévé tizen-
két napos kiilonbséget is feltiinteti a m.

Mivel a legel6szor kiadott Apostolos konyv meghatarozo lett
egyhazunkban, s mivel csak husz esztendd multan kovette az Gjabb val-
tozata, s mivel még mindig nem jelent meg azdta sem olyan, ami ez
utobbit felvaltotta volna, érdemes a kettének a tartalmat tablazatban is
Osszehasonlitani.

Az 1882-es kiadasu Apostolos konyv két részre és egy fliggelék-
re oszlik, bar ez a felosztas csak magaban a szdvegben jelentkezik, a
tartalomjegyzékben nem lathatd. Az 1902-es kdnyv viszont harom részt
tartalmaz, s ezt a tartalomjegyzEk is jelzi.

A részletes tartalom attekintésében tehat a kovetkezd tablazat
segithet:

2L A kényvben a 122-124. lapokon tal4lhaté a tartalomjegyzék, stirti nyomdai szedésben.

22 Maga a cim az 5. lapon olvashatd; a rész terjedelme pedig: 5-66. lap.

28 Maga a cim a 67. lapon olvashato; a rész terjedelme pedig: 67-119. lap.

24 Maga a cim a 120. lapon olvashato; a rész terjedelme pedig: 120-121. lap.

% Ez majd csak 1916. junius 24-ével veszi kezdetét. S a legelsd olyan kalendarium, mely
mar ezt tartalmazza — a vilagon egyediilalldo médon — gy, hogy nem januar 1-jével
kezd8dik, hanem junius 24-ével: Elsé Gorog Kat6likus Uj-naptar. Egyetemes kalen-
darium az 1916-ik sz6k6 esztendd mdsodik felére. Szerkeszti: Ivancsé Jend Odon
nyirgyulaji kéntortanité. Tsmertetését lasd: IVANCSO, 1, ,,Az elsé 1j magyar gorog
katolikus kalendarium”, in Gordgkatolikus Szemle Kalendariuma 1996, Nyiregyhaza
1995, 63-67.
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1882-es | 1902-e5

1 rész: A vasarnapok és valtozo iinnepek
Husvét vasarnaptol nagypéntekig | Husvét vasarnaptdl nagyszomba-
tig
A sziikséges 0Oszovetségi olvas-
manyokkal (parimidkkal) kiegé-
szitve
A feltdmadasi Evangeliumok

1l. rész: Az allando iinnepek

Szeptember 8-t61 augusztus 29-ig | Szeptember 1-t61 augusztus 31-ig
A sziikséges 0Oszovetségi olvas-
manyokkal (parimiadkkal) kiegé-

szitve

A feltdmadasi Evangeliomok

Az Ur sz. kinszenvedésérdl szolo

12 Evangeliom

Fiiggeleékiil 111 rész: Kiilonbozo alkalmakra

Mindenféle kérés szandékara | Templom szentelésre vagy annak

mondott sz. liturgian évfordul6 tinnepére

Halottak szombatjan Templomszentelés iinnepén kor-
menten

Vizkereszti kormeneten

A nagypénteki kdrmeneten

A huasvéti kormeneten

A piinkdsti kormeneten
Jubileumi bucsukor kérmeneten

4. Kitekintés

Az Apostolos kényviink jelentdségét minden eddiginél jobban
megérthetjiik, ha nem vagyunk restek egy kitekintésre, mely magaban
foglalja a kovetkezd valtozat terveit, a reprint kiadas tényét, valamint a
témaval kapcsolatos egyéb hiradasokat. Az els6 ilyet 6nmaga a szerzo,
Melles Emil szolgaltatja, a masodik, 1902-ben kiadott kényvének el6-
szavaban. Bar a most jubileumat tinnepl6 elsé valtozat még csak a vasar-
és ilinnepnapi szentirdsi szakaszokat tartalmazta, ugyanaz érvényes ra,
amit a bévebb valtozatban irt a szerzd:
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»E gyljteményben megvannak mindazon szentirasi szakaszok,
melyeket egyhdzunk a nyilvanos- és a templomi tinnepekre
évenkint eldirt. A terjedelmesebb tartalmat azon célbdl tartot-
tam sziikségesnek, hogy hiveink egyiitt kapjak mindazt, mit a
templomban egy éven 4t hallanak, vagy hallhatnak; masrészt,
hogy poétolja az naluk a szentirast. E szakaszok a templomi
szentbeszédek alapjat képezik és ezek tartalmazzdk a szentiras
legbecsesebb részét. Amire a hivének sziiksége lehet, amit tud-
nia és ismernie kell, hogy 6rok tidvét sikeresen munkalhassa, az
itt mind egyiitt van és épp azért e konyv mintegy a szentiras
anthologiaja, melynél tobbet abbdl a hiveknek ismerni nem
sziikséges. Mint kézi konyvet sikeresen hasznalhatjak e gytjte-
ményt a ftd6 lelkész és az éneklésztanitd urak is, Gigy az iskola-
ban, mint a templomban, tanitas alkalmaval és az Isten igéjének
hirdetésénél.”?®

A gorog katolikus sajtonkban megjelent tudositasokbol mar
idéztiink.?” Ezeken tal levéltari iratok is tanuskodnak a miir6l. Azokban
az iratokban emlitették, amelyek annak kapcsan keletkeztek, hogy
Baulovics Zoltan — aki budapesti gordg katolikus pap és hittanar volt — a
sajat maga altal osszeallitott, minden napra szolé apostolos konyv?
kiadasahoz kérte 1932-ben az egyhazmegyei jovahagyast. Banyay Jend
ekkor cenzori véleményében mindmaig érvényes megallapitast tett:

,,Oly apostolos konyv, melyben az év minden napjara megtalal-
hat6 az eldirt apostoli szakasz, magyar nyelven még nem lett ki-
adva. A Melles féle apostolos és evangéliumos kényv?® ugyanis

% El8sz6” az 1902-es kiadasban (8. 1abj.), a [1-2.] szamozatlan lapon. — Az iskolai
hasznalatra egy példa a romai katolikus egyhazbol: Szentirasi szakaszok, melyek az
Anyaszentegyhdz koz-istentiszteletén olvastatnak. Az Apostoli Szék altal jovahagyott
legujabb magyar Szentiras szovege szerint kathol. iskolak szamdra. Az egri érseki
hatésag jovahagyasaval. Harmadik valtozatlan kiadas. Eger, Az érseki Lyceumi
Nyomda tulajdona. 1897. — A gorog katolikus iskolai hasznalatra utalt mar egyébként
Gebé Viktor az 1882-es Apostolos konyvhoz irt eldszavaban: szeretné, ha tankonywviil
a tanuloifjusag kezébe adhatnak a miivet. Vo. 5. lab;j.

2Ty, 12-14. 1abj.

2y, IVANCSO, ,,Apostolos kényvek” (15. 14bj.), 163-167, az ,,Egy ki nem adott Apos-
tolos konyv” cimii részben.

% Ez itt méar természetesen az 1902-es kiadasrol szol.
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csak az iinnepekre és a nagyobb szentek tiszteletére foglalja
magaban az apostoli szakaszokat.”*

Baulovics Zoltan a miive kiadatasara vonatkozo engedély ismé-
telt kérésében — 1933 elején — szintén emlitette a Melles-féle Apostolos
kényvet.

,,Kérésem indokolasara szabad legyen felhoznom, hogy az elké-
szitett munka hézagpotld. Nevezetesen a Melles-féle apostolos
konyv csak a vasarnapok és iinnepi részek — ideértve a nagyobb
szenteket is — szakaszait tartalmazza. A hétkdznapok szakaszai
abbdl teljesen hidnyzanak, holott éppen az 1933. évi »Utasitas«
eléirja, hogy hétkéznapokon az apostolt a napnak megfeleléen
kell venni, s a kiilon szandék ekténiait beiktatni a szokasos he-
lyen, nem pedig allanddan csak a kiilon szandék apostoli szaka-
szat s a tobbi valtozo részeket venni. A rendelkezés tehat fenn-
all, de a sziikséges konyv nincs meg hozza... a Melles-féle az
elkételezett részeket nem tartalmazza.”*

A féhatosaggal vald hosszas levelezés utan, 1936-ban gorog ka-
tolikus sajtonk mar azt jelezte, hogy hamarosan megjelenhet az Aposto-
los kényv. Itt is visszatéré téma és fo indok az, hogy eddig még nem
létezik oly konyv, mely minden napra tartalmazna a szakaszokat.

.Papsagunk és kantoraink régen érezték hianyat egy olyan apos-
tolos kdnyvnek, amely nemcsak a vasar- és linnepnapi, hanem
az év minden hétkdznapjara eldirt apostoli szakaszokat is tar-
talmazza. Ezen a hianyon kivant segiteni dr. Baulovics Zoltan
fovarosi hittanar, akinek »Apostoli szakaszok az év minden
napjara« cimii konyvét az egyhazmegyei konyvvizsgald bizott-

30 ,Eloterjesztés a 2601/32. és 7/33, szamokhoz”, 1933. januér 12-r6l, a 115/1933. szamu
irat, in Gorog Katolikus Piispoki Levéltar (a tovabbiakban: GKPL), 143. doboz, 2.
€sSomo.

3 Egyhazi naptar és Utasitas a nyilvanos istentiszteletek végzésére a hajdidorogi egy-
hazmegye szamdra az 1933. évre. Nagyméltosagu és fotisztelendd Miklosy Istvan
megyéspiispok ur rendeletére kiadja az e. m. iroda, Nyiregyhaza 1932, 24. Itt a ko-
vetkezd rendelkezés olvashatd: ,,Apost. és evang. a sorrendes (L. a naptarban). Ha
masnapra kiilon eliras van, a kiilon eliras miatt elmaradé ap. és ev. szakaszokat a
megel6z6 napon a rendes elirt szakasszal egy bekezdés alatt fel kell olvasni.”

% A 645/1933. szamd irat, 1933. mércius 9-16l, in GKPL, 143. doboz, 2. csomd.
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sdg ajanlatara a megyés fOpasztor jovahagyta és kinyomatasat
engedélyezte. A birdlat szerint »a mil egyhazi életiinkben hé-
zagpdtlo és a lelkiélet fellenditése szempontjabol is igen el6-
nyds lesz annak hasznalata«.®® A konyv kinyomatésa nagy be-
fektetést igényel s annak megjelenését a ftd6 egyhazmegyei
papsag megkdnnyitené, ha arra a szerz6 cimén (Budapest, X.,
Ul16i Gt 124., TI1. 38) elbjegyzéseket tenne.”>

Egyben ez az utols6 hiradas Baulovics Zoltan miivérél. Mas irat
nincs vele kapcsolatban a piispokség levéltaraban, valamint gorog kato-
likus sajtonk sem emliti tobbé. Végiil a konyv — valami oknal fogva —
nem jelent meg; nincs beldle példany a gylijteményekben, nem is tud
senki a létezésérol.

Torténelmi tény, hogy a kérdés maig sem lett megoldva, ponto-
sabban az az igény kielégitése maig sem teljesiilt, hogy minden napra
sz6l6 Apostolos konyve lenne egyhazunknak. Annyiban azonban meg-
probaltak enyhiteni a gondon, hogy legalabb a szakaszjegyzékr6l gon-
doskodott a Piispoki Hivatal, illetve Egyhazmegyei Iroda. E16bb 1951-
ben stencilezett formaban adtak ki a tablazatot, amir6l korlevélben meg-
jelent tudositas szol:

,,Az apostoli és evangéliumi szakaszok egész évi tablazata kap-

haté az egyhdzmegyei irodaban. Akik megvenni szandékoznak,

kiildjenek be 5 forintot az egyhazmegyei hivatal csekkszamlaja-
535

ra.

Majd megjelent a masik kis, immar nyomtatott formaban ki-
adott kis fiizet. Ennek a leirasa: Fiiggelék a Gérogkatolikus Egyhazi
szertartasi utasitashoz: Apostoli és evangéliumi szakaszok (A Békés-
Dalos: Ujszévetségi Szentirds fejezet- és versbeosztisa szerint.)® — A
belsé cimlap verzdjan olvashaté még a kovetkezd szoveg: ,,Felelds kia-

% E7 az irat azonban nincs meg a levéltarban.

34 Uj liturgikus kényv jelenik meg”, in Gordgkatolikus Szemle 25 (1936) 4.

% 1635. Apostoli és evangéliumi szakaszok tablazata”, in Hajdidorogegyhdzmegyei
Korlevelek VI (1951) 2. V6. IVANCSO, 1., A magyar gorogkatolikussdg korlevélben
kozolt liturgikus rendelkezéseinek forrasgytijteménye, Nyiregyhaza 1998, 163.

% V5. IVANCSO, 1., ,,Ujabb liturgikus kiadvanyaink”, in Athanasiana 4 (1997) 19-36. Itt
a 17. szam alatt szerepel a mii. llletve: IVANCSO, Gordg katolikus liturgikus kiadvd-
nyaink (3. 1abj.), 903-904. Itt a 195. szam alatt szerepel a mii.
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do: Dr. Rojkovich Istvan piispoki helyndk. Szabolcs-Szatmari Ny. V.,
Nyiregyhaza — 720. — 1961. Felel6s vezet6: Szokolai Sandor.” — A Kis
mi 39 lapot tartalmaz, formatuma pedig: 14 x 10 cm.

A teljes attekintés érdekében meg kell még azt is emliteni, hogy
fiiggelékében kozli a Békés-Dalos Ujszovetségi Szentirds tizennegye-
dik,*" 4tdolgozott kiadasa a gordg katolikus szentirdsi olvasmanyok
szakaszjegyzékét.® S6t, ez eddig a legrészletesebb, mert a nagyboijti
olvasmanyok, valamint az 6sz6vetségi olvasmanyok jegyzékét is tartal-
mazza.

Végiil, nem mehetiink el sz6 nélkiil amellett az igény mellett
sem, amely akkor nyilvanult meg, amikor csaknem lehetetlen volt, vagy
csak rendkiviili nehézségek aran sikeriilhetett liturgikus-vallasos jellegi
konyvek kiadasa. Az Amerikaba kijutott bazilita atydink préobaltak meg
segiteni a gondon: fénymasolt valtozatban juttattak haza jonéhany pél-
danyt az Apostolos konyvbél.*

5. Osszegzés

Az elézéekben attekintettik a 125 éves jubileumat tinnepld
Apostolos  konyviinket. Megjelentetésének torténetével kapcsolatban
felfigyelhettiink arra az igényre, amely abban jelentkezett, hogy legyen
magyar anyanyelviinkén oly konyv, mely a Szent Liturgidhoz a sziiksé-
ges olvasmanyokat tartalmazza. Tartalmi ismertetése folyaman lathattuk,
hogy milyen nagy lett ennek a miinek a jelentdsége, s a tovabbiakra is
mennyire kihatott. Ugyanis kellett a bévebb valtozata, amely hisz esz-
tendé multan meg is jelenhetett. Nem latott viszont napvilagot az a val-
tozat — pedig folyamatosan megvolt ra az igény —, amely minden napra
tartalmazza a szentirasi olvasmanyokat. S6t, ilyen konyviink még a mai
napig sincs, bar 2001-ben mar ugy gondoltuk, kdzel vagyunk a megvalo-
sulashoz: ,,Meg kell emliteni, hogy folyamatban van az Apostolos kényv
ujabb kiadasa, amely a goérog mintara késziil, tehat a liturgikus év min-
den napjéra tartalmazza az eldirt szentirasi szakaszokat, a megfelel

, 4
beosztasban”.*

37 Ez 1994-ben jelent meg. A szakaszokat tartalmazo részek cime: ,,Apostoli és evangéli-
umi szakaszok a bizanci szertartasu keleti egyhazakban”, illetve: ,,Olvasmanyok jegy-
z¢€ke az Alkonyati zsolozsmara”. A 664-679. lapokat foglaljak el a miiben.

38 V5. IVANCSO, ,,Ujabb liturgikus kiadvanyaink™ (37. 14bj.), a 36. szam alatt.

¥ eirasat lasd: IVANCSO, Gérdg katolikus liturgikus kiadvanyaink (3. 1abj.), 67-68.

40 v5. IVANCSO, ,, Apostolos kényvek” (15. 1abj.), 169.
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Mindeddig meg kellett elégedniink azzal, hogy legalabb a min-
den napra sz0616 szakaszok jegyzékét kézbe vehetjiik.

Zar6 gondolatként legyen szabad azt a torténelmi hattérrel ren-
delkezd csondes, de mégis siirgetd igényt megfogalmazni, hogy ha mar
eddig nem jelent meg a teljes, a gdorog mintara készitett, a minden napra
sz616 szentirasi szakaszokat tartalmazd Apostolos konyviink, legalabb a
legelsd kiadasanak 125. jubileumi esztendeje hozza meg ennek lehetdsé-
gét magyar gorog katolikus egyhazunkban!
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GANICZ ENDRE

MELYIK BIBLIAFORDITAST HASZNALTA
MELLES EMIL AZ APOSTOLOS KONYVHOZ?

TARTALOM: 1. Bevezetés; 2. A bibliaforditasok kezdete; 3. A magyar
nyelvii bibliaforditasok rovid torténete a 19. szazad végéig; 4. Tarkanyi Béla
élete; 5. A Kaldi Biblia Tarkanyi Béla altal atdolgozott valtozata; 6. Ossze-
foglalas.

1. Bevezetés

A cimként feltiintetett kérdésre rovid kutatas utan (mely az ak-
kor legmodernebb rendelkezésre allo szoveg felhasznalasanak feltétele-
zésével indult) konnyen valaszt lehetett adni. Ezért szeretném elGszor
kiemelni a kérdés egy masik részletét, ami egyben allitas is: a ,,hasznal-
ta” igét. Ismét csak evidens dologrél van sz6, hiszen Gebé Viktor mun-
kacsi egyhazmegyei kanonok az Apostolos kényv eldszavaban a kovet-
kezoket irja: ,,Alkalmilag e targyrol Melles Emil piispoki h. titkar urral
beszéltem és 6 orommel vallalkozott a sziikségesnek bizonyult kony-
vecske Osszedllitasara”.! Melles Emil tehat mar létezd bibliaforditast
hasznalt fel és nem maga készitette azt eredeti szovegbdl.

Ha Fiilop diakonusnak arra az Apostolok Cselekedeteiben talal-
hatd kérdésére gondolunk, amelyet Kandakénak, az etiopok kiralyndjé-
nek udvari tisztjéhez intézett (vagyis: ,,Azt gondolod, hogy érted, amit
olvasol?”?), akkor abban nem csak az exegézisre valo utalast figyelhet-
jik meg, hanem a szoveg elsddleges megértésének a sziikségességét is.

2. A bibliaforditasok kezdete

Ezt az elsédleges megértést szolgalta mar az Oszovetségre vo-
natkozodan is a gordg nyelvi forditasok létrejotte (Szeptuaginta, Aquila,

YMELLES, E., Vasdrnapi és iinnepi apostolok és evangéliumok a Gér. Szert. Kath.
Egyhdzban, Eger 1882, 3.
2 ApCsel 8,30b
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Theodotion, Sziimmakhosz). Keletkezésiiknek az volt az oka, hogy az
Egyiptomban ¢élt zsidok tobbé mar nem beszélték anyanyelviiket, ugyan-
akkor az Isten szavaval valo kapcsolatot — hithli zsidohoz illéen — fenn
akartak tartani. A gordg forditdsokon kiviil més dkori forditdsok is nap-
vilagot lattak. P1. aramul, ami a babiloni fogsagot kdvetd iddszakban lett
a zsidosag hétkoznapi nyelvévé. Ekkor a parafrazisokkal ttizdelt szoveg
biztositotta az Isten szavanak anyanyelven val6 olvasasat. A szir Pesitta,
illetve a latin nyelvii Vetus Latina, valamint a Vulgata az Oszovetség
nyugaton torténd elterjedésének volt elengedhetetlen eszkéze.

Az Ujszovetség forditasara viszonylag késén keriilt sor, mivel a
rémai birodalom koiné gorog nyelve ,,az idSk teljességének™ részét
képezte, vagyis a krisztusi 6romhir gyors elterjedésének volt kivalo
eszkoze. Az Ujszovetség elsé forditasai ezért azokban a tartomanyokban
keletkeztek, ahol a keresztény lakossdg nem gorogosodott el. Igy jott
létre eldszor a szir forditas, a Pesitta Ujszovetségi része, talan edesszai
Rabbula mtiveként. Tatianusz Diatesszaronja mellett a szir forditasok
koziil emlitést érdemel a Philoxeniana és a Harclensis. A kopt forditasok
koziil kiemelkedik a szahidi és bohairi nyelvjarasban fennmaradt teljes
Gjszovetségi forditas. Orményre valdsziniileg szirbdl forditottik le az
Ujszovetséget az 5. szazad elsé felében. A griz viszont az Srmény verzi-
ot vette alapul, bar a 6-7 szazadban elgdrogdsitették. Az etiop forditas
eredeténél mar nem lehetiink ennyire biztosak, nem tudjuk, hogy szir
vagy goOr0g alappal rendelkezett-e. A Wulfila pilispok keze munkajat
dicsérd got bibliaforditas csak toredékekben maradt fenn. A hagyomany
Cirillnek és Metddnak tulajdonitja az dszlav nyelvii szentirasforditast,
bar nagy valoszinliséggel az 6 munkajuk csak a liturgikus perikopakra
korlatozodott. A latin forditasok koziil hires a Vetus Latina, amely a
Vulgataval ellentétben az 6szovetségi részt a LXX forditasbol és nem a
Textus Masoreticusbdl vette. Mar a kozépkorban is késziiltek mas latin
forditasok, mint pl. S. Pagninus-é vagy S. Miinster-é. A legnagyobb
tekintélyre mégis Erasmus forditasa tett szert, amelyet a késdbbiekben
tobb nemzeti nyelvii forditashoz is felhasznaltak.

Erdekességképpen jegyzem meg, hogy a legrégebbi teljes bib-
liaforditas franciaul a XIII., olaszul a XIV., spanyolul pedig a XV. sza-
zadbol vald. Az els6 nyomtatott német Biblia 1466-ban keriilt ki a
nyomdabol. Luther Marton 1522-ben jelentette meg bibliaforditasat,

3ve. ROZSA, H., Oszdvetségi bevezetd, Budapest 1993, 10-12.
* Gal 4,4a

66



Melyik bibliaforditast hasznalta Melles Emil?

amelyre a katolikus ,,valasz” majdnem masfél évszdzaddal késébb az un.
Mainzi vagy Katolikus Biblia révén 1662-ben kdvetkezett be. Angolul
egy 778-bdl szarmazd zsoltarforditas a legkorabbi angolszasz emlék a
szentiras részleges forditdsdban. Szintén hires a King James Bible, ami
az anglikan Tyndal féle forditas javitott valtozata®.

3. A magyar nyelvii bibliaforditasok rovid torténete
a 19. szazad végéig

A Biblia nemzeti nyelvekre valo leforditasanak igénye mindig is
jelen volt az Egyhaz életében, igy Magyarorszdgon is. Ezzel a magyar
egyhaz Krisztus felszolitasanak és a II. Vatikani Zsinat Dei Verbum
konstiticidjanak 22. pontjaban talalhato felszolitasnak tett és tesz eleget:
,Krisztus hivei eldtt szélesre kell tarni a kaput, hogy hozzajussanak a
Szentirashoz... Mivel pedig Isten igéjének mindenkor keziink ligyében
kell lennie, az egyhdz anyai torddéssel gondoskodik rola, hogy megfeleld
¢és pontos forditasok késziiljenek az egyes nyelveken, f6leg a szent kdny-
vek eredeti szovegei alapjan”.®

Egy-egy mondat erejéig szeretném felvazolni a mai liturgikus
szimpozion Apostolos kényvének alapjaul szolgald Szentirasig a magyar
bibliaforditas torténetének fontosabb emlékeit.

Bar a szentiras magyar szovege nem maradt rank, de Szent Ist-
van kiraly torvénykonyvébdl és az 1114-es esztergomi zsinat torvényé-
bdl kideriil, hogy liturgikus hasznalatra mar késziiltek részleges magyar
nyelvli bibliaforditasok. Ezt a ,Halotti beszéd” és az ,,Omagyar Maria
siralom” bibliai tartalmi nyelvemlékei is megerdsitik. Zarojelben jegy-
zem meg, hogy a kozépkori kézirdsos kodexek 99%-a elpusztult, ezért a
bemutatott torténet enyhén szolva is hianyos.

A legrégebbi rank maradt magyar nyelvi, részleges bibliafor-
ditds 1416 és 1450 kozott keletkezett. Ennek kiilonbozé részeit (18
oszdvetségi konyvet és 4 evangéliumot) harom kdédex Orzi. Sokaig folyt
a vita arrol, hogy azt ténylegesen ,huszita biblianak” lehet-e nevezni,
vagy katolikus forditok (ferences illetve premontrei szerzetesek) munka-
ja. A nyelvezete szamunkra szokatlan kifejezéseket tartalmaz. (Pl. a
Szentlelket ,,Zent Zelleth”-vel forditja.)

5 ve. Haag, H. (szerk.), Bibliai lexikon, Budapest 1989, 1673-1679.
6 Cserhati, J. — Féabian, A. (szerk.), A II. Vatikani zsinat tanitisa. A zsinati dontések
magyardzata és okmanyai, Budapest 1975, 152.
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Az els6 magyar nyelvl teljes bibliaforditas Bathory Laszl6 pa-
los szerzetes nevéhez kdthetd. Miive Matyas Corvinai kozé keriilt, de a
torok megszallas alatt eltlint. A nyircsaszari sziiletésti palos szerzetes
1437-1457 kozott remeteségben élve irt magyar nyelvii magyarazatot a
teljes Biblidhoz, ami szintén Matyas konyvtaraba keriilt. Nem szabad
megfeledkezniink a begindknak készitett forditdsokrél sem, amelynek
tandi a Festetich-, a Cheh-, a Keszthelyi és a Székelyudvarhelyi kodex.
Az els6 orszdgosan ismert, elterjedt részleges bibliaforditas a Jordanszky
kédex, amely 194 levélbdl all. A nyelvezetébdl kideriil, hogy miivelt pap
készitette a margitszigeti domonkos apacak részére. Az Oszovetség elsd
hét konyvét, illetve a pali levelek kivételével a teljes Ujszovetséget le-
forditotta. Néhany nehezen érthetd részt pontosan megjeldlve kihagyott.
Az Erdy és a Nagyszombati kodex azért érdekes, mert a reformacio
elleni kiizdelem jelét figyelhetjiik meg a varoslédi ,,néma barat” magyar
eloszoval ellatott részleges bibliaforditasaban. Rotterdami Erasmus
1516-ban, majd 1518-ban javitott valtozatban is kiadta az eredeti gorog
nyelvbdl késziilt latin nyelvii Gjszovetségi bibliaforditast, amellyel a
Vulgataban fellelhet6 hibakat igyekezett kijavitani. Ez részleges magyar
bibliaforditasok alapjava is valt.

Torténelmi tény, hogy a konyvnyomtatas elterjedése mozditotta
el6 hazankban is a bibliaforditas fejlodését. Komjathy Benedek — miivelt
vilagi férfi — a tordk el6l menekiilt Husztra, majd onnan Nyalabvarra
kertilt Perényi Gaborné Frangepan Katalin fia nevel6jének. A kalocsai
érsek huganak tobbszori unszolasra forditotta le Szent Pal leveleit ma-
gyar nyelvre. Ezt az els6 magyar nyelvii nyomtatott konyvet 1533-ban
Lengyelorszagban, Krakkoban adtdk ki Frangepan Katalin koltségén.
Pesti Gabor kanonok, kiikiilléi féesperes 1536-ban Bécsben megjelent
evangéliumforditisa — Uj Testamentum magyar nyelven — Erasmus latin
forditdsa alapjan késziilt humanista munka. Nemeskiirthy Istvan ezt
mondta réla: ,,0 hasznalta elészor a maihoz legkdzelebb 1évé kozponti-
nak is nevezhet6 nyelvjarast”. Sylvester Janos készitette 1541-ben az
elsé Magyarorszagon kiadott magyar nyelvii teljes Ujszovetség forditast.
Ujszigeten Abadi Benedek nyomdéjaban késziilt Nadasdy Tamés kiralyi
tanacsos koltségén. A gordg és héber nyelv bécsi tanaraként aggalyos
pontossaggal forditotta le Erasmus latin nyelvii (ijszvetségi Szentirasat.
Két cél iranyitotta: az egyik az volt, amit Erasmus fogalmazott meg, azaz
minden nyelvre le legyen forditva a Szentiras. A masik ok egészen pro-
zai volt: mas — sajat bibliaforditassal mar rendelkezd — nemzet gunyolo-
dasat akarta elharitani a magyarokrol.
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A bibliaforditasnak ujabb lendiiletet a reformacié hazai elterje-
dése adott. A Krakkoban 1548-ban megjelent Zsoltaroskonyv Benczédi
Székely Istvan azon torekvésének tantja, hogy bibliai alapti népénekeket
hozzon 1étre. Az Erdéllyel a torok hodoltsag ideje alatt szoros kapcsolat-
ban 4ll6 Dunanttlon forditotta le Eszéki Szigeti Imre reformatus lelkész
és Tovisi Matyas iskolamester Jézus, Sirdk Fia konyvét. Kolozsvaron
nyomtattak ki 1551-ben. Heltai Gaspar bibliaforditasabol hat 6szovetségi
konyv hianyzik. A négy kotetes mii elterjedésének akadalya azonban
nem ez, hanem gyakori vallasvaltoztatasa és a mi 1551-1565 kozotti
hosszu kiadasi iddszaka volt. Ugyanekkor készitette el Méliusz Juhasz
Péter Samuel és a Kiradlyok két-két kdnyvének a forditasat, majd Nagy-
varadon Job kdnyvéét. Az eddigi forditok koziil 6 a legdemokratikusabb:
paraszt is olvassa a Bibliat. Félegyhazi Taméas Ujszovetség forditasa
csak halalat kdvetden, 1586-ban jelent meg, amelyet Debrecen varosa
finanszirozott. Félegyhazi a 16. szazad egyik legfelkésziiltebb teologusa
volt, forditasanak magyarazatat a lap kiilsé szélén hozza.

Az els6é magyar nyelvil teljes Szentiras forditas 1590-ben Vi-
zsolyban késziilt. A fordito Karoli Gaspar — eredeti nevén Radicsics
Gaspar — gonci lelkész volt. Az orszagrész jelentds reformatus fourainak
tamogatasaval 6t év alatt sikeriilt kiadnia a teljes szentiras-forditast, ami
jelzi egyrészt azt, hogy nem egyediil készitette, masrészt pedig, hogy
mar 1étez6 magyar nyelvli forditasokat is felhasznalt. Mantskovit Balint
nyomdaja valosziniileg 7-800 példanyt készitett bel6le, amelybél ma 51-
et ismeriink.

Maig tartd vita targya, hogy ez a forditds az eredeti szentirasi
nyelvekbdl késziilt-e, vagy sem. A késébbiekben tobbnyire kiilfoldon
megjelend Szentirds sokkal tobb kiadast élt meg, mint a Kaldi féle fordi-
tas. Komaromi Csipkés Gyorgyot a tiszantili keriilet bizta meg, hogy
eredeti nyelvek alapjan készitse el a teljes Szentiras-forditast, amire az
alkalmat a Karoli szoveg korrekciojanak aktualitasa adta. Teljesen al-
kalmas volt a forditas elvégzésére, mivel a bibliai nyelvekben elddeinél
sokkal jaratosabb volt. 1675-re késziilt el a forditassal, amelynek nyom-
tatasat 1718-ban fejezték be. Az 1754-ben utnak inditott 2915 példanyt
az egri plispok rendelete kovetkeztében elégették. Egy masik szallitmany
1789-ben keriilhetett Debrecenbe. Torkos Andras az elsé evangélikus
magyar bibliafordit6, akinek forditasa 1736-ban jelent meg Wittenberg-
ben. Besenyei Gyorgy 1737-ben forditotta le a Bibliat. A magyarazato-
kat és jegyzeteket tartalmazo Szeniczei Barany és Sartorius Ujszovetség
forditasa 1754-ben latott napvilagot. Bethlen Gabor kancellarja, Pécsi
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Simon 1638-ra forditotta le a zsoltarokat, 4m szombatos elvei miatt
munkaja csak kéziratban maradt rank.

A Trent6i Zsinat kijelentette, hogy a vitdban, eléadasban, hit-
szonoklatban a Vulgata a hiteles szoveg. Telegdi Miklds, a magyaror-
szagi reformacié elsd nagy ellenfele Krakkoban tanult, majd 1579-t61
pécsi piispok volt. A protestdnsokat sajat eszkdziikkel igyekezett megca-
folni: konyvkiadassal valaszolt a konyvkiadasra. Mind 6, mind Kaldi
hivatkozik a reformaciot megel6z6 magyar kéziratos bibliaforditasokra.

Az elsé teljes katolikus bibliaforditast Kaldi Gyorgy készitette,
aki Nagyszombatban sziiletett protestans csalad gyermekeként 1572-ben.
Vilagi papbdl lett jezsuitava. Bocskai tdmadéasa kovetkeztében hosszi
kiilfoldi tartozkodasra kényszeriilt. 1605-ben kezdte el magyarra fordita-
ni a Szentirast, amit 1607-re be is fejezett, am az 1626-os kiadasig tobb-
szor is atdolgozta azt. A kutatok kiilonb6zd érvekkel tamasztjak ala,
illetve ellenzik a Kaldi féle forditas fiiggését a Szantd Arator Istvan féle
forditastol, amely valésziniileg a hajduk altal 1605-ben lerombolt
zniovaraljai jezsuita rendhaz romjai kozott veszett. Kaldi Szantotol vald
fiiggésének érve a forditas gyorsasaga, illetve az a tény, hogy Kaldi
munkatarsként szerepelt a kozvélemény el6tt. Csak késébb, a kiadas
koriili munkalatok szoritottak hattérbe az eredeti forditd nevét. Az ellen-
érv képviseldi viszont azt allitjak, hogy Kaldi kilenc alkalommal mond-
ja, hogy 0 készitette a forditast, mikozben masok érdemeit is megemliti.
A Biblia el6észavaban Pazmany Péter is Kaldit jeldli meg forditoként.
Ezen érvek soraba tartozik a szerz4i onérzet is. A gyors forditast csak
egy sajat részre készitett személyes ,,nyers” forditassal magyarazzak. A
kétéves kényszer-vandorlas pedig csak a kiils6 lelkipasztori munkat
akadalyozta és nem a forditast. Mindenesetre el kell ismerni a Karolival
egy idében tevékenykedd Szantd Arator Istvan nagysagat, aki mive
kiadasat mar nem érte meg. A Kaldi Biblia kiadasdhoz Pazmany Péter
érsek mellett Bethlen Gabor reformatus erdélyi fejedelem is hozzajarult.

Kétszaz évig valtozatlan formaban hasznalta az egyhaz. 1790-
ben mertilt fel a kérdés, hogy uj forditast, vagy javitast kellene inkabb
végezni. 1822-ben a pozsonyi zsinat az atdolgozas mellett dontott. fgy
Végh Istvan és Guzmics Izidor forditottak le részleteket a Bibliabol.
1834-35-ben jelent meg a hatkotetes teljes revizio Szepesy Ignac pilispok
ideje alatt. Ezt a nem kdzkeletili reviziot Szabo Jozsef dolgozta at. Miive
1851-ben jelent meg.

Ezt a torténelmi bevezetét kovetden érkeztink el a mai
Szimpozion szempontjabdl fontos Tarkanyi forditashoz, amely figyelem-
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be vette a Szepesi atdolgozast. Sikerét jelzi, hogy haromszor is megje-
lent: 1862-65, 1892 és 1915-18-ban.’

4. Tarkanyi Béla élete

A Viperina csalad Jozsef nevii gyermeke 1821. januar 2-an szii-
letett Miskolcon. Miutan sziilévarosaban és LOcsén tanult, 15 éves kora-
ban az egri papneveld intézetbe 1épett, ahol koran kitiint az irodalom
iranti érdeklédése és tehetsége. A Kisfaludy Tarsasaghoz Tarkanyi né-
ven adta be Honaldozat cimii balladajat palyamunkaként. A kedvezd
fogadtatast kovetben kisebb versei is megjelentek szépirodalmi lapok-
ban. Klopstock Messiasabol is forditott, melynek kovetkeztében Toldy
Ferenc az egész mii leforditasara kérte fel. Tanulmanyai befejeztével az
érseki kancellarian dolgozott, majd papszentelése utan engedélyt kapott
a Tarkanyi név felvételére. 1844-t61 az egyhazi énckekkel és az énckre-
formmal foglalkozott a Szent Erzsébet egyhazkozségben. 1846-t6l
Pyrker, majd utédja Bartakovics érsek alatt is szertartoként szolgalt.
Egyhazi szolgalata késébb Egyeken folytatdodott, majd kanonokka és
borsmonostori apatta nevezték ki.

Tudomanyos miikodését abbdl is lathatjuk, hogy a Szent Istvan
Tarsulat aligazgatoja illetve a Magyar Tudomanyos Akadémia levelezd
tagja volt. Ima- és énekkonyvei jelzik, hogy nem csak a szépirodalomban
volt jartas. 1857-ben Tdarkdnyi kolteményei cimmel Toldy Ferenc adta ki
Tarkanyi addig megjelent verseit. Bartakovics érsek 1852-ben kérte fel a
Kaldi bibliaforditas atdolgozasara, melyet Egerben és Egyeken végzett.
Els6 1épésként a Zsoltarok konyve jelent meg 1860-ban, majd ezt kovet-
te az O- és Ujszovetségi Szentiras 1865-6s kiadasa, illetve az Ujszovet-
ség konyvei a Vulgata szerint szintén 1865-ben. 1868-ban Szentirasi
szakaszok cimmel jelent meg bibliaforditasa, 1870-ben ugyanez népisko-
lak szamara.

A Szentiras forditasaban végzett munkajanak elismeréseként a
papa kamarasava, a kiraly pedig egri féegyhazi kanonokkd nevezte ki 6t.
A stent Istvan tarsulat alelnokeként 1886. februdr 16-an halt meg Eger-
ben.

" V6. GYURKI, L., 4 Biblia foldje. A magyar bibliaforditisok térténete, Budapest 1998,
66-94. — BENYIK, GY., ,Magyar Biblia-forditasok”, in Studia Biblica Athanasiana
1(1998) 9-22.

8V6. A Pallas nagy lexikona. Az dsszes ismeretek enciklopédiaja, Budapest 1897, XV.
kot., 943-944. — Toldy, F. (szerk.), Tarkanyi B. J. kolteményei, Pest 1857, IlI-V111.
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5. A Kaldi Biblia Tarkanyi Béla altal atdolgozott valtozata

Az els6, 1862-65 kozott megjelent Tarkanyi bibliaforditas eld-
szavaban Bartakovics Béla egri érsek a kiadas okaként Jézus misszios
parancsat emliti. Az érsek kifejti még, hogy a harom kiadast megélt,
kétszaz éven keresztiil hasznalt Kaldi bibliaforditas atdolgozasat az
1822-es pozsonyi nemzeti zsinat hatarozta el. Ezt kdvetden Szepesy
Ignac pécsi plispok vezetésével 1834 és 1936 kozott hat kdtetben jelent
meg a teljes magyar nyelvii Szentirds Pozsonyban, majd Szabo Jozsef
képekkel bévitett forditasa 1851-ben Pesten. A Kaldi forditas 0} atdol-
gozasakor Tarkanyi szovegét Joseph Franz Allioli Vulgatahoz fiizott
német nyelvii, az apostoli Sz¢k altal jovahagyott magyarazatainak fordi-
tasa gazdagitotta. A Vulgata és a papa tekintélyét emeli ki Bartakovics
érsek, valamint azt, hogy a piispoki kar o6t tagja ellendrizte a forditast,
amelynek kiadasi jogat a Szent Istvan Térsulat kapta meg.’

Az 1892-es masodik kiadas eldszavaban dr. Samassa Jozsef egri
érsek az Gjabb kiadast azzal magyarazza, hogy az els6 kiadas példanyai
elfogytak. A Szent Istvan Tarsulat kérésére 5000 példany kinyomtatasara
adott nem csak engedélyt, hanem tamogatast is a nyomdai és a korrektori
koltségek magara vallalasaval. Az egykdtetes miiben az Apostoli Szent-
szék altal el6zbleg jovahagyott szdveg valtozatlan kiadasat talaljuk.'

A harmadik kiadas el@szavat mar dr. Szmrecsanyi Lajos irta
1915-ben, akit6l szintén a Szent Istvan Tarsulat kért engedélyt a magyar
forditds Gjabb kiadasara. Az egri érsek a magyar katolikus csaladok
igényeit szem el6tt tartva ,,a legnagyobb készséggel” jarult hozza az
ujboli kiadashoz. Indoklasdban a modern nyomdatechnika, illetve a
kisebb méretii bibliaformatum is szerepelt. A megjelentetés fo feltétele
ezuttal is az Apostoli Szentszék altal jovahagyott szoveg valtoztatas
nélkiili kiadasa volt."*

Az egy és a négy kotetes mi felépitése kozel azonos: a cimlap
utan az elsé elészo kovetkezik, amelyet Antonius Xaverius apostoli
nuncius latin nyelven irt, tobbségében eltérd keltezésli 6t engedélye

SVo. Az O és Uj Szovetségi Szentiras a Vulgata szerint figyelemmel az eredeti szévegre.
Kaldi Gyorgy forditasa nyoman, jegyzetekkel datdolgozva. Az Apostoli Szék joviha-
gyasaval. Harmadik, valtozatlan kiadas, Budapest 1915, V-VIII.

10 vg. Op. cit., XIII.

1 vi. Op. cit., XIV.
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talalhato."? Az egy kotetes kiadasban a tartalom el5l, mig a négy kotetes-
ben a 2. kotet kivételével — amit nem feltétleniil kell a kiadé gondatlan-
saganak betudni, oka lehet a rendelkezésemre alléo példany wjrakotése is
— a kdnyv végén talalhatd. Az egy kdtetes miiben a tartalomjegyzék utan
idézetek ¢és roviditések cimmel taldlunk egy kis utmutatast. Ebbol kide-
ril, hogy a Tarkdnyi forditds Mozes o6t konyvének nevezi a
Pentateuchust, Maté és Mark neveit nem roviditi le, Janos evangéliumara
pedig a ,,Jan”-t hasznalja.

A négy kotetes mii nem az egy kotetes lekicsinyitett és kotetek-
re osztott verzidja, hiszen mas a szoveg tordelése. Minden egyes lapon
két oszlopban talalhato a Szentiras szovege, amelyet egy-egy fejezet
el6tt rovid Osszefoglalas el6z meg, ugyaniigy, mint a Kaldi Biblidban. Az
egyes szentirasi konyveken til az jszovetségi részben kiilon bevezetdt
taldlunk az evangéliumokhoz és az apostoli levelekhez. A két szovegosz-
lopot egy fiiggdleges vonal valasztja el egymastol, az alattuk talalhatd
kisebb karakterti magyarazatot pedig egy rovid vizszintes vonal. A mil
lezarasaként mindkét verzioban egy latin ritust szentirasi szakaszjegyzék
talalhato az Gjszovetségi rész utan.

A négy kotetes kiadas elsé harom kétete az Oszovetséget, a ne-
gyedik pedig az Ujszovetség konyveit tartalmazza. Az egyes kotetek a
kovetkezd bibliai konyveket foglaljak magukban:

1. kotet: Teremtés konyvétdl a Kiralyok 4. konyvéig (sic!),

2. kotet: Kronika elsé konyvétdl Jézus, Sirak Fia konyvéig,

3. kotet: Izaias jovendodlésétol a Makkabeusok 2. kdnyvéig,

4. kotet: Maté evangéliumatol a Jelenések konyvéig.

A Tarkanyi altal atdolgozott szoveget konnyedség és koltéi haj-
lékonysag jellemzi.

Mt 3,11 szovegének dsszehasonlitdsaval konnyen megfigyelhet-
jiik a két forditas kozotti kiilonbséget.

A Kaldi szoveg a kovetkezo:

,En ugyan keresztellek titeket vizzel a’ penitentziara: a’ki pedig
utannam jovendd, erdsb nalamnal, kinek nem vagyok mélto sa-
ruit viselnem: 6 meg-keresztel titeket Szent Lélekkel, és tiizzel”.

12 A harmadikban ,,jam defuncto” kiegészitést talalunk Csajaghy piispok ur neve utan,
ezért az utolsé két iratban mar a forditas ellendrzésében az 6 helyére keriilt Viber Jo-
zsef neve szerepel.
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A Térkényi forditasban ez all:

,En ugyan vizzel keresztellek titeket biinbanatra, a ki pedig uta-
nam jovendd, er6sebb nalamnal, kinek nem vagyok mélté saruit
vinni, 6 titeket Szentlélekkel és tiizzel fog keresztelni”.

6. Osszefoglalas

Melles Emil az altala 6sszeallitott Apostolos konyvben az akkor
rendelkezésre allo legmodernebb magyar nyelvii bibliaforditast hasznalta
fel, a Tarkanyi Béla altal atdolgozott Kaldi Szentirast, melynek sikerét
haromszori kiadasa mutatja. A magyar bibliaforditas torténetébdl vilago-
san latszik, hogy ez a forditas szdmunkra igen jelentds, mivel a teljes
Szentiras szovegét iiltette 4t magyar nyelvre, azért, hogy az Isten 6rom-
hire minden magyar anyanyelvii emberhez eljuthasson.
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LITURGIKUS OROKSEGUNK, 75-78.

SOLTESZ JANOS

OSSZEFOGLALAS ES ZARSZO

Tisztelendé Asszonyok!
Fotisztelendd Atyak!
Tanar Urak

Tisztelendd Urak!
Kedves Vendégeink!

A mai tudomanyos Osszejoveteliink f6 témajat az ,,Apostolos
konyviink kiadasanak 125. évforduldja” szolgaltatta. Latszélag nem bir
nagy jelentéséggel ez az évforduld, az akkori kiadas hullamai mégis
napjainkig terjednek, hisz ujabb és modernebb, teljes kiadas azota is
varat magéara.

Az els6é eléadas Nyiran Janostol hangzott el ,,Az apostolos
konyv a gordg bizanci hagyomanyban” cimmel. A liturgikus konyvek
szoban forgd részEérdl, azok csoportositasarol ritkan hallhato, szakmailag
pontos €s — amennyire lehetséges — széles kori attekintést kaphatott a
hallgaté. Nem is gondolnank, hogy milyen sok tanulmany és szdcikk
foglalkozott mar — inkabb csak irdsban — e témaval. Az eldadas soran
szOba keriiltek a bizanci ritus kialakulasanak kiindul6 helyszinei: varo-
sok, kolostorok a liturgikus élet megvalositasahoz sziikséges sokféle
konyv hatterét képezd bolcsék, melyekbdl az alapmiivek utjukra indul-
tak. A lectionariumok kutatasainak interdiszciplinaris igényének hangsti-
lyozasa mellett az el6add inkabb a hallgatdsag szamara érdekesebb gya-
korlati sikot kovette eléadasaban, mint pl. a zenei jelzések, liturgikus
bejegyzések a Biblia kézirataiban stb. Az apostoli szakaszok felosztasa
mellett érdekes volt az apostolos konyv fajtainak attekintése, valamint a
szerkezetének bemutatasa. Ez utobbi érdekessége az un. propriumok,
melyekbdl harom talalhato: az elsé az Evangéliumos konyvhoz hasonld-
an a liturgikus évet koveti, a masodik az egyhdzi év szerint a szentek
tiszteletéhez kotédik, a harmadik a kisebb szentekhez és vegyes alkal-
makhoz kapcsolddik. Az apostolos konyv tovabbi tanulmanyozasa azért
lenne fontos, mert a kéziratok komoly eltéréseket tartalmaznak, a nem
bizanci forrasokkal is hasonldésigokat mutatnak, masrészt bizonyos funk-
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ciok hagyomanyara révilagithatnak, melyek vitds kérdések megoldasat
segithetik. Az apostolos kdnyveknek nem titkolt fontos funkciojuk volt a
legrégebbi keresztény korokban, de ma is, hogy az iskoldkban és altala-
ban a hivek szdmdara az oktatds és a nevelés kiemelt, illetve specialis
eszkozeivé valtak. Ez a feladatuk bizonyos értelemben — gondolva a
liturgikus hasznalatukra — ma sem lebecsiilendd.

A masodik eléadas Bohdcs Béla dékan urtol igen értékes
gyongyszemként egészitette ki a magyar apostolos kdnyv gondolatkdré-
nek vilagat, melyet személyes, magyar vonatkozasi motivumokkal is
érdekesebbé tett, ,,Az apostolos kdnyv Szlovékidban” cimmel. Ramuta-
tott, hogy az apostolos konyv torténetének attekintése szomszédunkban
is érdekességeket és ujdonsagokat tartalmaz. Vannak a nyomtatott mi-
vek mellett kéziratosak is, melyekbdl az eléadd be is mutatott egy pél-
danyt. Van olyan kiadas is, melyet — érdekes mdédon — Moszkvaban
adtak ki. Kiemelte, hogy az apostolos konyvek a liturgikus eldirasok
betartdsdnak fontos eszkdzei és bizonyitékai voltak. Egészen a XX.
szazad masodik feléig az dszlavot hasznaltak a szlovak gorog katolikus
egyhazban. 1850-ben ,,Iszbornyikok™ jottek létre, melyeket a legmoder-
nebb iddkig is hasznaltak. Boldog Pal piispok olyan valtozatot is készit-
tetett, mely az 6szlav szoveget latin betlis atirassal hozta. Amikor eljott
az id6, hogy az 6szlavot mar nem értették, akkor az olvasmanyokat a
Szentirasbol olvastak. 1990-ben késziilt liturgikus olvasmany gyiijte-
mény a hétkoznapokra harom éves variacioban. Az eléadd végiil megal-
lapitotta, hogy szlovak nyelven mar megvan a Liturgikon, a Szerkdnyv
¢és az Evangéliumos konyv, viszont megfelelé szlovak nyelvii Apostolos
konyv még nem késziilt, s mintegy 40 éve a Szentirasbol olvassak fel az
apostoli szakaszokat, s reményét fejezte ki, hogy a kozeljovoben ez is
megvalosul.

Pallai Béla, nagypeleskei pardchus ,,Melles Emil életrajzat” tar-
ta a hallgatosag elé eldadasaban. Személye azért fontos, mert a szaz
évvel ezeldtt kiadott konyv osszeallitdja 6 volt. Melles Emil 1857. mar-
cius 16-an Napkoron sziiletett. 1879-ben pappa szentelték. Ifju koratol
kezdve a magyar liturgia bevezetéséért kiizdott. 1888-t6l szamos cikke
jelent meg ebben a témaban. A gordg szertartastan ismertetésével €s
magyarazataval is ezt a célt kivanta szolgalni. 1900-ban, Szabo Jendnek,
a romai zarandoklat f6 szervezdjének 6 nyujtotta at azt az ,,Emlékkony-
vet”, melynek Osszeallitasdban jelentés munkat végzett, s amelyet a
kozelmult jubileumi évében Ujra kiadtak. Melles Emil végzett el6szor
magyar liturgiat 1905. december 3-an a magyar egyhazkozségekben
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meghonosodott gyakorlat szerint. Elsegitette a masik stilyos gond meg-
oldasat, a naptarkérdés rendezését. Erdfeszitései tartds eredményre akkor
még nem vezettek, de visszatekintve mar latjuk, milyen fontos allomasai
voltak a magyar gorog katolikus liturgikus élet kialakulasinak, megszi-
lardulasanak. Az Apostolos konyv mellett ki kell emelniink az altala
Osszeallitott és forditasaban sokszoros kiadast megért ,,A dicséret aldo-
zata” cimii imakonyvet. Az el6adas fontos vonatkozasa volt a hallgato-
sag részérdl, hogy dr. Kiss Andor és dr. Melles Tivadar pardéchusok
személyében az eléadast Melles Emil déunokaja és rokona is meghall-
gatta, mintegy hangsulyozva a mult és a jelen szétszakithatatlan kapcso-
latat is jelenlétiikkel, hozzéaszolasukkal.

A szimpozion kdzponti jelentdségii eldadasat Ivancso Istvan, a
tudomanyos Osszejovetel szervezoje tartotta ,,Az elsd nyomtatott Apos-
tolos konyviink torténeti és tartalmi bemutatasa” cimmel. A kiadas 125.
éves évforduldja gordg katolikus multunk, jeleniink és jovonk szempont-
jabol is fontos lizenetet kdzvetit. Az eléadé vildgosan utalt arra, hogy
szembe kell nézniink eldszor is a tényekkel: Eddig még nem keriilt sor
gordg liturgikus konyv alapjan klasszikus apostolos konyv kiadasara; két
magyar mii mégis van, az els6t épp 125 évvel ezeldtt jelentették meg,
majd ezt 20 év milva Gjra kiadtak. Talan lett volna egy harmadik m is,
Baulovics Zoltané, mely ugy tlinik, elkésziilt, de nem jelent meg, mert
létezésérol senki sem tud, s példany sem maradt beléle. Ezért is kiemelt
jelentésége van Melles Emil tevékenységének, aki a szdz évvel ezelotti
mivet Osszeallitotta és kiadta, s legjobban Osszefoglalta az Apostolos
konyv szerepét és jelentdségét: ,,A munkacsi egyhazmegye magyar ajku
hivei kozott munkalkodo lelkészek koziil tobben akként nyilatkoztak,
hogy egyhazunk szertartdsi szabalyainak ismertetésére és a vasar- és
iinnepnapi forditasok sikerének biztositasara igen elényds volna, ha a...
szentirasi szakaszokat, mintegy tankonyviil a tanul6 ifjisagunk kezébe
adhatnak”. Az Apostolos konyv tehat segithetné anyanyelviinket oltarra
emelt nyelvvé tenni, liturgikus kultirankat tokéletesiteni, s iskolakban,
maganajtatossagban valo hasznalat révén, a szentiras ismertségét elétér-
be helyezni. Az 0j, modernebb kiadas az €Ini akaras sziilte igény ¢és a
sziikséges hianypotlas beteljesitése lenne. Az eléadd a mondanivaldja
végén megfogalmazta a szimpozion lizeneteként: ,ha mar eddig nem
jelent meg teljes, a gdrdg mintara készitett, a minden napra sz6l6 szent-
irdsi szakaszokat tartalmazd Apostolos konyviink, legalabb a legelsd
magyar nyelvii kiadasanak 125. jubileumi esztendeje hozza meg ennek
lehetdségét magyar gordg katolikus egyhazunkban!”
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Az utolsé tudomanyos eldadast Ganicz Endre tartotta, s arra a
kérdésre kereste a valaszt, hogy ,,Melyik bibliaforditast hasznalta Melles
Emil az Apostolos konyvhoz?” Lényegre tor6, mégis részletes eléadast
kaptak e témaban is a hallgatok. Mar a bevezetd gondolatokban utalés
tortént arra, hogy Melles Emil mar 1étezd bibliaforditast hasznalt fel, és
nem maga készitette azt az eredeti sz6vegbdl. Ezutan képet kaphatott a
hallgatésag altalanossagban a bibliaforditasok létrejottérdl. Kifejezetten
érdekes volt a magyar bibliaforditdsok XIX. szadzad végéig torténd atte-
kintése. Nem is gondolnd az ember, hogy Bathory Laszl6 palos szerze-
testdl kezdve Tarkanyi Bélaval bezarolag milyen sok ember tevékenysé-
ge segitette az aktualis Biblidhoz jutas apostoli tevékenységének megva-
losulasat. S Tarkanyi Béla nevénél azért is kell megallni, mert Melles
Emil a Kaldi-Biblia Téarkanyi Béla altal revidealt verzidjat hasznalta.
Tarkanyi tudoméanyos miikodését jelzi, hogy a Szent Istvan Téarsulat
aligazgat6ja, és a Magyar Tudomanyos Akadémia levelezd tagja volt.
Bar verseket is irt, nemcsak a szépirodalomban volt jartas, ezt bizonyit-
jak ima- és énekkonyvei. Bartakovics érsek 1852-ben kérte fel a Kaldi
bibliaforditas atdolgozasara. 1868-ban és 70-ben mar népiskolak szama-
ra is készitett bibliaforditast. A szentiras forditasaban végzett munkajaért
a papa kamarasava, a kiraly féegyhazi kanonokka nevezte ki. 1886-ban a
Szent Istvan Tarsulat alelnokeként halt meg Egerben. Melles Emil az 6
forditasat hasznalta az Apostolos konyv Osszeallitasahoz.

Ezen a szimpozionon kiilonleges és érdekes informacidokhoz
juthatott a hallgatosag. Gorog katolikus identitasunk is megerdsddhetett,
kiilonosen azaltal, hogy lathattuk, hogy kiizdelmes és nehéz idészakok-
ban is er6s akarattal kell célokat kitiizni, s azokat jo szandékkal igyekez-
ni megvalositani, mert ezek gylimdlcse eldbb utdbb beérik, s az utdédok
kozosségének novekedését szolgalja.

Igy koszoném meg mindenki munkajat, s a jelenlévék megtisz-
teld részvételét. A szimpoziont ezennel bezarom.
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VII. (Nemzetkozi)
Liturgikus Szimpozion

VASARNAPI ES UNNEPI

VI Oszlop
4.sor
C

K ALTAL HITELESITETT SZOVEGS SZERINT,

03% .

ISKOLAI ES MAGAN-HASZNALATRA.

EGER,

az els6 nyomtatott

Apostolos kényviink

kiadasanak 125. évforduloja alkalmabal

2007. mdjus 3-dn
a Hittudomanyi Féiskola disztermében.

79



Bdr a magyar gorog katolikus egyhdzban eddig még
nem keriilt sor a goraog liturgikus konyv alapjdn klasszi-
kusnak mondhaté Apostolos konyv kiaddsdra, két saja-
tosan magyar mlvet felmutathatunk. Az egyiket, az
elsdt, éppen szdz esztendeje jelentették meg.

Aztdn a folytonosan meglévé igényt jelezte, hogy har-
madszor is kisérlet tortént egy harmadik - mégpedig
bévebb - vdltozat kiaddsdra. Ez azonban - annak ellené-
re, hogy kéziratban elkésziilt - nem jelent meg nyomta-
tott formdban. Ez a tény viszont arra is utal, hogy pap-
sdgunk nem elégedett meg azzal, hogy mindig dllandé
szentirdsi szakaszok legyenek a Szent Liturgidban (a
halottiak, illetve a minden jo kérés szdndékara rendel-
tek). S egyhdzunk vezetdi ezen segitettek legaldbb
annyiban, hogy a szakaszjegyzéket kiadtdk.

Melles Emil, a szdz évvel ezelétt kiadott kanyv Gsszedl-
litdja igy irt errdl: ,A munkdcsi egyhdzmegye magyar
ajku hivei kozott munkdlkodo lelkészek koziil tobben
akként nyilatkoztak, hogy egyhdzunk szertartdsi sza-
bdlyainak ismertetésére és a vasdr- és iinnepnapi for-
ditdsok sikerének biztositdsdra igen elényds volna; ha a
vasdr- és linnepnapi isteni tiszteleteken olvastatni szo-
kott szentirdsi szakaszokat, mintegy tankényviil a ta-
nuléif jisdg kezébe adhatndk".

Az Apostolos konyviink tehdt arrdl taniskodik, hogy a
Szentirdsbdl valé lelki tdpldlkozdst, illetve az erre vald
lehetdségnyljtdst igyekezett a liturgikus konyv eldse-
giteni, a papsdg és a hivek igényére.

A szimpoziont a Szent Atandz Go6rog Katolikus Hittudomad-
nyi Féiskola Liturgikus Tanszéke rendezi az elsé nyomtatott
Apostolos konyviink megjelenésének 100. évforduldja alkalmd-
bol 2007. mdjus 3-an.



Program

Foéltamadt Krisztus - Kozos ének
15.00 - Megnyitd

15.10 - Az apostolos kényv a gérég bizdnci hagyomdnyban -
ThLic. Nyirdn Janos diakénus, Nyiregyhdza

15.30 - Az apostolos kényv Szlovdkidban - Dr. Habil. Bohdcs
Béla dékan, Eperjesi Egyetem

15.50 - Melles Emil életrajza - ThBac. Pallai Béla gorog katoli-
kus paréchus, Nagypeleske

16.00 - Az elsé” nyomtatott Apostolos kényviink térténeti és
tartalmi bemutatdsa - Dr. Ivancsé Istvdn liturgikus tan-
székvezetd, Nyiregyhdza

16.30 - Melyik bibliaforditdst haszndlta Melles Emil az
Apostolos kényvhéz? - ThlLic. Gdnicz Endre, Nyiregyhd-
za

16.50 - Diszkusszio

17.00 - Osszefoglalds és zdrszé - Dr. Soltész Jdnos féiskolai
rektor

Tiind6kalj - Kozos ének

A 2007. mdjus 3-an, a Hittudomanyi Féiskola disztermében
(Nyiregyhdza, Bethlen 6. u. 13-19.) rendezett
szimpozionra tisztelettel meghivjuk és varjuk.

Liturgikus Tanszék

Cim: 4401 Nyiregyhaza, Pf. 303. — E-mail: ivancsoi@atanaz.hu
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A szimpozionhoz kidllitds
csatlakozik, mely a foldszin-
ten megtekintheto.
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A SZIMPOZIONON RESZT VEVOK NEVSORA

LITURGIKUS OROKSEGUNK, 83-84.

(A hallgatéinkon Kkiviil)

Ganicz Endre
Hollés Janos dr.
Horvath Tamas
Janka Gyorgy dr.
Kiss Andor dr.
Kiss Andorné dr.
Marku Laszlo
Marku Laszloné

Melles Tivadar dr.
Obbagy Laszlo dr.

Obbagy Miklos

Petrasevits Dénes dr.

Sivado Csaba dr.
Soltész Janos dr.
Vatamany Sandor

Kotaj

Téglas
Nyiregyhaza
Nyiregyhaza
Kalmanhaza
Kalmanhaza
Napkor
Napkor
Végardo
Nyiregyhaza
Miskolc
Encs
Nyiregyhaza
Nyiregyhaza
Erpatak
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