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LITURGIKUS OROKSEGUNK, 5-6.

IVANCSO ISTVAN

MEGNYITO

Tisztelt Megjelentek!

Szent Atanaz Gorogkatolikus Hittudomanyi Foiskolank Liturgi-
kus Tanszéke immar tizenegyedik liturgikus szimpozionjat rendezi. A
szam Onmagaban is tiszteletet parancsold. Hadd szemléltessem egy pél-
daval. Amikor idegen nyelvli tudomanyos folyoiratunkat — a Folia
Athanasiana-t — inditottuk, az akkori rektorunk, Gilles Pelland atya azt
mondta: ,,J6, j6. Nagyon jo és nagyon szép dolog egy 0j folyoiratot indi-
tani. De mi lesz a masodik szam utan? Kettét még csak konnyi 6sszealli-
tani. De lesz-¢ folytatas?” — Lett. Ma is él a folyoirat. Mint ahogy €l a
liturgikus szimpozionok sorozata is. Tl vagyunk az els6 tizesen, mond-
hatnam, 0j sorozatot kezdhetiink.

Az 11 sorozat kezdetén legyen szabad felidéznem eredeti célun-
kat. Annal is inkabb, mert pilispok Ur hivatalos elfoglaltsiga miatt nem
tud jelen lenni, nem tudja 6 elmondani ezeket a bevezetd gondolatokat.
Vilagos célunk a liturgikus ismeretkdzlés mellett a hagyomany iranti
tisztelet kinyilvanitasa, illetve hagyomanyaink 6rzése, apolasa.

Ennek érdekében az eddigi liturgikus szimpozionok két szalon
futottak. Egyrészt olyan liturgikus kiadvanyokra iranyitottak ra a figyel-
met, amelyeknek valamilyen jeles évforduldjuk adddott (a kéziratos
forditasoktol kezdve a nyomtatott kiadvanyokig). Masrészt pedig nagy
torténelmi eseményekhez kotddtek (mint pl. az 1965-6s Vatikani magyar
nyelvi liturgia, melynek éppen holnap lesz 45. évforduldja), vagy éppen
a vilagegyhazban meghirdetett nagy témakhoz kapcsolodtak (mint a
Szent Pal-év, vagy a papsag éve).

De mindenekf6lott a liturgikus hagyomanyaink feltarasa és
megoOrzése adja a vezérgondolatot a liturgikus szimpozionokhoz. Ezt
igazolja az a kiadvany-sorozat, mely ezeknek az anyagat foglalja magéa-
ba, s a cime pedig éppen az, hogy ,Liturgikus Orokségiink”. Az eddig
megjelent tiz fiizet mindegyike kaphato, olvashatd, tanulmanyozhato.
Mint ahogy — jo reményeink szerint — hamarosan elkésziil a jelen
szimpozion anyagar6l is a 11. fiizet.



Ivancso Istvan

Meggy6zddéssel allitom, hogy a magyar gordg katolikus egy-
haznak van sajat liturgikus hagyomanya és sajat liturgikus 6roksége. Ezt
az allitdssomat az egyhazmegyei levéltar (sot, az eldtte 1évd kiilhelynok-
ségi levéltar) anyaganak ismeretében, valamint gorog katolikus, liturgi-
kus, magyar nyelvli, nyomtatasban megjelent kiadvanyaink gyijt6jeként,
rendszerezdjeként, publikdlojaként tehetem. S harminc éves kutatoi
multammal azt is joggal allithatom, hogy erre a liturgikus 6rokségilinkre
¢és hagyomanyunkra biiszkék lehetiink. Mert az egyhaz a liturgiajabol ¢l
(amint tobbek kozott a zsinati liturgikus konstiticié is megfogalmazza,
valamint a kiadas alatt allo liturgikus instrukcio is jelzi), s ez kiilondsen
érvényes a keleti egyhazakra, ahol a globalis értelemben vett ritusnak oly
nagy szerepe van. Minket a ritusunk, a magyar gorog katolikus ritusunk
Orzott meg a torténelem szamara, s a Gondviselés segit arra, hogy az
egyetemes egyhaz nagy mozaikjat szinesitsiik. Eppen a mi magyar gorog
katolikus sajatossagunkkal. Vallom, hogy nem az a feladatunk, hogy a
mozaikban mas egyhazrész szinét atvegyiik, vagy szinébe simuljunk
bele. A torténelmi mult €s a liturgikus hagyomany el6tt tisztelettel kell
adoznunk. Es ezt akarjuk tenni ezen a 11. liturgikus szimpozionon is.

Egy nem tulsagosan kézismert mi, a Bazil-liturgia Liturgikonja
valik most vizsgalatunk targyava, amit éppen 120 esztenddvel ezelott
adtak ki. Beleilleszkedik abba a folyamatba, amelyben a liturgikus kiad-
vanyok immar nem ,,alulrél jové kezdeményezésként”, hanem ,,féhato-
sagi intézkedés” eredményeként sziilettek. Az 1879-ben megalakult és
13 esztend6n keresztiil miikodott hajdidorogi liturgikus forditd bizott-
sagrol van szo6. Még akkor is, ha — mint latni fogjuk — nem a teljes bi-
zottsag munkajanak az eredménye.

Mindenképpen tisztelettel kell adéznunk Melles Emil akkori
kisdobrai papunk és Danilovics Janos hajdudorogi kiilhelyndk emléké-
nek — és természetesen az egész forditod bizottsagnak —, hogy felvallaltak
a komoly munkat. A Bazil-liturgia szovegét elészor jelentették meg
anyanyelviinkon nyomtatasban. De ugyanez mondhatd a kotetben talal-
hato elészenteltek liturgiajardl is, valamint a liturgikus nap istentisztele-
teit alkotod szertartasok tilnyomo részérdl. Végiil pedig a Krétai Szent
Andras bilinbanati nagy kanonjarol is. De nem kivanok eléje vagni a
dolgoknak, hiszen ezekrdl hallani fogunk az eléadasokban. Melyek nem
csak magat a kotetet ismertetik, hanem sokszinti hattérismeretet fognak
nyUjtani a mil tartalmahoz kotédve, amint a meghivo jelzi.

Nem marad mas feladatom hétra, mint hogy szellemi-lelki gaz-
dagodast kivanjak, s a szimpoziont ezennel megnyissam.
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LITURGIKUS OROKSEGUNK, 7-18.

GANICZ ENDRE

,EZT CSELEKEDJETEK AZ EN EMLEKEZETEMRE”
Az alapitasi szavak exegézise

TARTALOM: 1. Bevezetés; 2. Az Oszovetségi elézmény; 2.1. A szovetség;
2.2. Az aldozat; 2.3. Az aldozati lakoma; 2.4. Az emlékiinnep; 2.5. Az vj
szovetség; 2.6. Az Ur szolgaja; 2.7. Veliink az Isten; 3. Exegézis; 3.1. A sz06-
veg torténete; 3.2. Az utols6 vacsora értelme; 3.2.1. K6z0s estebéd Jézussal;
3.2.2. Jézus, az Ur szolgija; 3.2.3. Jézus a szovetségi aldozat; 3.2.4. Jézus
Onmagat adja az Gjszovetségi aldozati lakoma ételeként-italaként; 3.2.5. Az
Ujszévetség emlékiinnepe; 4. Szent Pal tanitasa az Urvacsorardl; 5. Befeje-
7€s.

1. Bevezetés

Nagy Szent Bazil és Aranyszaju Szent Janos liturgidjanak 6sz-
szehasonlitisa soran szemiinkbe O6tlik nemcsak az elébbiben talalhato
hosszabb imak sora, hanem az atvaltoztatas szavait kovetd csendes papi
ima kezdetének kiilonbsége is. Nagy Szent Bazil liturgidja a Lukacs
evangéliumaban és a Korintusiakhoz irt elsé levélben talalhatd parancsot
is sz6 szerint idézi: ,,Ezt cselekedjétek az én emlékezetemre!”. A kovet-
kez6 exegézisnek a célja az, hogy atfogd képet nytjtson az eucharisztia
alapitasat megorokitd bibliai szovegekrol.

2. Az 6szovetségi elozmény
Annak ellenére, hogy az Oszdvetség nem beszél az eucharisztia-
ro6l — mivel azt Jézus Krisztus adta nekiink — Jézus utolsé vacsoran vég-
bevitt tetteinek ¢és szavainak helyes megértéséhez elengedhetetleniil
sziikséges tobb 0szovetségi téma ismerete €s emlékezetbe idézése.

2.1. A szovetség

Az 6szdvetségi témak koziil elséként emlitem a szovetség té-
majat. Az egyiptomi szolgasagbol népét erds kézzel kivezetd Isten a Si-
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nai hegynél szovetséget kotott veliik. Sajat kezdeményezésébdl és akara-
tabol vélasztotta ki azt a népet, amelytdl azt kérte, hogy csak Ot imadja,
csak neki szolgaljon, rajta kiviil mas Istent ne ismerjen. Miutdn a nép
beleegyezett az Isten szévetségi akarataba, tinnepélyes szertartas végez-
tek, melynek soran ledlt bikak kiomlo vérének felét az oltarra ontotték —
a kooltar Istent jelképezte — a masik felével pedig a népet hintették meg,
mikdzben Modzes ezeket a szavakat mondta: ,,Ez annak a szovetségnek a
vére, amelyet az Ur megkotott veletek e szavak alapjan!”! Ez a szovetség
biztonsagot és alapot biztositott az izraelita nép minden tagjanak, amely-
nek feltétele az volt, hogy ne térjen el a szovetségkotéskor vallalt dol-
goktol. Az Istennel kotott szovetség kovetkeztében az izraelitdk ember-
tarsi viszonya is megvaltozott, mar nem laza érdek fiizte dket egymas-
hoz, hanem mindannyian 0j nemzetté, Isten valasztott népévé valtak.
Mar nem embertarsai voltak csupan egymasnak, hanem felebaratjai.

2.2. Az daldozat

A Sinai hegyi szovetségkotés aldozati szertartas volt. Ez azon-
ban nem egyediilallo, hiszen szinte az emberiség minden vallasaban
jelen van az istenségnek bemutatott aldozat. Az aldozatbemutatasok
célja sokszor az volt, hogy kielégitsék az istenek sziikségleteit, lecsilla-
pitsak haragjukat, esetleg az aldozatot bemutatok ,,lefizessék” az istene-
ket. Ez el6fordulhatott az izraelitdk kozott is, de az izraelita vallas hiva-
talos képvisel6i ezt elutasitottak, mivel tisztdban voltak azzal, hogy az
Istennek nincs sziiksége semmilyen dologra, amit az ember adhat neki.
Az aldozati szertartas célja az, hogy az ember az aldozat, mint ajandék
altal kifejezze az Isten iranti onatado szeretetét. Az Isten nem azért oriil
az aldozatnak, mert sziiksége van ra, hanem azért, mert az aldozatot
bemutaté ember kinyilvanitja, hogy tisztdban van teremtett mivoltaval és
a vilagban elfoglalt helyzetével: azaz azzal, hogy mindent az Istennek
koszonhet, amiért halds és viszontszereti Ot.

Az izraelitak kiilonb6z6 modon probaltadk meg a lathatatlan Is-
tennek felajanlott aldozatokkal kapcsolatban kifejezni azt, hogy azok
mar nem az embereké, hanem kizarolag az Istené, igy pl. elégették az
aldozati éllat hiisat az oltaron, vagy a vérét raontotték az Istent jelképezd
kéoltarra. Az izraelitdk abban a tudatban éltek, hogy az ¢ aldozataik nem
hiaba val6ak, hanem tényleg biztositjak az Isten aldasat. A nép aldozata-

L Kiv 24,8¢
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., Ezt cselekedjétek az én emlékezetemre”

nak elfogadasa az Isten részérdl csak a szovetségben értheté meg, ame-
lyet az Isten szabad kezdeményezéseként hozott 1étre valasztott népével.
Ez a nép az aldozatokat csak a Benne valo hit és engedelmesség altal
mutathatta be mélto és Istennek tetsz6 modon.” Izrael torténetében a
profétak sokszor figyelmeztették a valasztott népet, hogy az aldozataik
teljesen hidba valdak, ha azokat nem toredelmes és alazatos szivvel, jog
és igazsag szerint mutatjak be az Urnak.?

2.3. Az dldozati lakoma

Az aldozati szertartashoz szinte mindig aldozati lakoma is tar-
sult. Ennek ,alapanyaga” az aldozati allat Istennek felajanlott és a pa-
poknak jard rész maradéka, amelyet visszakapott a felajanlo. Ez azonban
mar nem ko6zonséges, hanem az Istent6l visszakapott étel, amelynek
clfogyasztasa egységet, kozosséget hozott 1étre az Isten és a felajanlod
kozott. A hétkoznapi étkezés is Oriasi jelentdséggel bir az ember szama-
ra: kiils6 energiaforrast, ételt kell igénybe vennie, hogy az élethez, az
¢életben maradashoz sziikséges energidhoz jusson.

Ugyanakkor az étkezés kozosségi dimenzidval is rendelkezik,
hiszen ha az embernek modjaban all, masokkal eszik. A k6z0s étkezés-
kor a masikra gondolunk — ezaltal is osztozunk a kdzds emberi sorsban —
egymast kinalva egymas egészségére isznak. A kozos étkezés kozosség-
teremtd erével bir, egységet kovacsol kisebb-nagyobb kozosségben,
csaladban, barati tarsasagban. Egy aldozati lakoma alkalmaval még
inkabb azt érezziik, hogy életiink végso forrasa, az Isten taplal minket, &
teremt egységet veliink és kozottiink. Ugyanakkor minden étkezés —
ismétlésének sziikséges volta miatt — a halalra, az elmulasra is emlékez-
tet benniinket. Sokszor fordult el az emberiség torténetében, hogy ha-
lottaknak is ételt, italt biztositottak. Az 6rok élet utani vagy és a halal
tényének paradoxonat csak az ,,élet kenyere™ tudja feloldani.

2.4. Az emlékiinnep

Az izraelita aldozati szertartdsok a sok hasonlosag mellett ab-
ban térnek el a pogany aldozati szertartasoktol, hogy azok az Isten Ki-

2V5. Zsolt 50,18-19
8 V6. Am 5,21-24
4 Janos evangéliumaban az ,,én mondasok” soraba tartozik, vo. Jn 6,35.
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nyilatkoztatasaval és tetteivel allnak kapcsolatban, amelyekkel az Isten
megmutatta irantuk valod szeretetét és irgalmat. A szertartdsok soran
ezeket az isteni tetteket és szavakat idézik emlékezetiikbe. A legkiemel-
ked6bb példa erre az egyiptomi szolgasagbdl vald szabaduldsra emléke-
z¢€s, a husvéti barany szertartasa. Az tinnepet megel6zéen Niszan ho 13.
¢és 14. kozott az egész hazat atkutattak, hogy a kovaszos kenyeret megta-
laljak, amit ha 14-én 11-ig nem fogyasztottak el, akkor délben el kellett
égetni.” Niszan ho 14-én este a Templomban aznap felaldozott baranyt
csaladonként fogyasztottak el, emlékezve a szolgasag foldjér6l valod
szabadulasra.

A vacsora menete a kdvetkezd volt: a csaladfé asztali aldasat
kdvetden egy pohar bort ittak, majd kesernyés salatat fogyasztottak piros
martassal, melynek szimbolikus értelme volt. A salata a keserti szolga-
sdgra, a piros martas a piros téglakra emlékeztette 6ket, amelyet a kény-
szermunka soran kellett késziteniiik. Az emlékezést segitette még az
események konkrét felidézése, amelyet a legfiatalabb gyermek azon
kérdésére: ,,Mit jelent ez a szertartds?” — a csaladfé valaszolt meg a
kivonuléds eseményeinek felidézésével. A baranypecsenye emléke annak
a baranylakomanak, amelyet a tizedik csapas éjszakajan fogyasztottak az
Isten angyala pusztitasatol megkimélt izraelitdk. A kovasztalan kenyér
pedig az id6 rovidsége miatt megkelesztés nélkiil készitett kenyér emlé-
ke, ugyanakkor a pusztai vandorlas mannajara is utal. A magyarazat utan
a 113. és 114. zsoltarral magasztaltak az Isten, majd pedig ittak még egy
pohar bort, aztan kezdték a lakomat. A csaladfé a kezébe vett egy ko-
vasztalan kenyeret, mondott egy imat, legtobbszor a kovetkezd szavak-
kal: ,Magasztaltassal, Urunk, Isteniink, a vilag kiralya, aki megcselek-
szed, hogy a fold kenyeret teremjen”.® Ezt kovetéen a hazigazda megtor-
te a kenyeret, evett egy falatot és a tobbieknek is adott egy-egy falatot. A
barany €s minden mas étel elfogyasztasa utan a csaladfé poharat ismét
megtoltotték borral, amelyet egy hdlaadoé ima utan kiivott, mint ahogy
mindenki mas a sajatjat. Végiil a 115-118. zsoltar imadkozasaval zarult
az tinnepi lakoma.

Ez a lakoma tehat az egyiptomi szolgasagbol valéo megszabadu-
las emlékiinnepe, amely soran az Isten Izraelt megmentd tetteire valo
emlékezés mellett annak a megvallasara is sor keriilt, hogy ez az Isten

% Haag, H. (szerk.), Bibliai lexikon, Budapest 1989, 660.
® CSERHATIL, S., Pal apostolnak a korinthusiakhoz irt elsé levele Forditas és magyara-
zat, Budapest 2008, 510.
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az, akinek a tdmaszara a jelenben is igényt tartanak. Az dsokkel kotott
szovetség alapjan az Isten irgalma és hiisége a biztositéka ezen kérés
meghallgatdsdnak. Sok imadsag ezt az alapmotivumot tartalmazza: az
Osokre vald tekintettel, a nekik tett igéretek alapjan az Isten ne szamitsa
be az utddok vétkét és legyen irgalmas velilk. Nemcsak a milt és a jelen,
hanem a jové is hozzatartozik az emlékiinnep lényegéhez: az emlékiin-
nep célja, hogy siettesse a messiasi kor eljovetelét.

2.5. Az uj szovetség

A Sinai hegynél kotott szovetség két alanya nem egyenrangu: az
izraelitaknak {idvtorténetiik soran meg kellett tapasztalniuk, hogy az
Isten hiiségével szemben az isteni jotéteményekre nagyon gyakran hiit-
lenséggel, torvényszegéssel valaszoltak. A profétai figyelmeztetések,
mint pl. Jeremias korso-torése, Ezekiel levagott hajflirtjeinek elégetése,
mind a biintetés bekovetkeztét erdsitették meg. Akkor, amikor Jeruzsa-
lem elesett, az Isten profétain keresztiil vigasztalta a népet: egy 0j és
orok szovetséget fog kotni veliik, amelyet az ember nem torhet meg.
Ekkor az Isten megbocsatja biiniiket, 1j szivet ad nekik, sajat Lelkét
helyezi beléjiik, hogy mindnyéjan megismerjék az Urat.’

2.6. Az Ur szolgdja

Deutero-1zajas négy énekben mutatta be azt a szolgat, aki profé-
tai és kiradlyi vonasokat 6tvozve mar anyja méhétdl fogva kivalasztott és
Isten Lelke tolti el. A maga biintelen volta ellenére ,,... 6t a mi vétkein-
kért szurtak at, a mi biineinkért torték 6ssze; a mi békességiinkért érte
fenyités, és az 6 sebe altal gyogyultunk meg”.® & az Isten iidvosségének
kozvetitdje minden nemzetek szamara. Sok magyarazat latott mar
napvilagot arra vonatkozdan, hogy a proféta eredetileg ki(k)re gondolt a
szenvedo szolgarol jovenddlve. Az azonban kétségtelen, hogy az dsegy-
haz szilard meggy6zddése szerint ez a szolga nem mas, mint Jézus
Krisztus.

"V6. Jer 31,31-34
812535
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2.7. Veliink az Isten

Az onmagat kinyilatkoztatd Isten transzcendens, ugyanakkor
felfoghatatlan modon kozel is van az emberhez. A kinyilatkoztatas satra-
ban, majd a jeruzsalemi templomban laké Istent azonban mégsem lehet
megfogni. Krisztus szerette az Isten hazat, de elutasitotta azt a régi aldo-
zati kultuszt, amely az elszertartasosodas és a hamis kiilséségekben valo
bizakodés veszélyének volt alanya. Uj modon van veliink az Isten, nem
egy épitményben, hanem az Isten-ember Jézus Krisztusban. O az
Immanuél, a ,,Veliink az Isten”, aki megvaltoé halalaval megnyitotta sza-
munkra az Edenkert ajtajat.’

3. Exegézis
3.1. A szdveg torténete

Az eucharisztia alapitasanak szavait négy helyen talalhatjuk az
Ujszovetségi Szentirasban: mindharom szinoptikus evangéliumban és a
Korintusiakhoz irt elsé levélben. Az eltéré szovegeket két csoportra
oszthatjuk. Az egyikbe a Maté és Mark evangéliumaban talalhato szoveg
tartozik, mig a masikba Lukacs evangéliuma és Pal apostol levele. A
hasonldsag, az tinnepélyes formula arra enged kovetkeztetni, hogy az
Gsegyhaz liturgikus gyakorlatdban jelen volt mar, amikor irasba foglal-
tak. Ezt erésiti meg az a tény is, hogy Pal azt irja, hogy ,,az Urt6l” kapta,
amit atadott nekik. Itt nem magan kinyilatkoztatasra, hanem egyhazi
hagyomanyra kell gondolnunk, mivel a nemzetek apostolatol fliggetlentil
keletkezett iratokban is megtalalhatok. A Lukaccsal vald azonossag
onnan szarmazik, hogy Pal apostol abbdl a sziriai Antiochiaban é16 ke-
resztény kozosségbdl indult misszids utakra, amelybdl Lukacs evangélis-
ta szarmazott. Lukacs és Pal szovege nem fligg egymastol, s mindkettén
érezhetd, hogy a Jézus koradban beszélt hétkdznapi nyelvbdl, ardmbol
késziilt forditasok, amelyek Antidchiaban az Urvacsora-szovetség tipus
40-es években hasznalt forméjanak tanai. Mark szovege fiiggetlen ett6l a
két szovegtdl, viszont Maté szovege Markén alapszik.'® A négy szdveg

v, NEMESHEGY], P., , Ezt cselekedjétek az én emlékezetemre...” Az eukarisztia
teoldgidja, Szeged 1994, 13-23.

107 45d a két forras elméletet, in Thorday, A. (szerk.), Jeromos Bibliakommentdr II. Az
Ujszévetség konyveinek magyardzata, Budapest 2003, 29-41.
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hasonlésdganak oka az utols6 vacsora elbeszélésének Krisztus feltama-
dasa és mennybemenetele utini tovabbadasa aram nyelven.

A négy szovegvaltozat egyike sem egyezik meg a masikkal sz6
szerint. Lényegileg mind magaban hordozza a test és vér kiilon torténd
emlitésével a Jézus erdszakos haldlara valo utalast. A szoma (héber
basar, ardm bisri) nem csak a testet jelenti, hanem az egész embert. A
vér (gordg haima — héber ddm) az élet hordozoja, ami altal az Isten az
¢letet akarja adni az embereknek. Az ,értetek” kifejezés inkluziv értelmii
— mint ahogy a ,,sokakért” is —, azaz mindenki jelentéssel bir. Ezt erdsiti
meg, hogy az emlékezetre vonatkozo, cselekvést kifejez6 igét a folyama-
tos cselekvést, ismétlodést kifejez6 imperativus praesens igealakban
talalhatjuk. Ezzel megegyez6 jelentéssel bir a Maté szerinti ,,egyétek”,
amely lényegi részesedést jeldl.

3.2. Az utolso vacsora értelme

Jézus a tanitvanyaival csaladként ilt asztalhoz, ahol Krisztus
volt a csaladfs. Eljott az ,,6raja”, hogy 6, mint Ur és mindenki szolgaja
felaldozza az életét. Az ,,aldas-mondas” és a ,,halat adas” a kétféle szo-
vegvaltozatban ugyanarra utal: Jézus az Atyat magasztalta és nem a
kenyeret aldotta meg. Majd megtorte és anélkiil, hogy evett volna beldle,
odaadta tanitvanyainak a kovetkezd szavakkal: ,,Vegyétek, ez testem,
mely értetek adatik. Ezt tegyétek emlékemként”. Valoszinii, hogy a maga
teljességében nem fogtdk fel a tanitvanyok, mirdl is van sz6, amikor a
jézusi tanitast kovetden a vords borral teli kelyhet kezébe vette, Istent
magasztald imat mondott, majd anélkiil, hogy ivott volna beldle, a tanit-
vanyainak adta ezekkel a szavakkal: ,,Ez a kehely az 01j szOvetség vé-
remben, mely sokakért kiontatik”. Halalat megjovendolve utalt egy 0j
¢életben bekdvetkez6 talalkozasra.

3.2.1. Kozos estebéd Jézussal

Nyilvanos miikddése soran Jézus sokszor étkezett egyiitt ma-
sokkal. Nem a tarsadalom felso rétege vagy a vallasos elit volt részese
az asztalkozosségének, hanem az altaluk lenézett és megvetett embe-
rek: vamosok, blindsok, mint pl. Zakeus. Az apostolok sem voltak
tokéletes emberek, de Jézus mégis veliikk, a nyilvanos mitkodés java
részét vele at- és megéld apostolokkal osztotta meg az utolsé vacsorat.
Annak ellenére, hogy a kereszttdl elmenekiiltek, mégsem szakadt meg
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az asztalkozosségiik Krisztussal, amit elsésorban Lukacs apostol jegy-
zett fel.

3.2.2. Jézus, az Ur szolgdja

Az utolsé vacsoran végbevitt jézusi cselekedet szimbolikus,
profétai tett,”” melynek soran Jézus odaadja dnmagit, életét. Az ardam
bisri, ,testem” sz6 ugyanis nemcsak hust jelent, hanem elsésorban a
halandé embert is. A vords bor szétosztasa pedig vértanusagat jelzi,
mely altal a sokasag blinbocsanatban részesiil. Az ,,adatik” és ,kiontatik”
igék passziv igenemii alakjai Istenre utalnak, mint végsé okra. Jézus igy
valt az atyai szeretet végletekig elmend kinyilatkoztatojava. Jézus ezzel a
profétai tettével magéra vette az izajasi ,,Ur szolgajanak” szerepét, on-
ként ajanlotta fel életét. Ahhoz, hogy Jézus maga 10j szovetséggé lehes-
sen, ahhoz ki kellett ontania vérét az utolsé cseppig. Krisztus testének ¢s
vérének atadasakor nem azt mondta, hogy ,,nektek adom”, hanem azt,
hogy ,.értetek adatik”, illetve ,értetek kiontatik”. Jézus Atyahoz vald
aldozati visszatérése minden ember javara, értetek torténik.

3.2.3. Jézus a szovetségi dldozat

A pali-lukacsi szoveggel szemben Mark és Maté szovege nem-
csak az Ur szolgijanak gondolatkorét tartalmazza, hanem a Kiv 24.
fejezetében leirt moézesi szovetségi aldozatét is. Mozes azt mondta: ,,Ez a
vér a szdvetsége”, mig Jézus: ,,Ez vérem, a szovetségé”. A birtokos
személyrag kiilonbsége jelzi azt, hogy itt mar nem a bikak, az aldozati
allatok, hanem Jézus vére altal torténik a szovetség megkotése. A marki
Htest” és ,,vér” szavak parhuzama utal az 6szovetségi allataldozatokra,
melyek kovetkeztében a hivé emberek a szovetség kegyelmében része-
stilhettek.

3.2.4. Jézus onmagat adja az ujszévetségi aldozati lakoma éte-
leként-italaként

Mind a négy szoveg alapjan allithatd, hogy Jézus nemcsak
szimbolikus tettet akart végrehajtani, azaz megmutatni, hogy 6 az Ur
szolgéja, hanem adni is akart a tanitvanyainak. Ez az apostolok szamara

1V, Da SPINETOLL, O., Lukdcs A szegénység evangéliuma, Szeged 1996, 666.
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teljesen természetes volt, hiszen 6k is gyakran fogyasztottak az aldozati
allatokbol. Tudtak azt is, hogy ez azt jelenti, hogy az Isten asztalkdzos-
ségének, a szovetség kegyelmének lettek részesei. Am az 6szovetségi
aldozatokkal szemben itt mar csak egyetlen egy aldozat van, maga Jézus.
Jézus, amikor uj szovetséget alapitott, akkor az wjszovetségi aldozat
evése ¢s ivasa altal akarta az Ujszovetség kegyelmében részesiteni a
tanitvanyokat. Mivel 6 az egyetlen aldozat, ezért kellett testét és vérét
étellé és italla tennie, amelyet — mint Isten Fia — sokszor bizonyitott
hathatds szava altal valositott meg. Testévé lett a kenyér és vérévé a bor,
mert az Isten Fia sz6lt. Ezeknek a szavaknak a kiejtése azonban igényli
azt is, hogy teljesen altruista legyen, ne akarjon megtartani a maga sza-
mara semmit. Jézus nem a bonyolult jeruzsalemi szertartasokat, hanem a
lehetd legegyszeriibb modot valasztotta az ujszovetségi aldozat megva-
lositasara. Melkizedek alakjara emlékeztet, aki kenyeret és bort vitt
Abrahamnak és megaldotta 6t.'? Csaladi vacsora ez, amelyen a minden-
kinek kijar6 kenyeret €s bort veszi magahoz az Isten hazanépe. Az apos-
tolok akkor biztosan meglepddtek, amikor Jézus azt mondta: ,Igyatok
ebbdl mindnyéjan, mert ez vérem”. A zsidoknak tilos volt vért inniuk,
mert a vért az élet szallitdo eszkdzének tekintették, az élet ura pedig az
Isten. Jézus azonban ezzel a tettével éppen azt akarta kifejezésre juttatni,
hogy az uj szovetségben az Isten életet ad nekiink, Krisztusban az 6 sajat
¢életét. Jézus szentségi jelenléte a mi szdmunkra van jelen és nem elso-
sorban a kenyérhez és borhoz viszonyul6 jelenlét.

3.2.5. Az ujszovetség emlékiinnepe

Jézus nemcsak az utolsd vacsoran részt vett apostolait részesi-
tette az ujszovetség kegyelmében, hanem azokra is gondolt, akik majd az
0 szavukra hinni fognak benne. Ezért mondta: ,,Ezt cselekedjétek az én
emlékezetemre!” Bar ez a mondat nem szerepel a marki-matéi szoveg-
ben, mégis joggal feltételezziik, hogy tudataban voltak ennek a krisztusi
parancsnak. Az 6segyhaz nem merte volna ezt tenni, ha Jézus nem hagy-
ta volna meg ezt nekik. Ahogy az 6szdvetség idején a hiisvéti baranyva-
csora emlékiinnep volt, ugy lett az ujszovetség emlékiinnepe az Ur va-
csordja.’® Ekkor tbb dologra emlékeziink: az Atya szeretetére, mely

2V, Ter 14

13 A gordg ,,emlékezni” ige kiilonbozd, a teljes Szentirdsban eléforduld jelentésarnyalatai-
nak Osszefoglalasahoz lasd TESSAROLO, A., Dizionario dei concetti biblici del
Nuovo Testamento, Bologna 1986, 990-996.
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egysziilott Fiat adta értiink; a Jézus szeretetét is bizonyitd megvaltd
halalra és feltamadasara. Ugyanakkor nemcsak az Atyara és Jézusra
emlékeziink, hanem kérjilk az Atyat, hogy 6 is emlékezzen meg a mi
tokéletes embertarsunkrol, s ra vald tekintettel legyen irgalmas hozzank,
hiszen Jézus az tidvosségiink egyetlen reménye és biztositéka."* Ennek
az emlékiinnepnek a legrégebbi elnevezése: ,,az Ur vacsordja”, ahol a
Kiiriosz a feltamadt Krisztust jelzi. Masik elnevezése a ,kenyértorés”,
amelyet a kincsiiket félt6 hivek az Isten hazanépéhez még nem tartozod
emberek jelenlétében hasznaltak. Az 6rommel megiilt kenyértorés, illet-
ve a Krisztus halalat is magaba foglalo Ur vacsoraja ugyanazon valdsag
kifejezésére szolgal. Az ujszdvetség emlékiinnepének multat, jelent és
jovot magaba foglald dimenzidjat Pal apostol igy foglalja 6ssze: ,,Mert
amikor ezt a kenyeret eszitek, és ezt a kelyhet isszatok, az Ur halalat

hirdetitek, amig el nem jén”."

4. Szent Pal tanitasa az Urvacsorarol

Pal apostol minden levele alkalmi iras, amelyben a cimzettek
korében fennalldo problémat igyekezett orvosolni. Valosziniileg efezusi
tartdzkodasa soran fejtette ki allaspontjat a korintusiak kérében kialakult
helyzetr6l, amikor az eucharisztia alapitasanak szavait is lejegyezte. A
korintusi egyhadzban az ,,er6sek” azt gondoltak, hogy mindent szabad, pl.
részt venni a pogany isteneknek bemutatott aldozati lakoman is. Mivel
ezek az istenek nem léteznek, Pal azt megengedi, hogy a piacokon for-
galmazott aldozati husbol vasaroljanak és fogyasszanak, mivel a balva-
nyoknak felaldozott hisra nem ragad semmilyen karos erd, de azt sem-
miképpen sem tartja jonak, hogy a korintusi keresztények koziil néha-
nyan a pogany barataikkal egyiitt pogany istencknek bemutatott aldozati
lakoman vegyenek részt. Pal okfejtése az isteni kinyilatkoztatast egysé-
ges folyamatnak tekintve a zsidé nép pusztai blinbeesését és az azért jaro
biintetést eléképnek és figyelmeztetésnek tartja a jelen helyzetre is. igy a
keresztény, ha visszatér korabbi, biinds életére, akkor pusztulés var ra.

Pal szerint a keresztény szentség nem magia, hanem a krisztusi
életre valo képesités forrasa. Az Ur vacsorajaval kapcsolatban kifejti:
,»Az aldas kelyhe, amelyet megédldunk, nem Krisztus vérében valé része-

1 Kittel, G. (szerk.), Theologisches Wérterbuch zum Neuen Testament — Erster Band A-T,
Stuttgart 1953, 351-352.
5 1Kor 11,26
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sedés? Es a kenyér, amelyet megtoriink, nem Krisztus testében vald
részesedés? Mert egy a kenyér, s egy test vagyunk sokan, hiszen mind-
nyéjan egy kenyérbél részesiiliink.”*® Pal az eucharisztiat az elsd keresz-
tények altal hasznalt, zsido eredetli kifejezésekkel illeti: ,,aldas kelyhe”
illetve ,.kenyérszegés”. A kenyérben €s borban, mint Krisztus testében és
vérében vald részesedés altal a keresztényben Krisztus él és 6 Krisztus-
ban. Ez azonban a keresztények egymadssal vald viszonyat is jelzi: ugya-
nazt a kenyeret eszik. Ez a kenyér nem azért egy, mert az egész kozosség
egyetlenegy kenyérbdl eszik — ez tobb szaz fo esetén elképzelhetetlen —
hanem azért, mert az egyetlenegy Ur, azaz Jézus Krisztus testébol része-
stiltink.

Pal apostol ebben a levélben kitér az eucharisztiaval kapcsola-
tos masik korintusi problémara is: a szeretetlakomakon tortént visszaélé-
sek miatt a ,,kenyértdrés” megcsufolasarol volt szo6. Pal kifejti, hogy ezek
a lakomak nélkiilozik a szeretetet, mivel a gazdagok dézsolnek, a szegé-
nyek pedig éheznek, nem valdsul meg koriikben a krisztusi szeretet, a
Krisztust kovetd kozosségi élet.)’” Ezért Pal igy figyelmezteti oket: ,,Aki
tehat méltatlanul eszi a kenyeret, vagy issza az Ur kelyhét, vétkezik az
Ur teste és vére ellen. Vizsgalja meg tehat az ember onmagat, és ugy
egyék e kenyérbdl és igyék a kehelybdl, mert aki ugy eszik és iszik, hogy
nem kiilsnbdzteti meg a testet, sajat itéletét eszi és issza.”® A nemzetek
apostola a korintusiak korében eléforduld nagyszamu betegség és halal-
eset okat is ebben latja. Tipikus pali megvilagitasba keriil tehat az evan-
géliumokban megfigyelt tanitas az utolso vacsorarél: az Ur halalat hirde-
ti ez a vacsora, mely a hivekre arasztja iidvozitd erejét. A Krisztus testé-
ben és vérében vald részesedés altal a hivek Krisztus testévé valnak.
Ennek kdvetkezménye, hogy €16 hittel és szeretettel kell élnilik egészen
addig a napig, amig az Isten lesz minden mindenben.*®

5. Befejezés
Szent Bazil liturgidjanak az alapitas szavait kovetd, csendes pa-

pi imaja — amely hliségesen kdveti a pali és lukacsi szoveget — tudatositja
benniink, hogy az értiink 6nmagat 6nként felaldozo6 Krisztus szeretetében

16 1Kor 10,16-17

7'vs. FREEDMAN, D. N., The Anchor Bible Dictionary — Volume 5. O-Sh, New York
1992, 667.

18 1Kor 11,27-29

19 V6. NEMESHEGY], ,, Ezt cselekedjétek az én emlékezetemre...”, (9. 14bj.), 24-50.

17



Ganicz Endre

¢és irgalmaban minden ember részesiilhet. A hiteles keresztény élet elva-
laszthatatlan része az 6 testében és vérében valdo mélto részesedés, mely
altal megerdsodik kozosségiink és kapcsolatunk az Istennel és az embe-
rekkel, valamint a mélt6 részesedés biztositja novekedésiinket Krisztus-
ban.
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LITURGIKUS OROKSEGUNK, 19-46.

IVANCSO ISTVAN

A BAZIL-LITURGIA LITURGIKONJANAK
TORTENETI ES TARTALMI BEMUTATASA

TARTALOM: 1. Bevezetés; 2. Torténeti bemutatas; 1/ A konyv leirasa és
ismertet6i; 2/ Helye a hajdtdorogi liturgikus forditd bizottsag munkajaban;
3/ A mii utészavanak tantiskodasa; 4/ Hiradasok a miir6l; 3. Tartalmi bemu-
tatas; 1/ A Bazil-liturgia; 2/ Az Elészenteltek liturgiaja; 3/ A napi zsolozsma
szovege; 4/ A Biinbanati nagy kanon; 4. A mii jelentdsége; 5. Osszegzés.

1. Bevezetés

A magyar gorog katolikus egyhazban a 19. szazad végén indult
meg a liturgikus konyvek nyomtatott formaban val6 kiadasa.

Elétte csak kéziratos forditasok léteztek. A legismertebb ezek
koziil a 18. szazadbodl az 1793-ban késziilt — eddigi ismereteink szerint —
legelsé teljes liturgia-forditas Krucsay Mihdly galszécsi parochus® mun-
kajaként. Ugyancsak ismert az 1795-ben készitett masik teljes forditas,
amit Kritsfalusi Gyérgy ungvéri magyar nyelvi tanar® ajanlott megyés-
plispokének, Bacsinszky Andrasnak. Elékeriilt még egy harmadik —
valdsziniileg az elobbiekkel egy iddben késziilhetett — forditas is, az
gynevezett Hajdiidorogi névtelen,® amit Papp Antal masolt le kispap-
ként 1854-ben Gombos Mihaly egyhazgondnok ,régi kéziratabol”.

Ezek a kéziratok csak az Aranyszaju-liturgia szovegét tartal-
mazzak. S6t, a Bazil-liturgianak eddig egyetlen kéziratban fennmaradt

! Facsimile kiaddsban magam jelentettem meg Hittudomanyi Féiskolank kiadasaban:
Krucsay Mihaly munkdcs megyei kanonok 1793-ban késziilt munkdja cimmel, 2003-
ban. — Ugyancsak ebben az esztend6ben rendezvény is volt vele kapcsolatosan, s en-
nek publikaciojat is megjelentettem: Liturgikus orokségiink 1. A Krucsay-féle litur-
giaforditas fakszimiléje kiadasanak alkalmabol 2003. oktober 30-dn rendezett
szimpozion anyaga, Nyiregyhaza 2003.

2 Bz a mii csak ,,betiithiv atirasban” ismeretes, amit Sztripszky Hiador készitett és jelente-
tett meg. Lasd (Szabo, J.), A gorég-katholikus magyarsag utolsé Kalvaria-utja 1896-
1912, Budapest 1913, 463-501.

% Bemutatéasat elvégeztiik: 4 ,, Hajdudorogi névetlen” liturgia-forditasa Papp Antal 1854-
es kézirataban, (Athanasiana Fiizetek 14.), Nyiregyhaza 2008.
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magyar forditdsa sem ismeretes. Ennek bizonyara az lehet az oka, hogy
ezt a liturgiat viszonylag ritkan, évente csak tiz alkalommal kell végezni;
sokkal fontosabb volt tehat a naponta végzett Aranyszaja-liturgia szove-
ge. Eppen ezért jelentds, hogy szazhusz esztendével ezel6tt mégiscsak
megjelent — éspedig egyenesen nyomtatasban — a Bazil-liturgia magyar
nyelvil szovege.

Mindezek mellett fontos tényezd, hogy nem csak a Bazil-
liturgia kapott helyet a kotetben; egy kivételével a teljes liturgikus napot
kitevé napi istentiszteleteket is magaba foglalja a kdnyv. S ezek nagy
része elsd alkalommal jelent meg nyomtatasban anyanyelviinkon.

1. Torténeti bemutatas
1/ A kényv leirdasa és ismertetdi

A szazhusz esztend6vel ezel6tt napvilagot latott konyv teljes le-
irasa® a kovetkezo:

Szent Nagy Bazil atya szent és isteni liturgiaja tovabba az E16-
szenteltek isteni liturgidja s egyéb egyhdzi szolgalatok papi
imadsagai. A gordg szert. katholikusok lelki hasznara. Hajdu-
dorogi kiadas. 1890. Debreczen, nyomatott Kutasi Imrénél
1890.

Debreczen, 1889. Nyomatott Kutasi Imre kdnyvnyomdajaban.
24 x 18 cm 103 + 2 sztl. lap.

Ebbdl a cimleirasbol maris tobb informaciot lehet szerezni mind
a torténetére, mind a tartalmara vonatkozoan, melyeket a megfeleld
helyeken részletezni is fogunk. — Mindenesetre, annak jelzése maris
fontos szempont, hogy gordg katolikusok szamara késziilt. S bar a cim
nem tartalmazza, de vilagos, hogy a papsag szamara, tehat oltari haszna-
latra késziilt, ugyanis a két liturgia megléte, valamint az egyéb szertarta-
sok ,,papi imadsagai” egyértelmien jelzik ezt.

4 Részletes és teljes korli bemutatasat elvégeztiik: Gordg katolikus liturgikus kiadvanyaink
dokumentacioja I. Nyomtatasban megjelent miivek, (Szent Atanaz Gor. Kat. Hittu-
domanyi Féiskola Liturgikus Tanszék 14.), Nyiregyhaza 2006, 135-138. llletve kiegé-
szitéssel: Gorog katolikus liturgikus kiadvanyaink dokumentacidja 1. Tovabbi mii-
vek. Kiegészitések. Kiadatlan miivek, (Szent Atanaz Gor. Kat. Hittudomanyi Féiskola
Liturgikus Tanszék 19.), Nyiregyhaza 2008, 285. (A tovabbiakban: Dokumentdcid.)
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A Bazil-liturgia Liturgikonjdnak torténeti és tartalmi bemutatdsa

Még ki lehet egésziteni a leirast, illetve bemutatast azzal a kiilsé
szemponttal, hogy a nagyméretii kdnyvet vordsesbarna, puha fedell
cimlappal jelentették meg. Méretében, illetve egész kiilalakjdban az
1879-es hajdudorogi liturgikus forditd bizottsag altal kiadott Aranyszd-
ju-liturgia és Szerkonyv koteteit idézi. Utdlagosan azt lehetne allitani,
hogy sorozatként is tekinthet6 a harom kotet, bar erre utalas sehol nem
torténik, s nem is kezelték igy 6ket.

Sztripszky Hiador, aki elséként allitott ssze magyar nyelvii go-
rog katolikus (javarészt liturgikus) bibliografiat, 1913-ban az 57. tétel
alatt irta le a miivet.” Leirasa teljesen koveti a konyv cimlapjan olvashato
szoveget, melyet az imént idéztiink. Megjegyzést nem fiizétt hozza.
Viszont egy hiba észrevehetd: a szerzd eltévesztette a lapszamot, mely
egyszerll szamcserének tekinthetd: a 103 helyett 130-at kozolt.

Egy masik, késébbi és 1ényegesen bvebb gordg katolikus bib-
liografia, melyet Lelekdcs Miklos és Harajda Janos allitott 6ssze 1944-
ben, az 1198. szam alatt irta le a miivet.’ Ez révidebb, mint az el6zo,
mert a nyomdat nem tiinteti fel. Viszont a szerzok itt is elkdvették a hibat
a lapszam kozlésénél (szintén 130-at jeleznek). Igy nem csak valoszinii-
sithetd, hanem egyértelmiivé tehetd, hogy Sztripszky leirasabol vették at
a hibas adatot.

Mindenesetre, a bemutatott tények igazoljak: a magyar gorog
katolikus egyhdz eme fontos kiadvanya amellett, hogy jelen volt a litur-
gikus gyakorlatban, nem volt ismeretlen a tudomanyos életben, illetve
szakirodalomban sem. — Remélhet6leg a jelen bemutatas is gazdagitani
fogja ezt a sort.

2/ Helye a hajdudorogi liturgikus fordito bizottsag munkdjd-
ban

Ez a liturgikus konyv az 1879-es kilenctagt hajdidorogi litur-
gikus fordité bizottsag’ tevékenységének, illetve kiadvanyainak termékei
kozé illeszkedik, harmadikként.

5 V6. SZTRIPSZKY, H., ,Bibliographiai jegyzetek az 6-hiti magyarsag irodalmabol”, in
(Szabo), A gorég katholikus magyarsag (2. 14bj.), 445.

® V6. LELEKACS, M. — HARAIDA, 1., Kdrpdtalja Altalénos Bibliografidja, (Irodalmi és
Tudomanyos Konyvtar 30.), Ungvar 1944, 71.

" A témaban az eddigi egyediili olyan bemutatést, ami nyomtatasban is megjelent, magunk
készitettilk: Az 1879-es hajdudorogi liturgikus fordité bizottsag és tevékenysége,
(Athanasiana Fizetek 1.), Nyiregyhaza 2000. — Lasd kiilonosen: 27-38.
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A bizottsag els6ként az Aranyszdju-liturgiat (réviden: Liturgi-
kon) forditotta le és jelentette meg 1882-ben.® Ez értheté is, hiszen erre
volt a legnagyobb sziikség a naponkénti Szent Liturgia végzéséhez. Az
egykor {ij — mara mar szazhuszonét esztendénél is idésebb — Liturgikon
megjelentetésének jelentdségét — a hajdudorogi kilenctagu forditd bizott-
sag tevékenységének tiikrében — a kovetkezd 6t szempontbol lehet érté-
kelni. El6szor: a nyomtatott Liturgikon felvalthatta az eddig csak kéz-
iratban terjesztett és hasznalt liturgikus forditasokat. Masodszor: jelent6s
moddon kiegészitette azokat, mert a legfontosabb négy mi kdzott a Szent
Liturgia végzéséhez sziikséges magyar szoveg is elkésziilt. Sot, fokoza-
tosan a tobbi szertartds magyar szovege is napvilagot latott. Harmadszor:
nyomtatasban, tehat jobban hozzaférheto és terjesztheté formaban alltak
immar rendelkezésre a liturgikus szovegeink, s koztiik a Szent Liturgiaé
is. Negyedszer: ezaltal egységesedhetett az istentiszteletek végzésének
mddja. Végiill — de nem utolsé sorban — 6tddszor: azért is fontos volt a
Liturgikon megjelentetése, illetve maganak a bizottsagnak a munkaja,
mert ez mar nem egyszeriien magankezdeményezésre, hanem fohatosagi
intézkedésre tortént. — Mindezek mellett nem elhanyagolhat6 az a tény
sem, hogy a liturgikus fordit6 bizottsag megteremtette a magyar gorog
katolikus egyhaz liturgikus nyelvét,” és elinditotta azt a folyamatot,
amelynek eredménye a mara mar ismert tobb mint haromszaz liturgikus,
magyar nyelvii, nyomtatasban megjelent kiadvanyunk.'°

8Aranyszdju Szent Janos atya szent és isteni liturgidja vagyis az ujszovetségi vérontdas
nélkiili szent aldozat bemutatasanak rendje kiegészitve tobb oltari imaval és egyhazi
énekkel a magyarajku gorég szertartasu katholikusok lelki épiilésére. A munkdcsi és
eperjesi egyhdzmegyei szentszékek kebelébdl kikiildott kilenczes tagu bizottsag
forditasa Hajdu-Dorogon 1879. Debreczen, nyomatott a viros konyvnyomddjdaban.
1882. Ap. — Az ezzel kapcsolatos szimpozionrél szolo kiadvany, szerkesztésiinkben:
Liturgikus orokségiink 1. Az elsé magyar nyomtatott Liturgikon megjelenésének 120.
évfordulojara 2002. aprilis 18-dn rendezett szimpozion anyaga, (Szent Atanaz Gorog
Katolikus Hittudomanyi Féiskola Liturgikus Tanszék 8.), Nyiregyhaza 2002. Lasd
még: Dokumentdcio (4. 1abj.), 39-43.

o Igaz, ez szentesitést, illetve végso elismerést csak a II. Vatikani Zsinat alkalméaval kapott,
amikor Dudas Miklos hajdiidorogi megyéspiispok teljes magyar nyelvii Szent Liturgi-
at végzett a romai Szent Péter bazilikaban 1965. november 19-én. Az ezzel kapcsola-
tos szimpozionrdl sz0l6 kiadvany, szerkesztéstinkben: A4 vatikani magyar nyelvii Szent
Liturgia 40. évforduldja alkalmabol 2005. november 17-én rendezett szimpozion
anyaga, (Szent Atanaz Gorog Katolikus Hittudomanyi Féiskola Liturgikus Tanszék
13.), Nyiregyhaza 2005.

 Ehhez 14sd irdsunkat: ,,A magyar Liturgikon a hajdidorogi egyhdzmegyében”, in Bo-
hac, V. (zostavil), Liturgikon v Gréckokatolickej metropolii na Slovensku. Vedecka
konferencia 29. aprila 2008 na GTF PU v Presove, Presov 2008, 53-71.
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A liturgikus forditd bizottsag tevékenységének masodik ered-
ménye a Szerkonyv leforditasa és 1883-ban valo kiadasa volt."! Ujabban
1907-ben adtak ki,* majd 1927-ben két véltozatban is: egy teljes™® és
egy kivonatos' verzioban. Végiil 1964-ben jelentettétk meg a ma is
hasznalatos formajat."® — A konyv tartalmabol lathato, hogy a Szerkényv
a gyakorlati sziikséglet kielégitésére torekedett. Ez indokolja azt, hogy
nem a teljes gorog Eukhologion szovegét iiltették at magyarra a forditok.
A szentségek kiszolgaltatasanak szertartdsai mellett azok a legfontosabb
szentelményi és megaldasi szertartasok szerepelnek benne, amelyeket
valdban a gyakori hasznalat sziikségessége indokolt leforditani és megje-
lentetni. Valoban komoly jelentdségii volt ennek a konyvnek a megjele-
nése, mert eldtte csupan kéziratos forditasok segitségével végezhették a
gordg katolikus papok a szertartasokat: a szentségek és szentelmények
kiszolgaltatasat. Ettdl kezdve viszont mar nyomtatasban vehették kézbe
azok szovegét, s igy egységes szoveg alapjan tudtak végezni azokat. S ez
mind a négy valtozatra érvényes.

A harmadik — most targyalt — konyv, ami a hajdadorogi kilenc-
tagu forditd bizottsag égisze alatt jott 1étre és jelent meg immar 1890-
ben, a Bazil-liturgia és a tobbi szertartis szdvege volt.'® Rendkiviil nagy
volt ennek a jelentdsége, hiszen a konyvben 1évo liturgikus szévegek
nagy része ekkor latott el6szor napvilagot anyanyelviinkén. Még kézirat-
ban sem ismerdsek ezeknek a szertartisoknak korabbi forditasai. — igy a

1 Gorog katholikus egyhazi szerkonyv (Euchologion) Magyarra fordittatott Hajdu-
Dorogon 1879. Debreczen, nyomatott a varos kényvnyomdajaban. 1883. — 395.
Részletes bemutatasat és leirasat 1asd munkankban: 4 magyar gorog katolikus egyhdz
szerkonyvei, (Athanasiana Fiizetek 3.), Nyiregyhaza 1999. Lasd: Dokumentdcié (4.
labj.), 99-105.

12 Gorog katholikus egyhdzi szerkinyv (Euchologion). Magyar forditdsa késziilt 1879.
évben Hajdu-dorogon. Ungvaron, nyomatott Foldesi Gyula konyvnyomdajaban
1907. Lasd: Dokumentdcio (4. 1abj.), 106-110.

13 Gorogkatholikus egyhazi szerkonyv (Euchologion). Az 1879. évben Hajdudorogon
késziilt magyar forditas masodik, bovitett kiadasa. Nyiregyhdaza Joba Elek konyv-
nyomddja 1821-1927. Lasd: Dokumentdcié (4. 1abj.), 111-116.

¥ Gorogkatholikus egyhdzi szerkényv (Euchologion) — Az 1879. évben Hajdudorogon
késziilt magyar forditas masodik, bovitett kiadasa. (Kivonat.) Nyiregyhdaza Joba Elek
konyvnyomddja 1821 — 1927. Lasd: Dokumentacio (4. 1abj.), 117-118.

® Gérég katholikus egyhdzi szerkonyv (Euchologion). Szent Istvan Téarsulat az Apostoli
Szentszék Konyvkiadoja 1964. Lasd: Dokumentacio (4. 1abj.), 119-129.

16 Szent Nagy Bazil atya szent és isteni liturgidja tovabba az elészenteltek isteni liturgidja
s egyéb egyhazi szolgalatok papi imddsagai. A gorog szert. katholikusok lelki hasz-
nara. Hajdu-Dorogi kiadas. 1890. Debreczen, nyomatott Kutasi Imrénél 1890. Rész-
letes bemutatasat és leirasat lasd: Dokumentdcio (4. 1abj.), 135-138.
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mi jelentésége nem csak annyi, hogy a Bazil-liturgidnak és az Eldszen-
teltek liturgidjanak elsé magyar nyelven nyomtatott valtozatat tartalmaz-
za, hanem az is, hogy magaba foglalja a liturgikus nap csaknem dsszes
istentiszteletét.” gy megkdnnyithette a papsag zsolozsméazasat is, hiszen
magyar nyelvii zsolozsmds konyv még nem létezett a megjelenése idejé-
ben. — Végiil a konyv tartalmazza még Krétai Szent Andras bilinbanati
nagy kanonjanak is a szdvegét, amely szintén az elsé magyar nyelvii
nyomtatott valtozat ebbol.

Végiil a hajdidorogi liturgikus forditd bizottsag negyedik mun-
kaja a Danilovics Janos® altal szerkesztett és 1892-ben kiadott Enekes-
kényv volt.”® Ennek a miinek a tartalma hiien tiikrézi a céljat: mindazokat
a liturgikus szdvegeket kozli, amelyek az istentiszteletek kozos végzésé-
hez sziikségesek. K6zben azonban magénimak is szerepelnek a kdnyv-
ben. Mindenesetre, a konyvnek az a jelent6sége, hogy a szertartasok
végzéséhez megadja a liturgikus szdvegeket a teljes liturgikus évre,
mégpedig gazdagabban, mint elédje, a Roskovics-féle énekeskinyv.
Olyan konyvet kaphattak tehat a keziikbe a gordg katolikus hivek,
amellyel a szombati és a vasarnapi alkonyati istentiszteletet és a vasar-
napi reggeli istentiszteletet egyiitt énekelhették. Ugyanez érvényes az
iinnepekre is. Tovabba egylitt végezhették még a kiilonleges, ritkdbban
el6forduld istentiszteleteket is. Ez a konyv tehat elsdsorban énekes-
konyvként sziiletett. Mégpedig olyan énekeskdnyvként, amit konnyebben

17 A kivételt — mint latni fogjuk — az &jféli istentisztelet jelenti.

181 4sd frasunkat: ,Danilovics Janos életének és munkassaganak fébb adatai”, in Ivancso,
I. (szerk.), Liturgikus orokségiink IIl. A 125 éve alakult hajdidorogi liturgikus fordi-
10 bizottsag utolso miive, a Danilovics-énekkonyv megjelenésére 2004. aprilis 29-én
rendezett szimpozion anyaga, (Szent Atanaz Gorog Katolikus Hittudomanyi Féiskola
Liturgikus Tanszék 11.), Nyiregyhaza 2004, 7-17.

¥ Gorogszertartasu dltalanos egyhdzi énekkényv a hozzdvalé imdkkal. A gorog-
katholikus hivek lelki haszndra. Forditotta és kiadta Danilovics Janos Hajdu-dorogi
piispoki vikarius. 1892. Debreczen, Nyomatott a varos kényvnyomdadjaban 1892. 49.
— Az énekeskonyvet teljeskoriien bemutattam 6nalldé munkamban: Danilovics Janos
Altalénos egyhdzi énekkionyve, (Athanasiana Fiizetek 7.), Nyiregyhaza 2003. Majd
pedig az err8l sz6l6 szimpozionon: ,,Danilovics Janos Altaldnos Egyhdzi énekkonyve
mint a fordito bizottsag utolsé miive”, in Liturgikus éréokségiink I11. (18. 1abj.), 45-63.
Lasd még: Dokumentdcio (4. 1abj.), 139-184.

DO hitli imadsdgos és énekes konyv, az egy szent kizonséges apostoli anyaszentegyhdz
napkeleti vagyis gorog rendje szerént gorég-katholikus keresztények lelki épiiletére.
Fordita és kiadta Roskovics Igndcz hajdu-boszorményi gorég-kath. lelkész. Debre-
czen Nyomatott a varos kényviyomdajaban. 1862. — Teljeskorti bemutatasat lasd:
Dokumentacio (4. 1abj.), 11-32.
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lehetett kezelni, mint az el6djét. Ezzel egyiitt azonban mar gazdagabb
liturgikus anyagot tartalmazott. Végiil: mintaul szolgalt a ma is haszna-
latban 16v6 Enekeskonyviinkhoz. — Jelentdségét az a tény még tovabb
mélyiti, hogy osszesen 14 alkalommal is kiadtak; 1913-ban jelent meg a
tizenharmadik kiadasa, az utols6ban nincs évszam, igy az nem datalhato,
bar l1étezik. Erdekességként — de mindazonaltal tényként — kell megemli-
teni, hogy 1920-ban Krajnyak Gabor atdolgozott valtozatban — de telje-
sen hasonlé formaban — megjelentette a mii tizedik kiadasat,” amely igy
nem illeszkedik a sorozatba, mert Danilovicsnak Onalléan is létezik
tizedik kiadasa.

A Bazil-liturgia Liturgikonja tehat a forditd bizottsag altal ki-
adott négy mii kdzott az a harmadik, amely lezarja a papsig szdmara
készitett konyvek sorat. Az utdna kovetkez0 mar egyértelmiien a hivek
hasznalatara késziilt, ami azonban nem csokkenti a jelentoségét.

3/ A mii utoszavanak tanuskoddsa

Ebben a konyvben is — mint a forditd bizottsag altal készitett
el6z6 két konyvben, a Liturgikonban® és a Szerkonyvben® is — utoszo-
ként értelmezhetd iras talalhato. Ebben részletes emlités tortént a mi
keletkezésérol, hogyan keriilhetett be az eddigi kiadvanyok soraba.

,Hogy ez isteni ihlettségli sz. konyv magyar forditasa a tervbe
vett »lzbornik« kiadasa el6tt jelenhetett meg, azt Nt. Melles
Emil kisdobrai lelkész iigybuzgdsiganak kell érdemiil betud-
nunk, ki a most jelzett forditast, minden anyagi jutalom nélkiil,
a hajdadorogi kiilhelyettesnek kiadas végett folajanlani szives-
kedett.

A nemes lelkii ajanlat 6rommel és kdszonettel fogadtatott. De a
mar — Isten segitsége mellett elkésziilt konyvnek e legutolsod
lapjan, a torténeti igazsag és e mithoz fliz6dé szavatossag

2 Gorogszertartasu altalanos egyhdzi énekkonyv a hozzavalo imakkal. A gorég-
katholikus hivek lelki haszndra. Forditotta Danilovics Janos, hajdudorogi piispoki
vikarius. Atdolgozta és sajté ald rendezte Dr. Krajnydk Gabor budapesti s.-lelkész.
Tizedik, bovitett kiadds. Budapest A Szent-Istvan-Tarsulat kiaddsa. — Bévebben lasd:
Danilovics Janos Altaldnos egyhdzi énekkényve (19. 1abj.), 28-35. llletve: Dokumen-
tacio (4. 1abj.), 163-172.

2 Emlékezetiil”, a Liturgikonban, az utolso, szamozatlan lapon.

2 Jegyzek™, a Szerkonyben, a [169.] szamozatlan lapon.
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szempontjabdl, s a nélkiil, hogy az ernyedhetlen buzgalmu for-
dit6 érdemébdl e nem csekély faradalmainak elismerésébdl csak
valamit is levonni akarnank, ki kell jelenteniink, hogy a bekiil-
dott forditas Ggy a szoveg értelmezése, mint az irds tekinteté-
ben, az eddigi h.-dorogi forditasok felvett irAnyatol némi eltéré-
seket mutatott, mely oknal fogva az a sziikséges egyontetliség
kedvéért, a bekiildé eldleges beleegyezése mellett, Danilovics
Janos apat-kanonok ¢és piispoki kiilhelyettes altal, az 6 sajat be-
latasa szerint sok részében modosittatott s a nagyobb fontossagu
helyeken pedig egészen Gjbol atdolgoztatott.

E konyv szovege tehat mostani alakjaban nt. Melles Emil és
Danilovics Janos piispoki kiilhelyettes kdzos szellemi faradoza-
sainak szerény gyiimdlcse. Adna a kegyes Gondviselés, hogy e
hézagpotld, s minden anyagi érdeket kizard szellemi termék a
magyarajku gordg kath. hitsorsosoknak oly gazdag lelki épiilé-
sére szolgaljon, mint amind odaadassal ¢s lelki gyonyorrel fara-
doztak azon az Ur sz616jének fentebb emlitett igénytelen mun-
kasai, kik is a nagyterjedelmi kath. vallasirodalmi kertiink emez
eléviilhetlen becst és kivald szépségli diszvirdgainak hazai ma-
gyar talajba valo atiiltetéséhez nekik nyujtott égi segitségért,
6rokké aldandjak az Urat!”?

Figyelmet érdemel az elsé megallapitas: ez a Liturgikon a terv-
be vett énekeskdnyv elott jelenhetett meg. Mégpedig azért — és ez a
masodik fontos megallapitas —, mert Melles Emil, aki nem volt a kilenc-
tagu liturgikus bizottsag tagja, felajanlotta a forditasat. Amit — 1Gjabb,
harmadik megallapitds — Danilovics Janosnak at kellett dolgoznia, hogy
stilusaval illeszkedjen az eddigi két mii soraba. S végiil a negyedik meg-
allapitas: igy két szerzdje van a Bazil-liturgia Liturgikonjdanak.

4/ Hiradasok a miirol

A most bemutatas alatt all6 szazhusz éves Liturgikonunk nem
kapott nagy visszhangot a magyar gorog katolikus egyhaz sajtojaban.
Jelentdségénél fogva nem feledkeztek meg rola, de minthogy oltari hasz-
nalatra, a papsag szamara késziilt — nem ugy, mint példaul a hajdudorogi
liturgikus forditd bizottsag altal negyedikként kiadott Altaldnos egyhdzi

2+ Kiadoi utoirat”, a kényv utolsé, szamozatlan lapjan.
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énekkonyv — nem is irtak rola nagyon sokat, nem is hirdették oly sokszor,
mint méas konyveket. — Eddig négy kiilonboz6 tudodsitast sikeriilt 6ssze-
gyljteni vele kapcsolatban. Ezek egyik része egyszert hirdetés, masik
része pedig egy-egy tanulmanynak a részlete.

El8szor az 1904-es Mdriapocsi Naptarban jelent meg egy hir-
detés, amely jelezte, hogy tobbek kozott kaphato a Bazil-liturgia Litur-
gikonja is:

,Melles Emil szatmdr-németi gor. szert. kat. féesperes-pléba-
nostol, e naptar szerkesztdjétol irott kovetkezd konyvek jelentek
meg és kaphatok.

Lévai Mor konyvkiadohivatalaban Ungvaron, és az orszag va-
lamennyi konyvkereskedésében.

[...]

Tovabba ugyanazon kiadohivatalban kaphatok:

2)) Sz.2 5N Vazul atya szent és isteni liturgiaja. Hajdu-dorogi ki-
adas.”

Maisodszor a Melles Emil altal Szatmarnémetiben, 1905-ben
osszeallitott Anthologion? hirdette, hogy kaphato a konyv:

»Szent Nagy Bazil atya szent és isteni liturgiaja, tovabba az el6-
szenteltek isteni liturgidja s egyéb egyhdzi szolgalatok papi
imadsagai. — Nagy 40 alak. — Piros vaszonkotésben 6.- K.”%

Eme egyszeriinek mondhato hirdetések — mai szoval élve: rek-
lamozasok — mellett azonban léteznek ismertetd irasok is konyvrdl. Az

% Melles, E. (szerk.), A Mdria-pécsi csodatevé Bold. Sziiz Maria naptira az 1904-ik
sz0kd évre, Harmadik évfolyam, Szatmar-németi [1903], [XXII]. Lasd: Dokumentd-
cid 11, 285.

% gnthologion szeptember és oktéber honapokra. A Hitterjesztés Szent Kongregdczidjd-
nak nyomddja dltal 1888-ban Romaban kiadott gorog szovegii Ménaebol forditotta
Melles Emil a munkdcsi gor. szert. kath. egyhazmegyében szatmdrvarmegyei kapta-
lanonkiviili féesperes, Megvaltorol nevezett szekszardi czimzetes apadt szentszéki ta-
ndcsos, szatmar-németi lelkész. A munkdcsi gor. szert. kath. piispoki hatésag jovaha-
gyasaval. Magyar nyelven elsé izben kiadta: a Budapesti gorog szert. katholikus
egyhaztandcs. Szatmdr-németi, nyomatott a ,, Pdzmdany-sajté” konyvnyomdajaban
1905. Lasd: Dokumentacio (4. 1abj.), 219-224.

2T Gér. szert. katholikus egyhaz-szertartasi-, ima- és énekeskonyvek magyar nyelven a
kovetkezok jelentek meg és kaphatok: Lévai Mor konyvkiadohivatalaban Ungvart”,
in Anthologion, hatso boriton.
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ilyen tanulmanyok koziil az elsé 1929-b6l vald, amely emliti a targyalt
Liturgikonunkat. Popovics Andor, aki a Krajnydk-féle gyiijteményes
nagy énekeskonyv® ismertetésével kapcsolatban attekintette magyar
nyelvli liturgikus forditasainkat, még csak roviden irt a Bazil-liturgia
Liturgikonjarol:

,,A hajdudorogi vikarius kiadasaban jelent meg a htisvéti énekek
fiizetkéje. Majd 1889-ben Nagy szent Bazil atya szent és isteni
Liturgigja.”*

Kozma Janos 1943-ban szintén megemlékezett errdl a konyvrol
is a magyar nyelvli gordg katolikus liturgikus kiadvanyainkrdl szolo
Osszeallitasaban, immar részletesebben. Ugyanis némi tartalmi ismerte-
tést is nyujtott réla, valamint bepillantast engedett a mi keletkezésébe is,
melyrél maga a kényv bévebben sz61 az utdszoban.*® Kozma Janos tehat
leirja, hogy Melles Emil

,leforditotta a Sz. Bazil liturgidjat s még a sziikséges zsolozs-
marészekbdl is sokat hozza csatolt s ugy bocsatotta a bizottsag
rendelkezésére. Ezt Danilovics Janos mar a forgalomban levd
liturgia-sz6veghez simitotta s tigy adta kozre 1890-ben szintén
Debrecenben.”®

Végiil 6todikként meg kell emliteni az altalunk kozolt bemuta-
tast is a dokumentacios kdtetben, aminek tartalmara mar az eddigiekben
is utaltunk.*

2 Gyiijteményes nagy énekeskonyv a gérogszertartasu katholikus hivek hasznalatara —
Forditotta és szerkesztette: dr. Krajnyak Gabor — Kiadja Rozsa Kdlmdn és neje
kényvkiadohivatal Budapest — Stephaneum Nyomda és Konyvkiado R. T. Budapest,
VIII., Szentkiralyi-utca 28. — Nyomdaigazgato: Kohl Ferenc — Méltosdagos és fotiszte-
lendd Miklosy Istvan hajdudorogi piispok Ur 1755/1924., 1054/1926., 1570/1927.,
1319/1928., 45/1929. és 1595/1929. szamu kegyes jovahagydsaval és engedélyével.
Lasd: Dokumentacio (4. 1abj.), 467-518.

2 pOPOVICS, A., ,,Az 0j énekes kényv”, in Gordg-katolikus Szemle 13 (1929) 4.

0 vg. a23. jegyzet.

SLKOZMA, 1., ,Szertartasi konyveink magyar forditasai IV”, in Gérogkatolikus Szemle
18 (1943) 4.

32 Az els kotetben: 135-138; illetve a méasodik kdtetben: 285.
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3. Tartalmi bemutatas

A tartalmi ismertetést — természetesen — a konyv tartalomjegy-
z¢éke alapjan lehet legkonnyebben és legpontosabban elvégezni. Ez 65z-
szesen kilenc egységet tartalmaz, bar az imadraknal tovabbi alegységek
lathatok: az egyes orak felsorolasaban.

1/ A Bazil-liturgia

A konyv els6 egysége a Bazil-liturgia,® amint ezt a szertartast
az egész mi cime is kiemeli, nagyobb betiikkel szedve: hiszen az egyha-
zi koztudatba is igy keriilt be: a Bazil-liturgia Liturgikonja. Mindeneset-
re, ez az egység a ,,Szent nagy Bazil atya szent és isteni Liturgiaja” cimet
viseli, bar a tartalomjegyzékben révidebben, mert két szo kimaradt bel-
le: az ,,atya” és a ,,szent”.

Kiils6 megkdzelitésben egyrészt az lathatd, hogy a szoveg dolt
betiis rubrikdkat hasznal, masrészt pedig az tlinik szembe, hogy a teljes
szertartast diakonus kozremiikodésével kozli. Tovabba érdemes még
megjegyezni, hogy ezen kiviil eltérd betiitipusokat alkalmaztak a kdnyv-
ben, valamint az egyes fennhangok és papi imadsagok elején diszes
inicialékat is. Az is fontos lehet, hogy a nép altal énekelt részek mindig
nagyobb és kovér betiikkel kaptak helyet a miiben.

Az elsé figyelemre méltdé mozzanat: a Liturgia kezd6 aldasahoz
sz616 rubrika gy rendelkezik, hogy a papnak 6nmagara kell keresztet
jelezni az Evangéliumos konyvvel: ,,a pap a szt. Evangeliummal kereszt
alakban jeldlvén magat énekelve kezdi a szt. Liturgiat”.® A kés6bbiek-
ben ez nem fordul eld. Ugyanis a kdvetkezé — és mindeddig utolsé —
magyar nyelvii kiadasa a Bazil-liturgia szovegének® csak annyit ir el§,
hogy a pap folemeli az Evangéliumos konyvet, ,.ezzel keresztet jelez” —

BA teljes szoveg a 3. laptol a 39.-ig terjed. Tehat a konyv jelentés részét, tobb mint
egyharmadat elfoglalja. — Ez is igazolja, hogy jogos a ,,Bazil-liturgia Liturgikonja” el-
nevezés, annak ellenére, hogy mas szertartasok is vannak a kotetben.

34 A 4. lapon.

% Ez az 1920-as Liturgikonban talalhatd: 4 gérdg szertartasu katholikus egyhdz szent és
isteni liturgidja a legszentebb dldozat bemutatdsat megel6zd imakkal s isteni tisztele-
tekkel kiegészitve. A hajdudorogegyhdzmegyei fohatosag 1235/1920. sz. intézked ésé-
vel magdnhaszndlatra engedélyezve. Atjavitva s kibévitve sajté ald rendezte a
hajdudorogi piispoki iroda. Nyiregyhdazan Nyomatott Joba Elek kényvnyomdajaban
1723-1920. — Itt a 218. lapon all ez a jelzés.
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bar ez sem mondja meg, hogy a pap fiiggblegesen, vagy vizszintesen
teszi-e azt.

A kovetkezd fontos tényezd, hogy a diakonus szdmara a kis
ekténidk csondes — tehat nem énekelve torténd — végzését irja eld ez az
1890-es Liturgikon, s ugyanigy tesz a kés6bbi, az 1920-as is.*

Liturgikonunk nem irja el6, hogy az ,Istennek egysziilott Fia”
himnusz alatt a papnak szét kell terjesztenie a kezét: ,,A nép énekelve, a
pap a didkonnal keresztet vetvén magukra, csendesen mondjak”.¥" A
karok kiterjesztését majd csak az 1920-as szoveg irja el6.%®

Sz6vegiinkben az all, hogy a kis bemenetnél a témjénez6t is vi-
szik, bar az nem deriil ki, hogy ki viszi: ,,A pap €s a diakon szent Evan-
gélium és fiistolével az oltar koriil” kezdik a kis bemenetet.* Valoszinii-
sithetd, hogy a masik (illetve szub- vagy hiipo-) diakénus viszi a tomjé-
nez6t, amint az mindaddig tényleges gyakorlat volt magyar gorog katoli-
kus egyhazunkban, amig létezett a kispapi asszisztencia.

A ,,Mert szent vagy te” papi fennhang éneklése kdozben mindkét
Liturgikon el8irja a papi aldast: ,kifordul és aldast ad”.**

A Harmas ekténia fennhangja utdn egyszerlien annyi el6irds
szerepel, hogy ,,Didkon: Jeldltek konyorogjetek az Urhoz. (Katekume-
nek)”. Amire az énekkar feleli az ,,Uram, irgalmazz”-t. Ez azt sugallna,
hogy a hitjeldltekért szolo ekténia hangos végzését irja elé az 1890-es
szovegiink. Am, hogy ez mégsem igy van, igazolja az a tény, hogy a
harmas ekténia elStt igenis ott 4llt, hogy a ,.diakon énekelni kezdi”,* itt
pedig nem. Viszont a katekumenek elbocsatasa mindkét Liturgikon sze-
rint hangosan torténik: ,,.Didkon fonnhangon: Jeloltek, mindnyajan ta-
vozzatok...”.® De a folytatisban a papi imadsagoknal, illetve fenn-
hangoknal szereplé diakonusi ekténidkndl ismét nincs sz6 arr6l, hogy
hangosan kellene énekelni. Az egyik papi fennhangnal — ,,Hogy hatal-
mad 4ltal...” — ismét szerepel, hogy a pap , kifordul és aldast ad”.*

Liturgikonunkban eldszor jelenik meg, hogy a papnak kitart
kézzel kell imadkoznia: ,,az oltar elott allva kiterjesztett karokkal”

%6 Az 5., illetve a 220. lapon.

7 A 6. lapon.

38 A 220. lapon: ,,Az aldozépap az ima kozben karjat szétterjesztve tartja”.
% A 7. lapon.

“ Ennek tehat egyik emléke és alatdmasztasa lehet.

41 A 8., illetve 223. lapon.

42 A 10. lapon.

43 A 12, illetve 228. lapon.

44 A 13. lapon. Ugyanigy az 1920-as szdvegben is, a 230. lapon.
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mondja a Kerub-éneket,™ mégpedig haromszor, ami a kés6bbi, 1920-as
szovegben nem szerepel.*®

A kispapi asszisztalasnak — ami magyar gorog katolikus egyha-
zunk sajatossaga volt évszdzadokon keresztiil — egy jabb bizonyitékat
taldljuk a szovegiinkben. A nagybemenetnél a diakonus nem a diszkoszt
— és foleg nem a fejére emelve — viszi, hanem az aériont: ,,a pap atadvan
a diakénusnak a nagyobb kehelytakarot”.*” Tehat atadja neki, nem a
nyakaba gytiri.

Az utana kovetkez6 ekténiat viszont mindkét Liturgikonunk ugy
irja eld, hogy azt hangosan kell végezni: ,,A didkon meghajtvan magat, a
kiralyi ajto elé megy, s fennhangon megkezdi az ekténiat”.*®

A Hitvallas kozben a szdvegiink eldirja, hogy a papnak a meg-
testesiilés emlitésekor meghajlast kell végeznie: ,,itt mélyen meghajtva
magat”.*

Erdekes, hogy az alapitasi szavakat a szovegiink eddig még el6
nem forduld betiitipussal kozli, nyilvan azért, mert fel akarja kelteni a
figyelmet, hogy az Aranyszaju-liturgiatol eltérden, itt a bevezetd szavak-
kal béviil ez a rész.>® Ugyanigy szerepel a szent szinek felmutatisanal is.
S ez utdbbi esetben ismét a kispapi asszisztalas cafolhatatlan ténye latha-
t6, ugyanis ,,A pap jobbjaba veszi a diszkoszt, baljaba a kelyhet...”,*
nem pedig a folszentelt diakéonusnak engedi ezt at. — Szovegiinkben ez
utén szerepel harmadszor, hogy a pap kiterjesztett karokkal imadkozik.>

Az anafora szovegét megszakitva, Liturgikonunk tartalmazza az
epiklézisnél a harom meghajlas mellett a harom fohaszt is: ,,Uram, ki a te
Szentlelkedet...”.>® Majd az imadsag folytatasira ismét azt irja elé —
immér negyedszer —, hogy azt kiterjesztett karral végzi a pap.>* Viszont
érdekes, hogy a Miatyank imadkozasara ezt nem irja eld, hanem csak

ennyit k6z6l: ,,A pap csendesen, a hivek énekelve”.*

45 A 14. lapon.

6 A 231 lapon: a pap ,kiterjesztett karral csendesen mondja a kerubéneket”.

47 A 15. lapon.

48 A 16., illetve a 234. lapon.

49 A 19. lapon.

0 A 23. és 24. lapon.

L A 24. lapon. Természetesen az 1920-as szdvegben is ugyanigy van ez jelen, a 247.
lapon.

52 A 24. lapon.

53 A 25. lapon.

% Ugyanott.

% A 32. lapon.
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Kovetkez6 tény, hogy a kézmosast is eldirja a szovegiink: ,,A
pap kezeit megmossa”,”® valamint az, hogy utna az aldozépap ismét
kiterjesztett kézzel imadkozik, immar 6todszor: ,,s folemelt karokkal
csendes imat mond”.*’

Egy ujabb érdekesség is lathatd Liturgikonunk szovegében: a
szentség felmutatasakor éneklendé szoveget — ,,Szentség a Szenteknek™®
— ismét mas betlitipussal hozza, aminek kiillonosebb értelme nincs, mert
nem tér el az Aranyszaji-liturgia szovegétdl. Tehat nincs figyelemfelkel-
td szerepe.

Arrol nincs semmiféle rendelkezés, hogy a diakonust hogyan
aldoztatja a pap, s ez ismét a kispapi asszisztencia tényét tdmasztja ala:
hiszen a nem diakonusként asszisztaldé kispapok ugyanolyan moéddon
aldoztak, mint a hivek. A diakoénusi felszolitds utan, mellyel a hiveket
hivja aldozni — valésziniileg tévedésb6l —, elmaradt az, hogy a hiveknek
is el kell mondaniuk az aldozasi imat. A kovetkez6 Liturgikonunkban
mar jelen van: ,,Az aldozopap a Szentséggel a hivek felé fordulva el-
mondja a »Hiszem Uram ¢és vallom« kezdetli imat s a jelentkez6ket meg-
aldoztatja”.>® Ugyancsak a kispapi asszisztalasra utal, hogy a pap aldoz-
tat. Ugyanis, ha felszentelt diakonus lenne jelen, akkor 6 végezhetné a
hivek aldoztatasat, amint azt a partikularis jog — magyar gorog katolikus
egyhazunk liturgikus életében — lehet6ve tette a diakdnus- €s papszente-
1és k6zo6tti néhany napban.

Elmarad a Liturgikonunkban a szentségi aldasra vald utalas,
csupan ennyi szerepel rubrikaként: a ,,Pap szentséggel kezében a néphez
fordulva fennhangon mondja”.®® Ezzel szemben az 1920-as szovegben
mar ez szerepel: ,,Az aldozopap a Szentséggel megaldja a hiveket, fenn-
hangon mondva”.**

Az aldozas utani halaadé ekténia végzését halkan irja el a
Liturgikon, amint azt a késobbi kiadas is teszi (s6t, az Aranyszaju-
liturgidban is igy all). Még két tovabbi tény is alatdmasztja az ekténia
csendben vald végzését. Konyviink egyrészt kisebb betiikkel kozli a
kérésekre adott valaszt. Masrészt pedig, ami még feltiinbb: az ,.ének-
kar” helyett (ami az eddigiekben a valaszok eldtt szerepelt) itt az ,,oltar-

% A 33. lapon, amint azt az 1920-as Liturgikon is eléirja, a 265. lapon.
57 A 33. lapon.

58 Ugyanott.

% A 268. lapon.

%0 A 35, lapon.

61 A 268. lapon.
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szolga” szot alkalmazza.®? — Mivel az egész csondben hangzik el, termé-
szetes, hogy nem kiiloniil el a papi fennhang sem, minthogy az itt valgja-
ban nincs is, mert azt is csendben mondja a pap.

Szovegiinkben az elbocsato rész Gigy van jelen, hogy az a pap és
az ,.éneklész” parbeszéde.®® Még a végsd aldasra adott Amen el6tt is ez a
felirat 1athato. Azért feltiind ez, mert eddig az énekkar szerepelt.

Az 4ldas, illetve az Amen utéan ,,Elbocsatisok” kovetkeznek: a
karacsonyi, az Ujévi, a vizkereszti és a nagycsiitortoki.** Nyilvan azért
keriiltek ezek ide, mert még nincs az 1890-es Liturgikonnak olyan egy-
sége, amely az elbocsatd imakat kiilon tartalmazza, amint az az 1920-
asban mar megvan.®

2/ Az Eloszenteltek liturgidja

A konyv masodik egysége az ,,Eldszenteltek isteni Liturgiaja”.
Ebben az esetben is eltér ettdl a tartalomjegyzékben szerepld cim, ugya-
nis az ,,isteni” helyett a ,,sz.” all.

A szdveg viszonylag hossza rubrikaval kezd8dik,*®® amelyben
el6szor az tlinik szembe, hogy a szertartas leirasa a kilencedik imadrahoz
kotodik: ,,midén az énekkar a nyolcz »Boldogsagot« énekli, az aldozo-
pap és a diakonus liturgiai ruhakba 6lt6zkddnek”, majd kézmosas utan
,,az oltar 1épcsdi eldtt megallanak”. Az imadra zard imadsaga és az elbo-
csatd utan nem ad aldast a pap, hanem az oltarhoz megy, s kezdddik a
liturgia csendes bevezetd része az oltar- és keresztcsokkal. A szertartas
ebben az esetben is diakénus segédletével folyik. fgy tehat a kathizma-
olvasas k6zott konyviink eldirja a kis ekténiakat is.

Erdekes mozzanat, hogy az ,,Uram, tehozzad” éneklését és az
»eloverses énekekét” nem a kar, hanem a kantor szamara irja elé a
Liturgikon.’” Az ,.énekkar” csak a nagyobb betiikkel szedett ,,Enyhe
vilagossaga” kezdetli ének elbtt jelenik meg.%® — Egyébként ez a tovabbi-
akban is igy lathat6: ugyanugy, mint a Bazil-liturgia szovegében, a nép

82 A 36. lapon. Az 1920-as Liturgikon is ,oltarszolgat” emlit, valamint azt az utasitést is
tartalmazza, hogy a pap ,,halkan mondja” az ekténiat: a 269. lapon.

83 A 38. lapon.

64 A 38-39. lapon.

85 A 70-76. lapon, s természetesen sokkal bévebben: a kdznapokra és iinnepekre szoloan.

% A 39. lapon.

57 A 42. lapon. Az 1920-as Liturgikon viszont masként rendelkezik: ,,A kar énekli” az
,,Uram, tehozzad kialtok”-at és az eldverses énekeket”: a 277. lapon.

88 A 42. lapon.
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altal énekelt énekek feltlinébb modon jelennek meg a szovegben. Annyi
eltérés azonban mégis lathato a két szoveg kozott, hogy az Eldszenteltek
liturgidjanak szovegében a rovid valaszok belesimulnak a szovegbe,
nincsenek nagyobb ¢és kovérebb betlikkel kiemelve.

Liturgikonunk a prokimen el6tt mondandokat teljes egészében a
pap szamara irja e16.®° Utdna viszont mar a pap a diakonussal felvaltva
mondja a kovetkezenddket.

Az olvasmanyok utan az ,Igazodjék fel” kezdetli zsoltarversek
el6tt egy ijabb érdekes — a késébbi gyakorlattol eltérd — rubrikaval talal-
kozunk. Liturgikonunk azt irja el8, hogy ezeket a kantornak kell énekel-
nie: ,,a pap és a didkon az oltar Iépcsdje eldtt allanak meg, a kantor pedig
megkezdi a zsoltarversek éneklését, melyeket a pap allva, az énekkar
énekét pedig térdelve hallgatja™.”

Ezek utan a szertartds a megszokott rendben folyik a leiras sze-
rint. Egy sajatossag: az énekkar szamara eldirt ,,Miatyank” a szovegiink-
be nem nagy és vastagbetiis szedéssel keriilt be, tehat egyaltalan nincs
kiemelve.” Egy masik mozzanat pedig: éppen ugy, mint a Bazil-
liturgidban, itt is jelen van a kézmosas.”” A diakénusi felszolitas utan
pedig egészen feltiind betiikkel jelenik meg a papi folytatas: ,,El0szentelt
Szentség a szenteknek™.”® A hivek aldoztatisat nem részletezi a szove-
giink, igy az sem dertil ki bel6le, hogy kell-e mondaniuk az aldozas el6tti
imadsagot; csak ennyi szerepel itt: ,kovetkezik a hivek aldoztatasa”.’*
Liturgikonunk a halaad6 ekténia csendes végzését irja eld, ugyanugy,
mint a Bazil-liturgidban: a pap ,.halkan mondja a kovetkezé Ekténiat”.”
S itt is az ,,0ltarszolga” valaszol a csendben mondott kérésekre.

Az elbocsatd részben lényeges kiilonbség talalhaté a Bazil-
liturgidban talalhatod eldirashoz képest. Ugyanis itt nem az ,,.éneklész”,
hanem az ,.énekkar” adja a vélaszokat.”

% A 43. lapon. Az 1920-as Liturgikon ismét eltér ettdl, s a tényleges gyakorlatot kozli: a
pap ,,a diakonus segédletével mondja, a »békesség«-nél aldast adva™: a 278. lapon.

™ A 43. lapon. Az 1920-as Liturgikon viszont masként rendelkezik: ,,az aldozopap s a
diakonus megallanak az oltar 1épcsdje eldtt és megkezdik a zsoltarversek éneklését.
Mig énekelnek, allanak. Az énekkar énekét pedig térdelve hallgatjak™: a 279. lapon.

™ Az 50. lapon.

2 Az 51. lapon.

3 Ugyanott.

™ Az 52. lapon.

75 Ugyanott.

® Az 54. lapon. Természetesen, ez igy talalhato az 1920-as Liturgikonban is: a 293-294.
lapon.
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Mindenesetre, az Elészenteltek liturgidjan a diakonusi szolgélat
azt tiikrozi, hogy kispapi asszisztenciar6l lehet szo, ugyanis egyetlen
olyan mozzanatot sem lehet taldlni benne, ami f6lszentelt diakonus jelen-
létére utalna. A néhany felsorolt érdekes mozzanatot leszdmitva pedig a
jelenleg is érvényben 1évé gyakorlatot tiikrozi.””

3/ A napi zsolozsma szovege

Liturgikonunk a napi zsolozsmanak nyolc részébdl hetet tartal-
maz. Az egyetlen szertartds, ami hianyzik a konyvbdl, az &jféli istentisz-
telet. Viszont a déli istentiszteletet is kozli, amely szoros értelemben nem
tartozik bele a korbe.

1. Reggeli isteni tisztelet — Erdekes modon, ezzel a szertartas-
sal kezddédik a konyvben a napi istentiszteletek kore, holott az alkonyati
istentisztelettel kellene kezdeni a szertartasokat. Bizonyara a polgari
idészamitast vették figyelembe a konyv dsszedllitisanal.

A reggeli istentiszteletnek a parochialis gyakorlatban nem vég-
zett bevezetd részét — az uralkodoért szolo részt — is tartalmazza a szo-
vegiink.” Itt még nincs sz6 diakénusi szolgalatrol, mindent a pap végez,
s neki ,,a nép feleli”, vagy a ,hivek”, a ,kantor”, illetve a ,kar” adja a
valaszokat. Tehat a kar mellett immar Ok is szerepet kapnak. Aztan a
parochiai gyakorlatnak megfeleld kezdés utan mar a diakénus is szerepet
kap, a nagy ekténiatdl kezdddden.

Figyelemre mélto tény, hogy Liturgikonunk béségesen tartalmaz
rubrikakat: a nagybdjtre, az iinnepekre, a vasarnapokra, illetve hétkdz-

" Az El6szenteltek liturgidjanak késSbbi, immar 6nallé fiizetben valo kiadasa még részle-
tesebb rubrikakat tartalmaz, egészen addig, hogy példaul azt is eldirja, a népnek mi-
kor kell allnia, meghajolnia, leiilnie. De ugyanigy, a papi és diakonusi tevékenysége-
ket is részletezi. Lasd: Az elére megszentelt dldozat liturgidja Dialogos Szent Gergely
miséje Torténeti bevezetéssel és szertartdstani magyardzatokkal — A hajdudorog-
egyhazmegyei féhatosag 380-1925. sz. jovahagyasaval és a rendi el6ljarosag enge-
délyével — Mariapocs, 1925. A Szent Bazil-rend kiaddsa — Magyar J6vé Nyomda-
tizem és Lapkiadovallalat Rt. Miskolc.

™ fgy teszi ezt a Roskovics-féle O-hitii imadsdgos és énekes kényv (20. 14bj.) is; szovegét
lasd a 9-18. lapokon. Megjegyzendd, hogy a két mii kiegésziti egymast. Ugyanis a
Liturgikon az oltarra, papi hasznélatra, mig Roskovics miive a hivek szdmara késziilt.
Eppen ezért, ez utébbiban rubrikak nem is talalhatok, csak liturgikus szoveg. Az vi-
szont a lehetd legteljesebb modon (beleértve a Hexapszalmoszt, a Sokirgalmu ének
verseit, valamint az ,,[téleti kinon™ (6. hang) Gsszes versét is.

™ Az 55. lapon.
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napokra vonatkozoan, de a liturgikus szovegeket nem kozli. igy tehat
nincsenek meg a szertartasnak sem az allando, sem a valtozé részei. A
rubrikak mellett csupan az aldozépap, illetve a diakonus altal mondott,
illetve énekelt részeket tartalmazza, valamint a rajuk adandé valaszokat.
A ,Latvan Krisztus feltdmadasat” kezdetli imadsag el6tt példaul egészen
részletes az utasitas, hogy mikor kell, és mikor nem kell azt venni.®

Ebben a részben csupan egyetlen diszes inicidlét lehet latni egy
papi ima elétt.®" A teljes szovegre viszont az jellemzé, hogy mikézben a
rubrikakat — természetesen — dolt bettivel kozli, csak a papi fennhangok
¢és imadsagok emelkednek ki beldle, de csak minimalis mértékben, ugya-
nis csak egy kicsit nagyobb betiikkel vannak ezek szedve.

A szertartds nagy elbocsatojat a diakonus kezdi, majd a ,kar”
valasza folytatja. Aztan — sajatos modon — az aldozdpapnak mar minden
esetben a ,hivek” felelnek.® — Itt is kidomborodik tehat, hogy ebben a
szertartasban, illetve annak a Liturgikonunkban valé leirasaban fontos
szerepet kapnak a hivek a korus helyett. — Ugyanez 1athatd a kdznapi,
illetve a nagybdjti befejezés esetében is. A reggeli istentisztelet leirasa
azzal a rubrikéaval fejez6dik be, hogy ,,a hodolasok utan kdzvetleniil jon
az els6 ora”.®

A reggeli istentisztelet utdn kovetkezik egy olyan rész, amit a
tartalomjegyzék nem jelez: ,,Elbocsaté imak a hét minden napjara™.®
Ezzel kezdddik: ,,Szombaton este, Vasarnap reggel €s az drakon”, majd
ezt a napok valtoztatasaval folytatja. Az utols6 utan pedig, ami szombat-
nak szo6l: ,,A 9-ik 6ran, ha kiilon Végeztetik”.85

2. Imaorak — Liturgikonunk negyedik egysége az imadrakat
foglalja magaba, ,Egyhazi 6rak” cimmel. Altalinos megallapitasként
érvényes, hogy csak nagyon kevés szoveget, de annal tobb rubrikalis
utasitast tartalmaz a végzésiikre vonatkozdan.

1/ Az elsé imadra — A kezdetén rogton ott talaljuk az eligazitast:
ha a reggeli istentisztelet utan azonnal kovetkezik, akkor ,,az aldozopap
aldasa nélkiil mondja a kar: Jertek, imadjuk...”.® Ha viszont kiilon

8 Az 57. lapon.
81 A 60. lapon.
82 Ugyanott.

8 A 62. lapon.
84 Ugyanott.

8 A 63. lapon.
8 A 63. lapon.
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szertartasként végzik, akkor a pap kezd6 aldasaval és a szokasos kezdet-
tel kezdddik az imadra. Az ezt kdvetd rubrika megadja a zsoltarok sza-
mat: ,,Rendszerint olvastatik az 5., 89. és 100. zsoltar”.¥’ Koényviink tehat
csak a zsoltarok szamat adja meg, a szovegiiket nem kozli; ezt majd csak
az 1920-as Liturgikonunk teszi.®® A ,rendszerint” kitétel nem véletleniil
kertilt ide, hiszen a rubrika kozvetlen azzal folytatja az eligazitast, hogy
Karacsonykor, Vizkeresztkor és Nagypénteken mely zsoltarokat kell
olvasni.* Erdekes modon szovegiink nem a heti napnak szolo tropar
végzését irja eld, hanem — az 1920-as szoveggel egyetértésben — azt
kozli, hogy ,,Dicséség, az iinnepi tropar”.*® Utana kozli a nagyboijti saja-
tossagokat,” valamint a kiralyi imadrék esetében ide keriild részeket,
melyekkel boviil a szertartas (bar a ,kiralyi imadra” kifejezést nem hasz-
nalja a szoveglink). A rovid olvasmanyos rész (,,zsoltarversek™) teljes
szovege jelen van a kdnyvben, ez tehat az elsé liturgikus szoveg a szer-
tartas eddigi folyaméanak leirasiban.? A Miatyank utan ismét ott talaljuk
az érdekes utasitast: ,,az {innep kondakja”,” tehat nem a heti nap szerinti
kontakot kell venni. Aztdn a negyvenszeres ,,Uram, irgalmazz” utin a
,,Ki minden idében” kezdetli papi imadsag teljes szovegét tartalmazza a
Liturgikonunk,” s igy ez a masodik liturgikus szoveg a szertartisban,
amit kozo6l. A tovabbi szokdsos rubrikdk utdn a harmadik liturgikus szo-
veg kovetkezik, a zaroima , Krisztus, igaz vilagossag” kezdettel.” Az
elétte 1évo aldasformulara az eldiras szerint a ,hivek” valaszoljak az
,,Amen”-t, aminek abbol a szempontbdl van jelentésége, hogy az ima-
ora elején az allt, hogy ,,a kar” kezdi az imat, a késdbbiekben szenvedd
szerkezettel talalkozunk a szovegben — ,,0lvastatik” —, s ebben a masodik
konkrét esetben mar a néprdl van szd, nem csupan a karr6l. — Utana még
ismét boséges rubrikalis részt kdzol a kdnyv arra vonatkozodan, hogy a
Nagybojtben hogyan fejezédik be a szertartas.

87 Ugyanott.

8 Ott a 86-87. lapokon jelen van a harom zsoltér teljes szévege is.

8 A 63. lapon. Ezt az utasitast az 1920-as Liturgikon is kozli, de a zsoltarok szovegét mar
az sem adja: a 87. lapon.

% A 64. lapon, illetve a 87. lapon.

% Ezek kozott is az elsd, hogy Nagybsjtben ,,az 5. zsoltarbol vett versek” adjak a tropart: a
64. lapon.

%2 A 64. lapon, illetve a 87. lapon.

% A 64. lapon. S ugyanigy all az 1920-as Liturgikon szovegében is: a 88. lapon

% A 64. lapon.

% A 65. lapon.

% Ugyanott.
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2/ A harmadik imadra — Ennek a szertartasnak az elején az all a
leirasunkban, hogy azonnal a szokéasos kezdettel kezdddik. Aztan azzal
folytatodik a szoveg, hogy ,.ha az ordk egyiitt végeztetnek, akkor az 1.
6ra zar6imaja utan azonnal: Jertek, imadjuk™.®’ Itt is megjelenik az uta-
las arra, hogy ,,rendszerint” melyik zsoltarokat kell Venni,98 s ugyancsak
az is, hogy a karacsonyi, vizkereszti és nagypénteki esetekben melyik
zsoltarokat. A megfeleld helyeken aztdn ismét azt a meglepd utasitast
adja a Liturgikonunk, hogy nem az ilyenkor szokasos tropart — vagyis a
napi szentét — kell venni, hanem: ,,az {innep troparja, nagybdjtben kiilon
tropar”® kévetkezik. Aztan ugyanigy, a Miatyank utan: ,,az iinnep vagy a
szent kondékja. Nagybojtben kiilon troparok”.’®® Nyilvanvalo, hogy itt
sem a napi szent kontakjardl van sz6. Ebben az imaéraban is — a rubri-
kakon tal — harom teljes liturgikus szoveget talalhatunk. Az els6 a rovid
olvasmanyos rész: LAldott az Ur Isten”; a masodik a zardima elétti al-
das: ,,Szent atydinknak imai altal”’; a harmadik pedig az imadra sajat
zaréimaja: ,,Uralkodo Isteniink” kezdettel.'™ Ez azt is jelenti, hogy a ,,Ki
minden idében” kezdetli imara immar csak utalds torténik a kezdd sora
révén, hiszen az elsé imaodraban teljes egészében jelen volt. A Nagybojt-
re, illetve a kiralyi imaorakra vonatkoz6 rubrikalis rész is természetesen
jelen van itt, a harmadik imadra szertartasanak kozlésében is.

3/ A hatodik imaora — Ennek a szertartasnak az elején még ro-
videbb az utasitds, mint az elébbi két esetben. Ugyanis semmiféle
kiilonleges rendelkezés nem all itt, hanem csak annyit k6z61 a Liturgiko-
nunk, hogy ,Jertek, imadjuk. 3-szor, és kovetkeznek a zsoltarok”. 12
Aztan természetesen kozli a ,rendszerinti”, illetve a sajatos esetekben
végzendd zsoltarok szamat is. De ismét csak a szamukat; a szovegiiket
nem hozza, mint majd az 1920-as Liturgikon.'® A tropar és a kontak
eldirasa viszont helyes, illetve a gyakorlatnak megfeleld: ,,a templom
vagy az tinnep troparja”; illetve: ,a templom vagy az {innep
kondakja”.'® Természetesen, mindkét esetben utal arra is a szovegiink,
hogy Nagybojtben sajat tropar és kontak van. Ebben az imadraban min-

%7 Ugyanott.

% Ugyanott.

9 ,,Az 50. zsoltarbol vett eldversekkel”. A 65. lapon, illetve a 91. lapon.
100 A 66. lapon.

101 A 65-66. lapon.

102 A 66. lapon.

103 A 92-94. lapokon.

104 A 66. és a 67. lapon.

38



A Bazil-liturgia Liturgikonjdnak torténeti és tartalmi bemutatdsa

dossze csak két teljes liturgikus szoveg talalhatd. Az egyik a révid ol-
vasmanyos rész: ,,E16zz6n meg minket” kezdettel.'” A masik pedig az
imadra sajat zaroimaja: ,,Er6k Ura és Istene” kezdettel.'® A masik kett6-
re, a ,,Ki minden id6ében” kezdetiire és a zardima elotti aldasformulara
csak utalas torténik.

4/ A kilencedik imaora — Itt ujra megjelenik a kétféle végzés le-
hetdségére valo utalas: ,,Ha kiilon végeztetik, szokasos kezdet”, de ,ha a
tobbi 6raval egyiitt végeztetik, akkor csak: Jertek, imadjuk”.’”” Aztan
ugyanugy, mint az elébbi esetekben, a Liturgikon megadja a ,,rendsze-
rint”, illetve a kiilonleges alkalmakkor végzendd zsoltarok szdmat. A
tropar €és a kontdk esetében itt ismét a szokasos gyakorlat tiikr6zodik,
vagyis az, hogy a szent tiszteletére kell venni Sket. fgy tehat az elobbi
esetben azt irja eld a szovegiink, hogy ,,a szenteknek, vagy az tinnepnek
troparja”, az utobbi esetben pedig: ,,a szent vagy iinnep kondékja”.'%
Természetesen az is jelen van a konyvben, hogy a megfelel6 helyeken
melyek a nagybdjti sajatossagok. Ennek az imaoranak is csak két liturgi-
kus szovegét kozli a Liturgikonunk: a révid olvasmanyos részt: ,,Kériink,
ne adj kézbe”, illetve a zardimat: ,,Uralkodo Ur Jézus Krisztus”.'®° Fi-
gyelemre mélto, hogy Nagy Szent Bazil neve csak ennek az imadranak a
zardimaja €lén allo feliratban szerepel. A zaréima elotti aldasra ismét két
valtozat lehetséges. Egyrészt: ,,Ha az o6rak egyiitt végeztetnek, az aldo-
zopap: Szent atydinknak imai altal”. Masrészt: ,,Ha a 9. ora kiilon végez-
tetik a vecsernye el6tt, akkor: Konyériiljon rajtunk az Isten”.*® A zaré
rubrikdban még arra talalunk fontos utasitast, hogy Nagybojtben a har-
mas hodolas utan a nyolc boldogsag éneklésével torténik a déli istentisz-
teletre valo atmenet."*

3. Déli istentisztelet — Bar szoros értelemben nem tartozik bele
a napi zsolozsma nyolc istentiszteletének korébe, 1890-es Liturgikonunk
a kilencedik imaora és az alkonyati istentisztelet koz¢é illeszti be a ,,Déli
isteni tisztelet”-et, amikor kozli a menetét. Tavlati megkozelitésben azt
lehet megallapitani réla, hogy liturgikus szdvegként csupdn egy papi

105 A 66-67. lapokon.

106 A 67, lapon.

07 A 67. lapon. S ez igy 4ll az 1920-as Liturgikon szovegében is: a 95. lapon.
108 A 68. lapon.

109 ygyanott.

110 ygyanott.

11 A'69. lapon.
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imadsagot (,,Legszentebb Szenthdromsag”) és egy éneket (Aldott legyen
az Ur neve) tartalmaz."'? Az 6sszes tobbi csak rubrikalis utasités, s koz-
ben talalhatok a szovegekre valo utalasok.

Koényviink azzal kezdi, hogy kétféle kezdési modra ad lehetdsé-
get. Ha 6nallo szertartasként végzik, akkor a kezd6 aldassal és a szoka-
sos kezdettel folytatédik. Ha a 9. ima6rahoz kapcsolva végzik, akkor ,,a
zar6ima utan kozvetleniil: Jertek, imadjuk”.**® Mindenképpen két zsol-
tarral folytatodik a szertartds: a 102. és a 145. zsoltarral. Az , Istennek
egysziilott Fia” himnusz és a nyolc boldogsag utan kdznapi rend szerint
sztihirdk kovetkeznek, de a nagy tinnepek vigilidin nem.

Ezek utan egy érdekes utasitas kdvetkezik: ,,Ha a koriilmények
ugy kivanjak, itt lehet venni apostolt és evangéliumot, mint a liturgian,
oly renddel”.*** Ez nyilvanvaléan azt jelzi, hogy a déli istentiszteletet
,eloabrazolo” istentiszteletként is hasznaltdk, vagyis a Szent Liturgia
helyettesitésére szolgalt, kiilondsen filiakban. '

A szertartas tovabbi menetének eldirasa kdzepén szerepel, hogy
,»a templom, nap, a szent, vagy az iinnep kondakja”, am arra nincs utasi-
tas, hogy mikor melyiket kell venni."*® A tovabbi részben kap helyet az
inicialéval ellatott — emlitett — imadsag, valamint folytatdsaként az ének.
Ezt mar csak a 33. zsoltar, a ,,Valoban méltod” és az elbocsatas koveti.

A leirds azzal végzodik, hogy a Nagybdjtben hogyan kell vé-
gezni ezt a zard részt. Az utolsé utasitas pedig igy szol: ,Es elkezdjiik a
délutani isteni tiszteletet”.*” Ez tehat azt az érdekes helyzetet adja, hogy
Nagybojtben a déli istentiszteletet azonnal kovetheti a vecsernye, s ha
elétte még a kilencedik imaora is szerepelt, akkor tekintélyes szertartas-
egyiittes all ossze.

4. Az alkonyati istentisztelet — A Liturgikon tartalomjegyzéké-
ben ,,Délutani isteni tisztelet”-ként szerepel, a szovegben pedig ez még
kiegésziil a zardjelbe tett ,,Vecsernye” szdval.

12 Mindkettd a 70. lapon. — A Roskovics-féle O-hitii imadsdgos és énekes kinyv (20.
labj.) viszont ebben az esetben is a hiveknek sz616 részeket tartalmazza

113 A 69. lapon.

114 ygyanott.

1% Ezt igazolja a Roskovics-féle O-hitii imddsdgos és énekes kinyv (20. 1abj.), 25. is,
amikor a ,,Déli imadasi rend” cim alatt apro betiikkel kozli: ,,Kivalt fickegyhazakban
végzendd, vagy masutt is, midén aldozar nincs jelen, vagy ha jelen van is, de
aldozvanyi szolgalatot, lyturgiat, barmi ok miatt nem végezhetne”.

116 A 69, lapon.

17 ygyanott.
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Altalanos megallapitasként lehet megjegyezni a szertartis me-
netérdl, hogy egyszerre kozli az iinnepi nagyvecsernyét és a koznapi
vecsernyét, a megfeleld helyeken utalva arra, hogyan kell az egyik vagy
a masik esetben végezni. S6t, még a litids vecsernye sajatossagait is
feltiinteti. Egy masik megallapitas, hogy ezt a szertartast is diakonusi
segédlettel irja eld a konyviink. Az altala énekelt ekténidkra azonban
csak utal a szoveg, nem kozli az 6sszes kérést. Harmadik megallapitas,
hogy a papi imadsagok koziil a zsoltarozas alatt mondandé nyolc imarél
nem szdl a kdnyv. A bemenet imajat, a f6hajtasi imadsagot, valamint a
nagybdjti ,,A te oltalmad ala sietiink” kezdetli imat teljes egészében kozli
a Liturgikon, mégpedig az eddig megszokott nagyobb betiikkel. Es
ugyanilyen formaban hozza az ekténidkat lezar6 papi fennhangokat is.

Az emlitett részek kivételével ez a leiras sem tartalmaz t6bb li-
turgikus szdveget; itt is a rubrikak adjak a szdveg talnyomo részét. '

Megjegyzendd, hogy konyviink nem szo6l a szertartas elején —
legalabbis a nagyvecsernyén — szokasos tomjénezésrol. Csak a bemenet-
nél jelzi, hogy a pap vagy a diakénus a ,,a kiralyi ajtoban a tomjénez6t
felemelve” mondja a ,,Bolcsesség! Igazhivék!™-et.** Ebbél azonban nem
deriil ki, hogy a bemenet folyaman hogyan vitte a tomjénezét. Erdekes,
hogy arrdl sincs sz6, hogy az ,.Enyhe vilagossadga” éneklése alatt kortil
kell tomjénezni az oltart, majd a kiralyi ajtobol a népet is.

Viszont a szertartas elején el6irja a kathizma-olvasast, valamint
a hozza kot6do kis ekténiat. Tovabba eldirja még a 140., 141., 129. és
116. zsoltar imadkozasat is.'?

Figyelmet érdemel a szertartas litids valtozata. Ugyanis a litia ,,a
templom kozepén, a tetrapod el6tt” torténik.**t A végén pedig, az ,,Al-
dott legyen az Ur neve” éneklése alatt ,,a pap kifordulva, halkan aldast
ad”,'?? hogy aztan az ambonra 4llva mar a reggeli istentisztelet kezd
aldasat énekelje hangosan.

18 A Roskovics-féle O-hitii imddsdgos és énekes konyv (20. 14bj.), 28-31. viszont ezzel
ellentétben, a szertartas papi részeit nem kozli. Rubrikakbol is meglehetdsen keveset
tartalmaz, hiszen a hivek szamara késziilt. A teljes szoveg kozlését tartja szem el6tt, s
ez kiilonosen a zsoltarok esetében latszik. So6t, figyelembe veszi, hogy ,,magan-
zsolozsmaként” is lehet végezni: ,,maganyban pedig olvastatnak ezen Stihirak 6-dik
hang (lasd a 29. lapon), illetve ,el6verses Stihirdk, maganyban a kovetkez6k: 6-dik
hang” (lasd a 30. lapon).

119 A 71, lapon.

120 A 70. lapon.

121 A 72. lapon.

122 ygyanott.
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Végiil az alkonyati istentisztelet leirasat az 1890-es Liturgikon-
ban az a rubrikalis rész zarja, amely a Nagybojti gyakorlatra vonatkozik.

5. Esti kis zsolozsma — A konyvben és a tartalomjegyzékében
egyforman szerepel: ,,Esti kisebb ajtatossag”, de magaban a szovegben
még zardjelben csatlakozik hozza az 6szlav elnevezés is: ,,Maloje Po-
vecserije”. A Liturgikonunktol megszokott modon itt is f6leg rubrikakat
talalunk, tényleges liturgikus szoveg kevés van benne. Csupan a két nagy
zard imadsagot (az Istensziildhoz és az Ur Jézushoz) tartalmazza, vala-
mint a szertartast zaré megemlékezéseket.

A rubrikak koziil emlitésre érdemes, hogy az egyik csak jelzi:
troparok”,*® de azt nem kozli, hogy melyek; majd az utina kovetkezd
rubrika mar azt irja, hogy ,,Ha iinnep van, annak kondékja”.*** Ugyan-
csak figyelemre mélto, hogy a zard részben — a papi imak és a megemlé-
kezések kozott — hosszabb elbirds szerepel: ,,Kovetkeznek a minden
kérésre rendelt Troparok: Konyoriilj rajtunk. Dicséség. Uram konyoriilj
rajtunk. Most és. Az irgalom ajtajat. Aztan a litiai kettés ekténia negye-
dik verse: »Konyoriilj rajtunk Isten, a te nagy sat.« kikezdéssel, annak
fennhangja, az elbocsatas és a kovetkezé megemlékezések”.? — Igaz, ez
a rész nincs jelen a gordg szovegben; az 6sz1avbol vették at ide. Ugya-
nakkor az is igaz, hogy a gordg alapjan pedig kimaradt innen a ,,Minden
reményemet” kezdetli fohasz az Istensziil6hoz.

A megemlékezések el6tt nem irja a konyviink, hogy azt a pap-
nak kell végeznie — bar nyilvanvaldan igy van —, csak az ,,Uram, irgal-
mazz” valasz el6tt all ott, hogy azt a ,,Hivek” mondjak. — Ez vilagosan
bizonyitja, hogy a szertartds nem papi maganzsolozsmaként, hanem a
templomi végzést figyelembe véve irtak le itt.

Az utolsé mozzanat, hogy hétkéznap megemlékezés torténik a
halottakrdl is, és a megemlékezések utolsd fohasza, illetve a hiveknek
arra adott valasza utan egy rovid rubrika kovetkezik, mely a szertartast
lezarja: ,,Es a pap aldasa”.*® Nincs sz6 arrél, hogy ez milyen formaban
torténik; nyilvan egy csendes aldas lehet, anndl is inkabb, mert az elbo-
csatd mar elobb megtortént, bar ott meg éppen az nem szerepelt, hogy az
papi aldassal jart-e egyiitt.

123 A 73, lapon.
124 ygyanott.

125 A 75, lapon.
126 A 76. lapon.
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6. Esti nagy zsolozsma — Mind a kényv bensejében, mind a tar-
talomjegyzékben ,,Esti nagy ajtatossag” elnevezés alatt talalhatd ez az
istentisztelet. Ebben az esetben nem olvashat6 az ¢szlav elnevezés.

Altalanosan ennek a szertartasnak a leirasarol is az mondhatd
el, mint a Liturgikon tobbi részérél: kevés benne a liturgikus szoveg,
sokkal tobb a rubrikalis utasitas.

A bevezetd rubrikak kozott szerepel a nagybojti végzésre utald
rész is: ,,A nagybojt els6 hetében jon a 69. zsoltar, aztan krétai sz. And-
ras nagy Kéanonja, a Kénon utan a 4. zsoltar”.*” A , Maskor”-ra vonatko-
z6 utasitasok utan ,,Sz. Izaids proféta éneke” kovetkezik,'®® mégpedig
nagyobb betiikkel, mivel ennek végzése a papra tartozik. Igaz ugyanak-
kor az is, hogy szovegilink semmiféle utalast nem tesz arra vonatkozdan,
hogy a versek kozott a népnek (vagy a karnak) valaszolnia kellene, ha-
nem egyfolytaban, soronkénti kezdéssel hozza a szoveget.

Ezt kovetden hossza rubrika szerepel a szovegben, melynek vé-
ge mar a papi imadsagra utal: ,.és sz. Bazil kovetkezd imaja”,'® ami
diszes inicialét is kapott a konyvben, ugyanigy, mint a masik papi imad-
sag, a kovetkezd rubrika utan: ,,a pap olvassa Manasses kiraly imajat”.*®
Természetesen, ezek is nagyobb betils szovegek, mert papi imak. Vi-
szont a harmadik imara csak utalas torténik, s igy nem is szembetiing a
kovetkez rubrikdban: ,.és a kovetkez6 ima: Uralkodo Isteniink... lasd a
3-ik oraban”.**!

A szertartas kovetkezO rubrikdja mar azt a valtozatot tartalmaz-
za, amelyben litia és kenyéraldas is szerepel: ,,kezdi a kar a lititia sztichi-
rakat, a pap tomjénezdvel az oltar koriil az ambonra megy, tdmjénezi a
templomot és aztan végeztetik a litia”.**? Majd ezt kéveti a szertartasnak
az a leirasa, amikor nincs eléirva litia. Az altalanos ,,Ki minden idében”
kezdetli ima, valamint az esti kis zsolozsmaban is meglévd két zard papi
imadsag szovegét itt nem tartalmazza a Liturgikonunk, hanem csak visz-
szautal rajuk.

Van még egy fontos rendelkezés az itt szerepld utasitasok végsod
részében: ,,Nagybojtben elbocsatas helyett mondatik a litiai fennhangt

121 A 76. lapon.

128 A 76-78. lapokon.
129 A 78, lapon.

130 ygyanott.

181 A 79, lapon.

132 A 80. lapon.
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imadsag: »Nagyirgalma Uralkodo, Jézus Krisztus Ur Isteniink«”.'®

Majd azzal zarul az istentisztelet leirasa, hogy egyébkeént kis elbocsato és
megemlékezések kovetkeznek, ,,mint a kis »Povecserien«”. !

4/ A Biinbdanati nagy kdanon

Az 1890-es Liturgikon 6nalld részként tartalmazza a Biinbanati
nagy kanont. Nyomtatasban ez az els6 magyar szovege ennek a miinek.
A tartalomjegyzékben csak annyi olvashatd, hogy ,Krétai Sz. Andras
kanonja”, de a kdnyv belsejében ez annyival kiegésziil, hogy a ,,blinba-
nati” sz6 is helyet kap benne.

A konyvnek ez a része végig liturgikus szoveg, tényleges rubri-
ka nincs is benne, csupan az elején egy dolt betis szo: ,elévers”, de azt
mar nem kozli, hogy minden vers utan énekelni kell. Aztan a sor végén
ott lathato: ,,HOodolas”, ismét tovabbi utasitas nélkiil *®

Szovegiink beosztasa az ,,Elsé ének”-t6l a ,,Kilenczedik ének”-
ig tart. Osszesen 228 verset tartalmaz, mindegyiket megszdmozva. A
harmadik és negyedik ének kozott ,,Mas irmosz” is helyet kapott (a 40-
61. verseket magaba foglalva),"*® s ugyanigy a negyedik és az otodik
ének kozott is ott van a ,,Mas irmosz” (a 71-102. verseket felélelve).137

A Nagy kanon masodik magyar szévege — a papi zsolozsmds-
kényvben™® — 1934-ben még szintén tartalmaz némi zavart a szoveg
beosztasaban. De a leghjabb kiadas — a Triédionban™® — 1998-ban mar

133 ygyanott.

13 Ugyanott.

135 A'80. lapon.

1% A 84-85. lapokon.

187 A 86-90. lapokon.

138 Dicsérjétek az Ur nevét! Gordgszertartasii katholikus ima- és énekeskonyv. Tartal-
mazza a mindennapi egyhdzi zsolozsma dllando részeinek magyar forditasdat az
Apostoli Szentszék daltal kiadott hiteles egyhdzi szovegek nyoman, az egyhazi év neve-
zetesebb alkalmaira sz0l6 valtozo részekkel, — kiilonos tekintettel a magyar nyelvte-
riileten érvényes liturgikus gyakorlatra és kozhasznalati szévegekre. Miskolc, 1934.
Chrysostomos-Tdrsulat kiaddsa — Ifj. Ludvig Istvan kényvnyomddja, Miskolc. — Sz6-
vegét lasd a 687-723. lapokon.

189 Nagybdjti énektar vagyis a hdarom odas biinbanati énekek kéonyve, amely a szent
nagybdjtben végzendd Osszes szent szolgadlatot tartalmazza. Nyiregyhdza 1998. A go-
rog Triodion teljes sz6vegébdl Rohaly Ferenc dltal készitett forditas atdolgozott és
szinaxarionokkal bévitett kiaddsa. Késziilt a Szent Kereszt monostoraban kézirat
gyvanant 1998. Egyhazi engedéllyel: 176/1998. szam Dr. Keresztes Szilard piispok. —
Szovegét lasd a 471-500. lapokon.
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helyesen tartalmazza ezt. A probléma abbol adodott, hogy az el6bbi
kiadasokban a haromddas kanon verseit nem tudtdk helyesen kezelni,
vagyis nem kiilonboztették meg €s nem valasztottak el a Biinbanati nagy
kanon tényleges 6daitol.

4. A mii jelentésége

A Bazil-liturgiardl elnevezett, 1890-ben kiadott Liturgikon el-
s6dleges jelentdsége abban all, hogy a kilenctagi hajdudorogi liturgikus
forditd bizottsdg munkassaganak harmadik eredményeként az évente tiz
alkalommal végzett Bazil-liturgiat, valamint a Nagybdjtben végzett E16-
szenteltek liturgiajat tartalmazza. Ezeknek a szertartasoknak ez az els6
magyar nyelven nyomtatott valtozata. Masodsorban, de hasonld jelentd-
séggel, ugyancsak fontos a mii, mert a liturgikus nap tobbi szertartasat is
magaba foglalja. gy helyet kap benne a reggeli istentisztelet, a négy
imaora, a déli istentisztelet, az alkonyati istentisztelet, az esti kis zso-
lozsma és az esti nagy zsolozsma. Tehat csak az &jféli istentisztelet ma-
rad ki a teljes liturgikus nap szertartasai koziil. Mindez megkdnnyithette
a papsag zsolozsmazasat is, hiszen magyar nyelvli zsolozsmas konyv
még nem létezett a mii megjelenése idejében. — Végiil a konyv harmadik
jelentsége, hogy tartalmazza még Krétai Szent Andras biinbanati nagy
kanonjanak a szovegét is, amely szintén az els6 magyar nyelvii nyomta-
tott valtozat ebbdl.

5. Osszegzés

Miutan magyar gordg katolikus egyhazunkban alulroél jové kez-
deményezésként elindult a liturgikus szovegek magyarra forditasa, 1879-
ben az egyhazi fohatosag is felvallalta ezt a munkat. fgy a hajdadorogi
kilenctagt liturgikus forditd bizottsag tevékenységének eredményekép-
pen a szertartasok végzéséhez sziikséges négy legfontosabb kdnyvnek
megsziiletett a magyar nyelvii valtozata.

Ebbe a folyamatba illeszkedik be a Bazil-liturgia Liturgikonja
is. Ezt a miivet Melles Emil forditotta magyarra, s miutan felajanlotta a
forditd bizottsagnak, Danilovics Janos atdolgozta, hogy illeszkedjen a
fordité bizottsag altal létrehozott miivek soraba. Igy tehat kettSjiik mun-
kéajanak nevezhet6, de a forditd bizottsag égisze alatt jelent meg. A soro-
zat harmadik kdtete lett; elddeivel egyiitt oltari hasznalatra szol. A ko-
vetkez6, negyedik konyv mar a hivek hasznalatara késziilt.
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Koényviink a Bazil-liturgia mellett magaba foglalja az Elészen-
teltek liturgidjanak magyar szovegét, tovabba a napi zsolozsma csaknem
teljes anyagat. A déli istentisztelet, amely szorosan nem tartozik bele a
liturgikus nap istentiszteleteinek kdrébe, szintén helyet kapott itt, aminek
valdszintileg gyakorlati oka lehetett: a Szent Liturgia helyettesitésére
alkalmaztak. Egy szertartds — az ¢&jféli istentisztelet — pedig hidnyzik a
kotetbél. Am igy is jelentés mértékben elésegitette nem csak a szertarta-
sok kozos végzését, hanem a papsag egyéni zsolozsmazasat is.

A Bazil-liturgianak és az ElGszenteltek liturgidjanak szovege
csak az 1920-as Liturgikonban jelent meg Gjra. Az El6szentelteket 1925-
ben ismét megjelentették egy kis fiizetben, ami csupédn ezt a szertartast
tartalmazza. A zsolozsma magyar nyelvli valtozatdnak még hosszabb
id6t kellett varni az Gjabb kiadasra, hiszen csak az 1934-es évszamot,
majd az 1938-as évszamot viselé konyvekben jelent meg (a tényleges
kiadas valdjaban 1938-ban tortént). A Biinbanati nagy kanon pedig az
1920-as Liturgikonban jelent meg masodszor, majd harmadszor a papi
zsolozsmaskonyvben. Végiil a legijabb magyar forditasa 1998-ban latott
napvilagot. A tobbi liturgikus szovegiinknek — a jelzetteken kiviil — még
nincs Gjabb magyar forditasa.

A szazhusz esztendé — amit a kdnyviink magaénak tudhat —
orommel és biiszkeséggel toltheti el magyar gorog katolikus egyhazunk
tagjait: ilyen régdta megvannak ezek a forditasok, és — mint lattuk —
hasznalatban is vannak.
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BOHACS BELA

AZ EPERJESI ERSEKSEG PAPSAGANAK
ZSOLOZSMA-KOTELEZETTSEGE

TARTALOM: 1. Bevezetés; 2. Torténelmi fejlédés; 1/ Az els6 rendelkezés;
2/ A masodik rendelkezés; 3. A jelenlegi gyakorlat; 4. Osszegzés.

1. Bevezetés

A keresztény kozosség rendszeres, az eucharisztikus aldozaton
kiviili 6sszejovetele a nap bizonyos oraiban, még éjszaka is, hogy telje-
sitse az Ur felszolitasat a sziintelen és kitartd imara (Lk 18,1; 21,36) a
napi zsolozsma lett.*

A bizanci szertartasban a napi zsolozsma rendjét a kdvetkez6
részek alkotjak: vecsernye, esti zsolozsma, ¢&jféli istentisztelet, utrenye,
az els6, a harmadik, a hatodik és a kilencedik imaora.

A Keleti Katolikus Egyhazak Kongregacidja 1996. januar 6-an
adta ki a Liturgikus Instrukciot a CCEO el8irasainak a liturgiaban vald
alkalmazasar6l.? Az Instrukcio XXIII. fejezete a papi zsolozsma kiildeté-
sét és kotelezettségét tarja a papok, de mas érdeklodok elé is. Az Inst-
rukcid papi zsolozsmardl szol6 fejezete a kiinduldpontja eléadasunknak
is. Az Instrukcio felhivja az érdekeltek figyelmét a CCEO 377-es kanon-
jara, amelyik vilagosan kimondja szamukra a zsolozsma végzésének a
kotelezettségét.®

2. Torténelmi fejlodés
A zsolozsma torténelmi fejlédésébdl csak egynéhany dokumen-

tumot emlitiink, ami a bizanci szertartasu papok zsolozsma-kdtelezett-
ségével foglalkozik. A papak sorabol IV. Inocentius (1243-1254) és

1v6. VERBENYI, I. - ARATO, M. O., Liturgikus lexikon, Budapest 1989, 273.

2 KONGREGACIA PRE VYCHODNE CIRKVI, Initrukcia na aplikiciu bohosluzobnych
predpisov KKVC, Rim 1998, 73. (szlovik forditas).

3 Ibid., 76. (szlovak forditas).
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XIV. Benedek (1740-1758) utan azonnal IX. Pius papat emlitjik. Egy
hozza intézet kérdésre: ,,Van-e a gorogoknél breviarium, és mit kell
végeznilik”, csak altaldnossdgban valaszolt: ,kdvessék a lelkiismeretes
papok példajat.*

A zsolozsmat illetden csak egy kérdés feltevésével foglakozik a
papok zsolozsmajaval a zamoscsi zsinat (1720), amelyik elrendelte,
hogy vizitaciok alkalmaval kérdezzék papokat: ,,An quotodie recitet
divinum officium statis horis, et in quo loco?”®

Az 1736-ban tartott libanoni maronita zsinat ugy rendelkezik,
hogy a szent rendet felvevok kotelesek a napi papi zsolozsmat végezni.
Ez csak részleges zsinat volt, ezért hatarozatai is csak a maronitdkra
nézve kotelezoek.

Az 1891-ben Lembergben tartott galiciai zsinat ezzel a kérdés-
sel szintén aprolékosan foglalkozott és kimondta, hogy a papok a napi
zsolozsmara kotelezve vannak éspedig oly szigoru teher alatt, mint a
latin egyhazban.®

Az Eperjesi Féegyhazmegye két szuffraganeus egyhazmegy¢;é-
vel és az Eperjesi Gorog Katolikus Metropolia XVI. Benedek papa bul-
laival 2008. januar 30-an lettek megalapitva.” Mindezek az @ij jogi szub-
jektumok a volt Eperjesi Gorog Katolikus Egyhazmegyének a joguto-
dai.®> Az Eperjesi Egyhazmegye jogutodai megalapitasuktol kezdve az
anyaegyhazmegye liturgikus és részleges jogi rendjét’® vették at és kove-
tik is. Ez érvényes némi kevés kivétellel a papok zsolozsma-
kotelezettségét illetden is.

Az Eperjesi Egyhazmegye két piispoke is adott ki rendelkezést
a papok zsolozsmajat illetden: Dr. Toth Miklés és Gojdics Péter Pal.
Russnak Miklds professzor is emlitést tesz roluk a harom kotetes, ,,Ta-

4 MIKITA, A., Rukovodstvo v Cerkovnyj Typikon, Ungvar 1901, VII.

% Syn. Zamoscensis 1720, Romae1838, 161.

6 Rutheni Acta et decreta Syn. Prov. Ruth. Galiciae, habitaec Leopoli, Romae 1896, Tit.
IV. Cap. IIL, p.44.”, in RUSSNAK, N., Breviarium Orientalium, Fragopoli 1933,
(Quam manuscriptum), 218.

" spiritali emolumento, a Metropolia alapito levele; Qui successimus, a Kassai piispokség
alapito levele; a Complutes saeculorum a Pozsonyi piispokség alapitd levele. In
Schematizmus Presovskej Gréckokatolickej Metropolie, Presov 2008, 37-42.

8 Az Eperjesi Egyhazmegye 1818. szeptember 22-én VII. Pius papa Relata semper bulla-
javal lett megalapitva. In Schematizmus PreSovskej Gréckokatolickej Metropolie (7.
labj.), 28-29.

®Ma még csak inkabb szokasjogi rendrdl beszélhetiink, mert mint egész, a részleges jog
nincs kidolgozva, illetve csak korlevelekben, vagy mas rendelkezésekben talalhato.
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nulméanyok a gordg katolikusokrol” cimti tanulmany sorozat harmadik
kotetében. Ez az emlités annal inkébb is fontos, mert a zamoscsi™® (1720)
és a lembergi'* (1881) zsinatok hatarozatainak ismeretében fogalmaztak
meg. Igaz, az eperjesi plispokdk soha nem tartottak magukra nézve kote-
lezének az emlitett zsinatok hatarozatait.

ThDr. Toth Miklos volt az els6 plspok, aki a papi zsolozsmat il-
letéen rendelkezett.

1/ Az elsd rendelkezés

ThDr. Toth Miklos piispok rendelete értelmében minden papnak
kotelessége a napi zsolozsma végzése.

Rendelete nem vonatkozott azokra a papokra, akik szertartasuk
szellemének megfelelden utrenyét és vecsernyét szoktak végezni.

Rendelkezéseinek alapelvei:

a) Zsolozsma csak akkor van, amikor a pap misézik

Russnak professzor magyardzata: Egész természetes, mert a
szertartasok csak kiséroi a szentmisének, és ha nincs mit kisérni, akkor
elmarad maga a kiséret is. Ez kiilonben ma alig mondhat6 aktualisnak,
mivel papsagunk, hala Istennek, majdnem teljes szamban minden nap
misézik.

b) A zsolozsmat felosztotta koznapi és vasarnapi zsolozsma-
ra. Ez utébbi magaban foglalja az innepeket is.

1. Kéznap a zsolozsma a kovetkezd parancsolt részekbdl all: az
utrenyei és a szent aldozas eldtti imakbol. A reggeli imakbol 12 van, az
utobbiak kozil 8 imat kell elvégezni. Megtalalhatok a Molitvo-
szlovban.*

2. Tandcsolt rész: az els6 oOra és a vecsernyei imak. Egybevetve
szintén 8 ima. Ez kitesz kb. egy félorat.

10 A zamoscsi zsinat elrendelte, hogy az egyhazi vizitaciok alkalmaval ezt a kérdést adjak
fel a papoknak: ,,An quotidie recitet divinum officium statis horis, et quo loco”, in
RUSZNAK, M., Tanulmdnyok a gorég katolikusokrol, Eperjes 1944, TIL. kot., 403.

1 A lembergi zsinat kimondja: A papok a breviariumra kételezve vannak éspedig oly
szigort teher alatt, mint a latin egyhazban. In RUSZNAK, Tanulmdnyok a gérég ka-
tolikusokrol (10. 14bj.), IIL kot., 404.

12 A papi zsolozsmas konyv egyik 6szlav nyelvii megnevezése.
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¢) Vasarnapi és iinnepnapi zsolozsma (breviarium) és alkoto
részei:

1. vecsernyei papi imak

2. esti kis zsolozsma

3. éjféli istentisztelet, az 1., 3., 6. és 9. 6ra, amelyekhez jarulnak

még az utrenyei imak és a szentdldozast megel6z6 imak.

Ezek az imak kb. 75 percet (5 negyeddrat) vesznek igénybe
olyan papnal, aki mar megszokta a végzést, és nincs sziiksége az egyes
részeket keresni.

A vasarnapi és az linnepi zsolozsma kozott csak az a kiilonbség,
hogy amikor litia van, nem végziink ¢éjféli zsolozsmat. Mas napokon az
éjféli zsolozsmat a Molitvoszlov elbirasa szerint végezziik a hétkdznapi,
szombati, vagy vasarnapi rend szerint.

Az utrenyét, vecsernyét, az ¢jféli istentiszteletet, a 9. orat és az
aldozasi imdkat anticipalni is lehet.”® A tobbi rész magira vasarnapra
marad. Ha a pap azonban latja, hogy vasarnap nagyon el lesz foglalva,
akkor anticipalhatja a 6. orat is. A Szentszék intézkedése alapjan az
anticipalast mar szombaton 12 érakor meg lehet kezdeni.

Egyhazmegyénk papsaga nagy szazalékban eszerint végzi zso-
lozsmajat, még akkor is, ha a templomban folyik az utrenye, amelyben
nem vesz részt, hanem végzi a maga oficiumat.

Ezek a papok latin példara és a latin elbirast er6szakosan ma-
gukra alkalmazva, kotelezonek tartjak magukra nézve a breviarium latin
végzési modjat is. Ezért minden pap igyekeznek elébb az igy eldirt ré-
szeket elvégezni, és csak elvégzésiik utan bekapcsolddni a kdzos vég-
zésbe, ami viszont nem realis, mert a kettd kb. egyforma id6t vesz
igénybe. A gyakorlatban ez annyit jelent, hogy az utrenyén résztvevo
kanonokok vagy papok™ nem kapcsolodnak be kozosen a néppel az
utrenye vagy vecsernye végzésébe, és igy megszakad a szertartasok
végzésének kozosségi jellege és Gsrégi szEép szokasa.

Els6 rossz kovetkezménye az egyhazi torvények nem ismerésé-
nek az, hogy a papok elszakadtak a bizanci szertartastol, és azokban mar
nem vesznek részt.

Masodik rossz kovetkezménye ennek a helytelen gyakorlatnak
az, hogy a lelkipasztorkodassal nem foglalkoz6 papok — latin példa sze-

B Az anticipalast szombaton déli 12 orakor lehet kezdeni. In AAS: Sacra Congregatione
de Propaganda Fide, 1921. december 2., 545.
14 Az Eperjesi székesegyhazi gyakorlatrol van itt sz6.
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rint — odahaza végzik a ,,breviariumot”, mert minek is neki a templomba
menni”."®

Harmadik rossz kdvetkezménye ennek a ,,brevidriumozasnak™
az, hogy a papok példéja révén a hivek is elmaradnak az utrenyérdl és a
vecsernyérol is.

S beallt a szomoru helyzet, hogy hiveink mar csak nagy iinne-
peken vesznek részt vecsernyén, pl. Nagypénteken, vagy pedig a felta-
madasi utrenyén Husvét hajnalan. A piispoki hatésag viszont mindent
megtesz annak érdekében, hogy a nép jarjon a vecsernyére és az
utrenyére."® Amig azonban a papok elmaradnak és nem adnak jo példat,
addig a hivekre sem lehet — j6 példa hijan — massal hatni.

A papi zsolozsma helyes iranyadasanak az érdekében a kovet-
kezd iranyelveket allitjuk fel:

a) Ahol a pap vasarnap és innepnap tnnepélyesen végzi az
utrenyét és a vecsernyét, ott formalisan eleget tett minden ugynevezett
,breviariumi” kotelezettségének. Semmi mast nem koételes mar a Molit-
voszlovbal recitalni.

b) Ahol ezeket a szertartasokat kéznapokon is végzik, ott min-
dazok, akik ezeken szertartasokon részt vesznek, teljesen eleget tesznek
minden ilyennemii kotelezettségiiknek. Erdekes figyelmeztetést olvasha-
tunk a masodik pont végén: a karok altal folvaltva végzett részeket nem
kell mindkét oldalon végezni."’

c) Akik nem vesznek részt az egyes szertartasokon, azoknak a
fentebb idézett elvek alapjan iranyadonak kell tartani a kovetkezoket:

— teljesen eleget tesz a zsolozsma kotelezettségének az a pap,
aki a Szent Liturgia el6tt elvégzi az utrenyei imakat és az els6 orat;

— vasarnap és lUnnepnap igyekezzen tobbet végezni, mert ugy
jarja, hogy ilyenkor a lelki taplalkozas is teljesebb legyen. Ilyenkor ele-

15 RUSZNAK, Tanulmdnyok a gérég katolikusokre! (10. 1abj.), 407.

'8 GRECKOKATOLICKE BISKUPSTVO PRESOV, Obeznik ¢. 3., Prefov 1969, b.2.: ,A
CO 508. kanon alapjan megkdvetelem, hogy a pardkidkon vasarnap és tinnepnapokon
a Szent Liturgiat kivéve, el legyen végezve a vecsernye €s az utrenye az idézet kanon
2. §-a alapjan, amelyik kimondja: ,,Diebus Dominicis et Festis praeter Divinam
Liturgiam, saltem partem officii, iuxta sui ritus praescripta et noumas ab Hierarcha
loci datas, celebret per re, aut per cooperatores”. Vasarnap és iinnepnapokon a Litur-
gian kiviil legyen elvégezve a zsolozsmanak legalabb egy része a sajat szertartasanak
¢és hierarchaja eldirasainak megfeleléen, amelyet vagy a parokus maga, vagy pedig
kéaplanja végez el.

o Egyesek mindkét oldal szovegét énekelték, félvén, hogy masmodon nem tesznek eleget
kotelezettségiiknek.
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gendd, ha elvégzi a vecsernyei és utrenyei imdkat, az elsd orat és a
szentaldozas eldtti imak koziil nyolcat.

Aki igy jar el, lelkiismeretében teljesen nyugodt lehet, mert
minden kotelezettségének eleget tett. Lelkiismeretét ne zavarja semmi,
mert az elébb idézett papai vagy zsinati nyilatkozatok csak altalanos
direktivat foglalnak magukban, amelyeknél, kivaltképp a zsinatokkal
kapcsolatban, elvi fontossagu principiumként kell hangoztatnunk, hogy a
részleges zsinatok dontései csak azokat kotelezik, akik annak a korzet-
nek tagjai, amely az intézkedést megtette.

Ez jogelv, amellyel szemben senki sem hivatkozhat arra, hogy
egyik vagy masik zsinat igy vagy masként rendelkezett, mert ha valaki
nem alarendeltje az adott hierarchanak, vagy nem tagja az adott egyhazi
jogi szubjektumnak, annak nincs felette joghatésaga, és neki nincs iranta
vald kotelezettsége.

Legfobb elvnek tekintse azonban mindenki azt, hogy sokkal
jobb, helyesebb, célravezetdbb, gyakorlatibb, megfelelbb, tartalmasabb
¢és minden tekintetben érdemszerzébb az, ha valaki a templomban vesz
részt a szertartason, és a hivekkel egyiitt dicséri az Ur Istent.

2/ A masodik rendelkezés

A masodik rendelkezés Gojdics Péter Pal (1927-1960) — ma
mar boldogként tisztelt — eperjesi piispoktél szarmazik. Az 1927-ben
tartott (zsinaton) vagy papi gyllésen gy rendelkezett, hogy a papok
mise el6tt és mise utan annyit végezzenek a Molitvoszlovbél, hogy a
kettd egylittesen kiadjon egy félorai imat. Itt tehat nincs a zsolozsmabol
meghatarozva vagy konkréten javasolva egyetlen rész sem, hanem a
hangsuly a félorai imara van fektetve.™®

Ma is ez a gyakorlat.

3. A jelenlegi gyakorlat
A jelenlegi gyakorlat a papi zsolozsma kotelezettségét illetéen

koveti a fentebb targyalt 1927-es évi rendeletet. A kassai exarcha, Milan
Chautur 2001-ben kiadott kérlevelében,™ az eperjesi piispok, Jdan Bab-

18 RUSZNAK, Tanulményok a gorég katolikusokrol (10. 1abj.), 404.
¥ GRECKOKATOLICKY KOSICKY APOSTOLSKY EXARCHAT, Obeznik & 3.,
Kosice 19. marec 2001, 6-7.
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jak pedig 2002-ben kiadott korlevelében® a papi zsolozsma kotelezett-
ségét illetden, figyelembe véve mar a CCEO ide vonatkozé kanonjat is,
sz6 szerint megegyez0 intézkedést hoztak:

Figyelmeztetjiik a papokat a CCEQO 377-es kanonjara, ame-
lyik vildgosan kimondja a Csaszoszlov végzésének a kotelessé-
gét. Az 1927-ben Eperjesen megtartott papi szinédus hatarozata
alapjan ez a kotelezettség egy félorai imara terjed ki. A
Csaszoszlov? imai kozé tartozik az utrenye, az elsd, a harma-
dik, a hatodik ¢és a kilencedik 6ra, a vecsernye, az esti kis zso-
lozsma, és az éjféli zsolozsma.

A két plispok rendelete figyelembe veszi nemcsak magat a 377.
kanont, hanem az Instrukcio teljes 99. pontjat, amelynek szellemében
vilagosan megismétli, hogy a zsolozsma napi végzése a papsagra nézve
kotelez6. Figyelembe veszi azonban ,,a sajat jogt egyhaz” részleges jogi
gyakorlatat a papsag zsolozsma végzését illeten. Erre a részleges jogra
hivatkozva meger6siti a mar 1étezé gyakorlatot egy félorai terjedelem-
ben. Figyelemre mélto, hogy a rendelet nem tartalmazza a kotelezettség-
nek eleget tevé imak kozott a reggeli és az esti papi imakat. Ki kell
emelni, hogy a helyi fOpasztorok az Instrukcio alapjan ,,észszerti norma-
val"? kotelezik a papsagot a napi zsolozsmazasra, figyelembe véve a
papsag valodi lehetoségeit. Kétségtelen azon valasztasuk is, hogy a sajat
egyhazuk zsolozsma szerkezetébdl a hagyomanyosan fontos részeket
valasztottik ki az imara.”

Az Eperjesi Gorog Katolikus Metropolia 2008. januar 30-an lett
megalapitva,®* amelynek — mint szuffraganus eparchia — kotelékébe
tartozik az ujonnan alapitott Pozsonyi Gérog Katolikus Eparchia® is. A
Pozsonyi Gordg Katolikus Eparchia piispoke a papi zsolozsmat illetéen
papsaga részére ezidaig nem hozott rendeletet, de a papsag a mar az
el6zoleg is ismert gyakorlat szerint imadkozza a napi zsolozsmat.

A szerzetesi kozosségek kolostoraiban a sajat programjuk sze-
rint naponta szélesebb formaban is végzik a zsolozsmat.

20 GRECKOKATOLICKE BISKUPSTVO, Obeznik ¢. 1., Presov februar 2002, 3.
2L Szintén a papi zsolozsmas konyv 6szlav nyelvii megnevezése.
2 Liturgikus Instrukcio, 99. pont.
2 |pid.
24 Schematizmus Presovskej Gréckokatolickej Metropolie (7. 14bj.), 38.
25 |pi
Ibid., 42.
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A zsolozsma pontos végzéséhez hozzajarul az is, hogy a 2006-
os évtdl kezdédden az Eperjesi Féegyhazmegye az egyhazi év minden
napjara ugy adja Ki a Szertartdsi Utasitdast, hogy az tartalmazza a teljes
napi zsolozsmat® illeté minden el6irast: a vecsernye, az utrenye, az
imaorak, a kis esti és az éjféli zsolozsma végzésének eléirasait.?’

A kassai exarcha elrendeli: ,,Az &srégi szokas alapjan pardchi-
ainkon vasarnap ¢és linnepnap végezziik az utrenyét és a vecsernyét. Ma,
amikor van elegendd papunk, megkovetelem, hogy az utrenye és a ve-
csernye parokidinkon el legyen végezve, vagy ,,ahol sziikséges, legyen a
végzésiik felajitva”.?

Az eperjesi piispok is figyelmezteti a pardchusokat, akiknek
képlénzj;lk van, hogy a zsolozsma némely részeit naponta végezzek kdzo-
sen is.

4. Osszegzés

Orommel allapithatjuk meg, hogy a volt Eperjesi Piispokség és
jelenlegi jogutddai is az Eperjesi metropdlia kotelékében, tartosan eleget
tettek egyhazuk szokasa, illetve részleges joga révén a papi zsolozsma
napi kotelezettségének. Anélkiil, hogy ismerték volna a jelenlegi CCEO
377. kanonjanak a kovetelményét, ugy a fopasztorok, mint a papok, a
kanon és a Liturgikus Instrukcio szellemében jartak el, mert a zsolozsma
eszerinti végzésével ,,sajat egyhazuk imaiskolajat gyakoroltak (és gyako-
roljék is), ahol egységben a Krisztussal, a Fovel, az egész test az eredeti
modon dicséiti Istent”.*® Elévételezve valtottik napi gyakorlatta a bizan-
ci hagyomany papjainak napi zsolozsma kotelezettségét a mar emlitett
kanon és Liturgikus Instrukcio szellemében is.

% pRESOVSKE GRECKOKATOLICKE ARCIBISKUPSTVO, Liturgicky poriadok na
cirkevny rok 2010/2011, Presov 2010.

2 GRECKOKATOLICKY KOSICKY APOSTOLSKY EXARCHAT, Obeznik ¢ 2.,
Presov 20. [X. 2006, 3.

2 GRECKOKATOLICKY KOSICKY APOSTOLSKY EXARCHAT.: Obeinik ¢.2.,
Kosice: 19.jun 2002, s.4.

% GRECKOKATOLICKE BISKUPSTVO PRESOV, Obeznik ¢. 6., Presov september
2006, 6.

0 Liturgikus Instrukcio, 96.
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GEBRI JOZSEF

AZ ELOSZENTELTEK LITURGIAJANAK ENEKEI

A Feltamadasi szertartast megeléz6en hangzanak fel eme csoda-
latos szép énekeink, melyek kiilonleges dallamaikkal csatlakoznak a
nagybdjti elokésziiletek lelki megujulasahoz.

Hogy ezeknek az énekeknek kozelébe keriilhessiink, néhany
sz0t ejtsiink a zene, az ének egyik fontos Gsszetev6jérdl, a dallamrol.

Mi is a dallam? Kiilonb6z6 rezgésszamii (magassagl) hangok
Osszefliggd sora. Ezt a lexikalis megfogalmazast persze ki kell egészite-
niink a Iényeggel, hiszen a dallam nem mas, mint lelkivilagunk, érzése-
ink legegyszeriibb, legérthetobb zenei megnyilvanulasa. A zenei Ossze-
tevOk koziil a dallammal tudunk leghamarabb azonosulni, azokat felfog-
ni és ugyanakkor belsé éniinket kifejezni.

A legegyszeriibb (akar két hangbol allo) dallam is hordoz ér-
zelmi kifejezést. A fellépd szomszédos hang fesziiltséget, a visszaérkezo
feloldast érzékeltet (elindulas — megérkezés; nyitas — zaras). Szolmi-
zacids rendszerre visszavezetve do — ré — do képletet kapunk. Ha ezt a
1épést még kisebbre vessziik (mi — f4 — mi), mar itt is észrevehetjiik a
Iényeges kiilonbséget: ez valamivel stlyosabb, talan fajdalmasabb éniin-
ket idézi. Ha tovabbi hangokat kapcsolunk egybe, dallamok megszam-
lalhatatlan valtozatat, érzéseink ezerszinliségét talaljuk. Néhany nagyon
egyszeril példa a folfelé nyitd dallamokra: do — ré — do (A-a-men). D6 —
ré —mi —ré — do (Uram, irgalmazz). D6 — ré — mi — fa — sz6... (A felta-
madas Orvendetes hirét). S6t, ha tdvolabbi hangokat is bekapcsolunk:
sz0, do — ré — mi — ré — sz6 — fa — mi — fa — mi — ré (Feltamadt Krisztus
halotta-aibdl). Ezek a felfelé halado dallamok az élet igenlése, a hit, a
reménysugar, a tenni akards, elindulds, a bizalom — és sorolhatnam to-
vabb — gondolatait, és vele jaro érzéseinket idézik. A zenemiivek jelen-
tds részének inditésa ilyen.

A lefelé hajlo dallamivek merdben madas érzelmi tartalommal
rendelkeznek. Ezek inkabb a lemondas, beletérodés, szomortasag, banat
érzését keltik bennilink. Gondoljunk példaul az 4 keresztfahoz megyek
cimli népénekiinkre. Kevés dallam indul lefelé a zeneirodalomban. A
zenei folyamatok valahonnan elindulnak, jarjak a maguk utjat, és végiil
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megérkeznek, befejezddnek. Az indulas adja a zene karakterét, hangula-
tat, a zaras a feloldast, a katartikus élményt (a hazaérkezést).

Ezt az ellentétes indulést figyelhetjiik meg liturgiankban is. A
Szent Liturgiank kezdete: d6 — d6 — do — ti — d6 (Adj dldast, Uram) és
tovabb az elsd két ekténia és feleletéig. Az Eldszenteltek liturgiajaban a
kezdet: mi — ré — d6 — ré — d6 — ti (Adj d-dldast, Uram).

Most hallhaté volt a két dallamvilag ellentéte: a Szent Liturgia
egyszerll dallamkészlettel rendelkezik, és a hivek valasza felfelé iveld és
visszahajlo. Az Eldszenteltek liturgidjanak mar az els6 dallama is lefelé
hajlo, és a hivek valasza is ugyanezt az ivet koveti. Ezek szomszédos
hangra 1€p6, nyugodt hangvételi motivumok. A banat, a szomorusag
megszoélaltatoéi. Ezt az érzést segiti a zarébhang, mely a legmélyebb és
befejezd volta miatt lehalkul.

Az ekténia egy nagy egységet alkot. Hiszen a papi ének ¢és a hi-
vek feleletei egymasba kapcsolodnak, egymastdl elvalaszthatatlan zenei
folyamatot képeznek. A konyorgés szovegét egy olyan dallamon kell
énekelni, amely dallam a biinbocsanatért esdekld ember lelkivilaga, aki
alazattal mondhatja: ,,A mélységbdl kidltok, Uram, hozzad!” Ez a kiilon-
leges dallam szinte végigvonul a szertartas masodik felében.

Ha egy Kkicsit kozelebbr6él megfigyeljiik az ekténia dallamat,
észrevesziink benne egy kiilonos fordulatot: 1a — 14 — ti — do — ré — ré — ré
—di —ré — do — ti (Békességben konyorogjiink az Urhoz). A félhanglépés
le, majd fel (ré — di — ré, esetleg tovabbi ereszkeddé félhang) sokszor
megjelenik a zeneirodalomban. Ez a motivum a banat, a fajdalom, a siras
motivuma. Bach Jdnos-passiojaban Péter haromszori tagadasa utan
»Keservesen sira”, €s ezt a sirast a lehajlo félhangokkal érzékelteti Bach.
De Kodaly Psalmus Hungaricus cimii miivében egy egész sird korust
alkalmaz a zsoltaros szovegéhez: ,csak sirok, rivok...”. Bartoknal a
Konnyek tava szintén a sirast idézi. Mozartnal ¢és Csajkovszkijnal is
talalkozunk hasonléval.

De miért is fontos ez a motivum (ré — di — ré) szamunkra? Az
Elészenteltek liturgiajaban minden masodik dallamban ott talaljuk: 1a —
la—ti—do —ré —ré—ré —di —ré — do — ti (Békességben konydrigjiink
az Urhoz). A vélasz: 1a —ti — d6 —1é — d6 — ti / mi —ré — d6 —ré — do — ti
(Ura-am, irgalmazz). Ha fellapozzuk az 6szlav kottat vagy az 1906-ban
magyarul megjelent Boksay-Malinics Irmoldgiont, akkor éppen ennek a
motivumnak (ré — di — ré) a jelenlétét fedezhetjiik fel a hivek valaszaban
is: 14 — ti — d6 — ré — di — ré — d6 — ti (U-u-ura-am, irgalmazz), de megta-
lalhat6 az ,,amen”, ,,és a te lelkeddel”, ,,add meg, Uram”, ,,az Ur nevé-
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ben” dallamaiban is. A mai valtozatban ez a sir6 motivum nem mindig
taldlhatd meg. Hogy miért maradtak el ezek a hangok és mikor, nehéz
lenne kikutatni. Mindenesetre gazdagitottdk, teljesebbé tették dallamain-

Az olvasmanyok utan olyan kiilonleges ének kovetkezik, mely
csak ezen a szertartdson hallhato (a néppel felvaltva énekelt Igazodjék fel
az én imadsagom). A papi ének nyugodt hangvételi, elmélkedd jellegd,
kis hangtavolsagokban mozgod, szinte szomszédos hangokra épiilé dal-
lam. A gregorian dallamok koziil ahhoz hasonlit, melyben sok hajlitas
van. Bels§ szerkezetiik hdrom-négy-6t hangbol all6 motivumokra épiil,
melyek ritmusat, lendiiletét, eldadasat a zene torvényszertiségei hataroz-
zak meg. Ritmusat tekintve itt nem énekelhetiink negyed-, illetve
nyolcadhangokat, éles és nyujtott ritmust, szinkopat. A kisebb-nagyobb
motivumok lendiilete, fesziiltsége-feloldasa hatdrozza meg a hangok
ritmusat. Olykor mozgalmasabb az indulas, mely a zarbhangon nyugszik
meg. A dallam hullimzasa az érzelmek tiikorképe. Hangerdsségét a
természetes dinamika hatarozza meg. A zardhang altalaban a legmélyebb
hang, ezért ez a leghalkabb. Ezek a papi énekek hosszu iviiek, szovegiik
konyorgés, elmélkedés, ezért nem is kivannak nagy hangerdt, annal in-
kabb sok levegdt, szép hangzokat és halkuld zaréhangot.

Az elébbi papi énekekre a hivek valasza merében mas. Dallam-
vonala, karaktere, dur hangsora, hangterjedelme, dinamikaja lehetoséget
ad arra, hogy lelkiink mélyébol feltorve, szinte felkidltva fejezziik ki
konyorgésiinket: sz6 — do’ —ti — 14 — sz6 — mi — fa — sz6 — mi —ré — do —
ré —mi— fa... (Igazodjék fel az én imadsago-0-0-om...).

A Kerub ének helyett a Most az égi erdk kezdetii, egyszerii
szerkezetll (tobbszor ismétlddd) dallamot énekeljiik, mely még egyszer
(az aldozasi versben) csendiil fel. Méltosagteljes, lassu tempdju, halk
ének. Az 06szlav kotta csupan a dinamikara ad utasitast: halkan kell
énekelni.

Az aldozas utan hangzik fel a Teljenek be ajkaink helyett a Hd-
lat adunk néked kezdetli ének. Ismét érdemes a két dallamot Osszevetni,
elénekelni. Meghallgatva a két dallamot, rogtdn raébrediink arra, hogy
az Eldszenteltek liturgidjanak énekei mennyire Gsszhangban vannak a
nagybojt céljaival. A blinbocsanatért esdeklé ember a dallamok segitsé-
gével konyorog, erdsiti hitét, hogy 0j emberként, megtisztult 1élekkel,
meltoképpen érje el Krisztus feltimadasanak szent tinnepét.

Aki az El6szenteltek liturgiajat végig énekli, bizonyosan kétsze-
resen imadkozik.
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Hogyan kell ezeket a dallamokat énekelni? — LE1& hittel, szere-
tettel”!
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PUSKAS BERNADETT

NAGY SZENT BAZIL ALAKJA
A KARPAT-VIDEK IKONFESTESZETEBEN

TARTALOM: 1. Elézmények. Bizanci és régi oroszfoldi abrazolasok; 2.
Karpat-vidéki abrazolasok; 3. Ujkori ikonografiai elemek; 4. Kitekintés a li-
turgikus targyak csoportjara.

1. El6zmények. Bizanci és régi oroszfoldi abrazolasok

Nagy Szent Bazil legrégebbi ismert abrazolasa az a mellképes,
szembe nézetli ikonja, melyet a Sinai Szent Katalin kolostorban &riznek
s a kora bizanci idGszakban, talan a 6. sza-
zadban késziilt." A kutatas szerint, korai ikonjai
a szent talan még életében késziilt portréihoz
kapcsolodnak, vagy kiilsejének szobeli elbeszé-
lései nyoman késziilhettek. A 7. szazadbol mar
egészalakos frontalis abrazolasai is ismertek:
falképen festették meg Romaban, a Santa Maria
Antiqua apszisaban (649), majd ugyanitt a 8.
szdzadban.? Egész alakosan lathato Bazil a ki-
valasztott szentek csoportjaban azon a neveze-
tes triptichon szarnyon, amely az Abgar legen-
dat beszéEli el, s talan 944 koriil késziilhetett a
csodatévé Mandylion Konstantinapolyba szallitasa utan (Sinai, Szent
Katalin kolostor).® Ekkor alakult ki az az 4dbrazolasi kanon, melyet a 9.

! JIAZAPEB, B., Hcmopus euzanmuiickou orcusonucu, Mocksa 1986, 52. Lazarev a 6.
szazadban, Egyiptomban késziilt kopt munkanak tartja az ikont. Mas vélemények sze-
rint inkabb a 7-8. szdzadra datalhato.

2 GRABAR, A., Les voies de la création en iconographie chrétienne, Paris 21994, 133.
Grabar a falképrészletet 9. szazadinak tartja.

8 JIMAOB, A. M., Busanmuiickue uxonvt Cunas, Mocksa-Adunst 1999, 80; JINJIOB, A.
M., ,,Casroii JIuk — Cesaroe [Inucemo — Cesiteie Bparta. O6paz-napagurMa «oiaarocio-
BEHHOTO T'Pajia» B XpUCTHAHCKOM nepotornuu”, in JIunos, A. M. (szerk.), Hepomonus.
Cpasnumenvhvie uccnedosanus cakpanbivix npocmpancms, Mocksa 2008, 112.
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szazad masodik felében — 10. szazad els6 felében késziilt leirds nyoman
a késébbiekben a 16. szazadi mintakonyvek is megfogalmaznak. Esze-
rint Nagy Szent Bazil arca hosszukés, homloka magas, Osszerancolt
szemoldokkel, haja sotét, szakalla mellig éré, lefelé elvékonyodo. Vila-
gos szind, keresztekkel diszitett felonban szokds abrazolni, amint bal
kezében evangéliumos konyvet tart, jobbjat aldasra emeli. A k6zép bi-
zanci iddszaktol abrazolasa széles korben elterjed. Alakjat altalaban
egyiitt abrazoljak Aranyszaji Szent Janoséval és mas szent fopapokéval
(Kijev, Szent Szo6fia mozaikjain, 1037-1045). Megjelenik a konyvfesté-
szetben is (II. Baszileosz menologionja, 976-1025, Vatikan. Gr. 1613.).
A 10-12. szazadi bizanci iparmiivészet szamos technikdjaban késziilt
Nagy Szent Bazil alakja. fgy lathat6 dragaké kisplasztikdkon, evangéli-
umos kodnyvboritokon. Aranylemez domboritassal késziilt dbrazolasa az
esztergomi sztaurotékan (konstantinapolyi munka, 1150-1200, Eszter-
gom, Foszékesegyhazi Kincstar). A fennmaradt 15. szdzadi liturgikus
textileken is szerepel, igy a kijevi Photiosz patriarka (1408-1431) Kons-
tantinapolyban  késziilt Nagy szakkoszan (1414-1417, Moszkva,
Oruzsejnaja Palata).

A 9. szazadban a Szent Bazil abrazolasok még egy tipusa ala-
kult ki az ikonografidban, amely félfordulatban abrazolja kissé megha-
jolva, kibontott irastekerccsel kezében. Legkorabbi példai a konyvfesté-
szetben talalhatok (Nazianzi Szent Gergely beszédei, 879-882, Paris,
BNF gr. 510.). Monumentalis technikdban a Szent atyak liturgiaja kom-
poziciéban lathaté igy Ohridban, a szentélyben (11. szdzad kdzepe).
Ekkor mar mindig fehér, keresztekkel diszitett felonban lathato, Arany-
szaju Szent Janossal szemben (Makedodnia, Veljusz, Nerezi falképei).

A szentélyben valé hangstlyos szerepeltetése kovetkeztében ke-
riil 4t Szent Bazil alakja az ikonosztazion Kiralyi kapujara. Az ikonosz-
tazion kapuszarnyak épp az oltar el6tti fliggdnybdl fejlédtek ki, amit a
hagiografia szerint épp Szent Bazil kezdeményezésére vezettek be.” A
régi orosz ikonfestészetben a 13. szazad masodik felétél mar szerepel
Kiralyi ajto egyik szarnyan (Moszkva, Tretyakov Képtar), amelyen még
szembe nézetben lathatd. A 14. szazadban mar a kapu kozéptengelye
felé fordulva festik meg. A 14. szdzad utan az észak-orosz kiralyi kapu-
kon egyre inkabb az evangélistak alakjai veszik at a két liturgiaszerzo

4 Kpasew, E. B. (szerk.), Ilpasociasnas Duyuxnonedus, Mocksa 2004, Tom 7, 62.
5 XKurie, ixe Bo cearux Oris Hamoro Bacumis Bemaxoro, Apxuermckona Kecapii
i”, in CUIAOP, O., Cesmuii Bacuniti Benuxuii 6 ykpaincokomy
mucmeymsi, JIpBiB 2008, 469.
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szent helyét.® Szintén ebben a formaban, azaz félfordulatot téve lesz
lathatd Szent Bazil az ikonosztazion Deészisz ikonsoraban. A moszkvai
Kreml Orémhirvétel temploménak ikonosztazionja Deésziszét (14. vége)
az elsO egész alakos Deészisznek szokas tartani, és szerzéjeként a kons-
tantinapolyi szdrmazasa Theophanészt jegyzik.”

Kiilon csoportot jelentenek Szent Bazil hagiografikus abrazola-
sai. Nagy Szent Bazil életének egyes jeleneteit mar a 9-12. szazadi
konyvfestészet is abrazolja (Nazianzi Szent Gergely beszédei (Parizs,
BNF gr. 510). A hagiografia mellett apokrif forrasok (Pszeudo-Amphi-
lokhiosz, 8. sz.) is ihlették életutjanak abrazolasat. Az egyes jelenetek
kivalasztasaban ugyanakkor kozrejatszott a korabeli keresztény miivé-
szet kompozicios gyakorlata is.® Az ikonfestészetben a legkorabbi fenn-
maradt emlék egy feltehetéen Cipruson késziilt ikon tizenkét hagiogra-
fikus jelenettel (13. szézad els6 fele, De Menil gyiijtemény, Houston).?

A 11. szazad végén, amikor Bizancban meggydkeresedett a Ha-
rom szent fOpap linnepe, haromalakos ikonokon, Aranyszaju Szent Ja-
nossal és Nazianzi Szent Gergellyel kezdik szerepeltetni. Oroszfoldon a
15. szézadtél valik elterjedté ez a képtipus.’® Az Utolsé itélet kompozi-
cidkban is 6k harman egyiitt szerepelnek az elokészitett tronnal, imad-
kozva a Hetimaszia el6tt, és masodszor, amint Péter apostol nyomaban
haladnak a Paradicsom kapuja felé.

Szent Bazil tisztelete Kelet-Europaban Oroszfold megkeresztel-
kedésétdl datalodik. Nagy Vladimir fejedelem (960 k.-1015) maga is a
Bazil nevet kapta a keresztelésekor, majd visszatérve, Kijevben, els
fatemplomat Szent Bazil tiszteletére épittette; a 12. szazadban ezt ko-
templom valtotta fel, amely mellett kolostor is létesiilt.™" A késSbbiekben
tobb tucat Szent Bazil titulusu templom épiilt a Karpatok tuloldalan
Galicidban (a przemysli, a lembergi egyhazmegyék teriiletén), Volhi-
niaban. A Felvidéken és Karpataljan is allitottak templomot Nagy Szent
Bazil tiszteletére (a Felvidéken Hrabova-Rosztoka, Kalnarosztoka,
Krajno-Csarnd (Végesarnd). Karpataljan tobbek kozott Alsé Apsa,

6 CMUPHOBA, D. — JIAYPUHA, B. — TOPAMEHKO, 3., JKusonucey Benukozo Hos-
2opooa, Mocksa 1982, 336-337.

" JIABAPEB, B., @eogpan I'pex u eco wxona, Mocksa 1961, 90-93.

8 CUJIOP, Cesimuii Bacuniti Benuxuii (5. labj.), 25.

o Ilpasocnasnas suyukionedus (4. 1abj.), 66.

10 CMMPHOBA — JIAVPUHA — T'OPJIMEHKO, JKusonuce Bemuxozo Hoezopooa (6.
labj.), 316.

1 CUNIOP, Ceamuii Bacuniii Benuxuii (5. 1abj.), 27-28.
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Likicari (Kurucvar), Turja Bisztra (Turjasebes), Zahorb (Hatarhegy),
Szolya (Solak), Alsoremete, a mai Magyarorszagon Nagydobos.

2. Karpat-vidéki abrazolasok

Nagy Szent Bazil abrazolasai mar a régié legkorabbi emlék-
anyagaban jelen vannak, de alakjat megfestik még a 19. szazadban, a
karpati régi6é nyugati sz¢&lén is, Magyarorszagon. Az itteni abrazolasok a
kezdetektol kovetik a bizanci ikonografiabdl ismert tipusokat: a szembe-
nézd ,portré” ikon, a hagiografikus ikon, a kozbenjaroként abrazolt
oldalra forduld, vagy jelenetben, csoportban szerepeltett alak. Szent
Bazil alakja ott 1athato a régio legkorabbi 15. szazadi falképciklusaiban,
Posada Rybotyczka templomaban és a lublini Véarkapolnaban.™
ikon maradt fenn. Az ikon Losierdl, az Istensziilé sziiletése templombol
keriilt a sanoki Térténeti Mtizeumba, ahol a 15. szdzadra dataljak.™

Szent Bazil a k6zépmezd olajzold
hatterén egészalakosan, szembe nézetben
lathat6 az Gn. Zarajszki Szent Miklds ikono-
kon lathatd beallitasban: karjait kissé szét-
tartva jobbjaval aldast oszt, baljaval csukott
evangéliumos konyvet tart.  Sotétzold
szticharion, vords epitrachelion, ugyanolyan
szinli epigonation, keresztekkel diszitett
felon és z6ld omofor a viselete. A tabla alul
sériilt, de a jelenetek ikonografidja mégis
megfejthetd. A féalak mellett kétoldalt négy-
négy jelenet lathato, amelyek Nagy Szent
Bazil életét mutatjak be. 1. ,Szent Bazil
sziiletése”, 2. ,,Szent Bazil megkeresztelése”, 3. ,,Szent Bazilt plispokké
szentelése”. A jelenetek kompozicidjukban jol ismertek Szent Miklds

2 KOVACOVICOVA-PUSKAROVA, B. — PUSKAR, L., Drevené kostoly vychodného
ritu na Slovensku, (Annales Musei culturae ukrainiensis Svidnik 5), Svidnik 1971,
93, 155, 192.; CUPOXMAH, M., Lepreu Yxpainu, 3axapnamms, JIsBiB 2000, 844-
875.

18 ROZYCKA BRYZEK, A., Freski bizantyjsko-ruskie fundacji Jagielly w kaplicy zamku
Lubelskiego, Lublin 2000, 124.; GIEMZA, J., O sztuce sakralnej przemyskiej
eparchii — stowem i obrazem, Lancut: Muzeum — Zamek w Lancucie 2006, 104.

14 BISKUPSKI, R., Tkony ze zbioréow Muzeum Historycznego w Sanoku, \Warszawa 1991,
kat. 18.
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ikonografidjaban is, a hagyomanyos kanonokat alkalmazzak. Ezeket
Szent Bazil csodatételeinek két jelenete kdveti: 4. ,,Szent Bazil kitizte az
emberbdl az 6rdogot”, 5. ,,Szent Bazil megmentette az 6rdogt6l az em-
bert, aki az 6rdog szolgélatara adott irast”, ahol a levél szovege is jol
olvashat6: ez az ember irasba adta, hogy a gonosz lélek szolgélatira
szeg6dik. Harom jelenet szintén a Szent Miklds hagiografikus ikonok
mintajara készilt: 6. ,,Szent Bazil halala”, 7. ,,Szent Bazil ereklyéinek
atvitele”, 8. ,,Szent Bazilt sirba helyezik”."> A nagyméretii ikon feltche-
téen ikonosztazion alapképe lehetett olyan templomban, melyet Szent
Bazil nevére szenteltek.

A portré jellegli Bazil ikonok kozott a koraiak inkabb egész
alakosak, igy illeszkedve az els6 helyi 2-3 soros ikonosztazion
alapképsoranak monumentalis aranyaihoz. 1
A késobbi ikonok félalakosan abrazoljak.
Az egész alakos korai Szent Bazil ikonok
kozott figyelmet érdemel a cewkowi ikon a
16. szazad végérdl (Sanok, Muzeum Bu-
downictwa Ludowego). Viselete ezen f6-
papi mitraval egésziil ki, ami még vi-
szonylag ritka ebben az idészakban.'® Egy
korabeli Szent Miklost abrazold zaszlo-
képen lathaté még ez a liturgikus viseleti
elem.r” A késébbiekben, a 17. szazadtol,
ahogy a szent plispokok abrazolasai is,
Szent Bazil is mar mitraban szerepel az
ikonfestészetben, a 18. szazadtol néhol
mar pispoki pasztorbottal.

A Karpat-vidéken a 15-16. sza-
zadban Nagy Szent Bazil alakja szerepel az ikonosztazion Deészisz
ikonjain is, mint a liturgiaszerz6 atyak egyike. A lysziatycsi (15. szazad,
Sztrij kdrnyéke, Lemberg, Nemzeti Muzeum) Deészisz ikon azt példaz-
za, hogyan egyesiti, 0sszegzi a helyi ikonfestészet a hagyomanyos bizan-
ci ikonografia, ikonfestés gyakorlatat és a helyi gotika eszkozeit, energi-
kus sziluettjeit, éles vonalritmusat. A Bazil kezében tartott gotizaldo mo-
don megtort irdsszalagon az Anafora szovegébdl olvashato egyhazi szlav

15 KLOSINSKA, J., Icones de Pologne, Paris 1987, kat. 51.
16 DAB-KALINOWSKA, B., Ikony, Olszanica 2001, 117.
' KOCIB, P., Vipaincoxi xopyesu, Jsis 2009, 198.
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nyelvii idézet ,,Szent tanitvéanyainak és apostolainak ada, mondvan...”."®

A Deésziszeken Szent Bazil helye, beallitisa, kéztartasa, viselete tobbfé-
le valtozat szerint késziilhetett, de arcanak f6bb jegyei mar valtozatlanul
a sOtét haj, hossza szakall. A turjei Deésziszen felonjat pecsétszerii ke-
resztmotivumok diszitik — kdrmezdben foglalt IC XC NIKA feliratok
(15. szazad masodik fele, Oszambor kor-
nyéke).’® A Magyar Kiralysag korai ikonjai
kozott a felvidéki Rovno Deésziszén
Aranyszaju Szent Janossal szemkdzt allitva
halad Krisztus trénusa felé (1550-80, Bartfa
Sarosi Miizeum).”?

A 16. szazad végére datalhatod
poljanai ikon (Lemberg, Nemzeti Mizeum)
ritka példaja annak, hogy a Karpat-vidéken
is szerepelhetett —ahogy az 6orosz ikonfes-
tészetben — az ikonosztdzion 6nallo sora-
ként a szent fopapok abrazolasa. Ezen a két
méter hosszisagu ikontablan, amely egy
hosszabb sor egyik része lehetett, 6sszesen kilenc frontalisan allo alak
szerepel, balrol a negyedik Szent Bazil.?

A Karpat-vidéken a legrégibb Kiralyi ajtok nem maradtak fenn,
azonban a késébbi, 16. szazad végére téredékek nyoman jol rekonstrual-
hat6 szerkezetiik, formajuk. A Lybochorai Kiralyi ajtobdl (16. szazad
vége, Lemberg, Nemzeti Mizeum) a hagyomanyosan Mandyliont &bra-

8 APEMA, 1., Ixononuc 3axionoi Yipainu XN-XV. cm., JIssis 2005, 179-181.

¥ TEJIMTOBUY, M., Ikouu Cmapocambipwunu cmonims 3i 36ipxu Hayionanvnozo my-
3ei0 y JIveogi imeni Anopes Lllenmuyvkoeoro, JIsis 2010, 201.

2 GRESLIK, V., Tkony Sarisského miizea v Bardejove, Bratislava 1994, 25.

2L CUJIOP, Cesmuii Bacuniii Benuxuii (5. 1abj.), 442.
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zold szupraport ikon maradt fenn és a jobb kapuszarny, melyen Szent
Bazil lathat6 voros liturgikus ruhdzatban, a kompozicidnak megfeleléen
mar félfordulatot téve a kapu fétengelye felé. A ha-
sonld festett szarnyak arra engednek kovetkeztetni,
hogy mar kordbban is abrazoltdk az ajtészarnyakon
Nagy Szent Bazilt és Aranyszaju Szent Janost. Ha-
sonld felépitési a 17. szdzad elején késziilt
zsdzsannai kapu (Lemberg, Nemzeti Mizeum), ahol
szintén a liturgiaszerzOk alakjai lathatok, felettiik az
Oromhirvétel jelenettel. ? Ez az ikonografia mar
archaikusnak szamitott az észak-0rosz teriiletek gya-
korlatahoz képest.

Ahogy Bizancban, a Karpat-vidéken a Ha-
rom Fopap iinnepén is megemlékeztek Nagy Szent
Bazilr6l. Az linnepnapra szentelt templomok is épiil-
tek, melyek ikonosztdzionjain Aranyszaju Szent Ja-
nos és Nazianzi Szent Gergely mellett Nagy Szent '
Bazil is lathatd. A sztanilai Harom szent fpap ikonja a 16. szazad utol-
s6 harmadébol az egyik legrégibb fennmaradt ilyen ikonografiaju ikon.?

Sajatos, hogy Szent Bazil paros ikonon is szerepelhetett a
Karpat-vidék f6 patronusaval, Szent Miklossal — ahol mindketten szigo-
rian frontalis beallitasban lathatok, ahogy a korai bizanci ikonografiaban
(16-17. szazad forduloja, Korcsin, Szkole kornyéke) — vagy Szent Mi-
hallyal, a masik kiemelten tisztelt szenttel (17. szazad, Radruzs). Ezek az
ikonok azonos nevii adomanyozok votiv ikonjai is lehettek. Méretiik
miatt a templomhajoban kaphattak helyet a falképeket helyettesitve.

Ikonografiajanak karakteres jegyei miatt, a kdzépkori templom
hajdjaba vagy el6csarnokaba késziilt 15-16. szazadi Utolso itélet ikono-
kon is jol felismerhet6 Nagy Szent Bazil a szent fépapok csoportjaban is,
amely balrol, a kompozici6é kdzepén lathatd. Szent Bazil lathato a balol-
dal als6 részén is, az égi Jeruzsalem kapujanal is (Drohobics, 13. szdzad
utols6 harmada; Vanivka, 15. szdzad elsé harmada; Luko-Venéce, 16.
szézad elsé fele).*

22 CUNIOP, Cesmuii Bacuniii Benuxuii (5. 1abj.), 50, 146, 158.

2 BISKUPSKI, R., Tkony ze zbioréw Muzeum Historycznego w Sanoku, Warszawa 1991,
18.

2 CBEHUILBKA, B. — OTKOBUY, B., Vkpaincere napoone manspcmeo XI1-XX cmo-
nime, Kuis 1991, 10.; TKAC, S., Ikony z0 16.-19. storocia na severovychodnom
Slovensku, Bratislava 1980, 138.
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A kozépkori anyagban fennmaradt egy sajatos alaku festett tab-
la. A 16. szazad végére — 17. szazad elejére datalhaté targy (Terlo kor-
nyéke, Oszambor) egyik oldaldn Szent Bazil alakja, hatoldalan egy sze-
raf abrazolasa lathato. Igy egyesek ripidionként probéaljak azonositani,
mas feltételezések szerint az elszenesedett harom csucs gyertyak felhe-
lyezésére szolgalhatott, igy a targy egy fépapi trikérion is lehetett.?
Harmadik lehetdségként akar kormeneti ikonként is haszndlatos lehetett.

3. Ujkori ikonografiai elemek

A 16-17. szazad forduldjatol az egyhazi mihelyek fokozatos
hattérbe szorulasaval tobb ujkori, individualisabb megoldas is megjele-
nik. fgy a rykivi ikonon a szokasosan Krisztus tronusa mellett lathatd
Istensziilo és Kereszteld Janos Nagy Szent Bazilt kisérik (16-17. sz.
forduldja, Lemberg, Nemzeti Muzeum).

A 18. szazadig tovabbéld, hagyomanyos abrazolasok mellett
(Kozépapsa, Szt. Miklos templom, Szt. Bazil falkép, 18. szazad) egyedi
ikonografiaju ikonok is késziilnek. A 17. szazad elsé harmadaban meg-
festett florinkai (Lemberg, Nemzeti Muzeum) ikonon, felirata szerint

B CUJIOP, Ceamuii Bacuniii Beauxuii (5. 1abj.), 57.
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»Szent Bazil megkereszteli a rutén/orosz foldet”. Az ukran szerzék vé-
leménye szerint ez a jelenet, ugyanfigy, ahogy a Barlanglak6 Szent Antal
¢és Teoddz megfestése a régid ikonfestészetében, Kijevhez mint kozpont-
hoz val6 tartozast tanu-
sitja. A florynkai ikonon
Szent Bazil, Nagy Vladi-
mir égi patrénusanak mo-
numentalis alakja lathato,
amint — egyes értelmezé-
sek szerint — a kijevi he-
gyeket és az ottani népet
aldja meg. E vélemény
szerint, a sokasag kozott
lathatd uralkodopar maga
Nagy Vladimir és nagy-
anyja Olga, az els6 keresz-
tény kijevi uralkodo. Ezt a
part a kutatds szerint an-
nak analogidjara hangsu-
lyozta ki a fest6, ahogy
Nagy Konstantint és Ilonat
abrazoljak.”® llyen prog-
ramszer(i gondolkodast ebben az idészakban még korai keresni. Az ikon
pusztan a kereszténység felvételének ikonja lehetett, ahol a taj — ahogy
mas ikonokon is — akar a Karpatokra is utalhat, az uralkodok pedig
egyéni vonasok nélkiil az uralkodo szerepére ebben a folyamatban. Az
ikonon térdepld alak talan a megrendeld lehetett.

Egyre nagyobb szamban festenek ekkor a harom szent fopapot
abrazolo ikonokat (Lipie, 17. sz. eleje, Sanok, Torténeti Muzeum).
Emellett a 17. szazad elején mar ritkdbban, de késziilnek még hagio-
grafikus ikonok is, a kozépkori ikongrafiabol ismert jelenetekkel és
ujkori, a hagiografiat részletesen bemutato életat jelenetekkel. A dovhéi
ikon jelenetei (Ivanofrankivszk, Kalus kornyéke, Lemberg, Képtar):
»Szent Bazil sziiletése”; ,,Plispokké szentelése”; ,,Az ifji irast ad az
ordognek, hogy szolgdja lesz”; ,,Szent Bazil felmenti az ifjut az irastol”;
»Szent Bazilnak a blinds 6zvegyasszony biineinek lepecsételt levelét adja

% CBEHLILBKA, B. — CUJIOP, O., Cnadwjuna sixis. Vrpaiuceke manapcmso XIV-XVIII
cmonimy y my3einux xonexyisx Jlveosa, JIbBi 1990, 63, 59.
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at kérve a blinbocsanatot”; ,,Szent Bazil halala”. A Makszimovycsi-i
(Szambor kornyéke, Lemberg, Nemzeti Mizeum) hagiografikus ikonnak
szintén hat mellékjelenete van: ,,Szent Bazil piispokké szentelése”, ,,Az
ifja és felesége Szent Bazil segitségét kérik az 6rdogt6l valo megszaba-
dulasukban”, ,,Szent Bazil bezérja az ifjit, hogy imadkozzon”, ,,Szent
Bazil visszaszerzi az 6rdognek adott irast”, ,,Szent Bazil imajara kinyilik
a templom lepecsételt ajtaja, amit az arianiusok imai nem tudtak meg-
nyitni”’; ,,Szent Bazil keresztel”.?” A szokésos jelenetek mellett, igy f6-
képp olyan események keriiltek kihangsulyozésra, ahol a szent csodas
mddon megsegiti az embert a gonosszal szemben. Nem kizart, hogy
egyes ilyen ikonok mint votiv ikonok jelentek meg, melyek kdszonet-
képpen késziiltek.”® A monasztircei Szent Bazil ikonon (17. szézad vége,
Lemberg, Nemzeti Muzeum) a szent alakjat mar csak két hagiografikus
jelenet kiséri, igy kihangstlyozva a btintdl val6 megszabadulast: ,,Az ifju
6rdogtdl valo megszabaditasa” és ,,Az ifju gyonasa”.?

A jelentdsebb kozpontoktol és feliigyeletiiktol tavolabb miikodo
mesterek ikonjain sajatos, egyéni megfogalmazasok is szerepelnek, mas
kompoziciok elemeit is beillesztik a Szent Bazil ikonografiaba. Az egyik
ikonon a szent all6 alakjat az ikon két felsé sarkaban angyalok kisérik az
Istensziilé 4brazoldsok mintajara (Krasznosztav, Lemberg, képtar).*
Szent Bazil ikonja kordbban is sok masodlagos részletben hasonlitott
Szent Mikos miirai piispdk ikonjaihoz. A 17. szazadban egyes Szent
Bazil abrazolasok a két tipus kdzelsége miatt az un. nikaiai csodara utal6
két tondoval gazdagodnak, amelyekben az Istensziil6 lathatdo az omo-
forral és Krisztus az evangéliumos kdnyvvel. A Szent Miklés hagiografia
szerint arra az eseményre emlékeztet jelenlétiik, hogy miutan 325-ben az
elsé nikaiai zsinaton Szent Miklés felpofozta Ariuszt, a jelenlévék meg-
fosztottak plispoki méltosagatol és bebortondztek, azonban ott maga
Krisztus és az Istenszild jelent meg Szent Mikldsnak és visszaadva
piispoki jelvényeit visszahelyezték rangjaba.®® A két tondo igy csak
attételesen illeszkedik Nagy Szent Bazil abrazolasainak ikonografiajaba.

2T CULIOP, Ceamuii Bacuniii Benuxuii (5. 1abj.), 164-171, 184-187.

2 CUNIOP, Cesmuii Bacuniii Benukuii (5. 1abj.), 49.

2 OTKOBMY, M., Bidpodaceni wedespu. Inocmpamusne sudanns 8i0pecmasposanix
namamox o6pazomeopyoeo mucmeymsa y Jlvsiscokomy iniani Hayionarenoeo nay-
K060-00¢iOH020 pecmaspayitinozo yenmpy Yxpainu, JIpBis 2008, 41, 155.

% CUNIOP, Cesmuii Bacuniii Benuxuii (5. 1abj.), 176.

¥ MOPO3, £, ,Ariorpadiunnii xaHp B ykpaincekiit ikonorpadii XIV-XV cr.”, in
JImumpo Tynmano y ceimi yKkpaincvkoeo 60apoxo: 30ipHux Haykosux npayb.
Jlvsiecvra mediesicmuka. Bun. 1, JIpeis 2007, 209-220, 211.
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A 17-18. szazad fordul6jatél a Szent Bazil dbrazoldsok a port-
rémiifaj kelléktaraval kiegészitve (plispoki jelvények, konyv hangstlyo-
(Solina, 17-18. sz. forduldja, Lancut, _ |
Muzeum Zamek, Vanivka, 18. sz, [|§ S s i
Lemberg, Nemzeti Muzeum).*? A | !
volchiniai ikonon, melyet egy hagio-
grafikus jelenet egészit ki, Szent é

4
4

Bazil mar tajhattér eldtt all, filéhez a
sugalmazasra utalva Szentlélek repiil,
liturgikus  konyvek metszetabrazo-
lasaihoz ~ hasonléan  (Szerkonyv,
1734, Pocsajev).*

Ez a motivum szerepel azon
a rendkiviil sériilt Szent Bazil tablan,
amelyet Spalinszky Tadé festett még
a 18. szazad masodik felében a kis-
bereznai bazilita kolostor keleti szen-
teket abrazold sorozata egyik darab-
jaként3* Ikonografidja egyedinek
mondhatd, hiszen kivételesen szer-
zetesi viseletben lattatja a szentet, mikozben piispdki jelvényei is feltiin-
nek alakja mellett, hatul a pasztorbot, eldl lent a pilispoki mitra. Ezt a
megoldast minden bizonnyal a sorozatot megrendeld, és talan a képi
programot is Osszeallitd bazilitak kérték. Nagy Szent Bazil aldo jobbal
lathato, baljaval az elbtte allo nyitott konyvet tamasztja. A nyitott
konyvben olvashatd egyhazi szlav nyelvii buzdité szoveg még inkabb
hangsulyozza a megbizok szandékat Nagy Szent Bazilhoz kapcsolodva:
»bpatne! OyamTe OIAaroTBOPLBI, pEKIIe ycTa HAa MOJUTBY, OYM HA
OnieHune u ciesbl, pynu Ha Bo3JesHue K bory, HO3M Ha IpeacTOSHIE 1E€Hb
W HOIII TUTIOT TIOTIPaTH M3BOJIMM, Ja aymia Ha HeOo Bo3BeicuM”. (Testvé-
rek! Legyetek jot tevok, szatokat imara rendelve, szemeteket virrasztasra
¢és konnyekre, kezeiteket az Istenhez valo emelésre, labatokat az elétte
valo eléallasra nappal és éjszaka, hogy a testet megalazva a lelket égbe
emeljiik.)

2 CUNIOP, Cesmuii Bacuniii Benukuii (5. 1abj.), 53.

33 CUOP, Cesmuii Bacuniti Beauxuii (5. 14bj.), 55.

% PUSKAS, B., 4 gorog katolikus egyhdz miivészete a torténelmi Magyarorszdgon.
Hagyomany és megujulas, Budapest 2008, 204, 193. kép.
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A 17. szazadtdl elejétdl a Karpat-vidéki ikonosztazion szerkezet
Osszetettebbé valt és egyuttal megndvekedett a diszitdfaragas szerepe. A
Kiralyi ajté mély béllettel ren-
delkezd kapuépitménnyé¢ valt, a
liturgiaszerzok alakjai ezekre a
bélletmezdkre  keriiltek  at
(Ulucz; Liszec Sztarij, 1686,
Lemberg, Nemzeti Muzeum).®
Az 1jj ikonografia szerint mar hat
képmezd lesz lathaté a kapu-
szarnyakon, melyek az Ordom-
hirvétel alakjait és mar az evan-
gélistakat abrazolja. Csupan né-
hany 17. szazadi Kiralyi kapun
lathatok még egy-egy kis me-
z6ben Aranyszaju Szent Janos és
Nagy Szent Bazil félalakjai. A
huklivai 1784-ben festett iko-
nosztazionon is a Kiralyi kapu
bélletében szerepel alakja, ahogy
tobb mas késébbi magyarorszagi
ikonosztazion esetében.*®

4. Kitekintés a liturgikus targyak csoportjara

Ahogy Bizancban, Nagy Szent Bazil alakja a Karpat-vidéken is,
az ikonokon, templomi monumentalis képeken kiviil szdmos mas liturgi-
kus targyon szerepel. Negrocon proszkomidids oltarszekrény maradt
fenn a 18. szdzad masodik felébodl. Csukott allapotban ajtdszarnyain az
Istensziilé a gyermekkel és Szent Miklos félalakjai lathatok, alattuk
Szent Istvan protomértir. Nyitott allapotban az Oromhirvétel lathatd a
szarnyakon, a szekrény hatlapjan a Keresztrefeszités, bels oldalain
Aranyszaju Szent Janos és Nagy Szent Bazil.

A 17. szazadban a korabbi ikonografiat kovetd, feltehetden
templomi cimiinnepi lobogoként késziilt zaszloképeken is megfestik

% CUJIOP, Cesmuii Bacuniii Benuxuii (5. 1abj.), 210.
% PUSKAS, 4 gorig katolikus egyhdz mivészete (34. 14bj.),167, 106. kép.
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Szent Bazilt (Karpataljarol, magantulajdon, Galicia). Kérmeneti kétolda-
las ikon is késziil a kdnyvgrafikabol kolcsonzott motivumokkal kiegé-
szitve abrazolasat: tiizes langoszlop, galamb (Tynyiv, 1836).

A régidban a papi viselet nemesebb készitésii darabjai jellem-
z6en himzéssel-varrassal késziilt figuralis diszitéssel rendelkeztek,
amelynek elsésorban nem esztétikai, hanem féképp teoldgiai-szimbo-
likus szerepe volt. Ezek kozott volt a felonok szokésos valldisze, ahol az
egyik tipus szerint Deészisz szerepelt, alakjai kozott Nagy Szent Bazil-
lal. Az egyik legrégibb példdja ezen a vidéken a 15. szazadbol vald
volhiniai szarmazast himzett Deészis.>” A csernyigovi epitrachelionon,
melynek rajzait feltehetéen a neves helyi rézmetszé mester, Innokentij
Sczyrszki készitette, a tizenhat alak kozott ugyancsak szerepel Nagy
Szent Bazil. A 18. szazadban a liturgikus textilek készitésének egyik
jelent6s kozpontja a karpati région kiviil talalhato, Kijevben, igy a ki-
emelked6 kvalitast liturgikus textilek is inkabb onnan keriiltek a karpati
régioba.

Egy feltehetéen Lembergben késziilt, Krechovbdl szdrmazo 17.
szazadi aérionon a Keresztrefeszités csoport lathatd, Aranyszaju Szent
Janos, Nagy Szent Bazil és a négy evangélista alakjaival. Stilusjegyei a
neves helyi mester, Nikolaj Petrachnovich szerzségére utalnak. Szintén
szerepel Szent Bazil egy kereszt alaku kehelytakaron (18. sz. eleje,
Csernyigov) és liturgikus otvostargyakon is (csillag négy szaran a négy
szent fOpap, Aranyszaju Szent Janos, Nagy Szent Bazil, Nazianzi Szent
Gergely és Miirai Szent Miklos alakjaval, 18. szazad). De a népi farag-
vanyok kozé sorolhatd kézi kereszteken is megjelenitik, tanusitva széles
kor tiszteletét.

Sajatos, hogy Nagy Szent Bazil Karpat-vidéki ikonografiaja a
hosszu évszazadok alatt alapvetden valtozatlan maradt: hangsulyosan
liturgiaszerz6 piispokként mutatja be. Alakjat gyakran szerepeltetik
egyiitt mas fopapokkal, foképp Aranyszaju Szent Janossal, ugyanakkor a
legkiilonfélébb egyéni ikonokon és 6nallo hagiografikus kompoziciok-
ban els6sorban Nagy Szent Bazil alakjat festik meg.

8 CUNIOP, Cesmuii Bacuniii Benukuii (5. labj.), 57-60. Mas feltételezések szerint, a
textiltoredék plascsenyicat diszitett korabban.
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LITURGIKUS OROKSEGUNK, 73-75.

SOLTESZ JANOS

OSSZEGZES ES ZARSZO

A Szent Atanaz Gorogkatolikus Hittudomanyi Féiskola Liturgi-
kus Tanszékének rendezésében 2010. november 18-an sor keriilt a XI.
Liturgikus Szimpozionra. A bevezet imadsag — a Szentlelket segitségiil
hivo ,Mennyei Kirdly” — utan, Dr. Ivancso Istvan — az dsszejovetel f6
szervezOje — megnyitdjaban visszatekintett az elmilt mintegy hat évre,
amikor e rendezvények sorozata kezdddott. S figyelemremélto, hogy a
folyamatos munka nem szakadt meg, ami jelzi liturgikus 6rokségiink,
hagyomanyunk feldolgozasanak fontossagat ezen a forumon is. A népes
hallgatésag az eléadasok szines mozaikjat kisérhette figyelemmel.

Az els6 el6add Ganicz Endre biblikus tanar volt, aki ,,Ezt csele-
kedjétek az én emlékezetemre” cimmel az alapitasi szavak exegézisérol
szOlt. A bevezetd részben sziikséges volt az 6szovetségi hattérrél beszél-
ni: a szovetség, az aldozat, az aldozati lakoma, emlékiinnep, 0j szovetség
(G sziv, uj 1élek), az Ur szolgéja, akinek ,,sebei altal gyogyultunk meg”,
a ,,Veliink az Isten” gondolat azok a szempontok, fogalmak, melyek
megvilagitottak az eucharisztikus lakoma elézményeit. Az Gjszovetségi
szentiras szoveginek — kiilondsen Lukacs evangéliumabdl és Pal apostol
Korintusi levelébdl vett részek — elemzése sok szempontot érintettek,
tobbek kozott a ,,szoma” egész emberre vonatkozo jelentését, a ,,soka-
kért” vagy ,mindenkiért” felaldozas jelentésarnyalatat. Ugyanakkor
Jézus, mint a szovetségi aldozat megtestesitéje kapta a f& hangsulyt,
akinek véres aldozata az uj életben valo talalkozasra utal, s azt bizonyit-
ja, hogy Isten ad uj életet, csak O képes igazi, Gij életet adni az embernek.
Az evangéliumi rész elemzését a kultikus parancs zarta: ,,ezt cselekedjé-
tek az én emlékezetemre”, mely a tobbi evangéliumi helyen talalhato
szoveghez is hozzéértendd, amennyiben hidnyoznék. Pal apostol szavai
kapcsan a pogéany lakomatol vald elhatdrolédas €s az Eucharisztidban
megjelend Urhoz valo felkésziilt, méltod kozeledés, s a visszaélések meg-
sziintetése kapott nyomatékot. El8 hittel és szeretettel éljiink az Eucha-
risztia ajandékanak segitségével, ,,mig Isten lesz minden mindenben”.

A masodik eldadast Ivancso Istvan tanar ur tartotta a ,,Bazil-
liturgia Liturgikonjdnak torténeti és tartalmi bemutatdsa” cimmel. A
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kiadvany hatterében Melles Emil és Danilovics Janos munkassagat lehet
dicsérni, s tulajdonképpen , kettés szerz6ségrol” beszélhetiink. A korabe-
Ii hiradasokban keveset lehetett hallani rola, mert oltari hasznalatra ké-
sziilt. Szovege azonos volt az 1920-as valtozattal. Diakonusi assziszten-
ciaval kozolte a rubrikdkat. Az eldszenteltek liturgidjaval foglalkozo
részben érdekes, hogy a kantornak szerepe olykor szélesebb volt a mai-
hoz képest. A reggeli istentisztelet, az imadrak, az alkonyati istentisztelet
igen sok rubrikat tartalmazott, szintén a papok szdmara tortént kiadas
miatt. A Biinbanati Nagy Kéanont viszont teljes terjedelmével, liturgikus
szovegként hozza. A mil jelent6ségét az adta, hogy a Bazil-liturgia, a
Biinbanati Kénon €s a napi zsolozsma 1890-ben elészor lett nyomtatas-
ban kiadva.

A kovetkez6 el6adast Bohacs Béla, eperjesi tanszékvezetd tanar
tartotta ,,A papi zsolozsmazas kotelezettsége a gordg katolikus egyhaz-
ban” cimmel. A szlovakiai gyakorlatot mutatta be igen tanulsagos eld-
adasaban. Az Eperjesi Egyhazmegyében 1918-ig, ill. 1922-ig kotelezd
eloiras volt a papok szamara a zsolozsmazas. 1871-ben a galiciai zsinat
alapjan a latin gyakorlatot kovetve folytattdk a kordbbi hagyomanyt. Dr.
To6th Miklos és Boldog Gojdics Pal pilispokdk a zdmoscsi és a lembergi
zsinatok alapjan rendelkeztek. Dr. Toth Mikloés: minden papnak kotelezd
a zsolozsmazas, amikor misézik a pap. Nem vonatkozik ez a kotelezett-
ség azokra, akik nyilvanosan végzik az utrenyét és a vecsernyét, ill. ezzel
mar teljesitették a kotelezettséget. Meghatarozta, hogy az iinnepi és a
hétkdznapi zsolozsmanak mit kell tartalmaznia. Hangstlyozta a pap
személyes példajanak elengedhetetlenségét a hivek imadsagos életének
vezetésében. Biralta az otthoni ,breviariumozas” kialakulé gyakorlatat,
mely a hivek elmaradozasat eredményezi a templomi imadsagos alkal-
makrol, mert szerinte a hivekkel egyiitt a templomban imadkozni a leg-
iidvosebb. Gojdics Pal piispok: annyi zsolozsmat végezzen a pap, hogy
annak a misézés elotti és utana tartalma Ssszesen legalabb fél ora legyen.
A jelenlegi gyakorlat az 1927-es rendeleten alapul, amit majd a 2001-
ben kiadott kddex 377-es kanoni rendelkezése megerdsitett (,,Minden
klerikus koteles végezni a zsolozsmat az adott sajatjogl egyhaz részleges
joga szerint”), hogy a pap legalabb napi fél 6ra zsolozsma elvégzését
teljesitse. A Liturgikus Instrukcio 99. pontja is a sajatjogi egyhazak
ésszerll el6irasait, s azok kovetését hangsulyozza. Eperjesen a szertartési
utasitas hozza a napi zsolozsma kiirasat. Kassan megfogalmazodott: van
elég pap, legyen az utrenye és a vecsernye elvégezve, legyen felujitva. A
zsolozsma bizonyos részeit végezzék kozosen. A szlovakiai gyakorlat
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megismerése kiilonds jelentéséggel is bir, mivel a liturgikus megtijulas
utjan egy lépéssel a magyarorszagi folyamatok el6tt jarnak.

Ezutan az eldadédsok soranak két sajatos, miivészi mozaikja ko-
vetkezett. Az els6 Gebri Jozsef énektanar, korusvezetd eléadasa volt,
»Az elbszenteltek liturgidjanak énekei” cimmel. Az elGszenteltek liturgi-
4janak dallamvilagat mutatta be, példakkal illusztraltan érzékeltetve
annak kifejezd erejét, a figyelmet a szovegtartalmaknak megfelelé vonu-
latokra iranyitva, mas miivekkel rokon zenei abrazolasok parhuzamba
allitasaval alatdmasztva.

A masodik miivészi mozaik Puskds Bernadett miivészettorté-
nész, tanar ,,Nagy Szent Bazil alakja a Karpat-vidék ikonfestészetében”
cimli eldadasa volt, mely egyben a szimpozion lezarasat is jelentette.
Rendkiviil gazdag képanyaggal illusztralva mutatta be a nagy egyhazatya
alakjat a széban forgé teriileten. A keleti egyhazban oly kiemelked6
jelentdségli teologus igen népszerli volt azon a vidéken az abrazolasok
mennyiségét €s kiilonféleségét tekintve, melyek olykor a hagiografikus
elemeket is tartalmaztak. A gazdag képanyag tulajdonképpen dnmagaért
beszélt, a Karpat-vidék szinte kimeritd feldolgozasat nyujtotta Nagy
Szent Bazil alakjarol.

A szimpozion gazdag élményben részesitette a hallgatésagot.
Az eléadoknak eziiton mondott koszonet mellett azt kivanhatjuk, hogy
az itt szerzett élmény a liturgia és az imadsag szeretetét erdsitse meg az
eléadokban és a hallgatokban egyarant, Isten mindig nagyobb dics6ségé-
re.
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XI. Liturgikus Szimpozion

a Bazil-liturgia és egyéb szertartdsok
Liturgikonja
kiadasdnak 120. évforduléja alkalmabél

2010. november 18-an
a Hittudomanyi Fdiskola disztermében.
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A 18. szdzad végéig csak kéziratos liturgia-forditdsok
léteztek magyar gordg katolikus egyhdzunkban, kézii-
lik tobb fenn is maradt (Krucsay: 1793; Kritsfalusi:
1795; a .Hajdlidorogi névtelen": 1854-es mdsolatban).
Ezek az ismert forditdsok azonban csak az Aranysza-
ju-liturgia magyar szovegét tartalmazzdk.

Egy teljes évszdzadot kellett vdrni még ahhoz, hogy
nyomtatdsban is megjelenhessenek liturgikus szovege-
ink. Es ekkor mdr gondot forditottak arra, hogy a rit-
kdbban végzett Bazil-liturgia magyar szévege is a pap-

sdg kezébe keriilhessen.

A kilenc tagbél dllé6 hajdidorogi liturgikus fordito bi-
zottsdg, amely 1879-13] tizenhdrom éven at miikodott,
liturgikus életiink szempontjdbdl a legfontosabb négy
kényv magyar vdltozatdt készitette el: az Aranyszdju-
liturgia Liturgikonja (1882), a Szerkonyv (1883), a
Bazil-liturgia Liturgikonja (1890), a Danilovics-féle
.Altaldnos egyhdzi énekksnyv" (1892).

Az 1890-ben kiadott mi nem csak a Bazil-liturgia sz6-
vegét tartalmazza, hanem (amint a teljes cim bemutat-
ja), mds istentiszteletekét is. Igy benne van még az
Eldszenteltek liturgidja, a liturgikus nap istentisztele-
teinek szovege, valamint a blinbdnati nagy kdnon fordi-
tdsa, melyek szintén elészor jelentek meg magyarul.

A Bazil-liturgia Liturgikonja tehdt szdzhidsz esztendé-
vel ezelétt latott napvildgot, és a teljes Liturgikonunk
1920-as kiaddsdig az egyetlen nyomtatott szovege volt
a benne taldlhaté istentiszteleteknek.

A szimpoziont a Szent Atandz Go6rog Katolikus Hittudomad-
nyi Féiskola Liturgikus Tanszéke rendezi a Bazil-liturgia
Liturgikonja megjelentetésének 120. évforduldja alkalmdbdl

2010. november 18-dn.

78



Program

Mennyei kirdly - K6z6s ének
15.00 - Megnyité - Dr. Ivancsé Istvdn

15.10 - £zt cselekedjétek az én emlékezetemre” - Az ala-
pitdsi szavak exegézise - Gdanicz Endre biblikus tandr

15.30 - A Bazil-liturgia Liturgikonjdnak térténeti és tartalmi
bemutatdsa - Dr. Ivancsé Istvdn tanszékvezetd

1550 - A papi zsolozsmdzds kételezettsége a gorég katoli-
kus egyhdzban - Dr. Bohdcs Béla, eperjesi tanszékveze-
16

16.10 - Az Elészenteltek liturgidjanak énekei - Gebri Jézsef
énektandr, kérusvezetd

16.30 - Nagy Szent Bazil alakja a Kdrpdt-vidék ikonfesté-
szetében - Dr. Jankdné dr. Puskds Bernadett, miivészet-
torténész, tandr

16.50 - Diszkusszio
17.00 - Osszefoglalds és zdrszé - Dr. Soltész Jdnos rektor

Valoban mélté - Kozos ének

A 2010. november 18-adn, a Hittudomanyi Féiskola diszter-
mében (Nyiregyhdza, Bethlen 6. u. 13-19.) rendezett
szimpozionra tisztelettel meghivjuk és varjuk.

Liturgikus Tanszék

Cim: 4401 Nyiregyhaza, Pf. 303. — E-mail: ivancsoi@atanaz.hu
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A szimpozionhoz kidllitds
csatlakozik, mely a foldszin-
ten megtekintheto.
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