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Bevezetes

BEVEZETES

Hagyomany ¢és hiiség — egyhazunkban kiilondsen is dsszetartozo
fogalmak. Hagyomanyosak akarunk lenni, de nem Oncélian, hanem
hiiségesen. Tudva gyokereinket, elfogadva apaink és nagyapaink bol-
csességét hitiikben s hitiikk megélésében, és annak kifejezési formaiban
is, Istenhez vald ragaszkodasukat.

Hagyomanyaink hijan szegényebbek lennénk. Ha hozzajuk hiit-
lenek lennénk, vétkeznénk.

A hagyomany és hiiség Osszetartozasat két-két szentirasi hely is
igazolja. ,,Hliséges Isten, aki szovetségét és szeretetét az ezredik nemze-
dékig megbrzi azok irant, akik szeretik és megtartjdk parancsait”
(MTérv 7,19). Ilyenek akarunk lenni. ,,HUséges Isten, mentes minden
alnoksagtol, 1étet adott neked és életben tart” (MTorv 32,6). Ezt megko-
szonjiik neki. Hiségiinkkel is. — ,,Hiséges az Isten, aki altal meghivast
kaptatok Fianak, Jézus Krisztusnak, a mi Urunknak k6zosségébe” (1Kor
1,19). Ennek oriiliink. Es meg akarunk felelni neki. ,,Hliséges az Isten,
er6tokon feliil nem hagy megkisérteni” (1Kor 10,13). Ezt halasan fogad-
juk Urunktol.

A Gordg Katolikus Hittudomanyi Féiskola tanarai az intézmény
tudomanyos folyoirata, az Athanasiana révén is igyekszenek a hagyo-
manyainkhoz val6 hiiségiiket igazolni.

A jelen, 9. szam els6 tanulmanyaban Obbdgy LdszIé azt mutatja
be, hogyan van jelen a Szentlélek a hazassagban. A bizanci egyhaz ha-
zassagkotési gyakorlataval kapcsolatban kitiinik a hagyomanyhoz valo
ragaszkodas, hiszen — mint minden szentségben a Lélek epiklézise torté-
nik — itt is ezt élheti meg az Gj par.

Xeravits Géza biblikus tanulmanyaval még messzebb, az Oszo-
vetség vilagaba nyul vissza, alapos szakirodalom segitségével bemutatva
a Kr. e. IX. szazadbol szarmazé Tell Dan-i sztélét.

A liturgidjaban €16 bizanci egyhaz leginkabb a liturgidban bizo-
nyithatja a hagyomanyaihoz valo6 hiiségét. Ivancso Istvdn irdsa a ,,békes-
ség angyalarol” szol, aki egyben ,,hiiséges vezetonk™ is, akihez naponta
iméadkozunk az ekténidkban.



Bevezetes

Puskas Bernadett ebben a szamban folytatja sorozatat, az iko-
nosztdzionok torténetérdl. Itt a Kéarpat medence barokk hagyomanyu
képallvanyairol irt.

Erdekes adatokat tudhatunk meg Janka Gyérgy tanulmanyabol
arra vonatkozoan, hogy a makoi gorog katolikusok hogyan jarultak hoz-
za a magyar liturgikus nyelvért folytatott harchoz; mert hiiségesek akar-
tak maradni az atyai 6rokséghez.

Sivadé Csaba a nikaia-konstantinapolyi Hitvallas elsé sorat va-
lasztotta témajaul, az egyhaz ¢él6 hagyomanyabol meritve, de az ,,Atya
évéhez” aktualizalva a mondanivalojat.

Szabo Peéter és Szikora Janos kdzos tanulmanya kimagaslé ka-
nonjogaszunkat mutatja be, Papp Gyodrgyot, aki egyhazmegyénkben
elsoként foglalkozott a keleti kanonjoggal, bizonyos mértékig hagyo-
manyt teremtve.

Végiil a kotetben helyet kapott Diontisziosz da Furna ,,Herme-
neia” ikonfestészeti konyve forditasanak els6 része is Ivancso Istvantol,
amely bemutatja az ikonfestéshez sziikséges festékek készitésének ha-
gyomanyos — ma mar nehezen kovetheté — modjat.

Azzal a reménnyel adjuk az Olvaséd kezébe tudomanyos folyo-
iratunknak ezt a szamat, hogy tanaraink itt megjelent publikacioi segite-
nek megéreztetni a hagyomanyhoz valé hiiség nagyszeriiségét.

Nyiregyhaza, 1999. junius 4.



A Szentlélek és a hazassag szentsége

Obbagy Lészlé

,TISZTELETTEL ES DICSOSEGGEL KORONAZD MEG
OKET!”
A SZENTLELEK ES A HAZASSAG SZENTSEGE!

Bevezetés

A cim elsd hallasra talan idegeniil cseng. Az idézet kevéssé is-
merds, a focim szokatlan. Mindez azért tiinik igy, mert a Szentlélek és a
hazassag szentségének Osszefiiggése az eddigi teoldgiai reflexiok soran
kissé elhanyagolt, de valdjaban komolyan gazdagitd értékekre iranyitja
figyelmiinket.

A ,minden igazsagra megtanitd”? Szentlélek vezetését vélem
felfedezni abban, hogy teoldgiank az utdbbi évtizedekben jelentds fejlo-
désen ment keresztiil a hazassag szentségének felfogasat illetden. Ha a
zsinat oOta eltelt b6 harom évtized hazassaggal kapcsolatos teoldgiai
szakirodalmat legalabb részben végigbongéssziik, egyre tisztabban all
eléttiink a szeretet szentségének® csoddja. Es bar sokat cikkeziink a ha-
zassag valsagardl, hiszem, hogy igazan jovot épitd és a jovot az Isten
Orszaga horizontjaban épitd az a tdrekvés, amelynek soran a ,,hazassagi
szerz0dést6l” eljutottunk a személyes partneri talalkozast, kolcsonds
szeretetet kifejezd ,,hazassagi szdvetség”, ,.életszovetség” megfogalma-
zasokig; amelynek révén egyre inkabb felismerjiik, hogy a keresztény
hazassag mintéja Isten ember irdnti, Krisztusnak egyhaza iranti szeretete;
amelynek eredményeként egyre nagyszeriibb megnyilatkozasokat olvas-
hatunk arrdl az 6romteli bizonyossagrol, hogy a hazassag szentségében a
hazastarsak szerelmiiket Isten 6lén élik és egymas iranti szeretetiiket
Isten szeretete oleli at.

! Jelen irasunk eladas formajaban elhangzott Budapesten, a Pdzmény Péter Katolikus
Egyetem Teologiai Fakultasa altal szervezett Teologiai Tanarok Konferenciajan,
1998. januar 27-én.

2V6. In 16,13

% Evdokimov kifejezése, aki konyvének ezt a cimet adta. V6. EVDOKIMOV, P., Sacra-
mento dell’Amore. Il mistero coniugale secondo la tradizione ortodossa, (Quaderni
di ricerca 3), Milano 1981. (Az eredeti cim: Sacrament de ['amour. La mystére
conjugal a la lumiére de la tradition orthodoxe, Paris 1962.)



Obbagy LaszIo

Lassuk, hogyan vihet elére benniinket ezen az uton egy olyan
vizsgalodas, amely a Szentlélek és a hazassag szentsége kapcsolatat
igyekszik megvilagitani!

A Szentlélek az egység Lelke

Piinkésdkor épp az ellenkezdje torténik annak, ami a babeli to-
rony épitésekor tortént. Babelben a gdg miatt az emberek nyelve oszlott
meg, ugy, hogy tobbé nem értik meg egymast, és maguk is megoszlottak,
elszigetelddtek, szétszorddtak. Piinkdsdkor Isten ajandéka oszlik meg,
hogy mindenkire kiaradjon és mindenkit egyesitsen.* A babeli gdg szét-
torte az emberek egységét és a vilag 0sszhangjat; a piinkosdi lang ajan-
déka egybeolvaszt és egységet teremt.

A hazassag szentségének egyik lényegi tulajdonsaga az unitas
matrimonii, a hazassag egysége. A dogmatikus ¢és a lelkipasztori szent-
ségtan egyarant hangsulyozza ezt a szempontot. Az egység elsdsorban a
monogamiat definialja, de az élet- és szeretetkdzosséggel kapcsolatos
teologiai tartalmat is megalapozza. Eppen ezért tiinik talanyosnak, hogy
miért nem talalkozunk itt mégsem a Szentlélek tevékenységével. Illetve:
ha talalkozunk — merthogy talalkozunk —, miért nem szélunk rola?> A
Szentlélek, az egység, az eggyé tevés Lelke, a kozosséget teremtd Lélek
most ebbe az iranyba vezet benniinket.

A szentségek a Jézus Krisztussal vald talalkozas kiemelt lehetd-
ségei és megvaldsulasai — az egyhazban. Az egyhdz pedig a Szentlélek
altal €1, az egyhaz ,feliilr6l vald” kozosség. Kiinduldpontja a Szentha-
romsag szeretetkdzossége, a személyek 6rvendezése egymasban. Ez az
Isten sajat képére és hasonldsagara teremti és kozosségre hivja az em-

4 Erre a parhuzamra utal a gordg liturgia egyik piinkosdi éneke (kontakionja): Middén a
Magassagbeli 0sszezavarta a nyelveket, akkor szétszorta a nemzeteket; midén pedig
a tiizes nyelveket osztotta szét, mindenkit egyesiilésre hivott, hogy dsszhangzélag di-
csoitsiik a legszentebb Lelket. In Emeljiik fol sziviinket! Gorogkatolikus imakonyv,
Budapest 1978. 254.

% Sem a hazassagrol szolé hivatalos egyhazi megnyilatkozasokban, sem a teologiai meg-
kozelitésekben nem jellemzd a Szentlélek emlitése. A hivatalos megnyilatkozasok ko-
zott az egyik 1dit6 kivétel a Familiaris Consortio (Roma, 1981) egy igazan nagyszerii
mondata: ,A Szentlélek, akit az Ur kidraszt, 0j szivet ajandékoz és alkalmassa teszi a
férfit és a nét arra, hogy gy szeressék egymast, ahogyan Krisztus szeretett minket.”
Familiaris Consortio”, in Amit Isten egybekotort, Budapest 1986, 107. A masik
oromteli mozzanat a Katolikus Egyhdz Katekizmusa 1624. pontja, amely a keleti egy-
hazak hazassagkotési szertartasa kapcsan emliti az epiklézist és a Szentlelket. A Kato-
likus Egyhdz Katekizmusa, Budapest 1994, 333.
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A Szentlélek és a hazassag szentsége

bert, majd Jézus Krisztusban teljes kozdsséget vallal vele. Aztan kidrad a
Lélek, hogy egy test, egy 1élek lehessiink Krisztusban. Vele éliink hat és
vele szenvediink, vele feszittetiink keresztre és halunk meg, vele va-
gyunk eltemetve, vele dicséiiliink meg és 6rokoljiik a mennyek orszagat.
A kozosséget tehat nem mi teremtjiik; Isten azt mar elére megadta ne-
kiink Jézus Krisztusban, a sziviinkbe kiaradt Szentlélek altal.® Ha nem
hinnénk a feliilr6] vald kozosséget, idelenn nem tudnank 6sszeeszkéabalni
semmit.

A hazassag is feliilr6] jovo kozosség. Férfi és nd eggyé levése a
hazassag szentségében a Szentlélek miive. Ha abbol indulunk ki, hogy
egyhaz nincs Szentlélek nélkiil, a szentségekrdl sem beszélhetiink gy,
hogy a Szentlélek csak margindlisan van jelen vizsgalodasainkban. Sze-
retnénk azonban most ezen a magatol értetddd kijelentésen til néhany
konkrét megfontolast is tenni arra a fontebb tett, talan kissé szokatlannak
tiind kijelentésre vonatkozodan, miszerint férfi és né eggyé levése a ha-
zassag szentségében a Szentlélek miive.

A keleti egyhazak hazassagkotési szertartasanak egyik igen ki-
fejez6 mozzanata a koszoruzas.” A magyarra koszoruként és koronaként
egyarant fordithato stifanoj bibliai hatterét elsésorban a Zsolt 8,6-ban,® a
Zsolt 21,4-ben,” valamint a 2Tim 4,8-ban,'® a Jak 1,12-ben,"* az 1Pét
5,4-ben’? és a Jel 2,10-ben®® talaljuk meg.** Valamennyi helyen nyilvan-

® V6. Gal 4,6 — Az egyhaz mint feliilrél jov6 kozosség téméjihoz ajanljuk BALTHASAR,
H. U. von, ,,Programunk: Communio ” cimii irasat, in Communio 1993. Husvét, 3-19.
(ford.: Torok Jozsef)

" Az ortodox egyhdzban a hazassagkdtés megnevezése is az 'Akolouq...a toa stefanématoj
(koszoruzds szertartdsa) cimet viseli.

8 Mi az ember, hogy megemlékezel rola, az emberfia, hogy gondot viselsz r4? Majdnem
isteni 1énnyé tetted, dicsséggel és fonséggel koronaztad” (Zsolt 8,5-6). Ezt a verset
idézi az Ujszovetség is: ,,Az angyalok ala csak kevéssel aldztad, dicséséggel, nagy-
saggal koronaztad. ... Jézus, aki kevéssel lett kisebb az angyaloknal, a halal elszenve-
déséért a dics6ség és nagysag koronajat nyerte el” (Zsid 2,7.9).

® Eléje siettél iidvozits aldassal, s fejére szinarany koronat helyeztél” (Zsolt 21,4).

0 A j6 harcot megharcoltam, a palyat végigfutottam, hitemet megtartottam. Készen var
az igazsig gy6zelmi koszorija, amelyet azon a napon megad nekem az Ur, az igazs4-
gos bird” (2Tim 4,8).

11 Boldog az az ember, aki a kisértésben helytall, mert miutn kiallja a probat, megkapja
az élet koszorujat, amelyet az Ur azoknak igért, akik 6t szeretik™ (Jak 1,12).

12 Ha megjelenik majd a legfébb Pasztor, elnyeritek a dicséség hervadhatatlan koszoru-
jar’ (1Pét 5,4).

13 Légy hiit mindhalalig, és életet adok neked gydzelmi koszoraul” (Jel 2,10).

% Hogy a stifanoj forditasa nem egyértelmi, az kitlinik abbol is, hogy az idézett részek is
eltéren fordittatnak a kiilonboz6 Szentiras-kiadasokban. A gorog sz6 a koszoru és a
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vald, hogy a koszort-korona Gsszefiiggésben van a dics6séggel, fenség-
gel, tisztelettel, az emberi méltdsaggal, az élettel. — A szertartds elsd
imajaban a kanai eseményre utalva kérjiik a megdics6iilt Ur jelenlétét:
., Ki a te kimondhatatlan ajandékodndl s nagy jovoltodndl fogva a gali-
leai Kanaba jottél s az ottani menyegzot megaldottad, hogy kijelentsd: a
torvenyes hdzassag a te akaratod szerint van, fogadd konyérgésiinket, és
amint Kandban megjelentél, 1igy itt is jelenj meg lathatatlanul.”* Az
evangéliumban dicséség koronizza meg Krisztus minden miivét,'® annak
beteljesedését a Szentlélek nyilvanitja ki és dicsditi meg. A jegyesek a
jelenlévd Krisztus el6tt kapjak meg a dics6séget, ami megkoronazza az 6
eggyévalasuk létrejottét, a pap pedig erre a méltésagra emeli Oket a
szentség epiklézise révén: «Uristeniink, korondzd (koszoruzd) meg ket
dics6séggel és tisztelettel!»'’ Ez a szentség hatékony momentuma: a
hazassagi pilinkosd ideje, az 0j teremtményt 1étrehozd Lélek eljovetele” —
irja Evdokimov ortodox teoldgus.'® A kanai menyegzét nem azért idéz-
ziik, mert megfogott benniinket a kedves jelenet, hogy Jézus megsegiti a
bajba jutott ifju hdzaspart. Az atvaltoztatd Krisztus van itt jelen, aki a
vizet borrd, a bort vérré, a kenyeret testté, a betegséget egészséggé, a
halalt életté valtoztatja, akiben Isten azért testesiilt meg, hogy mindent
atvaltoztasson, hogy szentté tegye az életet, €s aki Szentlelke altal ugyan-
ezt folytatja az egyhazban.™

korona jelentést egyarant hordozza; valdszintisithetjiik, hogy nyelviink a latin corona
sz0 atvételével valasztotta ketté az értelmét.

5 Gorogkatholikus Egyhdzi Szerkényv (Euchologion), Budapest 1964, 33.

18 Ezt hivatott megerdsiteni a kanai menyegz6 felolvasott részletének befejez6 mondata is:
,Ezzel kezdte Jézus csodatetteit a galileai Kanaban. Kinyilatkoztatta dicséségét, ta-
nitvanyai pedig hittek benne” (Jn 2,11).

17 Az ortodox és a gordg katolikus szertartasi konyvek itt némileg eltérnek egymastél. A
g06rog nyelvii ortodox szerkényvek alapjan késziilt forditasokban (a nem hivatalos, un.
Rohaly-féle gorog katolikus forditasban is) a ,,dicséséggel és tisztelettel koronazd meg
Oket” felszolitast talaljuk; a mai gordg katolikus konyvek szd szerint, mult idében
idézik a zsoltart: ,,DicsOséggel és tisztelettel koronaztad meg dket, és koronat tettél fe-
jiikre”. A mult idejii megfogalmazas az ortodox konyvekben csak a konyorgd fohaszt
kovetden talalhato meg.

18 EVDOKIMOV, P., Az eskiivéi szertartds magyardzata, ford.: Ivancsé Istvan, Nyiregy-
haza 1992, 5.

19 Ahové Jézus belép, atvaltozik, megszenteltetik az élet, és az egész 1ét — vagyis minden:
a viz, a tliz, a buzamag, a mez0 lilioma, az olaj, a kenyér, a bor, a természet, az egész
vilag s a hdzassag is — Isten jelenlétét tiikrozi. Egyetlen mas szentségben sincs annyira
Osszefonodva a ,,vilagi cselekvés” és a hit jele, mint a hazassagban. ,,A hazassagot
nem fosztjak meg vilagisagatol, nem szentelik pusztan magasabb célnak, hanem ép-
pen a vilagi hazassag lesz az Isten helyévé. A hazassag szentsége minden mas szent-
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A Szentlélek és a hazassag szentsége

Elhangzott az epikiézis kifejezés. A Szentlélek leesdésének
mozzanatat nevezzik igy a Szent Liturgidban. A keleti egyhdzakban a
hazassagkotés szertartdsdban is megtalalhatjuk az anafora, anamnézis,
epiklézis harmassagat.® Az iinneplés folyaman az egyhaz a vélegényt és
a menyasszonyt ajanlja fel Istennek, akik kolcsondsen felajanljak magu-
kat egymasnak és mindketten egyiitt Istennek. A halas megemlékezés
soran emlékezetiinkbe idézzik mindazt, amit Isten tett azokért a szent
hazasparokért, akik Abrahamtol és Saraté] Joakimig és Anndig elokészi-
tették Szliz Maria sziiletését, és ezaltal azt, hogy az emberiség befogad-
hassa Isten Fidt. Az epiklézis a hazassagkotés szertartasdban az a ko-
nyorgés (a fontebb emlitett ,,koszoruzd meg Oket” s az ezt megel6zo
imadsag), amely azt kéri Istent6l, hogy a hazaspart valtoztassa at Krisz-
tus Testének €16 sejtjévé. A Szentlélek valdban eljon, hogy jelenlétével
megkoronazza szeretetiiket, €s azt a szeretet forrasahoz, magahoz Isten-
hez kapcsolja.?*

M¢ég egy fontos mozzanatra szeretnénk felhivni a figyelmet. A
koszoruzast kozvetleniil megel6z6 imaban hangzik el ez a mondat:
,drunk, kiildd le kezedet szent lakodbol, és egyesitsd N. szolgadat és N.
szolgalddat, mert az asszonyt férjével Te egyesited. Kosd Ossze Oket
egyetértésben, koszoriizd meg szeretetben és egyesitsd ket egy testté.”?
— A kéz, Isten keze — attol kezdve, hogy Egyiptombdl ,hatalmas kézzel
hozott ki az Ur"® — Isten hatalmanak jelképe, amely a teremtésben és a
gondviselésben nyilvanul meg. A ,kezében van az élet”® vagy ,az Ur
keze volt vele”” kifejezésekben az Isten keze majdhogynem az Isten
Lelke szinonimajaként foghatd fel. Nem véletlen, hogy az dsegyhazban
éppen a Szentlélek kozvetitésének jele lett a kézratétel.”® Talan itt sem
erbltetett a parhuzam, amikor a ,.kiildd le kezedet szent lakodbol” kifeje-
zést — a ,.koszoriizd meg Oket” kérésével egyiitt — ugyancsak epiklézis

ségnél erésebben felhivja figyelmiinket a kegyelem inkarnatorikus struktirajara, az Is-
ten- és emberszeretet egységére.” (NOCKE, F.-J., ,Részletes szentségtan”, in
SCHNEIDER, T., 4 dogmatika kézikonyve, 2. kétet, Budapest 1997, 393.)

20 Felajanlas, halis megemlékezés, a Szentlélek leszallasaért valo konyorgés.

A hazassagkotés szertartdsanak e harmas felosztasban torténd részletes kifejtését lasd
Krisztus kozottiink! A keresztény Kelet liturgikus kozossége atéli az iidvtorténetet,
Budapest 1984, 312-315.

22 Gorogkatholikus Egyhdzi Szerkényv (Euchologion), 38.

B Kiv 13,3

2 Job 12,10

%Lk 1,66

% v, ApCsel 8,17; 19,6
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jellegii konyorgésként fogjuk fel, €s a Szentlélek leesdésére vonatkoztat-
juk.

Az egység Lelke a hazastarsak testi egységét is egy teljesebb
horizontba helyezi. ,,Az integralt szexualitds mindig tobbet jelent, mint
csupan a nemz6- vagy a szerelmi élvezet csucsélményéhez vezetd erot.
A szexualitas ereje csodalatos isteni ajandék, a test-lélek ember teljes-
ségre valo torekvését hivatott szolgalni.”®’ Az egység Lelke ugy egyesit
a hazassag szentségében, hogy az érosz (az emberi sziv olthatatlan va-
gya) €s az agapé (a Szentlélek ajandékaként benniink 1évé isteni szere-
tet) semmiképp sem lesz ellentétes egymassal, hanem a kettd egyszerre,
egyiitt fejlodik. ,,Ha emberi testet érint az ujj, az éghez magahoz simul”
(Novalis). A hazassag ,,az égi szeretet megtapasztalasa a foldi szeretet-
ben.”® A hazassag szentségében a szexualitassal feltoltott és megerdsi-
tett szeretet (az érosszal egyiitt fejlodo agapé) a Szeretet-Isten kozelsé-
gének élményéve, a testi-lelki szerelem egysége az isteni szeretetkdzos-
ség csodajanak — toredékességében is igen boldogitd — megtapasztalasa-
va valik.” Az egység Lelke a szeretet Lelke és szeretetet elmélyité Lélek is.

»Az asszonyt férjével Te egyesited..” ,,Amit Isten egybeko-
tott...” — Ha a hazassagot feliilrél valo kozosségnek tekintjiik, az alapve-
téden mas horizontba helyezi gondolkodasunkat.

A Szentlélek életadé Lélek

,»Az linnep nagy napjan ott allt Jézus és hangos szoval hirdette:
«Aki szomjazik, jojjon hozzam és igyék! Aki hisz bennem, annak szivé-
bél, az Iras szava szerint, él6 viz forrasai fakadnak.» Ezt a Lélekrdl
mondta, melyben a benne hivSknek kellett részesiilniiik.”*

A Szentlélek ,,az életnek megaddja”,® éltetd és elevenitd Lélek.
,»A Lélekben Isten kilép 6nmagabdl, teret ad a teremtésnek; benne Isten a
megszentel6-gyogyitd erd, aki minden teremtménynek életet ad, azt

fenntartja, megujitja és beteljesiti. Isten Szentlelke alapozza meg az uj

2 SOLTESZ, I., ,,A szerelemrdl — masként”, in Athanasiana 5 (1997) 81.

B BABOS, I., 4 szentségek, Roma 1977, 62.

2 Frdemes kiilon megemliteniink a kald ritus hazassagkotési szertartdsaban elhangzé
felkialtast: ,Lakozzék a Szentharomsag mindig ebben a naszteremben!” Ismerteti
EVDOKIMOQV, op. cit., 9.

% Jn7,37-38

8t Igy is nevezi a Szentlelket a bizanci egyhaz Mennyei Kirdly, Vigasztalé kezdetii Szent-
1élek-himnusza.
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életet igazsagban és szabadsagban.”* Hol lenne tere inkébb az életadd
Léleknek, mint éppen a hdzassag szentségében, ahol két ember életko-
zOssége formajaban is, de remélhetden elsGsorban tartalmaban uj életet
jelent; ahol életveszélyes helyzetekbe sodrodhat ez az 1 élet; ahol a
Lélek elevensége Uiz el sziirkeséget és megszokast; ahol két élet Ossze-
kapcsolddik és teremt: 4j élet forrasava valik.

Ebredésekkel teli korunkban a Szentlelket mindeniitt keresik,
ahol megrogzottségek megsziinnek, megcsontosodasok fellazulnak, és
ahol elevenség mutatkozik. Ebben a helyzetben igen fontos tisztazni:
milyen életjelei vannak az életadd Szentléleknek? Melyik 1) élet a Lélek
szerint val6? A dogmatika kézikonyve &t kritériumot sorol fel.** Ezeket a
kritériumokat probaljuk most a hazassag szentségével kapcsolatosan
végiggondolni.

1. Az els6 kritérium: az ember €s az egész teremtés az isteni
Lélek életadd tevékenységének kdszonheti életét. Az élet tiszte-
lete ezért mélységesen a Lélekt6l valo. ,,Az élet és az elevenség
nem allithatd el mesterségesen, s az élet fenntartasaban és a te-
remtés megdrzésében is Isten Lelkének é€letadd hatalmara va-
gyunk utalva. Elni annyit jelent, mint a teremté Lélek erejébdl,
Istenbél és Istennek élni.”>* Ezek a mondatok az élet tovabbada-
sanak szentségében, a hazassagban élnek leginkabb: az életadaskor
az egybeforrt testi-lelki egység 6romében, az aldott allapot véarako-
zasaban, a jajongoan boldog findléban, amelyben felsir az uj élet.

2. A masodik kritérium: Isten az 6 Lelkében teret ad a te-
remtésnek, amely igy kilép az 6 teljességébdl. Isten szabadjara
engedi a teremtést. A Lélek szerinti élet teret ad a masiknak,
elomozditia a masik szabadsagat. A hazassagban is hangsu-
lyoznunk kell, hogy ,,a keresztény hitveseknek a szentség arany-
lanca nem bilincs, hanem ékesség, nem béklyd, hanem erds-
ség.”® Sok kesertiség okozoja a hazassagban, ha a hazastarsak
bortonviszonyokat teremtenek egymés szaméra. ,,Ahol az Ur
Lelke, ott a szabadsag.”*®

52 HILBERATH, B. J., ,Pneumatologia”, in SCHNEIDER, 4 dogmatika kézikényve, 1.
kotet, 573.

3 vs. op. cit., 573kk.

% Op. ult. cit., 574.

% Casti Connubii”, XI. Pius papa enciklikaja a keresztény hazassagrol (Roma 1930), in
Amit Isten egybekotott, 45.

% 2Kor 3,17
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3. A harmadik kritérium, hogy a Lélek szerinti élet: kapcso-
latban val6 élet. Ennek el6feltétele a készség az dnmagunkbol
valo kilépésre, hogy a masikban és a masikkal talaljuk meg
onmagunkat. A hazastarsak akkor tudnak igazan kiteljesedni, ha
o6nmaguk boldogsagat egymas boldogitasaban keresik és talal-
jék meg.

Az ember kapcsolataiban ¢l ¢és akkor egészséges, ha kapcsola-
tai, ,,atjai” jarhatdak. A harom irany: folfelé, befelé, kifelé. Ak-
kor egészséges az ember, ha jarhaté az utja Isten felé, 6nmaga
felé és embertarsai felé, vagyis ha rendben van Istennel, 6nma-
gaval és kornyezetével. Ez a harmas irany Osszefiigg, az utak
nem tekinthetSk egymastol fiiggetleniil.>’

A modell a hazassag szentségében él6k szamara kitagul. A ha-
zassagban a két ember eggyé valik. Hazassaguk akkor egészsé-
ges, ha ketten egyként jarjak a folfelé, befelé, kifelé vezetd uta-
kat. — A folfelé vezetd Ut ez esetben azt jelenti: rajoviink, hogy
Isten szeretete egyesit benniinket, hogy hit és hitves szorosan
Osszetartozik, hogy — néha talan talpig nehéz — hliségiink Krisz-
tus egyhdza iranti hliségében gyokerezik (s a hazastarshoz vald
hiitlenség Krisztushoz valé hiitlenség is), hogy hazassagunknak
akkor van valddi esélye, ha egymas iranti szeretetiink gyujto-
pontjat Isten szeretetében ismerjiik fel. A befelé vezeto ut a tit-
kok vilaga, két ember legintimebb talalkozasanak csodaja: ,,Tit-
kon nyilnak az életnek legszebb rozsai, mély titokban csorge-
deznek legszebb 6rai” (Berzsenyi). A befelé vezetd Gt azonban
a felfelé vezetd ut horizontjaban nyilik meg a maga teljes mély-
ségében. S e két ut ,,jarhatosaga” biztositja a feltételét annak,
hogy hazassagunkban nemcsak befelé fordulunk, nem csupan
paros Onzésben éliink, kétszemélyes paradicsomot teremtiink
magunknak, hanem szerelmiink és csaladi életiink kifelé is tand-
sagtev erbvel sugarzik.®

4. A negyedik kritérium az odafordulas az elesettekhez.
Amit a ,kifelé vezetd ut” kapcsan mondtunk, ebben az odafor-
dulasban aktualizalodik.

5. Az 6todik kritérium szerint a Lélekbdl élni azt jelenti:

% V5. GYOKOSSY, E., Bevezetés a parakletikus lelkigondozasba, Budapest 1983, 2-6.

3 A hazassagi felkészitéshez is, a hazassag ,,feliilvizsgalatihoz”, megijitisahoz is kivalo
szempontokat adhat a folfelé, befelé, kifelé gondolatsora jegyes-beszélgetéseket veze-
ték, lelkipasztorok, hazastarsak szamara egyarant.
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minden tevékenységiink eszkatologikus horizontban torténik. Ez

a szempont a hazassag szentségével kapcsolatosan részletesebb

odafigyelést érdemel.

A keleti egyhazak eskiiv6i (koronazasi) szertartasa a 127. zsol-
tar éneklésével kezdddik. A zsoltar befejezd szavai (,,lassad Jeruzsdlem
javait életed minden napjan”) megtaldlhatok a bérmalas szentségének
koézponti imajaban is: ,,dicsbitsen téged és lassa Jeruzsdlem javait élte
minden napjan.”*® A személyes piinkosdot jelentd bérmalas elkotelezett-
ségében ¢és a ,ketten eggyé lesznek™ hazassagi 0sszetartozasaban jelent-
kezd Onatadast megkorondzza az eszkatologikus latomads: a mennyei
Jeruzséalem javai. Ez a zsoltar mar a szertartas elején a f6ldi horizont f6l1¢
emeli a hazasulanddkat, és megtanitja dket az alland6 és egyediil igaz
hazastarsi magatartasra: hogy ,.¢letiik minden napjan” az égre tekintve, a
beteljesedés reményében, a végsé menyegzd igézetében ¢€ljek foldi éle-
tiiket.*® Szem el6tt tartva azt is, hogy ,,a pokolba mindenki maga megy, a
paradicsomba azonban csak egyiitt lehet jutni.”** — Az eszkatologikus
szempont vilagit ra ugyanakkor egy szintén rendkiviil fontos mozzanatra.
Espedig arra, hogy ha a hazastarsak igazan megtapasztaljak testi-lelki
egységiik nagyszertiségét és felemel6é boldogsagat, ebben a tapasztalat-
ban egyuttal benne lesz boldogtalansaguk megtapasztalasa is. Eppen a
legmélyebb testi-lelki-szellemi egybeolvadasban dobbeniink ra ugyanis
arra, hogy boldogsagunk mennyire tiinékeny és téredékes, hogy a pilla-
nat nem tart 6rokké, hogy a szeretett lényt elveszitjiik, hogy életiink
legnagyszeriibb, legboldogabb pillanatait is iszonyuan atjarja a tiiné-
kenység, a mulandosag, a boldogtalansag.*’ Es a hazassig kegyelmi
ajandékaként egyre tobbet sejtiink meg abbol, hogy az ember vagyait
végeredményben egyediil Isten toltheti be.

Az ,életado Lélek” cimszo alatt utalnunk kell a Szentlélek mint
anya gondolatara, amely a korai szir egyhdz pneumatoldgiajanak sajatja
s amely irant korunk teologusai ovatosan bar, de hatarozottan érdeklod-
nek.*® A szirek néi szimbolumokkal szemléltetik a Szentlélek szarmaza-

% Gorogkatholikus Egyhdzi Szerkényv (Euchologion), 16.

v, Jel 21,2.9

4 Az idézet A. Sz. Komjakovtol (1804-1860). 1dézi SPIDLIK, T., 4 Szentlélek dtjan,
Nyiregyhaza 1996, 75.

42 »Szeretsz, szeretlek. Mily reménytelen.” NEMES NAGY, A, LA szomj”, in: Kozott.
Osszegytijtott versek, Budapest 1981, 35.

* Kivalo tanulmany a témardl: CONGAR, Y., ,Isten néi arca”, in Teolégia 4 (1995) 218-
222. Ugyancsak részletesen foglalkozik a kérdéssel 4 dogmatika kézikonyve, 2. kétet,
541-542; 566-568.
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sat és hatékonysagat.* Tanulmanyunk keretei nem engedik a részletes
elemzést, témank szempontjabdl azonban fontos kiemelniink: a mai
pneumatolégia hajlik arra, hogy az Isten tulajdonsagai kozt felfedezhetd
néiességet és anyaisagot kiilonosen a Szentlélek Istennek tulajdonitsa.*
Emellett a hit atadasaval, a Krisztus Testébe oltassal az egyhaz a Szent-
1élekben sziili gyermekeit s valik ezzel anyaszentegyhazza — ez is feljo-
gosit benniinket a Szentlélek mint anya gondolatanak felvetésére. —
Korunk sem a néiességet, sem az anyasagot, anyaisdgot nem értékeli.
Kifejezetten a Szentlélek ajandéka lenne — nemcsak a hazassag, de az
emberiség egésze, jovOje szadmara —, ha mindezt Gjra felfedeznénk. Az
otthon igazi mili6jét, fészekmelegét, a csaladi tlizhely atmoszférajat, a
szeretet, tlirelem, megbocsatas, egymasra figyelés légkorét csakis az
igazi néi sziv, csakis az édesanyai szeretet képes megteremteni. Es ha
nem képes — vége a vilagnak. Hat koronazza meg menyasszonyainkat a
Szentlélek dicsdséggel és tisztelettel, ajandékozza meg Oket a ndiesség
és az anyasag titkdnak megértésével, és toltse be Oket a megvalositas
erejével!

A Szentlélek az egyhaznak is életadd Lelke. ,,A test ugyan egy,
de sok tagja van. A testnek ez a sok tagja azonban mégis egy test. Igy
Krisztus is. Mi ugyanis mindnyajan egy Lélekben egy testté lettiink a
keresztséggel... Mindannyiunkat egy Lélek itatott 4t.*° Az ortodox teo-
logia hangsulyozza, hogy amikor az egyhdz — Krisztus Teste szent pali
kifejezését hasznaljuk, nem a latin, hanem a gordg terminoldgiaban kell
gondolkodnunk. A corpus Christi ugyanis nem ugyanazt jelenti, mint a
sima Cristoa. A corpus intézményt, épiiletet is jelenthet, a sima viszont
csak €16 szervezetre vonatkozhat, csak él6 organizmust, é16 kozoSséget
jelenthet. Az egyhaz tehat nem olyan kozosség csupan, amely torvényi
alapokon, tagjainak egyiittes eréfeszitésével miikddik; a sima Cristoa €16
szervezet, amelyet a Szentlélek éltet. A Szentlélek ugyanugy kering az

4 A Szentlélek ,a Logosz bordaja™: ahogyan Evat Addm bordajabol teremtette Isten; a
»~galamb” az Atya és a Fil sziizies-jegyesi kapcsolatat, illetve a Lélek és a teremtés
szlizi-anyai kapcsolatat jelképezi.

“ Els6sorban az Isten gyengédségére, anyai szeretetére vonatkozo bibliai képekrél, kije-
lentésekrdl van itt sz6. Vo. Zsolt 103,13; Iz 63,16; Kiv 34,6; Oz 11,3; Jer 31,20; Iz
66,13 stb. Igen kifejez6 példaul, hogy a héber nyelvben a gyengédséget, irgalmat je-
lenté rahamim (emberi bensd) a rehem (anyaméh) sz6 tobbes szama. Ahogyan az
anyaméh 6vja a magzatot s biztositja életét, olyan gyengéd és irgalmas szeretettel sze-
ret az Ur.

8 1Kor 12,12-13
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egyhaz testében, mint az oxigén az emberi testben. Nélkiile nincs élet.*’
»Az egyhdz az isteni Lélek ¢l tabernakuluma, mely szivében hordja
Krisztust, Udvozitsjét és Fejét, egyesiil vele a legbensébb kotelékkel,
melyet emberi lélek folfoghat.”*® — Teologiank egyre inkabb hangsi-
lyozza a hazassag szentségének ekkleziologiai vonatkozasait. Ennek
biblikus hattere az Ef 5,21-33, amely szentirasi részlet a bizanci ritusu
hazassagkotési szertartdsbol soha nem hianyzott, s amelyben az apostol
parhuzamot von egyrészt Krisztus és az egyhaz, masrészt a hazassagban
€16 férfi és no szeretete és hiisége kozott. A Krisztus és az egyhaz kozotti
hiiséges szeretet az Isten és az ember kozotti szovetség beteljesiilése. Az
ember minden hiitlensége ellenére az Isten hii maradt, és a torténelemben
ujra és Gjra jelét adta hiiséges szeretetének, ami Jézus Krisztusban betel-
jesiilt, mert itt az Isten és az ember talalkozott szeretd 6lelésben. Ennek a
taldlkozasnak jele ¢s megvaldsitdja az egyhaz, és ez adja a hiiség és
szeretet mintajat a hazasoknak. Ok egyuttal ,,szentségi hazassagukkal
lathato jelei és részesei is a titoknak: Krisztus és az egyhdz egységének
és termékeny szeretetének.” Ez a hattér alapozza meg a csalddegyhdz
gondolatat is. A II. Vatikani Zsinat a csaladot 6si kifejezéssel igy nevezi:
ecclesia domestica.® A csaladok megtjulisa a jov6 zaloga. A csalad
esélye az, ha abban a ,,vilag lelkével” szemben mintegy ,,alternativ 1élek-
ként” beengedjiik és hatni engedjiik az Isten Lelkét.”! Ha a tovabbadott
¢élet csodajaban, gyermekeink létében, majd ndvelésében-nevelésében
egyaltalan folfedezziik a Lélek jelenlétét; mint Leonidasz, Origenész
apja, aki éjjel megcesokolta gyermeke mellkasat, mondvan: ,Itt lakik a
Szentlélek.”>

A Szentlélek vigasztalo Lélek

,En kémi fogom az Atyat, és méas Vigasztalot ad nektek: az igaz-
sag Lelkét, aki mindorokké veletek marad.”® , Jobb nektek, ha én elme-

4T A gondolat részletes kifejtését lasd BERKI, F., Az ortodox kereszténység, Budapest
1975, 246-251.

8 Az idézet A. Sz. Komjakovtol (1804-1860). Idézi SPIDLIK, op. cit., 75.

4 Lumen Gentium” 11, in 4 II. Vatikani zsinat tanitasa, 49.

50 Op. ult. cit., 49. 1dézi és tartalmat elmélyiti 4 Katolikus Egyhdz Katekizmusa, 339.

5! Elgondolkodtaté szempontokat ad a témahoz (kiilondsen a csaldd mint kontraszttérsa-
dalom cimsz¢ alatt) WERBICK, J., ,,Hazassag és csalad — krizis és megtijulas” cimi
irasa, in Teoldgia 3 (1994) 131-137.

52 vg. SPIDLIK, op. cit., 92.

53n 14,16
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gyek, mert ha nem megyek el, a Vigasztalé nem jon el hozzatok. De ha
elmegyek, majd elkiildom hozzatok.”® , Mennyei Kiraly, Vigasztalo” —
imadkozzuk liturgikus napunk és legtobb szertartasunk kezdetén. A
Szentlélek Paraklétosz — vigasztalo Lélek.

Hazassagunk életének és egységének alapja, a Szentlélek, egy-
uttal vigasztald Lélek is. Es ebben a ,,munusaban” is nélkiilézhetetleniil
ott a helye hdzassdgunkban. Egyrészt vigasztalnia kell minket a mar
emlitett hidny, ,,a boldogsag boldogtalansaga”, az emberlét hazassagban
is megtapasztalt maganyossaga miatt. Masrészt bizony nem ritka éle-
tiinkben, hazassagunkban, csaladunkban az olyan konkrét élethelyzet,
amelyben épp aktualisan is vigaszra szorulunk. Akar boldog kozds éle-
tiink pillanatnyi nehézségei miatt, akar éppen azért, mert nem igazan
sikeriilt ez a k6z0s élet, mert valamit elrontottunk, mert kell az , ligyvéd”
(Paraklétosz), ha becsiilette]l szembe akarunk nézni 6nmagunkkal. A
Vigasztalo segit kiengesztelddésre, binbanatra és a Vigasztald gyogyitja
a sebeket, amelyeket akarva-akaratlanul adunk és kapunk életiink soran.

A Vigasztald jelenléte azonban tobb lehetdséget, tobb ajandékot
is rejt a hdzassagban. Rejti a megszokassal, sziirkeséggel szemben a
talalékonysag vigaszat. A Szentlélek miikddése tobbnyire nem latvanyos,
hanem igenis bizonyos értelemben hétkoznapi, ,,sziirke”, alig észrevehe-
t6.%° Ugyanakkor tele van meglepetésekkel. s ha kitarulkozunk feléje,
vigasz és megujulas és a hazassagban nélkiilozhetetlen talalékony szere-
tet lesz az ajandék. Es az id6 szétbomlaszto és elkoptato sziirkeségével
szemben annak felfedezése, hogy a hazassagban toltott id6 ,,nem csupan
az idonek tobbé-kevésbé «kultivalty eltoltése, hanem maga az értelmesen
alakitott id6, az id6 mint megmaradd és megljuld igéret, mint folyton
Gijra eljové, magat odaajandékozo id6”,*° mar nemcsak a kopas ideje, de
legalabb annyira az érés, s6t az lidvosség ideje.

A Paraklétosz — mintegy észrevétlen hattér-szolgalatként — meg-
ajandékozhat benniinket a parakietikus egyiittlétek, parakletikus beszél-
getések élményével és dromével is. (Ez utobbi is a Lélek jelenlétének

> Jn 16,7

% Karl Rahner hasonlata a gyujtozsindrrol (husvét) és a robbanasrol (plinkdsd) szellemes
¢és helytallo a két eseményre vonatkozoan, de a Lélek tevékenysége a késébbiekben —
az egyén és a keresztény kozosség életében egyarant — nemcsak a szikra, a robbanas, a
lang, hanem a folyamatos parazs is. Vo. SZENNAY, A, ,«A lelket el ne fojtsatok»
avagy: attol féliink, amit varunk?”, in Nyitott kapuk egyhdza, Pannonhalma 1995,
152.

% WERBICK, op. cit., 133.
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nem elhanyagolhat6 jele.) Gyokossy Endrének a pasztordlpszichologi-
aban meghonositott szakkifejezése — parakletikus — a Kol 2,2-re vezethe-
té vissza: ,,Szeretném, ha tudnatok, mennyit kiizdok értetek, a laodi-
ceaiakért és mindazokért, akik személyesen nem ismernek, hogy sziviik-
ben megerdsodve és a szeretetben egyesiilve eljussanak a tokéletes meg-
ismerés teljes gazdagsagara”. Az eredeti szovegben: ,,%ona paraklhqisin
af kard...ai aUtin”, , hogy sziviikben megvigasztalédjanak.” Egy gyokbol
szarmazik ez a sz6 (parakalsw) a Paraklétosszal, amely, illetve Aki maga
a Szentlélek.”” A hazassigban is az elmélyiilt beszélgetések, a Lélek
erdterében torténd parakletikus egyiittlétek viszik igazéan eldre a kapcso-
latot. Ezek hianyaban pedig nemcsak elsziirkiilhet a hazassag, de szinte
észrevétleniil paros maganyba burkoldzhatnak a hazastarsak.

Befejez6 gondolatok

Az egység Lelke, az életado és vigasztald Lélek igy itathatja at
a hazassag szentségének s hazassagunk mindennapjainak szovetét. Es
igy erGsiti meg benniink a reményt, hogy egy csalodasokkal terhes,
szkeptikus kozgondolkodas ellenére merjiink hinni az Isten szeretetének
6lelésében megélt, boldog hazassagban; katolikus egyhazunk teologiaja-
ban és személyes életiinkben, sajat hazassagunkban pedig valéban a
szeretet szentségének hiteles tanui legyiink.

Befejezésiil hadd idézziik Jézus és a szamariai asszony talalko-
zasanak evangéliumi torténetét. E talalkozas soran Isten ajandéka, az €16
viz (a Szentlélek) is szoba keriil. A talalkozas a katnal tortént, a katnal
val6 talalkozés pedig lakodalmi kép a Szentirasban.*® Bar ez a lakodalmi
kép tartozna hozza elvalaszthatatlanul a hazassag szentségéhez! Mit
tehetiink érte? A mérgezett vizli forrasok, az agyonreklamozott, egész-
ségtelen, alcazott frissiték dompingjében megcsomorlott jegyeseinket
iltessiik e kat kavajara, és szomjukra raérezve kinaljuk Oket az 6rok
életre szOkelld vizforrasbol. Ez a legtobb, mi utravaloként adhato.

> vs. GYOKOSSY, op. cit., 2.
58 V. Ter 29,9-14 — Jakob és Réchel talalkozasa
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A Tell Dan-i sztélés

Xeravits Géza

A TELL DAN-I SZTELE!

Bevezetés

1993 jalius 21-én, majd a kovetkezd év junius 20-an Izrael
északi részén, a Hermon labainal elhelyezkedé Tell el-Qadi-t (a bibliai
Dan vérosat) 4so régészesoport? felszinre hozta egy aram nyelvii sztélé
toredékeit, melyek els6dleges fontossdgu adatokkal vilagitjdk meg a
kettészakadt davidi birodalom Kr. e. IX. szazadi torténelmének az Oszo-
vetség altal rank hagyott emlékeit.

Az elso toredéken nem taldlhatéak a datalast segitd elemek —
példaul személynevek —, emiatt rovid egy év alatt igen élénk vita alakult
ki a tudomanyos kdzvéleményben azt illetden, hogy milyen pontos torté-
neti dsszefiiggésbe helyezhetd leletiink. A késébb fellelt, két rész alkotta
masodik fragmentum mindenesetre tartalmazza mind egy judai, mind
egy izraeli kirdly nevének toredékét, melyek segitségével a sztélé altal
leirt események meglehetds stabilan behelyezhetdk a IX. szazad masodik
felének torténelmébe. A lelet 0szovetségi tudomanyt illetd tovabbi jelen-
tdségét az biztositja, hogy minden val6szinliség szerint a ,,David haza”
dinasztia-megjelolés elsé Biblian kiviili tanfija. A szoveg a sémi nyelvé-
szek szamara sem érdektelen: az Ggynevezett waw consecutivum nyelv-
tani jelenségének egyik legkorabbi eléfordulasait hordozza.®

! Vonatkoz6 irodalom BIRAN, A. — NAVEH, J., ,,An Aramaic Stele Fragment from Tel
Dan”, in 1EJ 43 (1993), 81-98; IDEM, ,,The Tel Dan Inscription: A New Fragment”,
in ibid., 45 (1995), 1-18; PUECH, E., ,La stéle araméenne de Dan: Bar Hadad 1l et la
coalition des Omrides et de la Maison de David”, in RB 101 (1994), 215-241;
HALPERN, B., ,,The Stela from Dan: Epigraphic and Historical Considerations”, in
BASOR 296 (1994), 63-80; RENDSBURG, G. A., ,,On the Writing dWwdtyb in the
Aramaic Inscription from Tel Dan”, in IEJ 45 (1995), 22-25.

2 Az éasatasok 1966 ota folynak a teriileten, az egyik legelismertebb izraeli régész,
Avraham Biran vezetésével. A munka jo Osszefoglalasa: BIRAN, A., ,,Dan”, in The
New Encyclopaedia of Archaeological Excavations in the Holy Land, vol. i,
Jerusalem 1993, 323-332.

8 EMERTON, J. A., ,,;New Evidence for the Use of the Waw Consecutive in Aramaic”, in
VT 44 (1994), 255-258; MURAOKA, T., ,Linguistic Notes on the Aramaic
Inscription from Tel Dan”, in IEJ 45 (1995), 19-21; SASSON, V., ,Some
Observations on the Use and Original Purpose of the Waw Consecutive in Old
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A szdveget magyarul terjedelmes cikkben mutatta be Egeresi
Laszl6 Sandor, dsszefoglalva és kiértékelve a koriilotte kirobbant széles-
kort tudomanyos vitat. A rovid, de intenziv kutatastorténet ismeretéhez
irasa nélkiilozhetetlen segitséget nyijt.* Jelen tanulmanyunkban el8szor
roviden bemutatjuk magat a helyszint, majd a szoveg néhany fontosabb
elemét vessziik vizsgalat ala, végiil pedig megkiséreljiik az altala lefedett
torténelmi események Osszefoglalasat, s az ezzel kapcsolatos f6bb prob-
1émak értékelését.

I. Dan torténelme és régészete

Dan varosanak zsidok altali meghdditasarol két bibliai elbeszé-
1és is rank maradt, az egyik Jozs 19,40-48, a masik a Bir 18. fejezete,
tovabba egy rovid megjegyzés a Bir 1,34-ben. Mindegyik megegyezik
abban, hogy Dan torzsének eredeti szallasteriilete nem az altalunk tar-
gyalt varos kornyékén, hanem a kozép-palesztinai hegyvidék déli lejtoi-
nek Foldkozi-tengerhez kozelebb esé lankain keresendd, C°re‘a és
’Esta’0l varosok szomszédsagaban. Ezt az eredetileg nekik juttatott
teriiletet azonban a torzsnek el kellett hagynia. A Jozsue kdnyvében
talalhatd beszamold a migracio okaként a mar megkapott teriilet elvesz-
tését jeloli meg:

Dan fiainak térzsére esett a hetedik sorsvetés, nemzet-
ségeik szerint. Az & Ordkrésziik ezeket dlelte fel: Corea, és
Estddl, és... De Ddn fiainak foldje veszendébe ment,® ezért Din
fiai felvonultak, hogy megtamadjik Lesemet; elfoglaltak és
kardélre hanytdk. Birtokba vették a varost, letelepedtek benne,
és elnevezték Lesem-Dannak, atyjuknak, Dannak nevérdl.®

Aramaic and Biblical Hebrew”, in VT 47 (1997), 111-127; EMERTON, J. A,
,Further Comments on the Use of Tenses in the Aramaic Inscription from Tel Dan”,
in VT 47 (1997), 429-440. Vo. altalanosan HARRIS, Z. S., Development of the
Canaanite Dialects. An investigation in linguistic history (AOS 16), New Haven
1939, 47-48.

4 EGERESI L. S., ,,A dani 6aram felirat, avagy sziklara vagy homokra épiilt a davidi
dinasztia?”, in ,, Folbuzog szivem szép beszédre.” Fschr. Toth Kalman (Tenke S. —
Karasszon ., eds.), Budapest 1997, 43-60.

% Az Uj Katolikus Biblia megoldésa. A héber szovegben a meglehetds nehezen értelmez-
hetd {hm }d ynb 1lWbg ) cyW-ttalaljuk.

6 Jozs 19, 40-41. 47.
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Ugyanezt a hagyomanyt latszik tovabbvinni a Bir 1,34 meg-
jegyzése, a ,,negativ honfoglalas-elbeszélés” keretei kozott:

Dan fiait az amoritik a hegyvidékre szoritottdak, nem engedték,
hogy a siksagra lehuzodjanak.

A Biradk konyvének fliggelékében talalhato leirds ezzel szemben
a vandorlas miértjeként azt jeloli meg, hogy a danitdk még nem kaptak
részt az [géret fo1djébél:

Abban az idében Dan torzse foldet keresett, hogy ott
letelepedhessen, mert addig a napig nem kapott 6rokrészt Izra-
el torzsei kozott. Dan fiai elkiildtek nemzetségiikbol ot bator
embert Coreabol és Estaolbol, hogy kémleljék ki a foldet, és
vizsgaljak meg...

Lais ellen vonultak... kardélre hanytdak, a varost pedig
langba boritottdk... Ujjaépitették a virost, letelepedtek benne,
és elnevezték Dannak, atyjuk nevérdl.”

A két kiilonbozé hagyomany koziil minden valdszinliség szerint
a Jozsuében levonek tulajdonithatunk elsébbséget.®

I1. A sztélé szovege

A sztélén Okanaani betiikkel irt aram nyelvii szoveget olvasha-
tunk, mely Ggy grammatikai, mint paleografiai szempontok alapjan a
levantei térség Kr. e. X-VIII. szdzadban keletkezett felirataival rokonit-
hat6.® Szovegkozlésiinkben kapcsos zéarojelek kozt — [ ] — talalhatjuk az
eredetileg hianyzo, és utolag, feltételesen restauralt részeket, mig alaht-
zéssal a késébb megtalalt toredék (B1 és B2) anyagat jeloltiik.

" Bir 18, 1b-2a. 27b. 28b-29a.

8 Dan torzsének korai torténetéhez lasd YADIN, Y., ,.«And Dan, Why Did He Remain in
Ships?» (Judges 5: 17)”, in AJBA 1 (1968), 9-23, repr.: Essential Papers on Israel
and the Ancient Near East (Greenspahn, F. E., ed.), New York: NYUP 1991, 294-
310.

® BIRAN — NAVEH, ,,Aramaic Stele”, 87, COOKE, G. A., A Text-Book of North-Semitic
Inscriptions, Oxford 1903, 159-185, DONNER, H. — ROLLIG, W., Kanaandische
und aramdische Inschriften, Wiesbaden 1971, 1, 202, 222.
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[ lrzgwl. J.xm[ l.1
[[ Db.hmxlt[hb.hWl (]gsy yb).[ 1.2

[#]yklm.1 (yW.h[Whb).]1) \hy.yb) bk#yW .3
[.vtyD) [Jddh.\1mhy[W.]yb).gr)b.{dq.l) r .4
[ ] (b#.im. qp ) [W.]ymdg.ddh.\hyW.hn) .5
6

7

8

9

[r.ypl]) .yrs).} ([o#. 1 k]lm1ltg) W.yklmy .

[b) x)].rb.{r[Why.ty tltqgl.#rp.ypl) Wbk .
[Im. {rWhy.]rb.Why[zx) .ty).t]1tgW.1) r#y.\1m .
[ \ph)W.tbrx.{h.tyrq.ty)].{#)W.dWdtyb.\ .

[ }m#y]l.{h.qr).ty .10
[m.) WhywW Jhiw.}rx) .11
[{#)wW A1) r]#y.l (A1 .12
[ 1.1 (.rcm.13

[... ...] és megkototte [...]

[ ] atyam, felment [ellene, mid6n] harcolt [...-nél]

. Es lefekiidt atyam, és eltavozott [atyaihoz.] Es feljott I[z]rael kirdlya

. korabban atyam orszagara. [Es] kirallya tett en[gem] Hadad,

. engem. Es elSttem jart Hadad, [és] (harcra) keltem a hét [...-]jeibdl

. kiralysagomnak, és megoltem [het]ven ki[ralyt,] akik [har]ci kocsik
ezreit uraltak,

7. és lovasok (lovak) ezreit. Meg6ltem [Jeho]ram[ot, Ahab] fiat,

8. Izrael kiralyat, és megolt[em Ahaz]jahu[t, Jehoram] fiat,

9. David hazanak [kira]lyat. [Es varosaikat romma] tettem, [és]

10. orszagaik[at sivatag]ga [valtoztattam... ]
11. masik, és]... és Jéhu u-]
12. ralkodott Iz[rael] felett, [ és]
13. harcba [szalltam ...] ellen [... ]

Az elsd, meglehetésen toredékes sorban a rzg (g°zar) ige ol-
vashat6. Ennek alapjelentése ‘vagni, kivagni’, de igen gyakran eléfordul
a szovetségkotés szovegdsszefiiggésében is.’® A sz6 héber megfelel6jé-
nek ilyen hasznalatat az Oszovetségben is megfigyelhetjiik: tyrb trk
(karat b°rit) annyi, mint ‘szovetséget megkdtni’. A kifejezés hatterében
azon igen 6si kozel-keleti szokas all, mely szerint a szovetségkotés ritu-

10 Lasd JEAN, C. F. — HOFTWZER, J., Dictionnaire des inscriptions sémitiques de
l’ouest, Leiden 1965, 49.
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sanak részét képezte egy allat levagasa.” Ennek szimbolikaja szerint a
szerzédo felek hasonloképp biintetenddnek tekintik a szovetség megsze-
gését. Egy alalah-i (Eszak-Sziria) tabla egész vilagosan mondja: ,,Abban
szovetséget kotott Yarimlim-mel, és elvagta egy barany nyakat. «(igy
haljak meg,) ha visszaveszem, amit neked adtam!»”*? Az Oszovetség a
Pentateuchusban, a Ter 15,7-21 epizddjaban mutatja be igen latvanyosan
e szokast. Itt Yahwe utasitisara Abramnak kell bizonyos allatokat ketté-
vagnia, hogy ezek kozott haladjon majd at az isteni jelenlét, mintegy
ezen aktussal kotelezvén el magat Abram iranyaba. Jelen szovegiinkben
igen nehéz eldonteni, vajon melyik jelentésével szerepel a kifejezés,
magunk ezt az altalunk targyaltat tartjuk valosziniibbnek, 1évén a kovet-
kezd sor a sztélé iroja apjanak politikai-katonai tetteit targyalja, melynek
Osszefliggésébe egy korabban megkotott szovetség gondolata megfeleld-
en behelyezhetd.

A 2. sorban az hwl ( gsy yb) (‘abi yissaq “alohi)*® rekonst-
rukcié a hadaszati értelemben hasznalt ‘felmenni valakire (valaki ellen)’
biblikus héber idioman alapszik. E. Puech az illet6 apa nevét probalja
meg az yb) (‘abi) szot megel6z6 két betiitoredékbdl rekonstrualni.
Eljarasa elméleti kivannivalot nem hagy maga utan, gyakorlatilag azon-
ban — a sztélé irojat tévesen azonositva II. Bar Hadad-dal —, nem jut
helyes eredményre (l4sd tanulmanyunk harmadik részében).*

Minthogy a hitpaél igetdrzsben 4116 {x1 (I°ham) ige vonzata b
(0, igy figyelhetjik meg pl. a moabita nyelven irt MeSa-sztélé tobb
helyén is),"® a 2. sor végén talalhaté ...)b (b°"...) szétdredék a haborn
targyara, vagy helyére vonatkozé utalast tartalmazhat. A szoveg feltehe-
téen valamely észak-izraeli varost emliti, a kiadok szerint ez Abel-Bét-
Ma‘aka, vagy Afek, de az sem kizarhato, hogy a megmaradt ‘alef az
‘atyam’ sz6 elsé betiije.™®

A sztélé allitoja itt befejezi irasanak torténeti indittatast beveze-
té részében az atyja uralkodasara vald utaldsokat a 3. sorban talalhato

1 CROSS, F. M., Cannaanite Myth and Hebrew Epic, Cambridge, Mass. 1980%, 265-267.

12 WISEMAN, D. I., ,,Abban and Alalah”, in JCS 12 (1958), 124-129. ,,A kdrat brit-nek
feltételes Onelatkozasi értelme van”, irja WESTERMANN, C., A4z Osz(jvetség
theologidjanak vézlata, Budapest 1993, 40.

13 B. Halpern szintaktikai megfontolasokra hivatkozva a két sz6 kozé — feleslegesen —
tagmondat-hatart helyez (HALPERN, ,,Stela from Dan”, 65-66.)

14 PUECH, ,,Stéle araméenne”, a paleografiai kisérlet 221-222.

1511, 15, 19, 32. sorok, COOKE, Text-Book, 1-14.

6 BIRAN — NAVEH, ,,Tel Dan”, 13-14.
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..1) \hy és bk#yW (Yhak "el és Weyiskub) szavakkal. A bk# (s°kab —
‘lefekiidni’) ige ugy a héberben, mint az egyéb sémi nyelvekben haszna-
latos a meghalas kifejezésére.” Az igék targya az irashordozé sériilése
miatt nem maradt rank, kezdetben a Prédikatorbodl (12,5), és mas okori
szovegekbdl ismert ,,megtért 6rok hazaba” kifejezés mintajara probaltak
meg rekonstrualni,”® az 0j toredékek elékeriilése Ota a hidnyzo rész mé-
rete miatt ezt elvetették, helyette inkabb a ,,megtért atyaihoz” tipus jelen-
1étére gondolhatunk. Az mindenesetre biztos, hogy a bk# ige ilyen jelen-
tése mindig kizarolagosan természetes haldlra utal, sosem erdszakos
koriilmények kozt torténd pusztulasra.’® A megeléz6 sor haborus kontex-
tusa tehat itt nem folytatddik, a sztélé¢ irdjanak atyja legalabbis nem
habortban, sem pedig gyilkossag, vagy baleset aldozataként végezte.

A szdveg ezutn is katonai tevékenységet emlit, a 1 (yW (y*al)
ige ugyancsak habortra valo felvonulast jelent, ezt azonban ezuttal Izra-
el ez alkalommal még név nélkiil emlitett kiralya teszi. A 4. sorban talal-
haté {dqg (q°dam — ‘korabban’) el6ljardszoé alapjan arra kovetkeztethe-
tiink, hogy ez a haditett a sztélé allitdja apjanak idején, vagy még az elott
tortént. Megjegyzendd, egyesek nem tartjak kizartnak azt, hogy e {dqg
kifejezés helymegjelolésként is értelmezhetd, a szoveg bensd logikaja
azonban ezt véleményiink szerint kizarja.?

Ugyanezen sor végén a sztélé allitoja sajat személyének targya-
lasara tér at, s Ggy mutatja be magat, mint akit Hadad istenség tett kiraly-
lya. A \1mhy (Y*hamlik — ‘kirallya tesz’) ige jelenlétébdl a kiadok arra
kovetkeztettek, hogy az illeté illegitim modon, tehat nem dinasztikus
utddlas eredményeképp keriilt tronjara. Valoban, az okori keleti felirat-
okon tobb helyiitt igy szerepel ez az ige, ugyanakkor arra is van példa,
hogy — amint ezt maguk is elismerik — legitim utodlast jelol.?* Ami vi-
szont lényeges: a sztélé allitoja Hadad kiralyanak mondja magat, a ko-
vetkez6 sorban pedig hadi sikereit is ugyanezen istennek tulajdonitja.”?

1 Ezt a jelentést erdsiti meg szovegiinkben az elmenni ige is (\hy, a \ 1h rendhagy6an
képzett imperfectuma).

18 fay BIRAN — NAVEH, , Aramaic Stele”, 91-92, PUECH, ,,Stéle araméenne”, 222. A
kifejezés legkorabbi el6fordulasa (Kr. e. VIIL szd.) Deir ‘Allabol: HOFTIJZER, J. —
VAN DER KOO, G., Aramaic Texts from Deir ‘Alla, Leiden 1976, 223-225.

1% BIRAN — NAVEH, ,,Aramaic Stele”, 92.

20 fgy BIRAN — NAVEH, ,Tel Dan”, 14: ,Nevertheless, the rendering of {dg as a
geographical name cannot be absolutely excluded”, s hozza emliti a sz6 néhany bibli-
ai és Biblian kiviili, helyet jel616 eléfordulasat.

21 BIRAN — NAVEH, , Tel Dan”, 15.

2 ymdq ddh \hyW (way*hak hadad q°damay): a csataban a kiraly eldtt jaro istenség
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Ezzel egyfeldl szép példajat szolgaltatja annak az altaldnos okori keleti
elgondolasnak, mely szerint a kirdly népe istenének megbizasabol (,ke-
gyelmébdl”), mintegy annak helytartojaként uralkodik, masfel6l lehetd-
séget nyujt pontos elhelyezésére is. Hadad, a ,,Villaml6” viharistenként
az o6akkad kortdl kezdve altalanosan ismert volt a Termékeny Félhold
népei kozott, le egészen Kanaanig. Legnagyobb jelentOségre termékeny-
séget biztositd istenként az aram vandorlds utdn, nyugati sémi kornye-
zetben tett szert (Aleppo, Ugarit, Damaszkusz), a pantheon fejeként
néhol egyszeriien csak Urnak nevezték (ba‘lu — Ba‘al).?® Izrael koriil
szamos szentélyét ismerjiik, kozilik az egyik legjelentdsebb, s a szté-
lénk fellelése helyéhez legkdzelebb es6 a damaszkuszi volt. A kérdéses
uralkod¢ igy feltehetdleg ennek a kiralya lehetett.

A kovetkez6 két sorban a hetes szam és tobbszordse a maxi-
mumra utal: kiindulva kirdlysadga egészébdl (talan: hét tartomany) dssze-
gyljtott seregével elpusztitotta dsszes ellenségét.

A 7b-9a sorok tartalmazzak az egész szovegnek torténeti szem-
pontbol legfontosabb részeit, ezek ugyanis — legalabbis részben — meg-
Orizték egy izraeli és egy judai kiraly nevét. A két személy azonositasa, s
ezzel a pontosabb kronologiai elhelyezés a sztélé masodik két toredéké-
nek felfedezése utan valt lehetségessé, ezek hagytak rank ugyanis az em-
litett névtoredékeket. A megoldas kulcsat az északi allam uralkodo6janak
neve adja meg, amelybdl ennyi maradt meg: .1) r#y.\1m [ ].rb.{r[
1 (...Jram bar [...] melek yisra’el). Amint az egészen nyilvanvalo, Izra-
elnek egyetlen olyan uralkoddja volt, akinek a neve -ram-ra végzédott:
ez Joram (y*héram) volt, Ahab fia, a dinasztiaalapitd Omri unokaja (Kr.
e. 851-845).** Ennek alapjan a déli kiraly személye egyértelmiien
Ahazja, Joram fia (ez a Joram nem azonos az izraeli kirallyal), aki Kr. e.
845-ben uralkodott. a sztélé 6t mint David haza kiralyat emliti.”® A tor-
téneti személyek eképpen megnyugtatdban azonosithatdak tehat, ugyan-

szerzi meg a gy6zelmet: vo. Yahwénak és kiralynak viszonyat a Biblidban.

2 Lasd GREENFIELD, J. C. alapos és atfogd tanulmanyat: ,,Hadad — ddh”, in Dictionary
of Deities and Demons in the Bible (DDD), Leiden: Brill 1995, 716-726.

2+ A babiloni fogsag elotti izraelita kronologia kérdésében a kutatok meglehetdsen eltérd
idé-adatokkal dolgoznak, mi e cikkben — anélkiil, hogy meg lennénk gydzddve bar-
melyiknek cafolhatatlansagarol is — az itthon altalanosan ismertebbnek tiiné Begrich-
Jepsen féle szisztémat kovetjik. A kiilonb6z6é rendszerek Osszehasonlitd tablazatat
lasd JAGERSMA, H., Izrdel torténete az észovetségi korban, Budapest 1991, 1. ko-
tet, 215-216.

% A sztélén ddtyb \[1m Jrbdihy[ ] (...]vaha bar [... mele]k bétdawid), azaz ,,...-
jahu ... fia, David hazanak kiralya”.
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akkor néhany probléma igy is marad, a legszembet(indbb példaul az,
hogy a sztélé szerzdje szerint e kiralyokat 6 lte meg, a Biblia elbeszélé-
se szerint viszont halalukért az Izrael tronjéért harcold Jéhu a felelds
(2Kir 9,22-29). A damaszkuszi kiraly, a sztélé allitoja pedig a tronbitorld
Haza’el lenne (vo. 2Kir 8,7-15). Bévebben lasd késobb.

A felirat tobbi része igen nehezen olvashato, négy nagyon tore-
dékes sor az aram kirdly tovabbi harci cselekményeirdl latszik besza-
molni, s talan emlitést tesz Jéhu uralmardl is, ha helyes a 11. sor végének
rekonstrukcidja.

III. A szoveg értelmezése

A felirat elkészitésének terminus post quem-jét a bennfoglalt
torténeti utalasok biztositjak. Minthogy a két zsido orszagrész kiralyai-
nak 845-ben bekovetkezett halalarol biztosan beszamol, keletkezésének
idejét e datum utan kell keresniink. A szintén tagabb ante quem-et a tor-
ténelem nyujtja. Dan vérosat a Kr. e. VIII. szazad masodik felében az
asszir uralkod6, I11. Tukulti-apil-&8arra (745-727) a szir-efraimita habort
hadmiiveletei soran (734-732) lerombolta. Igy a sztélé felallitasat legal-
talanosabban a Kr. e. 845-734 kozotti b6 egy évszazad soran kell keres-
niink.

Tovabb segiti az idébeli elhelyezést a lelet archeoldgiai kontex-
tusa: darabokra torve, egy kapuépitmény faldba beépitve talaltak meg.”®
Ebbdl egyértelmi, hogy a végzetes asszir ostrom ideje el6tt a varos leg-
alabb két alkalommal gazdat cserélt: el6szor elfoglalta Izraeltdl északi
szomszédja, s ekkor emelték gy6zelmi emlékiil a sztélét, kés6bb Izrael
visszavette a varost, és a korabbi vereségiiket idéz0 sztélét egészen ter-
mészetes modon sszetorték. Dan el- és visszafoglalasarél az Oszovet-
ség semmi konkrétumot nem mond el, de a kor altalanos torténetét is-
merve leginkabb a Jéhu dinasztia két energikus, s a kinalkozo torténelmi
szituaciot legsikeresebben kihasznald tagjara, J6asra vagy II. Jerobeamra
gondolhatunk (802-787 és 787-747), mint a véros visszaszerzéjére.”’

A lelet 0j helyeként szolgald fal jellegébdl kovetkezden nem va-
16szinti, hogy ostrom elleni védémiinek szantdk volna épitdi, igy nem
sziikséges kozvetleniil az asszir tamadas el6tti idére datalnunk felhuza-
sat. A kornyez6 cserépleletek a Kr. e. IX-VIII. szdzad fordul6jara data-

% BIRAN — NAVEH, ,, Aramaic Stele”, 81-86.
21y, ehhez pl. 2Kir 13,22-25.
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lodnak.?® A sztélé felallitasara a legkézenfekvébbnek igy a Kr. e. 845-
800 kozotti évek tiinnek.

A nevezett idében Damaszkusz uralkoddja Haza’€l volt. Tronra
jutasarol és politikajarol az Oszovetség is megemlékezik. A 2Kir 8,7-15
szerint a damaszkuszi Ben Hadad belsé embereként Elizeushoz ment
kovetségbe, hogy ura felgyogyulasa fel6l kérdezze a profétat. Az neki
adott ordkulumot, hogy Izrael ellen fog sikerrel tdmadni. Haza @l haza-
térvén meggyilkolta Ben Hadadot, és kikialtotta magat kiralynak, s ez-
utan erdteljes expanziv politikat folytatott, amit az Izraelben iddkozben
tronra keriilé Jéhu sem tudott megakadalyozni — az a Jéhu, aki mellesleg
hozz4 hasonléan szintén usurpator volt, mert a trént az uralkodo
Joramnak meggyilkolasaval szerezte meg. Ekkor hal meg Juda kiralya
Ahazja is — legalabbis a Kiralyok kdnyvének beszamoldja szerint, mert a
Kroénikas szerint 6t Somronban gyilkoljak meg (2Kroén 22,6-9). Akarme-
lyik elbeszélésnek van is igaza, abban egyetértenck, hogy Ahazjat is
Jéhu 6li meg.

Hogy a sztélé allitdja — aki minden kétséget kizaréan Haza’el —
miért tulajdonitja mégis dnmaganak a két izraelita kiraly megdlését?
Pontos valasz e kérdésre nehezen adhat6. Talan arra gondolhatunk, hogy
a zavaros politikai helyzetb6l végiil is igazi gydztesként kikeriild
Haza’€lnek sziiksége volt minden olyan elemre, amellyel illegitim mo-
don szerzett uralmanak ideologiai hatterét stabilizalni tudja, s ezért for-
dult ehhez az okori keleti szemlélettel nézvést nem is olyan drasztikus
Htorténelemhamisitashoz”? Ugyanakkor az sem kizart, amit a szoveg
kiad6i gondolnak, hogy Haza’el valojaban ugy tekintette Jéhut, mint
sajat emberét.” Az eseményekrél mindenesetre olyan kevés beszamolo
maradt rank — a tendencidzusan dolgozo6 DtrG, és ez a toredékes sztélé —,
hogy a kérdést nyitva kell hagynunk.

Problémat pedig szolgaltat a szovegiink egyebet is. Az izraelita
kiralyok nevei — mint emlitettiik — egyértelmiivé teszik, hogy a sztélét
Haza’el kiraly allitotta, ugyanakkor réla a Biblia ugy emlékszik meg,
mint tronbitorlorél. Hogyan lehetséges akkor, hogy atyjanak — akit
szemmel lathatolag uralkodoként mutat be — tetteivel kezdi sztéléjét?
Pontos valaszt itt sem lehet adni. A kiraly tronbitorld volta kétségtelen,
hisz Biblian kiviili forrds is megerdsiti a deuteronomisztikus torténetird
adatat: az asszir III. Sulmanu-agaridu ékirasos feliratai ugyancsak ugy

2 BIRAN — NAVEH, ,.Tel Dan”, 5.
2 BIRAN — NAVEH, ,.Tel Dan”, 18.
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emlegetik, mint ,,senki fia embert”. >

Amig a sztélé két késobb felfedezett toredékét a nevekkel még
nem ismerték, a kutatok kiilonbozd egyéb damaszkuszi uralkodokkal
probaltak annak allitojat azonositani. fgy Emile Puech jeldltje II. Bar
Hadad volt, akinek még az utolsé két névbetiijét is felismerni vélte a
toredékes 2. sor elején. A szovegben szerepld izraeli kirdly eszerint
Ahab volna, a david-hazi uralkodé pedig Josafét, akinek katonai elpusz-
titasardl szolt volna a felirat.* Puech rekonstrukcidjanak bibliai alapjaul
az 1Kir 22,34-40 szolgalt. Baruch Halpern ezzel szemben ugy vélte, a
sztélét Haza’el fia és tronutddja, II. Ben Hadad emelte, s a benne szerep-
16 zsido6 uralkodok az izraeli J6ahaz és a judai J6as lennének (Kr. e. 818-
802 és 840-801). A Kiralyok kdnyve szerint viszont egyiket sem az ardm
kiraly o6lte meg: Joahaz természetes halallal halt meg (2Kir 13,8-9), J64§
pedig palotaforradalom aldozata lett (2Kir 12,21-22). Halpern ugy véli, a
sztélé szerzdje tulozva azt fejezi ki, hogy aktiv koze lehetett ezek halala-
ban.* A két ujabb téredék publikalasaig elméletileg mindkét szerzd
munkahipotézise hihet6 volt, a két konkrét név ismeretében viszont mara
csupan tudomanytorténeti érdekességgé valtak.

A sztélé altal felvetett kdvetkezd, s altalunk utolsoként targya-
land6 probléma — amelyik egyébként a legszéleskoriibb, és legerdtelje-
sebb tudomanyos vitat kavarta® — a dWwdt yb szo6 értelmezése, azaz hogy
vajon ez a betlicsoport David dinasztiajat jeldli-e szovegiinkben, avagy
valami egészen mast.**

A betiicsoport olvasata elsé latdsra — Ggy vélem — minden, a
bibliai kortorténetet, valamint a nyelvi kdzeget ismeré ember szamara a
kovetkezd: bétdawid, azaz David haza. Bizonyos vagyok abban, hogy a

% Haza’sl e gyakran idézett megnevezésének (DUMU la ma-ma-na) B. Halpern cikkének
jegyzetei kozt végre a forrasat is megleltem: MICHEL, E., ,Die Assur-Texte
Salmanassars Ill. (858-824)”, in Die Welt des Orients 1/2 (1947), 57, 25-27, idézi:
HALPERN, ,,Stela from Dan”, 70.

31 PUECH, ,,Stéle araméenne”, kiilongsen 221-222, 226-228 és 233-241.

32 HALPERN, ,,Stela from Dan”, 73: It appears... that the stela’ author claims to have
caused the deaths of kings. This claim may be exaggerated... But Bar-Hadad may
have claimed either direct or indirect responsibility for one or both of these deaths”.

3 A maig lezératlannak tiing, olykor egészen személyeskedd hangvételtSl sem mentes vita
attekintéséhez lasd EGERESI, ,,A dani 6aram felirat”, 54-60.

34 Csak néhany — a stilusra jellemzé — tanulmanycim: LEMCHE, N. P. - THOMPSON, T.
L., ,,Did Biran Kill David? The Bible in the Light of Archaeology”, in JSOT 64
(1994); DAVIES, P. R., ,,’House of David’ Built on sand — The Sins of the Biblical
Maximizers”, in BAR 20/4 (1994); RAINEY, A. F., ,,The "House of David’ and the
House of the Deconstructionists”, in BAR 20/6 (1994).
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varost évtizedek Ota 4s6, s az Okori zsidd torténelemnek — mint sajat

népiik korai torténetének — minél pontosabb feltardsan, és meggy6z6bb

megvildgitasan oly elkotelezetten munkalkodé tuddsok, Biran és Naveh,

a lelet napfényre hozasanak euférikus hangulataban nyilvan nem is jut-

hattak mas olvasatra. Két dolgot azonban — amint ezt késébb tobben is a

szemiikre vetették — nem szabadott volna figyelmen kiviil hagyniuk ak-

kor, amikor eredményeiket a nyilvanossag elé tartak. A sztélé irdja
ugyanis

e a szavakat minden esetben elvalasztja egymastol, erre — amint az a
kor irnoki gyakorlataban altalanos volt — egy-egy pontot hasznal, ki-
véve a jelen betlicsoportot; ezt helyesen, és kovetkezetesen tehat
dwd.t yb-nak kellett volna irnia.

e ugyancsak kovetkezetlenségnek tiinik, hogy az északi orszagrész
uralkoddjat orszaga alapjan nevezi meg, mig a délit dinasztikus né-
ven.®

Ami a masodik felvetést illeti, erre talan legkézenfekvébbnek az
a valasz kinalkozik, hogy az északi orszagrészre nehezen is lehetne di-
nasztikus névvel utalni, hiszen ott a jidai berendezkedéshez hasonld,
stabil uralkodohdz nem létezett.*® Csendesen jegyzem csak meg: az
egyébként tetszetGs magyarazat itt némileg csal, hiszen a sztélén emlitett
izraeli Joram éppen harmadik generacios képviselje volt az Omri-
dinasztianak. Helyesebb talan arra gondolni, hogy a két zsido allamrészt
pontosan az kiilonbdztette meg egymastol, hogy Eszak elfordult a davidi
haztol, Dél pedig ragaszkodott hozza, ez utobbinak tehat karakterisztikus
jellemzdje volt, hogy a felette uralkod6 személy David hazanak kiralya.
Orszagok dinasztikus formaban torténé megjel6lése raadasul egyébként
sem ismeretlen az okori keleti hagyomanybol.¥’

Nagyobbnak tiinik a bizonytalansag az elsdként emlitett kétely
koriil, ti. hogy a szerz6 miért irja egybe a két szot. A legegyszer(ibb
megoldas az volna — s az okori sémi epigrafikus emlékek alapjan ez nem
valosziniitlen —, hogy egyszerii elirassal lenne dolgunk, az irnok elfelej-
tette a pontot itt kitenni. Rdadéasul nem is ez az egyetlen ilyen hely a
szOvegben: a 3-4. sor minden valdszinliség szerint pontosan helyreallitott
1) r [#]yklm (melekyisra’el, ‘Izrael kiralya’) szava hasonloan keriilt

% Ehhez v6. KALLAL Z., , The King of Israel and the House of David”, in IEJ 43 (1993),
244, a cikkhez nem jutottam hozza, idézi: EGERESI, ,,A dani 6aram felirat”, 54-55.

% | d. EGERES], ibid.

37 v6. pl. BIRAN — NAVEH, ,, Aramaic Stele”, 93.
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leirasra.

A sz0 legatfogobb vizsgalatara eddig G. A. Rendsburg vallal-
kozott.®® Az egybeirast azzal magyarazza, hogy az irnok fogalmi egység-
nek tekintette David hazat, amit igy nem Kkellett elvalaszto jellel tagol-
nia.*® Az eljaras hatteréiil az szolgal (amint azt szerz6nk szamos példaval
is alatamasztja), hogy a kor ardm frazeologiajara jellemz6 volt az ilyen
XY-haza kifejezés hasznalata — sokkal inkabb, mint barmely mas sémi
nyelv esetében. Mi tobb, szamos olyan példa is hozhatd, amikor az ilyen
kifejezések esetében az irnokok nem hasznaltak szdelvalaszté pontot: a
gyakorlat e téren egyaltaldban nem volt kovetkezetes.”” Magam ugy
latom — egytitt Egeresivel —, hogy Rendsburg tanulmanya csattanos, és
nehezen céafolhatd valaszul szolgal azon kutatok szamadra is, akik éppen
az egybeirds miatt, vagy esetleg a rosszul értelmezett sémi hattér alapjan,
tagadni kivantak azt, hogy a kifejezés személynevet jelol, hanem amel-
lett érveltek, hogy az valamely helység, esetleg épiilet — templom — meg-
nevezése.*

Ezek a szerzok a kifejezés dwd tagjat dod-nak olvastak, és mint
istennevet, vagy isteni jelzét kisérelték meg értelmezni. betdod igy az a
templom lenne, ahol a gydztes kiraly aldozatat bemutatta volna. Véle-
ményiik latszolag nem alaptalan, hiszen a. a sz6* egyes sémi nyelvii
személynevekben theofor elemként tlinik fel, b. hasonld értelemben
szerepel a hdWd (dédd — suffigalt forma) kifejezés a korban szovegiink-
kel rokon Mega-sztélén (12. sor),” c. korabban tobb kisérlet célozta meg
azt bemutatni, hogy a kora fogsag el6tti Izraelben 1étezhetett egy Dod
nevil istenség, d. Dan a Kr. e. IX. szazadban — s korabban is — fontos

% RENDSBURG, ,,On the Writing dwdtyb”, 22-25.

39 The answer is clear: the scribe viewed dWdtyb as one entity not requiring a word
divider”, tovabb: It is not just a case of the words standing as a construct phrase, for
other construct phrases contain the word divider between the two elements” — ibid.,
22, igy mar eldtte RAINEY, ,,The House of David’”, 47.

0 Ipid., 23, kiilonosen note 4.

41 1Ld. P. R. Davies mar idézett cikkét, vagy a kovetkezd, a kérdéses kifejezést kultikus
hattérrél magyarazni kivano tanulmanyt harom neves svajci szerzo tollabol: KNAUF,
E. A. — DE PURY, A. — ROMER, Th., , Baytdawid ou Baytdod? Une relecture de la
nouvelle inscription de Tel Dan”, in BN 72 (1994), 60-69.

42 Alapjelentése: ‘a szeretett’, levezetett jelentései rokonsagi kapcsolatra utalnak (unoka-
6cs, nagybacsi), vo. KB 204b, DISO 55-56.

4 V5. JAROS, K., Hundert Inschriften aus Kanaan und Israel, Fribourg 1982, 49:
,dwdh: Gottheit ‘Liebling’ oder ‘Onkel’, es diirfte sich jedoch nicht um den
Eigennamen ‘dwd’ einer Gottheit handeln... Man muss daher ‘dwd’ hier wohl als
Appellativum verstehen!”
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kultuszi kdzpont volt.** A sztélé ujabb toredékein talalhato személyne-
vek napvilagra keriilése nagymértékben csokkentette — sét, szinte telje-
sen megsziintette — ezen elmélet létjogosultsagat. Az emlitett MeSa-
felirat — méas szempontbdl — viszont még szerepet jatszhat szovegiink
értelmezésében, ha hihetiink A. Lemaire rekonstrukci(')jénak,45 aki szerint
annak toredékes 31. sordban ugyancsak emlités torténik David hazardl,
eszerint tehat a dani felirat nem allna egyediil a Kr. e. IX-VIII. sz. fordu-
l6jan a davidi dinasztia Biblian kiviili emlitésével.

Osszegzés

Osszegzésképpen a kovetkezéket mondhatjuk: til a lelet itt nem
targyalt grammatikai jelent6ségén (waw consecutivum), a sztélé els6
kézbdl szarmaz6 tantisag a Kr. e. IX. szazad viszontagsagos torténetérol
Sziria-Palesztina vidékén. A felbomld davidi-salamoni nagybirodalom
romjain adaz, és valtakozo sikerli harcok indulnak meg az izraelitak és a
kornyez6 népek kozott a teriiletek feletti uralom biztositasara. Dan, mint
az északi orszagrész stratégiai szempontbol fontos erdssége szintén
tobbszor cserél gazdat, mig aztan az Gijasszir expanzid véget nem vet egy
id6re a helyi érdekharcoknak. Az egykor dicséséges David haza a torté-
nelem mellékszerepldje, de — ugy tlinik — éppen ekkorrol kapjuk kézhez
els6 Biblian kiviili emlitését. Ugyanakkor — és ezt is fontos megjegyezni
— David haza emlitésének problémaja nem tartozik hozza a sztélé koz-
ponti problematikdjahoz. Az e nélkiil is felbecsiilhetetlen értékii forras,
melyben a bibliai térténelem egy nem izraelita szerepléjének beszamolo-
ja segitségével keriil kdzelebb a valoban torténeti kutathatdsag lehetésé-
géhez.

A folydiratok roviditésének jegyzéke:

4 A Dod kifejezés értelmezéséhez 1d. legijabban BARSTAD, H. M., ,.Dod — dwd”, in
DDD 493-498. N.B. a theofor hasznalat leginkabb Hadad istenséggel kapcsolatos.
Megjegyzendd, a mai kutatas egyre kevésbé tartja valdsziniinek egy 6nallo, Dod nevii
istenség tiszteletét, sokkal inkabb Yahwe esetleges jelzjének tekintik.

V5. EGERESI, ,,A dani 6aram felirat”, 55-56.
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A, békesség angyala” a bizanci liturgiaban

Ivancso Istvan

A ,BEKESSEG ANGYALA” A BIZANCI LITURGIABAN

Bevezetés

A bizénci liturgidban van egy érdekes kifejezés, a ,,békesség
angyala”, amely nem csak a Szent Liturgia kdnyorgései kozott talalhato
meg, hanem a liturgikus napot kezdd alkonyati istentiszteletben és a
reggeli istentiszteletben is jelen van. Gordg katolikus egyhdzunkban
,ekténianak™ nevezziik azt a konyorgés-sorozatot, amelyben megtalal-
hato ez a kifejezés, mégpedig ez utobbi szertartasokban a ,,Teljesitsiik
ekténianak”, vagy mas néven ,kérd ekténidnak” hivjuk. Ismereteink
szerint Robert Taft’ tanulmanyozta legmélyrehatobban a ,békesség an-
gyalanak” témajat, aki a Szent Liturgia jelentds részének alapos elemzé-
se kozben liturgikus szempontbdl dolgozta fel azt. A kovetkezdkben
ennek szentirdsi megalapozasat szeretnénk megadni, majd az ide vonat-
kozo patrisztikus szovegeket kiséreljiik meg attekinteni, végiil pedig a
Szent Liturgidban vald helyét, a szovegbe valo bekeriilését megvizsgalni.

1. Szentirasi alapok
A Szentiras alapjan nem lehet egyértelmiien eldonteni, hogy ki

is valdjaban a ,békesség angyala”. Ez a szohasznalat ambiguitasabol
ered, ugyanis az angyal egyszerre jelenik meg , kovet”, illetve ,.kiildott”

1 A bizanci egyhaz valdjaban csak egy konyorgés-sorozatra alkalmazza ezt a kifejezést,
mégpedig a ,buzgd kérések”-re, vagyis amelyben haromszorosan hangzik el az
,,.Uram, irgalmazz!”

2 vs. TAFT, R., The Great Entrance. A History of the Transfer of Gifts and Other Pre-
anaphoral Rites of the Liturgy of St. John Chrysostom, (Orientalia Christiana Ana-
lecta 200), Roma 21978, 311-349, ahol a teljes IX. fejezetet ennek a témanak szenteli.
Elétte PAVERD, V. De, F., Zur Geschichte der Messliturgie in Antiocheia und Kons-
tantinopel gegen Ende des vierten Jahrhunderts. Analyse der Quellen bei Johannes
Chrysostomos, (Orientalia Christiana Analecta 187), Roma 1970, valamint
MATEQS, J., La célébration de la parole dans la liturgie byzantine, (Orientalia
Christiana Analecta 191), Rome 1971 foglalkozott a témaval. Altalanossagban szol a
kovetkezé mii az angyalokrél: DANIELOU, J., 4z angyalok és kiildetésiik az egyhdz-
atydk szerint, Budapest [1997]. — Ezeket a miiveket mi is felhasznaltuk a tanulma-
nyunkban.
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formaban és tevékenységben. A kiilonb6zo forditasok is aldtdmasztjak
ezt az észrevételt, s a helyzet csak bonyolddik, ha figyelembe vessziik a
Szentiras gorog, héber, illetve latin szovegeit.

A Szeptvaginta gorog szovegében azonnal tapasztalhatd az em-
litett kettdsség. Ugyanis tobbes szamban all az ¥ggeloi és konkrét tevé-
kenységre, illetve annak végzésére vonatkozik, nevezetesen a békességre
vald felszolitasra. De semmiképpen sem jelzds szerkezetr6l van itt szo,
amely a ,békesség angyalat” jelentené.®

Az Oszovetség héber szovegében olvashato a {O1fS
y"kA) : lam (malaké shalom).* Ez viszont a ,,békesség angyalait” jelen-
ti. Azonban itt is meggondolandd, hogy konkrét helyzetben jelennek meg
ezek a személyek, s nem mennyei lényekként.

A Biblidban Szent Jeromos forditasdban® tinik fel valojaban a
,békesség angyala”, a Vulgc’:l’[z'al-bc’in:6 Ime, a latok kialtanak ott kinn, a
békesség angyalai (angeli pacis) keservesen sirnak”.” Ehhez a kovetkezé
magyarazatot fiizi a magyar kiadas: ,Ertsd a békekoveteket, kiket
Ezekias a kozelgé assziriusok elé kiildott”.® {gy viszont mar ismét eléke-
riil a személyiikkel kapcsolatos kett6sség.’

Nem talalhat6 meg viszont a ,békesség angyala” kifejezés az
Ujszovetségben. Azonban erre vonatkozo kozvetett utalasként foghato

3 1z 33,7 — ,¥ggeloi g!r ¢postabsontai ¢xioantej e,r»nhn pikrij kla..ontej pa-
rakaloantej e, r»nhn”, in Rahlfs, A. (ed.), Septuaginta, Stuttgart 31949, vol. 11, 609.

41z 33,7 —Kittel, R. (ed.), Biblia Hebraica, Stuttgart 1°1973, 653.

5s ugyanez lathaté a Neovulgata-ban is: ,,Ecce praccones clamabunt foris, angeli pacis
amare flebunt”, in Nova Vulgata, Vatican 21986, 1303.

® A magyar kiadasa Kdldi-féle forditasban szerepel (Budapest 1916), de az eme forditas
alapjan késziilt Szent Istvan Tarsulat-i kiaddsban (Budapest 1930) mar nem: ,,ime
ottkiinn jajveszékelnek a latok, a béke kovetei keservesen sirnak”. Ez utébbihoz ha-
sonlit a legujabb kiadasu, Szent Jeromos Bibliatarsulat altal megjelentetett (Budapest
1997) szoveg: LJIme, hirndkék kialtoznak kint, a béke kovetei keservesen sirnak”. A
Szent Istvan Tarsulat kiaddsaban (Budapest 1973) ez szerepel: ,Nézzétek, hogy jaj-
veszékel odakinn Ariel! A béke kovetei keservesen sirnak.”

"12337

8 Kaldi-forditds, Budapest 1916, IIL. két., 70, 10. jegyzet.

® KAISER, O. (iibers. und erklirt), Der Prophet Jesaja. Kapitel 13-39, (Das Alte Testa-
ment Deutsch 18), Géttingen 21976, 271. irja, hogy valosziniileg nem téved, ha arra
gondol: egy elmult csapasrol van sz, amit azonnal kovetett egy elénytelen békekotés,
hiszen a gyéztes feltétlen kapitulaciot akart. Egyébként a szituacid nincs pontositva;
az Iz 10,27 és Iz 52,7 iranyaban is lehet kapcsolata. V6. BROWN, R. E. — FITZ-
MYER, J. A. — MURPHY, R. E., The new Jerome biblical Commentary, Englewood
Cliffs 1990, 247. Itt is az olvashatd, hogy nem lehet biztosan tudni, ki is a ,,békesség
angyala”.
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fel az,"* hogy a ,békesség angyala” annak emlékét érzi, hogy Krisztus
sziiletésekor angyali szozat hallatszott,"" és megjelent a béke és a joaka-
rat korszaka, amelyet egyediil Krisztus hozhatott el.

Mint latni fogjuk, a patrisztikus szovegek foleg azt hangsulyoz-
zak, hogy a ,,békesség angyala” elsdsorban a veszélyekben védelmezi az
embereket. Am nem csupan ez a tevékenysége; kifejezetten segitséget is
nyujt. A Lukécs szerinti evangélium megemliti azt az angyalt, aki Krisz-
tust megerdsiti halaltusajaban.'? — Az angyalok ennek alapjan a 1élekben
a bels6 békét munkaljak.®

Azt a hagyomanyt is figyelembe kell venni, hogy Krisztus oly-
kor angyalként szerepel. Az izajasi szovegben talalhato kifejezésben ,,a
nagy tanacs angyalaként™* jelenik meg. Egyes ikontipusok ugy abrazol-
jak Krisztust, mint egy angyalt, és altalaban az ,,¥rcwn e,r»nhj”, vagyis
a ,,béke fejedelme™™® felirattal latjak el.

2. Patrisztikus utalasok
1/ Apokrif irodalom

Az apokrifek atmenetet képeznek az egyhaz altal hitelesnek el-
fogadott és kanonizalt szentirasi kdnyvek fel6l a patrisztika tertiletére.
fgy a mi szempontunkbol is bdségesebb informaciokat nytjtanak a ,,bé-
kesség angyalar6l”. A Szentiras kanoni szovegében 1év bizonytalanko-
dasok utan a zsidé apokaliptikdban jelennek meg az elsé tudositasok
err6l a josagos angyalrdl, aki az emberek segitségére van.

Daniélou az drangyaloknak az emberi élet kiilonb6z6 teriiletein
megjelend tevékenységeit elemezve megallapitja: ,,Az Orangyal elneve-
zései kozott kiilsndsen tiszteletre mélté «a béke angyala» kifejezés”.'®

0 vg, GLAUE, P., ,.Der «Friedensengel»”, in Monatschrift fiir Gottesdiens und kirchliche
Kunst 22 (1917) 89.

1 vi. Lk 2,8-14 —,, dOxa ™n Qy...stoij qet ka” ™p® gAj e,r»nh”.

2y, Lk 22,43 —,2fqgh dI  aUtt ¥ggeloj ¢p/ oUranoa ™niscUwn aUtOn

18 v$. DANIELOU, op. cit., 77.

141z 9,5 — Amde ez csak a Szeptuaginta szévegére vonatkozik, a héberre nem! S itt is
annak a ténynek az alatdmasztdsa tapasztalhato, hogy a bizanci egyhaz liturgidja a
szentirasi szoveteket a Szeptuagintabol veszi. VO. a kov. jegyz.!

15 A, békesség fejedelme” szentirasi kifejezés megjelenik a bizdnci egyhaz nagy esti
zsolozsmdjanak ,,Veliink az Isten” énekében is. V6. Dicsérjétek az Ur nevét! Gorog-
szertartdsu katholikus ima- és énekeskonyv, Miskolc 1938, 411.

8 DANIELOU, op. cit., 75.
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Hénokh kényvében a ,,békesség angyala” az, aki Hénokhot kisé-
ri és megmagyardzza neki latomasainak értelmét: ,,A békének az az an-
gyala igy valaszolt nekem, mikézben azt mondta: — Varj egy kissé, és
kinyilatkoztatast kapsz minden titokrol”.”

A tizenkét patriarka végrendeletében szintén megjelenik a ,,bé-
kesség angyala” kifejezés. Ddn végrendeletében ez all ezzel kapcsolat-
ban: ,,Maga a békesség angyala erdsiti meg Izraelt, és elharitja tolikk az
osszes gonoszsagot mindorokre”.'® Aszer végrendeletében pedig: ,Ha
pedig lelketek ziirzavarok kozepette elhagyja ezeket [az Ur parancsait] a
gonosz 1élek fogja meggyotorni, aki ott miikddik vagyaitokban, gonosz
tetteitekben. De ha nyugodt 6rvendezésben megismeritek a békesség
angyalat, az majd megvéd benneteket egész életeteken at.”*° — R. Taft a
szovegekkel kapcsolatban megjegyzi, hogy a Krisztus el6tt a masodik
szazadban keletkeztek, Origenész is ismerte, és a liturgikus konyorgések
szerz6i is nagyon jol ismerhették 6ket.”

Bertalan apokrif evangéliumaban is szerezheté bizonyos isme-
ret az angyalok elnevezésérdl, illetve tevékenységérol. Négy csoport
felsoroldsa és elnevezése utan az 6todiknek csak a tevékenységérdl van
sz6 a szovegben: , Egy masik angyal a tenger f616tt van, és lecsendesiti a

hulldmok viharzasat”.?*

2/ A szentatydk tudositisa

A ,békesség angyalarol” sz6l6 mondanival6 az egyhazatyaknal
az Orangyallal kapcsolatos tanitas részét képezi. Kiilonosen ilyen az
,»oktatd” szerepiik. Ez minden emberrel kapcsolatban megjelenik, kezdve
a poganyoktol, a hittanulokon at, egészen a hivékig, hogy az Istennel
vald egyesiilésre segitse 6ket. Az angyal tehat védelmezi a lelket a kiilsé
¢és a belsd zavarok ellen. Segit a jo Gton vald haladasban és a rajta valo
megmaradésban.?

17 Hénokh kényve” 52,5, in Vanyo, L. (szerk.), Apokrifek, (Okeresztény frok 2), Buda-
pest 1980, 71. — A szdveg a biintet angyalok ko6zott sorolja fel Mikhaél, Gabriel,
Rafaél és Fanuél angyalokat. ,,Hénokh koényve” 54,6, uo., 72.

18 Dén végrendelete” VL,5, in Vanyo, op. cit., 222.

19 Aszer végrendelete” VI,5-6, in Vanyo, op. cit., 236.

2 vs. TAFT, op. cit., 318.

A »Vangelo di Bartolomeo” IV,35, in Craveri, M. (a cura di), | vangeli apocrifi, Torino
1969, 434.

2 DANIELOU, op. Cit., 75. harom ilyen tevékenységet, illetve mitkodési tertiletet emlit az
atyak tanitasa alapjan: a békesség angyala (Aranyszajii Szent Janos), a biinbanat an-

40



A, békesség angyala” a bizanci liturgiaban

Hermasz A4 Pasztor cimii miivében Osszehasonlitja a jonak,
vagyis az igazsagossagnak és a gonoszsagnak az angyalait, s a j6 angya-
lok tulajdonsagai kozott sorolja fel, hogy 6k ,,nyugodtak és békések”.?
Ezt a buzditast adja: ,,Amikor ezek az érzések kelnek a szivedben és az
igazsagrol beszélget el veled, vagy a tisztasigrol, a szentségrél, az on-
uralomroél, meg mindarrdl, ami igaz, vagy a dicséséges erényrdl, ha ezek
meriilnek fel a szivedben, felismerheted, hogy az igazsagossag angyala
van veled, mert ezek az igazsdgossag angyalanak a tettei.”**

Nem tudjuk, hogy az egyhdzatydk vagy a liturgikus kommenta-
rok a ,,békesség angyala” alatt Krisztust értik-e. Aranyszaju Szent Janos
bizonyos értelemben ugy utal rd, mint vezetd angyalra, aki az 6si ha-
gyomany szerint minden hivére vigyaz.

Jusztinosz mindenesetre ugy magyardzza a zsiddé Trifénnak,
hogy Krisztus a mamrei jelenés egyik angyalaval azonos: ,,0 egy azon
harom koziil, és Isten és angyal is a neve, mert mint mar emlitettem, hirt
visz mindazoknak, akiknek csak a mindenséget alkotd Isten altal {izenni
akar”.?

Nagy Szent Bazil a 11. levelében — amit egyik baratjanak irt —
egyértelmiien imadsagos Osszefiiggésben emliti a ,,béke angyalat”. Leir-
ja, hogy miutan csodalatos iinnepet iilt meg ,fiaival”, az ¢ rendkiviili
buzgdésaguk miatt, most jOo egészségben kiildi Oket vissza baratjahoz,
HKérve a josagos Istent, hogy adja melléjiilk a békességes angyalt
(dogAnai e,rhikOn ¥ggelon) segitéiil és utitarsul”.® Sem a gorog szoveg,
sem annak latin forditasa (detur pacificus angelus) nem a birtokos jelz6s
szerkezetet alkalmazza. Itt tehat kétséges, hogy a Szent Liturgiaban
szerepld ,,béke angyalardl” van-e szo6, annak ellenére, hogy eldtte a szép
iinneprol, tinneplésrdl irt Bazil.

Maskor is sz6l a ,,békesség angyalardl”: ,,Mindazok, akik azon

gyala (Hermasz), az imadsag angyala (Tertullianus).

2 HERMASZ, A Pdsztor, VL parancsolat, I3, in Vanyo, L. (szerk.), Apostoli atyadk,
(Okeresztény frok 3), Budapest 1980, 286. It a szovegben ez szerepel: ,,Az igazsagos-
sag angyala érzékeny, szemérmes, szelid és nyugodt”. — A régebbi forditasban, in
Kiihar, F. (szerk.), Az apostoli atyak, (Keresztény Remekirok 1), Budapest 1944, 223.
ezt a szoveget csupan Osszefoglalja a fordito, a kovetkezéképpen: ,,Az igazsag angyala
gyengéd, szemérmes, szelid €s békés”.

Yo,

% JUSZTINOSZ, ,,Parbeszéd a zsido Trifonnal” LV, 10, in Vanyo, L. (szerk.), 4 II. szdza-
di gorég apologétdk, (Okeresztény frok 8), Budapest 1984, 202.

% pG 32, 273 — Vé. S. BASILIO Epistola XI”, in Raccone, A. R. (a cura di), Epistolario,
Roma 1968, 89.
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faradoznak, hogy megszerezzék nekiink az iidvosséget, szerezzenek
tarsakat és szomszédokat; 6k a béke angyalai”.?’

Niisszai Szent Gergely arrol is ir, hogy a ,békesség angyala”
segitséget is nytjt: ,,Az angyalok Ura az arra méltoknak megszerzi az
életet és a békét angyalai altal — zw¥n ka® e,rm»nhn di' ¢ggilwn
corhge”.? Itt tehat az angyal békességszerz6. Mashol pedig kifejezetten
a ,,békesség angyalairol” szol, akik arra lettek rendelve, hogy megsze-
rezzék szamunkra Istentél a hasznos dolgokat: ,,¢ggslou;j e, rhnikoYj...
@pl r 'hin par! Qeoa sumfironth?

Euszébiosz ugy fogalmaz az Izajashoz sz6l6 kommentérjaban,
hogy ,,a kegyelmes Isten a békesség angyalat (¢ggslouj e,mnhj) kiildi a
zsidok népéhez, hogy... az evangéliumi békét befogadjak”. ®

Ezekben a szovegekben a ,,békesség angyalanak™ az a feladata,
hogy védelmezze azt, akit rabiztak. Ez a védelem elsGsorban a kiilsd
védelemre vonatkozik, s igy kiilonosen fontos az utazok esetében. A
Biblia igy irja le Tobias torténetét, akit vandorlasa soran elkisér Rafael
féangyal. De nem csak kiils6leg védelmeznek az angyalok, hanem ben-
s6leg is védik az embert a démonok tamadasatol. Amint a liturgikus
részben lathato lesz, ez kiilondsen a katekumenek esetében fontos, hi-
szen 6k még csak ismerkednek a hittel, s ezért komoly tdmadasoknak
vannak kitéve a gonosz részérdl, aki mindenaron vissza akarja tartani
ket a keresztény élettél. Am nem csupan nekik, hanem a megkeresztel-
teknek is szembe kell nézniiik ezzel a harccal, s igy az 6 életiikben is
sziikséges a ,,békesség angyalanak™ segitsége. Ilyen értelemben irta mar
Origenész: ,, Az igazaknak sziikségiik van arra, hogy Isten angyalai segit-
sék Oket, és el ne tapossak a démonok, sziviiket at ne frja a nyilvesszd,
mely a sététben olalkodik” >

Aranyszaji Szent Janos beszédeibdl négy konkrét szoveget is
lehet idézni, ahol liturgikus vonatkozasban emliti a ,,békesség angyalat”.
Ezek kifejezett tanitast tartalmaznak arra vonatkozdan, hogy ez a kifeje-
z¢s a liturgia részét képezte az 6 idejében. A kés6bbiekben majd lathat-

27 Comm. in Is” X111,260, in PG 30, 576. — Itt a sz6vegben az ,,¥ggeloi e,rhniko...” sze-
repel.

%8 Comm. in Cant” 14, in PG 44, 1081.

2 Hom. in Theodorum”, in PG 46,745,

%0 Comm. in Is 337, in PG 24, 325.

31 Ebben a szdvegben Isten angyalairé! van szo: ,Justi enim sunt, qui indigent adjutorio
angelorum Dei, uti ne corda corum sagitta in tenebris terebretur.” — ,,Hom. in Num”
V,3, in PG 12, 606.
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juk, hogyan lehet liturgikus elhelyezkedését megtalalni és meg is indo-
kolni.
szaju Szent Janos vilagosan beszél a ,,békesség angyalarol”, sot utal a
liturgidban vald jelenlétére is: ,,Hogy megtudd, ki a békesség angyala,
hallgasd a diakonust, aki iméjaban mindig ezt mondja: «TOn ~ggelon
tAj e,onhj a,bsate — Kérjétek a békesség angyalat!»™*? Egy masik
miivében pedig igy fogalmazott: ,,Amikor a diakénus azt mondja, hogy a
tobbiekkel kell imadkozni, az imanak megfelelden igy utasit: «Kérni kell
a békesség angyalat (a,tem tOn “ggelon tAj e,mnhj), hogy mindaz, ami
még torténni fog, békességben torténjen, és mikor elbocsat titeket az
Osszejovetelrdl, ezt kéri téletek, mondvan: «Békében tavozzatok!»”%

Hasonloan beszél err6l Aranyszaji Szent Janos a korintusiak-
hoz irt masodik levélhez sz6l6 kommentarjaban: ,,el6szor oktassuk a
gyermekeket®, és parancsoljuk meg nekik, hogy legyenek csendben,
mondvan: «Katekumenek, kérjétek a békesség angyaldt — TOn ~ggelon
tAj e, r»nhj a,tsate of kathkoUmenoi!»”.%®

Majd a kolosszeiekhez irt levél magyarazataban is, ahol elészor
leszdgezi: ,,Minden hivonek van angyala”, aztan pedig a hosszu fejtege-
tése kozben a kovetkezoket irja: ,,Minthogy pedig van angyalunk, mélto-
an viselkedjiink mint azon oktato elétt, aki a démon ellen szolgal hasz-
nos tanacsokkal. Ezért imadkozunk és mondjuk, kérve a békesség angya-
1at (Di! toato eUcOmeqa, ka* lsgomen a, toantej tOn “ggelon tAj e, mnhj),
mindenhol a békéért. Semmilyen mas kérés nem iidvosebb, mint ez; a
tempIOSanokban, az imadsagokban, a konyorgésekben, az lidvozlésekben:
béke.”

3. A ,,békesség angyala” a liturgiaban

Azt a konyorgés-sorozatot, amely magaba foglalja a ,,békes-
ség angyalaért” vald kérést, gorogil a,t»seij-nek nevezik. A Szent
Liturgidban kétszer is megtalalhat6: elészor a nagybemenet utén,
masodszor pedig a Miatyank el6tt. Eredetileg a liturgidban a befeje-
z0 aldast vagy a fohajtasi imadsagot elézte meg. Ez utobbi helyzet

32 Inascens. D. N. Jesu Christi, hom.” I,1, in PG 50, 444.
38 Adversus Judaeos” 3,6, in PG 48, 870.

34 vagyis a katekumeneket.

% Inep. Il ad Cor hom.” 2,8, in PG 61, 403.

% In ep. ad Col hom.” 3,4, in PG 62, 322.

43



Ivancso Istvan

tapasztalhatd ma is a mdasik két szertartdsban, ahol eléfordul: az
alkonyati istentiszteletben és a reggeli istentiszteletben.

1/ Az Apostoli Konstitiicick

A 380 koriil keletkezett Apostoli Konstituiciok az elsé részé-
ben még csak altalanossagban szol arrol, hogy a reggeli istentiszte-
letben és az alkonyati istentiszteletben zsoltarozas és imadkozas
torténik, s arra buzditja a hiveket, hogy reggel ¢s este jojjenek 0ssze
imadkozasra az Ur hazaban. Az imadkozast, illetve a konyorgéseket
azonban itt még nem pontositja.’

Késébb azonban mar bévebbet is mond errél: ,,Miutan az es-
tére kitlizott zsoltart elmondtak, a diakonus mondjon kényorgéseket
a katekumenekért, a megerdsitendéekért, a megvilagositandokért és
a blinbanokért, amint az mar megiratott”.

A VIII. fejezetben pedig egészen részletes leirast is ad:
,Miutan a homilia befejez6dott, mindenki felall; a diakonus pedig a
megemelt helyre 1ép, s kezdi hangosan mondani: Ne maradjon senki
a hallgatok koziil, a hitetlenek tidvozzanak! Es amikor csend lett, azt
mondja: Konyordgjetek a katekumenekért! Ekkor az 6sszes hivo
figyelmesen konyordg értik, mondvan: Kiirie, eleiszon! S akkor a
diakonus igy fejezze be szolgalatat, mondvan azok felett a kovetke-
z6ket: Mindenki kérje Isten segitségét a katekumenekért! ... Kateku-
menek, alljatok fel, és kérjétek Isten békességét az 6 Krisztusa altal,
hogy e napot békében, vétek nélkiil toltsétek el; hogy életeteket ke-
resztény modon végezzétek be; hogy Isten konydriiletes és joakarata
legyen irantatok; és buineitek bocsanatat kérjétek; egymast a sziiletet-
len Istennek ajanljatok az ¢ Krisztusa altal! Hajtsatok meg a fejete-
ket, és fogadjatok az aldast! — A diakoénus minden kérésére, amint
err6l mar elébb szoltunk nektek, a nép, de kiilondsképpen a gyerme-
kek, ezt mondjak: Kiirie, eleiszon! Mialatt a katekumenek meghajt-
jak a fejiiket, a folszentelt plispok ezzel az aldas-imaval adjon al-
dast: Mindenhato Uristen, ki egyediil vagy szent... Aztan a diakonus
mondja: Katekumenek, békében tavozzatok!”* — [gy tehat lathato,

37 Const. Ap. 11,59,3, in METZGER, M., Les Constitions Apostoliques, tome 1, livres | et
11, (Sources Chrétiennes 320), Paris 1985, 324-325.

38 Const. Ap. VIII,35,2, in FUNK, F. X., Didascalia et Constitutiones Apostolorum, vol. I,
Padernborn 1905, 544-546.

3 Const. Ap. VII1,6-9, in FUNK, op. cit., 478-480.
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hogy megtortént a katekumenek elbocsatasa, s eldtte volt a diakdnus
konyorgése.

Az alkonyati istentiszteletre és a reggeli istentiszteletre vo-
natkozdan mashol azt tartalmazza a szoveg, hogy a katekumenek és
a hivok kdzé nem tartozok elbocsatdsa utan ,,a diakonus ezt mondja:
Osszes hivok, konyorogjiink az Urhoz! Az elsé ima utan ezt mondja:
Ments meg és Orizz meg minket, Isten, Krisztusod altal. Felallva,
kérjiikk az Ur kegyelmét és konyoriiletességét, a békesség angyalat,
lelkiinknek minden hasznosat €s jot, hogy életiinket keresztény mo-
don végezzik be, ezen estét és ¢jszakat békességben, blin nélkiil
toltsiik el, hogy ¢életiinknek hatralevd részét megszégyenitetleniil
toltsiik el, onmagunkat, egymast az ¢l6 Istennek ajanljuk az 6 Krisz-
tusa 4ltal.”* Ezutan a piispok elmondja a zar6 imadsagot és a befe-
jez6 aldoé imat, a diakonus pedig mindenkit a ,,Békében tavozzatok!”
felszolitassal bocsat el.

Aranyszaju Szent Janos beszédei vildgosan tanusitjak —
amint mar a patrisztikus részben is lattuk —, hogy a ,,békesség angya-
lara” vonatkozé diakonusi konyorgések ekkor mar liturgikus haszna-
latban voltak. Valészint, hogy a konyorgés a katekumenekre vonat-
kozik, nem pedig a hivekre, mert a katekumenek azok, akiknek a
diakénus tobbes szam masodik személyben sz6l. Amikor viszont a
hivekhez fordul, akkor tdbbes szam elsé személyben hangzik el a
mondanival6ja, hiszen 8 maga is a hivek kozé tartozik.** Minden-
esetre Aranyszaju Szent Janos antiochiai irasai kdzott nincs olyan,
amely vilagosan tanusitana a ,,békesség angyaldért” vald konyorgés
biztos helyét a Szent Liturgidban. Annyi azonban mégis megtudhato
téle, hogy a katekumenekért mondott imadsag az elbocsatasuk elott
kapott helyet a liturgiaban. Konstantinapolyban mondott homiliai,
amelyek utalnak a ,békesség angyalara”, csak azt bizonyitjak, hogy
a konstantinapolyi Nagy templom liturgidjaban valahol jelen volt, de
hogy pontosan hol, arrél nem beszél. igy a pontos helyérsl nem lehet
biztosat mondani.

Osszefoglaldo megéllapitasként csupdn annyi sziirheté le a
dokumentumokbdl, hogy a ,,békesség angyala” konyorgést, illetve
»ekténiat” eredetileg is hasznaltak a liturgidban, de kiilonféle 6ssze-
fliggésekben; vagyis kiilonb6zo kérésekkel kombinaltak, igy a befe-

40 Const. Ap. V111,36, in FUNK, op. cit., 544.
41 vs. PAVERD, op. cit., 210.
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jezd aldast és a katekumenek vagy a hivok elbocsatasat megel6zd
részekkel varialtak.*

2/ A Szent Liturgia

Az a,trseij, vagyis a ,,békesség angyalaért” vald ,.ekténia” kiilo-
ndsen illik a katekumenek konyorgéseihez, akik a keresztségre valo
felkésziilési 1d6 alatt nagyonis segitségre szorultak a s6tétség erdi ellen.
A katekumenatus ilyen értelmezésében teljesen érthetd, hogy a liturgia-
ban megjelent az a kérés, amely a ,,békesség angyalaért” szolt. Az ske-
resztények ugy vélték, hogy az angyalnak kiilonds befolyasa van az em-
beri gondolatokra és a képzeletre. A jo angyal befolyasara pedig szinte
égetd sziiksége volt azoknak, akik még nem részesiiltek a keresztségi
ordogiizés szertartasaban, és a gonosz 1élekkel még nagy harcot kellett
folytatniuk.

Aranyszaji Szent Janos homiliai alatamasztjak azt az elgondo-
last, hogy a ,,békesség angyala” kérések kozott a katekumenekért ko-
nyOrgd imaban valoban egy élethelyzet szerepelt eredetileg. Amint mar
lattuk, a homilidk emlitik a ,,békesség angyalat”, és ezek a katekumenek
folott mondott iméakkal vannak kapcsolatban.

Ezért az aiteszeiszt tekinthetjik az Apostoli Konstituciok alap-
jan a reggeli és esti istentiszteletben a hivok elbocsatasa el6tti zard ko-
nyorgésnek. Ugyanakkor felmeriil a kérdés, hogy miért nem mondtak ezt
a felvilagosulandok és a biinbanok elbocsatasa el6tt a Szent Liturgidban.
Lehetséges, hogy azért tortént igy, mert a felvilagosulandokért imadkoz-
tak (emlékeztetéil a ,,békesség angyala” konyoOrgésre, amelyben a
katekumeneket felszolitottak a felallasra, s arra, hogy a hivokkel egyiitt
imadkozzanak) és mert a biinbandkat ugy tekintették, mint résztvevoket
— egyel6re még bizonyos kikdtésekkel ugyan — a hivék imadsagaiban.*®
Valoszinli az is, hogy ezt csak egyszer mondtak el a katekumenekért
sz616 konyorgés utan, s az Gsszes tobbi csoportnal azért hagytak el, hogy
a tal sok ismétlést el tudjak keriilni.**

A ,békesség angyala” konyorgés tehat egy olyan elbocsatas
forma, mint amilyen a ,,Békében tavozzunk!”, vagy a békecsok, amelyek
mindig lezartak egy szertartast.

42\/5. TAFT, op. cit., 318.
4 v5. PAVERD, op. cit., 212.
4 v5. MATEOS, op. cit., 158.
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Ez a szakasz a mindennapi életiink liturgikus inneplésébél ered,
s ez az, amiért az angyal segitségét kell kérniink, aki békében vezet ben-
niinket, és a napot is békességessé teszi; eszkatologikus, emlékeztetd
figyelmeztetés, amely a keresztény élet varakozassal eltelt reményét
ébreszti.* A hivok im4ja utan a liturgidban ezt nem talaljuk meg, éppen
azért, mert a hivok liturgidja még nem ért véget.

Ebben az Osszefiiggésben észre kell venniink, hogy a nagybe-
menet el6tti konyorgés-sorozat, amely a teljes sziinapténak, vagyis a
hivékért sz616 konyorgések 6si formajanak maradvanya, nem tartalmaz-
za a befejezd ,,TAj Povay..aj” (a legszentebb Istensziilére vonatkozo)
részt. Igaz, a legkorabbi forrdsokban, ahol a sziinapté még nem volt
leréviditve ezen a helyen, ez a Triszdgionhoz, vagy pedig a liturgia elejé-
re keriilt.*® S ez valoszintileg azért maradt el itt, mivel az aiteszeisz, a
liturgia végére keriilt, amikor mar a hiveket kellet elbocsatani. A bizanci
liturgia befejez6 konyorgésében a ,békesség angyala” elotti legelsd
kérést az Osi, a szentdldozas utani halaad6 imat bevezetd ,,0nmagunkat,
egymast és egész életlinket” felkialtassal egészitették ki. Valojaban ez
lenne az egyetlen hely, ahol a hivok liturgidjaban ezt a kérést ki lehet
fejezni.*’

Hogy mégis jelen van mas konyorgésekben — mint példaul a li-
kései hozzatoldasok idejébdl szarmaznak, amikor a befejez6 felszolitas a
legszentebb Istensziilérél valé megemlékezéssé valt, és azota a bizanci
tradicioban szinte minden kérd ekténiat ezzel zarnak.

Valamennyi korai forrasban ugy jelenik meg az aiteszeisz, mint
a katekumenek fo16tt végzett konyorgés, vagy pedig mint az istentisztelet
végén talalhatdé hivékért sz616 konyorgés. Eppen ezért magyarizatra
szorul, hogy miként jelent meg a Szent Liturgiaban a nagybemenet utan.
Ugy kellene tehat tekinteniink ezt az ekténiat és benne a ,,békesség an-
gyala” kérést, mint ami egykor a nagybemenet el6tt volt a konyorgések-
ben; azokban a kdnydrgésekben, amelyek lezartak a katekumenek litur-
giajat. A konstantinapolyi Nagytemplom istentiszteletében is igy szere-
pelt: lezard rész volt, de ott a hivok konydrgéseit zarta le ez a rész.

A bizanci egyhdz mai eukharisztikus liturgidjaban szerepld
aiteszeisz magyarazatahoz a Barberini Gr. 336. kodex nyujthat némi

“ Ibid.
46 V5. TAFT, op. cit., 321.
47vs. MATEOS, op. cit., 159.
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segitséget. Ez a kdodex utal a Miatyank el6tt jelen 1év6 aiteszeiszre, a
nagybemenet utdnira viszont nem. A konyorgés elhelyezkedésében mu-
tatkoz6 bizonytalansag arra enged kovetkeztetni, hogy a konyorgés ez
utobbi helyen — tehat a nagybemenet utan — tulajdonképpen nem is Osi
része a liturgianak. A konyorgést bevezet6 felszolitas arulhatja el eredeti
helyét, amely az istentisztelet befejezd szakaszat jelenti.

Itt az Eléremegszentelt Aldozatok Liturgiaja is nydjt némi tam-
pontot, amely az alkonyati istentisztelet és a Szent Liturgia megfeleld
részeibOl Osszedllitott iinnepélyes aldoztatasi szertartds. A ,békesség
angyala” szempontjabdl azt a kdzvetitd szerepet jatszhatta, hogy ezaltal
a ,,békesség angyala” kérések a Szent Liturgidba keriiltek, eldszor a
Miatyank elé, majd pedig — késébb — a nagybemenet utanra. Minden-
esetre azt kell megéllapitani Robert Taft professzorral,”® hogy kozvetlen
bizonyitékok hidnyaban nem lehet teljes biztonsaggal eldonteni, hogyan,
mikor és miért keriilt a Szent Liturgiaban a jelenlegi helyére a ,,békesség
angyala” kérés.

3/ A kérés tartalma

Az eddig el nem donthetd kérdést félretéve, hogy tulajdonkép-
pen a hitjeldltek vagy a hivok kéréseihez kapcsolodik-e a ,,békesség
angyalanak” kérése, érdemes a tartalmat is megvizsgalni.

Tényként kezelve tehat azt, hogy a jelenlegei gyakorlat szerint
kétszer is el6fordul a Szent Liturgidban ez a kérés, illetve ima-fiizér,
elfogadhatjuk a kovetkez6 megallapitast: ,,A Keleti Egyhaz nem feledke-
zik meg... gyermekei lelkének és testének, amelyeket annyi veszély
fenyeget, mindennapi sziikségeir6l sem, és ezért a nagy bemenet utan,
majd a Miatyank el8tt kétszer is elmondatja a kéré-ekténiat.™*® A nap
tokéletes, szent, békességes és vétek nélkiil valo eltdltésének kérése utan
kovetkezik a ,békesség angyalanak” kérése. Erre kiilondsen is sziikség
van, hiszen ez isteni kegyelem és segitség nélkiil lehetetlen.™

A Szent Liturgiaval foglalkoz6, illetve kommentarjat adé mi-
vek — mint a patrisztikus utalasok nagy része is — féleg 6rangyalt latnak a
,békesség angyaldban”. Mégpedig olyan Orangyalt, akinek oltalmazo

48 V5. TAFT, op. cit., 349.

4 GULOVICS, A., ,A békesség gondolata a gordg liturgidban”, in Keleti Egyhdz 12
(1940) 257.

0 vg. IVANCSO, 1, ,,A béke gondolata a bizanci liturgidban”, in 4 Katolikus Sz6 Kalen-
ddriuma 1986, Budapest 1986, 134.

48



A, békesség angyala” a bizanci liturgiaban

tevékenysége tulmutat a konyorgés szovegének kérésén, mert nem csak
az adott napra vonatkozik, hanem az egész életre.™

Valoban, a keresztények a legkorabbi idéktdl kezdve hitték és
hiszik, hogy a gonosszal szembeni kiizdelmiikben az 6rzé angyalok
segitik Oket. Krisztus maga is figyelmeztet, hogy ne botrankoztassuk
meg a kicsinyeket: ,Mondom nektek: angyalaik az égben sziinteleniil
latjak mennyei Atyam arcat”.® Az angyal nem mindeniitt jelenlévé 1ény,
de szellemi természeténél fogva semmilyen partikularis helyhez nincs
kotve, és befolyasat barhol tudja gyakorolni, ahol cselekszik, mégis a
mennyben marad.” Bar azt lehetetlen megmondani, hogy pontosan mi-
lyen moédon és cselekedetének melyik pillanatdban érezteti magat lel-
kiinkben az 6rzd angyalunk, mégis, a legdsibb hagyomany szerint és a
Szentiras tantisaga alapjan az angyalok mindig jelen vannak az életiink-
ben, hogy védelmezzenek benniinket, és 6rizzék a menny felé vezetd
Iépteinket. Isten egész életutunk folyaman egy angyalt ad mellénk, hogy
veliink legyen, kisérjen benniinket, mint ahogy Rafaelt kiildte, hogy
Tobiast kisérje. Ez az angyal folyton figyelmeztet benniinket a veszé-
lyekre, és arra batorit, hogy Isten torvénye és akarata szerint éljiink. Isten
szeretd kedvességével felvértezve, megosztja veliink bolcsességét, ami-
kor a miénk kevésnek bizonyul.** Egyszoval, 6 valoban , hiiséges veze-
ténk, lelkiink €s testiink 6rzdje”.

Befejezés

A szentirasi, patrisztikus és liturgikus szovegek alapjan nem le-
het pontosan megfogalmazni, hogy valdjaban ki a ,,békesség angyala”;
tevékenységére vonatkozoan azonban mar tobb ismeretet lehet szerezni.
Eppen a neve alapjan is lathatd ez: a békességet munkalé, elémozditd
szellemi 1ény 6.

51 v§. SOLOVEY, M. M., The Byzantine Divine Liturgy. History and Commentary,
Washington 1970, 240. — A szerz6 ugyanakkor arra is utal, hogy a liturgianak ez a ké-
rése az 6segyhaz hitét is kifejezi: mar ekkor meg voltak gyézédve arrol, hogy minden
egyes keresztény ember mellé rendeltetett 6rz6 angyal, aki vigyaz ra testileg-lelkileg
egyarant.

52 Mt 18,10

%% V. KUCHAREK, K., The byzantine-slav Liturgy of St. John Chrysostom. Its Origin
and Evolution, Ontario 1984, 512.

5 Ibid.
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Puskas Bernadett

IKONOSZTAZIONJAINK HAGYOMANYAI III.
AZ IKONOSZTAZION-SZERKEZET ES A BAROKK

A XVII. szazad elején megkezdddott szemléletvaltozasi folya-
mat a XVIII. szazad elejére a Karpat-vidéken altalanosan elterjedtté tette
a nyugati esztétikai felfogast. A régi, sokszor nem egyszerre késziilt
ikonokbdl 6sszeépitett ikonosztazionokat a XVIII. szazad elejétdl szinte
mindenhol lecserélésre itélték. Helylikbe 1j, egyszerre késziilt ikonokbol
és egységesen kialakitott épitménybdl allo ikonosztdzionokat kezdtek
allitani, ami az ikonosztdzion és az ikon szerepének mar csupan feliiletes
ismeretérdl és a keleti képteologia elfelejtésérél tanaskodik.” A munka-
csi egyhazmegyében a valtozasok joval lassabban jutottak érvényre.

1. Archaikus megoldasok tovabbélése

Az 1j tipust ikonosztazion mellett szamos helyen, foként kisebb
falusi templomok ikonosztazionjain még a XVIII. szdzad masodik felé-
ben is az archaikus megoldasok éltek tovabb. A Felvidéken Saros me-
gyében tobb, a XVIII. szdzad masodik felében-utolsd negyedében épiilt
templomban, igy Rovnén (1782.), Krajna-Csarnén (XVIIL. szazad koze-
pe), Korejécon (1764), Kozsdnyban az archaikus, kozépkori két ajtos
ikonosztazion-szerkezet késziilt a mar a XVII. szazad végére altalanosan
elterjedt szimmetrikus harom ajtos forma helyett.? Sajatos, hogy ezekben
a templomokban a térelosztas archaikus megoldasai gyakran egy kozép-
kori tradiciokat idéz6 alaprajzzal Osszekapcsolodva jelentek meg. A
kétajtés ikonosztazion-szerkezet a haztemplomokat idéz6, poligondlis
szentély(i templomokban valosult meg. Ez a kapcsolat az épitészeti €s

1 SZANTER, Z., ,,XVII-wieczne ikony w kluczu muszyfskim”, in Polska Sztuka Ludowa
XL,3-4 (1986) 193.

2 A milemléki feltarasok soran késziilt felmérési alaprajzokat lasd KOBAUOBUUYOBA-
IIYIIKAPBOBA, b. — TIVIIKAP, L, [Hepeg’sani yepksu cxionvoco obpsdy Ha
Crosayuuni. Hayxouit 36ipauk Myseto ykpaincbkoi Kynbtypu B CBumHuky — (5.
Annales Musei culturae ukrainiensis), Svidnik 1971, 366, 192, 179, 188. Kisgyertya-
nosban (XVIIL. szazad els6 fele) az el6z6 szazadban épiilt Rozsadombhoz (1658) ha-
sonldan olyan 3 ajtds ikonosztazionszerkezet késziilt, melynek kozépsé tengelye kissé
délre tolodik ki a 2 ajtos szerkezetek analogiajara.
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liturgikus tradiciok alakuldsédnak folyamataban a kett szoros Osszefiig-
gését jelzi. Karpataljan is szamos, az el6z6 szdzad gyakorlatara utald
ikonosztazion allt még a XVIII. szazad derekan. Az Olsavszky Manuel
plispdk vizitacidja sordn késziilt jegyzokonyvek szdmos templomban
rogzitik ezt. Tanusaguk szerint tobbek kdzt Maramarosban, Ugocsaban
tobb templomban az ikonosztazion felsé sorai (itt mindig apostolokat
emlitenek) vaszonra festettek voltak vagy hianyoztak.?

2. Architekturalis jellegii ikonosztazion-konstrukciok

A XVIIIL. szazadtdl az ikonosztazion-szerkezet a XVII. szdzadi
lapos keretkonstrukciohoz képest még jelentdsebb kiterjedésii épitmény-
ny¢ nétt, jellegzetes ikonkeretformakkal és ornamentikaval. Az ebben az
idészakban elkésziilt teljes szerkezetek nagyrésze — a XVII. szazad végé-
re kialakult klasszikus formaban — altalaban 4-5 soros, 3 tengelyes, kés6
barokk, gazdagon tagolt architekttira lett. Szerkezeti felépitésében gyak-
rabban a frizes és néhol a beszogelésekkel emelkedd konstrukciok valto-
zatai fordulnak el6.”

A XVIII. szazad els6 felében késziilt a dobroszidvai (1705), a
bujaki (1733), a niklovai (1731), a ciglai (XVI135), a veneciai (1736)
barokk ikonosztazion, a hagyomanyos négy soros, né¢hol predellaképek-
kel kiegészitett felépitmény szerint.

A parkanyokkal vizszintes sorokra tagolt frizes szerkezetek
figgbleges tagolasat attort faragast oszlopok alkotjak. Ezeket, ahogy a
XVIII. szazadi ikonosztazion-szerkezet egészét, gazdag ornamentika
boritja, melyben szimbolikus jelentésénél fogva a szol6fiirtokkel diszitett
inda, illetve az akantusz a dominans.> Az aranyozott, szines lakkokkal

V5. TAJDKETA, B., ,,Jlonatku K ucropii PycunoB u pycekux nepkseid B Mapamoporie”,
in Hayrosuii 36ipnux T-éa Ilpoceima 1. Yxropox 1922, 140-226; TAJKET'A, B.,
Jlonatku K ucropii PycuHOB uM pychkux IrepkBeil B YikaHckod skyme”, 1-2., in
Hayxosuti 36ipnux T-ea Ilpocsima 1l. Yxropon 1923, 1-64; 111, 1924, 155-239,;
TAJUKET'A, B., ,,Jlonatku x ucropii PycuHoB u pychbkux nepkBeii B xxymne Yroua”, 1-
2., in Hayxosuii 36ipnux T-6a Ilpoceima IV Yxropon 1925, 117-176; V. 1927, 1-62;
TAJUKET'A, B., ,Jlonatku k ucropii PycuHOB M pychbkux IiepkBed B OyB. xKyre
3emmumackoi”, 1-5., in Haykosuii 36ipnux T-ea Ipocsima V1I-VIIL Yxropon 1931,
1-167; IX. 1932, 1-67; X. 1934, 17-120; XI. 1935, 17-182; XII. 1937, 37-83.

4 Ve, SIPEMA, B., ,,Tpaauuii i HoBoBBeneHHs y moOynoBi ikoHocTaciB XVII Ta XVIII
cromith y 3aximaux obnactsx Ykpaiuu”, in IIpasocrasnuii Bicnuk (JIpBiB) 5-6 (1961)
10.

® A jelentSsebb egyiittesek esetében Galiciaban az egész faragas aranyozott volt korabban
a XVILI. szazad masodik felében. IPEMA, op. cit., 1961, 12.
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lazirozott faragasok kozti hatteret élénk piros, zdld, vagy sotétsziirke
szinnel marvanyutanzatura festették (Sdatoraljaujhely, XVIII. szazad
masodik fele).® A XVII. szdzad klasszikus reneszansz motivumait a
XVIII. szazadban barokk, néhol rokokdé motivumok valtottak fel:
volutak, kagylok, napraforgo, keresztracsozat, kartusok.

A szazad masodik felében épitett ikonosztazionok tobbsége is
ebben a széles korben ismert és kért formaban késziilt, mely a kovetkezo
szazad ikonosztazion-épitészetére is meghatarozé hatast gyakorolt.

Kevésbé volt elfogadott a munkacsi egyhazmegyében a korabbi
hagyomanyoktol eltérd, barokkos mozgalmassagot tiikr6z6, megtort
parkanyokkal 1épcsGzetesen emelkedé sorokbol épiilt szerkezet, mely
inkabb a Karpatok ttloldalan volt ismertebb (Zavadiv, XVIII. szdzad
els6 fele). Bar e kimondottan barokk felépitménytipus szerint — felirata
szerint 1784-re — késziilt el a huklivai ikonosztazion is. (2. abra)

3. Az ikonografiai program és a kompozicié médosulasai

A XVIII. szazadban az ikonosztazion Alapképei széles kiiilési,
megtort parkanyokkal diszitett, hangsulyos épitészeti jellegli ikonkerete-
ket kaptak, melyeket a XVII. szdzad végétdl gyakran fiilek, kartusok
diszitenek (pl. Mirolya, Kdlnarosztéka, Baktakék).! Néhol még a frizsze-
rli sorokban, az iinnepsorban is kiilonb6z6 méretek és formak valtakoz-
nak. Az ikonosztazion-épitmény a sajatos, barokk oltarokat idéz6 kere-
tek, gazdag faragvanyok, valtozatos formak révén egyre dekorativabba,
mozgalmasabba valt.

A XVIII. szazadi ikonosztazion ikonografiai programjaban az
Unnepsor mar stabilan 12 ikonbél allt, melyek tbbnyire a 12 fdiinnepet
abrazoljak.® A XVIIL. szédzad masodik felété] néhol csokkend tendencia
is jelentkezett: a kisebb ikonosztazionokon 6 jelenetessé redukélt Un-
nepsor talalhatd. Galicidban a kiépitettebb, soksoros ikonosztazionokon
az linnepsor alatt egy Gjabb ikonsor, a Virdgos Tridd sora jelent meg a

® Restauratori vélemény alapjan (Szutor Katalin) hasonlo jellegii volt a mara atfestett
mariapocsi ikonosztazion felépitménye is. Elképzelhetd, hogy a klasszicizalo izlés
szerint csontszintire atfestett ungvari ikonosztazion szerkezet is sotétebb tonusu, mar-
vanyutanzatua lehetett.

" SZANTER, op. cit., 129.

8 A XVIL szazad masodik felében a nagyobb ikonosztazionokon az iinnepsor 13, 16, 14
jelenetes is lehetett, ekkor a Jézus taldlkozasa Simeonnal, Szent Kereszt felmagaszta-
lasa tinnepeket kapcsoltak a 12 féiinnephez.
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Husvét és Plinkdsd kdzti vasarnapok evangéliumi eseményeinek abrazo-
lasaival.® Ezt a ritka ikonsor a nyirparasznyai ikonosztazionon a proféta-
sor feletti kartusokban jelenik meg. Ennek a beiktatott sornak a Kivételé-
vel az ikonosztazion felépitménye a XVIII. szazadban nem valtozott.

Az Alapképekéhez hasonld hangstlyos, attort parkanyzata ke-
retben megjelend Krisztus-Fépap ikon — mely igy méretében is kiemel-
kedik az Apostolok sorabdl - a XVIIIL. szazad elejétél a Megvaltot szinte
kizarolag fépapként, szakkoszban és mitraban abrazolja, mint a ,,nagy
eljovendé ég fépapja”.’® A XVIII. szazadi ikonosztazionon valtozato-
sabba valt a felsd sorok alakjainak a megkomponalasa. Az Apostolok
gyakran Un. barokk ritmusban, egy tablan kettesével jelennek meg, a
Profétak harmaséaval piramidalis csoportokat alkotnak. Nyiracsadon az
Gsi hagyomanyra visszautalo Istensziild a Jel-ikon a Profétasor kdzponti
abrazolasa (1792). A felepltmenyt Kereszt, Keresztrefeszités CSOport,
néhol a Szavaof, az Osdreg abrazolasa zarja (Darva). A kereszt az
ikonosztazion fels¢ zarddasan gazdagon megmunkalt, attért faragési,
sz616indas, vagy akantuszos motivumok kozt jelenik meg. A vele azonos
ornamentika egy masik hangsulyos helyen, a Kirdlyi kapun is megismét-
16dik.** A Kirdalyi kapu valtozatos névényi ornamentikabol, ill. sz616in-
dabol all6 faragvanyaihoz ebben az iddszakban ujabb motivumok is
hozzakapcsolddnak, eldszor dekoracids céllal (a novényi indat tartd kéz
vagy vaza), majd tartalmi jelentésgazdagitas céljaval (sarkanyok vagy
madarak, melyek szajabol indul a szdl6inda), ill. Jessze 116 vagy fekvo
alakja, az oldalabél indul6 faval (Uzsok).'? A fent piramidalis vagy fél-
korives lezarast ikonosztazion-kompozicid homlokzatjellegiivé valt,
melyet megtdrt parkanyzatok, attort faragast sziildindas oszlopok és
kiilonb6z6 formaju ikonkeretek tagolnak.

4. A miivészeti kapcsolatok érvényesiilése — Mariapocs
A Karpat-vidéki miivészeti kapcsolatok sajatos 6tvozédésének

egyik kiemelked6 példaja a mariapocsi ikonosztazion felépitménye
(XVIIL szazad kozepe)."> Az ikonosztizion a balkéni szerkezetekhez

® V. SIPEMA, op. cit., 1961, 12.

©vg. IPEMA, op. cit., 1961, 13.

v, SIPEMA, op. cit., 1961, 11.

12y, IPATAH, M., Vipainceka dexopamusna piss6a XNVI-XVII cm., Kuis 1970, 78-91.

BA mariapdcsi ikonosztazion épitésével kapcsolatos adatokat lasd PUSKAS, B., ,,A ma-
riapocsi kegytemplom és bazilita kolostor”, in Miivészettorténeti Ertesité XLIV,3-4
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hasonléan hangstlyosan frizes felépitésii, fiiggdleges osztasat csupan az
ikonokat elvalasztd attort faragasu féloszlopok adjak meg. Vizszintesen
olyan, a szokasosnal szélesebb és gazdagabban faragott inda- és virdgto-
motivumos parkanyzatok tagoljak sorokra, melyeknek parhuzamai a
moldvai diszes faragas, frizes felépitésii ikonosztazionok kozt ismer-
tek." A korabeli Karpat-vidéki ikonosztazionoktdl eltéren itt hianyoz-
nak az ajtok altal kijeldlt fliggdleges tengelyek és az azokat hangstlyozo
faragvanyok. A Kiralyi kapu felett hiz6d6 kdzponti tengelybe helyezett
ikonok is alig szélesebbek a sorok tobbi darabjaitol.*> A moldvai kapcso-
latokra utal az ikonosztizion csGcsan a Keresztrefeszités-csoport mel-
lékalakjainak ripidion-formaju tablakon vald megfestése, illetve az egész
fels6 szakasz kialakitdsa, melyben a munkacsi egyhazmegyében kevéssé
ismert témak és motivumok is megjelennek. A nyolc préfétamedaliont
koriilfogd, aranyozott, attort faragas kozponti motivuma két, feltekintd
eziistozott sdarkanykigyo, melyeknek moldvai, ill. italogdrog eloképei is
vannak.®® Osszefonodott farkuk alkotja az Eletfa-szeriien kibomlé egész
fels6 egység alapjat: az itt kialakitott kis medalionban jelenik meg az
oszovetségi eldkép, a Cethal gyomrabol kiugro Jonds, mely f6lé egy
griffszeri madarpar emel koronat. A gazdag, leveles indaornamentika
ebbél a motivumbol indul ki és veszi koriil az Eletfa torzsén kovetkezo-
ként megjelend, a Ravatalon fekvo Krisztust dbrazold félkorives mezot,
amely a galiciai XVII-XVIIL. szdzadi ikonosztazionok Keresztfa alatti
szokasos abrazolasa (pl. Zavadiv).!” Az abrazolas folé két angyal emel
az el6z6hoz hasonlé koronat,'® melyhez az a faragott szegélyii kereszt-
tabla kapcsolodik, melyen Krisztus a kereszten fiiggd alakja jelenik meg.

(1995) 169-190.

14 Lasd t5bbek kozt Arnota kolostor ikonosztazionjat (1706). V. WENDT, C. H., Ruma-
nische ikonenmalerei, Eisenach 1953, 15. kép.

15 Eredetileg Pocson is ebben a tengelyben, a Kirdlyi kapu feletti szakaszban kapott helyet
hagyomanyosan (lasd Pocsajiv) a kegykép.

1% Tsbbek kozt lasd Jassy, Golis-templom Keresztrefeszités csoportja, XVIIL szazad.
(WIDDER, 1970, 171. kép).

1 Mas galiciai ikonosztazionokon ez az dbrazolas az Unnepsorban, az Utolsé vacsora
kozponti jelenetének a helyettesitésére is megjelenhetett. Lasd Dnisztryk Holoveckij,
1654.

18 Kontur szerint kérbevagott tablikra megfestett iild angyalok jelentek meg a keresztfa
labanal a lipiei ikonosztazionon (XVII. szazad masodik fele, Lengyelorszag). Vo.
PUSKAS B.: Kelet és Nyugat kizétt. Tkonok a Kdrpdt-vidékén a 15-18. szdzadban.
Kiallitds a Magyar Nemzeti Galériaban. 1991. julius-szeptember. (Kiallitasi katalo-
gus), Budapest 1991, Kat. 54.
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5. A szobraszati diszités elotérbe keriilése
a XVIII. szazad masodik felében

A XVIII. szézad kozepétdl a Karpat-vidéki ikonosztazion-
szerkezetben, elsdsorban a galiciai nagyobb kézpontokban, kolostorok-
ban épiilt ikonosztazionokon egyre hangsulyosabba valt a faragott orna-
mentika, mely jelentdségében lassan szinte atvette az elsObbséget az
ikonok felett. Képzett faszobraszok sora, elsésorban a zsolkvai mithely
tagjai egy sor mintaado egytittest teremtettek a Karpat-vidéki ikonoszta-
zionok fafaragoi szamara.™® A munkécsi egyhdzmegyében az ebben az
idészakban egyik kiemelked6 jelentdségii egyiittesként épiild mariapocsi
ikonosztazionban e felfogas hatasa csak részben, egyes motivumok beik-
tatasaban mutatkozik meg. Az ikonosztazion gazdagon faragott felépit-
ménye jellegében inkabb a déli kapcsolatok érvényesiilését jelzi ebben a
miifajban, hasonléan a korabeli kétemplom-épitészetben megnyilvanuld
hatasokra.

A XVIIL. szazad utols6 negyedétdl a munkacsi egyhdzmegye
parochialis templomainak ikonosztazionjain a barokk jegyek mellett a
rokokd stilusjegyek is megjelentek. A Felvidéken tobb rokokd
ikonosztazion is épiilt, melyet f6 motivumként a tarajos kagylojellegii
keretforma jellemez (Jedlinka, Zboj, Kirdlyi kapu Bukocrdl). Az Karpat-
vidéki ikonosztazionok ornamentikajaban a XVIII. szazad végén megje-
lend klasszicista jegyek, szalagmotivumok, sima oszlop, szalagok, a
munkacsi egyhazmegyében a XVIII-XIX. szazad forduldja utan tinnek
fel.

A XVIII. szazadban az ikonosztazion tovabbra is kiillonds hang-
sullyal uralta a templombels6ét. Ugyanakkor ebben az iddszakban a gorog
katolikus templomokban is egyre gyakoribbakka valtak az 6nallé ikonok
szamara késziilt oltarkaszer(ien megformalt kivot-keretek, melyeket a
templom kiilonboz6 részein helyeztek el. Epitményiik sokszor az Alap-
képek kereteivel vetekedd, gazdag faragassal diszitett, megtort parkany-
zati forma.?

A XVIII. szadzad végére egyre erdsebb latinizalasi tendencidk
jelenek meg a Karpat-vidék ikonosztazionépitésében, melyeknek elséd-
leges propagatorai a bazilita szerzetesek voltak. A legdrasztikusabb
valtozasok Galicidban érték a Karpat-vidéki ikonosztaziont. Akkor,

19 v, IPATAH, op. cit., 96-115.
2 v, SPEMA, op. cit., 1961, 12.
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amikor a munkécsi egyhdzmegyében csupan a keretek szobraszi diszitése
ismert (puttd fejek a runinai Alapképeken) illetve a dombormiijellegti
faragvanyok els6sorban az ikonosztazion-ajtokon jelentek meg, a Karpa-
tok tiloldalan az ikonosztazion fokozatosan felbomlo épitményébe néhol
szobrok (Apostolok), egyre plasztikusabb faragasok is keriiltek (pl.
dombormiiszeriien faragott Diakonus kapu Mihaly arkangyal alakjaval,
Krechovicsi, Galicia 1770-es évek).” Galicidban erre az idészakra az
ikonosztazion hagyomanyos, keleti liturgikus szerepe — akar az eredeti
szentélyrekesztd jellege, akar a képteologidban kialakult jelentése —
olyannyira masodlagossa valt, hogy nyugati gyakorlat mintjara, fokoza-
tosan a féoltart kiséré felépitménnyé mindsitik 4t.? A jelentésvaltozasok
nyoman felépitménye is néhol atalakitast szenvedett el. Kiralyi kapu
nélkili nyitott, baldachinos oltart lattatdo szerkezetté valt, amelyben — a
monstrancia elhelyezését tartva elsddlegesnek — a Kiralyi kapu nyilasaba
haromlépcsés épitményre helyezett ciboriumos oltar keriilt (Lengyelor-
szag). Az ilyen latinositott ikonosztdzion legnevezetesebb példaja a lvovi
Szent Gyorgy székesegyhdz atomizalt felépitménye (1770-1780-as évek,
ikonok: tobbek kozt Luka Dolinszkij; faragvanyok: tobbek kdzt Seb.
Feisinger), ahol szinte minden korabbi szerkezeti format teljesen atalaki-
tottak, a sorokat redukaltak. Az ikonok a szentélyben 6nalldan felakasz-
tott szentképekké valtak.?

A munkacsi egyhdzmegyében az eredeti ikonosztazionfunkcid
értelmezésének megvaltozasat az a XVIII. szazad utolsé negyedében
megjelend gyakorlat jelzi, hogy az egységes templomi berendezés kiala-
kitasanak programjaba iktatjdk megtervezését. Erre utalnak azok a
fennmaradt tervek, amelyek csak az épitett-faragott szerkezetet abrazol-
jak, melyekbe nyilvanvaléan masodlagosan késziilnek az ikonok (A
kamiunkai ikonosztazion terve, Budapest, Magyar Orszagos Leveléltar).
(3. abra)

2 Kivételként emlithetd a hradiszkoi Trénolé Pantokrdtor (1740-60, Bértfa, Sarisské
Miizeum) Lasd PUSKAS, op. cit., (Kelet és Nyugat) Kat. 116.

2 KOWALCZYK, J., ,,La latinisation de 1’architecture gréco-catholique en Pologne”, in
3anaonoesponcku 6apox u euzanmujcku ceem, (MEITAKOBUR, [1. szerk.), beorpan
1991, 37-42.

2 vs. IPEMA, op. cit., 1961, 1.
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1. Ferch, J., A balsai ikonosztazion 1781, Budapest, Magyar Orszagos
Levéltar, T. 62. 1363.
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2. A huklivai ikonosztazion 1784, (Rajz: Puskas B.)
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3. Scholz, J. — Letnik, J. — Kramer, S., A kamiunkai ikonosztizion 1790,

Budapest, Magyar Orszagos Levéltar, T. 62. 959.
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A liturgikus nyelv és Mako

Janka Gyorgy

A MAGYAR LITURGIKUS NYELV
ES A MAKOI GOROG KATOLIKUSOK

Ha egyhaz ¢és politika viszonyat vizsgaljuk a XIX. szazadban,
akkor ez a magyar gorog katolikus egyhdz sorsaban a magyar liturgikus
nyelv szentesitéséért folytatott kiizdelmet jelenti. Ez a mozgalom krono-
logiailag ativeli az egész szazadot és minden érintettet allasfoglalasra
késztetett: allamfoket, diplomatakat, sajtot, egyhaziakat és vilagiakat
egyarant, s végiil a magyar gordg katolikus egyhazmegye felallitasahoz
vezetett.

A hajdudorogi egyhazmegye feldllitasa el6tt a gordg katolikus
magyarok szlav és roman liturgikus nyelvli egyhdzmegyékben éltek.
Anyanyelviik hasznalata csak néhany templomi énekre, valamint a pré-
dikaciéra szoritkozott." A XVIII. szazad masodik feléig nem talalkozunk
a magyar liturgikus nyelv bevezetésének igényével. A magyarorszagi
gordg katolikus piispokok 1773-as bécsi szinddusan sem meriilt fel ma-
gyar liturgikus konyv kiadasinak gondolata,” noha az egyik jelenlévé
plispdk, Bacsinszky Andras korabban hajdudorogi par6chusként maga is
leforditott néhany éneket magyarra, és iinnepeken ezeket énekeltette.
Ugyanakkor 1798. szeptember 4-i korlevelében mar azt rotta fel, hogy
papjainak gyermekei a szeminariumi felvételin még a neviiket sem tud-
jak I}ISZil’lul leirni, és sem olvasni, sem énekelni nem tudnak ezen a nyel-
ven.

1793-ban Krucsay Mihdly galszécsi lelkész, 1795-ben Krits-
falusi Gyorgy ungvari tanar készitett Aranyszaju Szent Janos liturgidja-
161 kéziratos forditast,> s utobbi e miivével neve napjara ajandékozta

L UDVARI, I., (szerk.), A munkdcsi gorég katolikus piispokség lelkészségeinek 1806. évi
osszeirasa, Nyiregyhaza 1990, 71-165; BENDASZ, 1. — KOI, I., A munkdcsi
gorogkatolikus egyhazmegye lelkészségeinek 1792. évi katalogusa, Nyiregyhaza
1994, 5-111.

2 LACKO, M., Synodus episcoporum ritus byzantini catholicorum ex antiqua Hungaria
Vindobonae a. 1773 celebrata, Romae, 1975, 69-91.

8 FARKAS, L., Egy nemzeti kiizdelem torténete, Budapest 1896, 11.

4 Gorog Katolikus Piispoki Levéltar (GKPL), Fasc. 15. N° 3.

® Nyomtatasban kozzétette: SZTRIPSZKY, H., Jegyzetek a gordg kultira Arpdadkori
nyomairdl, Budapest 1913, 125-175.
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meg pispokét, Bacsinszky Andrast.’ A forditas papok szamara késziilt,
hisz a rubrikalis részeket is tartalmazta.” Az elsé nyomtatott énekes-
konyv Kerekes Demeter szorgalmat dicsérte 1833-ban Nagyvaradon.®

A magyar liturgikus nyelv hasznalata azonban nem volt egyon-
tetll, lelkészenként és egyhazkozségenként is valtozott alkalmazéasanak
mértéke.’

Nagy 1épés volt a nyilvanossag felé, amikor a hajdudorogi go-
rog katolikusok az 1843-as orszaggytiléstdl kérték a szertartasi konyvek
allami koltségen torténd leforditasat és kiadasat. A magyart allamnyelv-
vé emeld diéta a gorog katolikusok kérését az orszadg nehéz anyagi hely-
zetére torténé hivatkozassal elutasitotta.®

Ot évvel késébb baro Eotvos Jozsef a sajto fokozodo siirgetésé-
re 1848. junius 19-én jelezte Popovits Vazul munkacsi piispoknek, hogy
a kormany hajland6é a forditds anyagi eszkozeit biztositani, de ennek
valéra valtasat a szabadsagharc eseményei hiusitottak meg. ™

A forradalom bukasa utan felélénkiiltek a nemzetiségi mozgal-
mak, s ez még inkabb késztette a magyar nyelvii gordg katolikusokat
sajat identitasuk megformalasara. A Liturgikon utin megjelent a Szer-
kényv forditasa is.*?

A hajdudorogiak 1863. majus 22-én peticiot szerkesztettek me-
gyéspiispokiiknek, Popovits Vazulnak, és delegaciot kiildve kérték, hogy
Istentiket ,,értelmesen imadhassak”, és egyhazi nyelviik teljesen magyar

® GRIGASSY, Gy., A magyar gérég katholikusok legiijabb torténete, Ungvar 1913, 38.

" A Kiritsfalusi-forditast liturgikus szempontbdl elemzi: IVANCSO, I, ,,A Kritsfalusi-
forditas és a mai Liturgikon egybevetése”, in Athanasiana 2 (1996) 61-82.

8 IVANCSO, 1., ,,A magyar gordgkatolikussag liturgikus konyveinek anyanyelvi forditasai
és kiadvanyai”, in TIMKO, L. (szerk.), 4 Hajdiidorogi Bizanci Katolikus Egyhdzme-
gye Jubileumi Emlékkonyve 1912-1987, Nyiregyhaza 1987, 161.

® Példa erre a hajdudorogi lelkészek allasfoglalésa, kik koziil Kopcsay Janos parochus
(1777-1793) mar csak magyarul prédikalt, gyontatott, és szolgaltatta ki a betegek ke-
netét. GKPL, Fasc. 6. N°24. és Fasc. 7. N°29.; mig az 1840-es években Lyachovics
Janos szlavosito tendenciat képviselt, melynek kovetkeztében olyan fesziiltség tamadt
a hivek és kozotte, hogy inkabb lemondott pardchusi allasarol és elhagyta Dorogot.
V6. B. PAPP, J., Hajdudorog kiizdelme a magyar gorog katolikus egyhdzmegye felal-
litasaért, Hajdudorog 1996, 18-23.

0 pRIGYI, I., 4 magyarorszagi gorogkatolikusok torténete I-11, Nyiregyhaza 1990, II.
kot., 85.

1'S7ABO, 1., 4 gorog-katholikus magyarsig utolsé kalvaria-itia 1896-1912, Budapest
1913, 172. idézi E6tvos Jozsef 2122. sz. 1848. junius 19-én kelt leiratat.

12 Csopey Antal forditotta gorog nyelvbél. Vo. TIMKO, L, Keleti kereszténység, keleti
egyhazak, Budapest 1971, 473.
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legyen.® A fépap kérésiiket méltanyosnak és jogosnak nevezte, 4m
Scitovszky primas felszolitasara 1863. november 11-én utasitast adott a
liturgia szlav nyelvii végzésére.™

A hajdiadorogiak nem tdrédtek bele ebbe a helyzetbe, és 1866
majusaban kozgytilést tartottak, ahonnan felterjesztést intéztek a kiraly-
hoz,'® a priméashoz,'® a fékancellarhoz'’ és a képvisel6hazhoz.'® A felter-
jesztések lényege: az idegen nyelv miatt nem részesiilhetnek a vallas
vigasztalasaban, a kdzvélemény pedig nem tartja Oket magyaroknak,
ambar szaz éve kérik a magyar nyelvet. Valaszok ugyan nem érkeztek,
de az iigy ujra az érdeklddés kozéppontjaba kertilt.

Ebben nagy szerep jutott Hajdudorog mellett a makéi gérog ka-
tolikusok torekvéseinek is, melyeket eddig éppen hogy csak emlitett a
szakirodalom.

A makoi gorog katolikus egyhazkozség a varos torok utani Gjja-
épitése soran a XVII. szazad végén indult fejlodésnek, s Beregbdl, Bi-
harbdl és Szabolcsbol betelepeddkkel megerdsdodve 1747-ben mar 224
csaladot szamlalt, akik a csanadi piispok tdmogatasaval elébb egyszerii
valyogfalt, zsindelyes, majd 1776-ban kétemplom épitésébe fogtak. Az
eddig maganak szabadon papot valaszto eklézsia ekkor keriilt a nagyva-
radi gorog katolikus piispokség kebelébe, kegyura a csanadi piispok lett,
besz¢élt nyelvei: ruszin, roman, magyar.

Innen az els6 konkrét feljegyzés 1845-bol keriilt eld, amikor is a
templom falan 1év6 cirill betlis 6szlav emléktablat néhany Gjonnan bete-
lepiilt roman hivé lemeszelte, s a hivek mozgalmat inditottak, hogy a
templomi tablat mar magyar betiikkel készitsék el Gjra, hogy hirdesse az
épités koriilményeit. (Ugymint, hogy dicsé emlékezetii Méria Terézia
épittette a magyar oroszok szamara, kik koziil 60 kaszas a mezéhegyesi
birtokon két hétig ingyen dolgozott, csakhogy a kiralyné tdmogatasat az
intéz06 révén elnyerjék, ami meg is tortént, s igy késziilt el két év alatt a

13 A peticié szovegét kozli: FARKAS, op. cit., 19-23; B. PAPP, op. cit., 111-113.

14 Emlékkonyv a gorog szertartasu katholikus magyarok romai zardndoklatarél, Buda-
pest 1901, 79. idézi Popovits piispok 4125/1863 sz. rendeletét, mely a papoknak csak
az evangéliumot ¢és az aldozas eldtti imat, a kantoroknak és a népnek pedig az éneke-
ket engedélyezi magyarul.

1 FARKAS, op. cit., 24-27.

1 bid., 27-30.

7 Ibid., 30-36.

'8 Ibid., 36-41.

1% JUHASZ, GY., Emiék a makéi gor. kath. templom felszentelési 100-ik évfordulojanak
jubileumara, Maké 1878, 4.
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templom 1776 és 78 kozott.)™

A magyar nyelv irdnti igény masik bizonyitéka bard Erdélyi
Vazul — egyébként makai sziiletésii — nagyvaradi gordg katolikus piispok
levele, melyet 1849. éprilis 25-én irt Bisztray Balku Ignac pardchus-
nak.”! Ebben a piispdk leirja, hogy Makén a roman és orosz ajki hivek
kozott ezen szertartdsi nyelvek érthetetlensége miatt ,félreértések és
balmagyarazatok™ keletkeztek, s mar évek oOta kérik a szertartdsok ma-
gyarra forditasat. A piispok kitért ugyan a forditdsok engedélyezése
el61,? de megengedi, hogy ,,a mar eddig is magyar nyelven végzett szent
isteni tisztelet részein kiviil” ezutdn még az Evangélium és az Apostol is
két nyelven olvastassék, valamint ,,a mise végén kdzosen imadkozzanak
magyarul a hazaért”.

Békés esztendok utan 1866-ban keriilt sor ujabb fesziiltségekre.
Egy koriilbeliil 50 f0s roman csoport nem akarta elviselni a 2000 f6s
kozosség altal egyediil értett magyar nyelvet.”® A helyzet annyira kiéle-
z6dott, hogy a roman érzelmi radikalis csoport elsikkasztotta a templom
kulcsait, igy az tobb honapra zarva maradt.?* Papp Szilagyi Jozsef piis-
pok kiallt a roman liturgikus nyelv mellett és ezt szorgalmazta a magyar-
ral szemben.

A hivek 1866. oktober 29-¢én piispokhdz irt leveliikben igy fo-
galmaztak: ,Isten a bizonysagunk, hogy templomunkban, ugy a szorosan
vett ritualis énekek, mint pedig a romai katolikus magyar énekek, fennal-
lasa 6ta a szent misében kisebb nagyobb mértékben mindig divatoztak™.

Am az eddigi hazilagos forditast, melyet kéntoruk Barczdn De-
meter készitett, Roskovics Ignac nyomtatott énekes konyvével valtottak
fel, mely elfogadottnak tekintheté a munkacsi egyhazmegye gyakorlata-
ban; egyébként is szerintiik a keleti egyhazban a nyelv nem képezi a ritus
lényegét, tehat nem wjitas, s igy ragaszkodnak a magyar nyelvhez.”

A piispdk tilalmaval szemben a makoiak az orszaggyiiléshez
fordultak. Kérvényiiket a képviselohaz 1867. marcius 16-an targyalta, s
helyt adott panaszuknak.?®

2 Makoi Gérog Katolikus Egyhazkozség Levéltara (MGKL), 1845. jegyzokonyv

2L MGKL, 176/1849.

22 Uo. Erdélyi piispok érvei: a forditast csak zsinat rendelheti el; ez tal nagy munka és
koltség lenne az egyhazmegyének; valamint a haborus helyzet sem teszi lehetdvé a
forditas elvégzését.

2 MGKL., 1866. méajus 10-i jegyz6konyv

2 MGKL., 1867. januar 27-i jegyz6konyv

% MGKL., 1866. X. 29.

% ZELLER, A., 4 magyar Egyhdzpolitika I-11, Budapest 1894, I két., 231.
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A Kultuszminisztérium leirata alapjan a Beliigyminisztérium le-
velet intézett Papp Szilagyi Jozsefhez, melyben kifejtette, hogy a liturgi-
kus nyelv meghatarozasa a katolikus egyhazban a Szentsz¢k feladata,
ennél fogva meghaladja a megyéspiispok illetékességi korét, és a makoi
hiveknek meghagytak, hogy az eddigi gyakorlathoz tartsék magukat.”’

Papp Szilagyi Jozsef nagyvaradi gordg katolikus megyéspiispok
1868. januar 26-an Kabay Sandor makdi pardchushoz cimzett levelében
kifejtette a fentebbiekkel szemben, hogy az egyhaz vezetése a piispokre
¢és a papokra tartozik. Miniszternek a templomon beliil nincs beleszolasa.
Aki a piispokkel szemben a nép igaztalan kivanalmait részesitené elény-
ben, az nem igazhitii, és szamol Isten eldtt! A piispdk a teljesen magyar
liturgikus nyelvet nem engedélyezheti, a roman nyelv hattérbe szoritasat
nem tlrheti. Kotelezi a pardchust roman tanitd felvételére, aki a temp-
lomban roman kéntorként miikodik majd.”®

Miutan a pardchus a fopasztor allaspontjat a hivek elé tarta,
azok 250 alairast tartalmazé memorandumban tiltakoztak a roman nyelv
ijboli bevezetése ellen. Erveik szerint: 1. Makoén a romant nem értik. 2.
Ha a piispoknek fontosabb 10 ember, mint 250, akkor 6k inkabb protes-
tansokka valnak. 3. Ok fizetik az énekl6t (azaz kantort) adojukbol, nekik
énekeljen. 4. A romanok egykor kizartdk éket a templombol, és most
sem akarnak békiilni. 5. Megvan a tanitd, kantor, harangoz6 valasztd
joguk, jelenlegi kedves tanitojukat (Juhasz Gyorgyot) nem kiildik el,
mert , lelki idviik kovetelménye a magyar éneklés”. %

Ugyanakkor a hivek levelet intéztek Hajdtidorogra Farkas Ist-
vanhoz, hogy mozgalmukat ne hagyjak félbe, sot a tovabbi 1épésekhez az
sszes magyar ajku gorog katolikust vonjak be!®

Nemsokkal ezutan érkezett meg marcius 12-i datalassal a doro-
giak meghivd levele az Orszdgos Kongresszusra, s Kabay parochus
levelet irt fopasztoranak, hadd mehessen el két hét szabadsagra, hogy
részt vehessen a Kongresszus munkajéban. >

Megyéspiispoke postafordultaval valaszolt. Bevezetdjében Pal
apostol szavaival irta, hogy mindenkinek mindene kivan lenni: a ruténak
rutén, a romannak roman, a magyarnak magyar. Szivesen adna hozzaja-
rulasat, de a katolikus egyhaz a ,,nemzeti kiilonc egyhazakat™ kirekeszti.

2T MGKL., A VKM 132/1867 és a BM. 445/1867 szamu leiratarol értesités
2 MGKL., 100/1868.

2 MGKL., 1868. II. 10:

% FARKAS, op. cit., 43.

3L MGKL., 1868. IV. 2.
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A liturgikus nyelvnek neutralisnak kell lennie. Igy van ez az 6gorog,
6szlav, de még a liturgikus roman esetében is. ,,Maga Luther is azt fajlal-
ta leginkabb, hogy a latin mise helyett a németet hozta be, és bevallotta,
hogy a nép ezaltal hitetlenebb, és az istentisztelet irant lanyhabb lett.” A
katolikus egyhaz vezet6sége — miutan beszamolt a magyarorszagi hely-
zetr6l — csak Gjra megerGsitette a Trienti Zsinat tiltisat a nemzeti nyel-
vek haszndlatarol, sot, ezt a keleti katolikus egyhazakra is alkalmazza.®

Az esztendd végére a fépasztor ugy rendelkezett, hogy vagy ve-
gyes nyelven, meghatarozott aranyban végzik a liturgiat, vagy hétvégente
felvaltva.®® Karacsony, Huisvét, Piinkosd elsé napjan rutén, masodik
napjan roman nyelven, de a tropart mindkét nyelven. Vizkereszt eldesté-
jén roman, az iinnep napjan rutén vizszentelés legyen. Végiil a vegyes
nyelvli miséket kéri a bécsi Szent Barbara, valamint a pesti ferences
templom liturgikus gyakorlatanak analdgidjara. A magyar liturgikus
nyelvet szoba sem hozta.**

Az 1868. aprilis 16-ara 6sszehivott hajdiidorogi orszagos kong-
resszusra a plspoki tiltds miatt a makoi lelkészek nem, de a hivek képvi-
sel6i elmentek Szilvasy Istvan Csanad megyei f6jegyz6 vezetésével, kit a
kongresszus is jegyz6jének valasztott.® Itt 33 egyhazkozség 220 kiildott-
je és 20 lelkész jelent meg, 19 egyhazkdzség és 111 lelkész levélben
jelezte, hogy elfogadja a hatarozatokat. A kongresszusnak harmas célja
volt: magyar piispokség felallitasa Hajdtidorog székhellyel, a szertartasi
konyvek allami segéllyel valo leforditasa, és a magyar liturgikus nyelv
szentesitése.*®

A hatérozatok érvényesitésére Allando Végrehajtéo Bizottsag
alakult Farkas Lajos elndkletével, jegyzd: Szilvasy Istvan Makorol.

Az Alland6 Végrehajto Bizottsag delegaciokat kiildstt Ungvar-
ra és Pestre. Itt peticiot adtak at grof Andrassy Gyula miniszterelndknek,
Szentivanyi korelndknek, ki Deak Ferenc jelenlétében fogadta dket. A
delegacio tagjai 6rommel hallottak, hogy a ,,haza bdlcse” mozgalmukat
igazsagosnak, méltanyosnak €s a nemzet szent ligyének nevezte. Eszter-
gomban Simor primas is fogadta 6ket, kifejtette, hogy a magyar egyhaz-
megye iigye elintézhetd, de a liturgikus nyelv ligye igen hosszadalmas

%2 MGKL., 310/1868.

3 MGKL., 926/1868.

3 MGKL., 150/1869.

% FARKAS, op. cit., 47.
% bid., 46-56.
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lehet.¥’

Az orszaggyllés a dorogiak kérelmét soron kiviil napirendre
vette, és intézését a kultuszminiszterhez utalta.®®

1871. szeptember 19-20-i kanoni latogatdsan Hajdtdorogon
Pankovics Istvan munkacsi piispok segitséget igért, s 1873-ban I. Fe-
renc Jozsef felallitotta a hajdidorogi kiilhelynokséget. Elsd helynoke
1875-ben Danilovics Janos lett, akinek legfontosabb tevékenysége egy
kilenc tagh forditd bizottsag létrehozasa volt. A bizottsag 1882-ben
Aranyszaju Szent Janos liturgiajat, 1883-ban a Szerkonyvet, 1890-ben
Szent Bazil és az Elészenteltek liturgiajat, 1892-ben Enekeskéonyvet
adott ki. 1902-ben jelent meg a Melles Emil altal szerkesztett Perikopas
konyv.*

1881-ben a Szentszék felszolitotta a munkacsi piispokot az
o0szlav nyelv visszaallitasara a magyar egyhazkozségekben. Erre valaszul
az Allando Végrehajté Bizottsag elérte, hogy a Képvisel6haz utasitsa a
kultuszminisztert egy 06nallo pilispokség létesitése targyaban. Trefort
Agoston megkeresésére azonban mind a magyar katolikus piispoki kar,
mind a pesti teologiai kar negative valaszolt.**

Ujabb fordulatot a Millennium éve hozott. Az Allandé Végre-
hajté Bizottsag szervezésében 100 tagu delegécio kereste fel Budapesten
az orszagos méltdsdgokat (Banffy Dezsé miniszterelnokot, Vaszary
Kolos primast, Wlassics Gyula kultuszminisztert és Szilagyi Dezsé kor-
elnokot) atnyujtva memorandumukat és a leforditott konyveket.*

1896. junius 27-én szintén az Allandé Végrehajtd Bizottsag
szervezésében a pesti Egyetemi templomban Ujhelyi Andor vezetésével
magyar nyelvl liturgiat mutattak be o6riasi sajtovisszhanggal, ami a még
a diplomaciai korok érdeklodését is felkeltette. Roma tiintetésként, a
diplomatak jo része erdszakos magyarositasként latta az eseményeket.
1896. szeptember 2-an a Szent Officium letiltotta magyar nyelv liturgi-
kus alkalmazasat, amit XIII. Le6 papa szeptember 4-én jovahagyott. A
Hitterjesztési Kongregacio szeptember 26-an értesitette errdl az illetékes

¥ Ibid., 68-69.

% |bid., 71.

% B PAPP, op. cit., 35-37. A Canonica Visitatio jegyzokonyve, 117-127.

4 GRIGASSY, op. cit., 57-63.

4 SALACZ, G, Egyhdz és dllam Magyarorszagon a dualizmus koraban 1867-1918,
(Dissertationes Hungaricae ex historia Ecclesiae II. Edidit Gabriel Adrianyi), Miin-
chen, 1974. 150-151.

42B. PAPP, op. cit., 51-61.
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plispokdket. Roma dontése szintén nagy sajtévisszhangot kapott, melybe
nacionalista hangok is vegyiiltek.*

A képvisel6hazban 1896. szeptember 5-én Banffy Dezs6 mi-
niszterelnok kijelentette, hogy a magyar liturgikus nyelv engedélyezése
utan johet szoba az 6nalloé egyhdzmegye létrehozasa, mely allasfoglalas-
sal a magyar kormany 16 évvel hosszabbitotta meg a varakozast.

Ugyanakkor a magyar egyhazkozségekben kialakult az a gya-
korlat, hogy a szentmisében csak a kénont €és a papi csendes imékat vé-
gezték a liturgikus nyelven, a tobbi részt magyarul mondtak.

1897-ben Wlassics Gyula kultuszminiszter kétszer is fellépett a
Vatikannal a magyar liturgia érdekében, mindkétszer elutasitasra talalt.**

Mivel ugy tlint, hogy a mozgalom megtorpant, ezért 1898. jini-
us 20-an Budapesten Szabd Jend forendihazi tag vezetésével egy uj
szervezet bontott zaszlot: a Gorog Szertartasu Magyarok Orszagos
Bizottsaga. Célja a magyar szertartds elismertetése a meglévo egyhaz-
megyei struktarak mellett, valamint a mozgalom nacionalista jellegét6l
valé megszabaditasa. 113 pardchia, 568 filia, 134 527 hivé csatlakozott,
az els6k kozt a makoi egyhazkozség is 355 alairassal.”

Az Orszagos Bizottsag 1900-ban a jubileumi szentév kapcsan
reprezentativ zarandoklattal kivanta a magyar gorog katolikussagra fel-
hivni a figyelmet. 461 zarandok (ebbdl 67 pap) Valyi Janos eperjesi
gordg katolikus pilispok vezetésével allt Romaban marcius 9-én XIII. Led
elé. Valyi piispdk batran kérte a magyar liturgia szentesitését, a papa
kosz6nd szavaiban e targykort nem emlitette.*®

Viszont hazatérve diszes emlékkonyv, harom nyelvli emlékirat
propagalta a tarsadalom el6tt a magyar gordg katolikusok 6sszefogasat.

Az Orszagos Bizottsagnak a latvanyos zarandoklat ellenére be
kellett 1atnia, hogy csak akkor van esély a magyar nyelv hasznalatara, ha
elébb magyar piispokség alakul. fgy ezt helyezte eltérbe, a liturgiaval
kapcsolatban kompromisszumot k&tott, a nemzeti nyelv latin ritushoz

4 ADRIANYI, G., ,Die Bestrebungen der ungarischen Katholiken des byzantinischen
Ritus um eigene Liturgie und Kirchenorganisation um 19007, in Ostkirchliche Stu-
dien Band 21, (1972) Heft 2/3, 118-122.

4 SALACZ, op. cit., 151-153.

4 Emlélkonyv a gorog szertartasi katholikus magyarok rémai zardndoklatarél, 82-84,
161-163.

“6 |bid., 41-64. Makordl négyen vettek részt a zarandoklaton: Pallagi Imre, az egyhazkoz-
ség gondnoka, Gerzanics Janos foldbirtokos, Sajtos Sandor foldbirtokos, és Sonkovics
Janos adouigyi f6tanacsos.
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hasonl6 analog hasznalatara.*’

Kozben a makai gorog katolikusok sem hagytak fel a magyar li-
turgiaért valé kiizdelmiikkel. Ujra és tijra kérték papjaikat és a nagyvara-
di piispokot kérelmiik teljesitésére. Végiil a hivek dontd 1épésre szantak
el magukat; 1911. augusztus 20-4n Gorcsa Péter vezetésével csaknem
félezren kérték Boros Janos parochust a teljes magyar liturgia végzésére,
aki meghajolt akaratuk el6tt és piispoki jovahagyas nélkiil az {innepi
liturgiat magyarul mutatta be, melynek végén a hivek Sromkonnyek
kozott énekelték el a magyar himnuszt.*®

Nem véletlen tehat, hogy a makoi egyhazkozséget az 1912-ben
létrejott hajdudorogi egyhdzmegyéhez csatoltdk, s ettél kezdve mar
nemcsak érzelmileg, hanem kénonjogilag is a magyar piispokség kotelé-
kébigtartozott. Viszont az 11j egyhazmegye liturgikus nyelve az 6gorog
lett.

Mivel igy a régi gyakorlat maradt érvényben, azaz a papok a
kanon kivételével a liturgiat magyarul végezték, a Szentszék 1922-ben,
de 1938-ban is az 6szlav liturgikus nyelvre kivant volna visszatérni, de
ezt elébb Miklossy Istvan hajdidorogi piispdk, majd Luttor Ferenc
szentszéki magyar nagykovet akadalyozta meg.”

XXIII. Janos papa 1960-ban a Keleti Kongregacié altal kibo-
csatott dekrétumaval csak az anaforat kérte liturgikus nyelven végezni,
mig a liturgia tobbi részét engedélyezte a nép nyelvén mondani.”

A magyar liturgikus nyelvért folytatott hosszu kiizdelem 1965.
november 19-én ért véget, amikor a II. Vatikani Zsinaton Dudas Miklos
hajdudorogi megyéspilispok a zsinati atyak jelenlétében teljesen magyar
nyelvii fopapi liturgiat mutatott be.>

A magyar gordg katolikusok torténetének minden bizonnyal
egyik legszebb napja azonban 1991. augusztus 18-a lett, amikor II. Janos
Pal papa Mariapocson magyar nyelven pontifikalta Aranyszaji Szent
Janos liturgijat,>® mintegy megkorondzva, de egyben feliil is mulva

4T PIRIGY], op. cit., II. két., 105-107.

8 Makoi Ujsag VIIL évf. (1911) 200. szam A liturgiat kévetd gyiilésen Gorcsa Pétert
0rokos vilagi elnokké valasztottak, mely funkciot 30. éven keresztiil toltotte be min-
denki megelégedésére.

49 Acta Apostolicae Sedis 12 (1912) 429-435.

% SALACZ, op. cit., 157-160.

L LACKO, M., Introductio in studia christiana orientalia, Romae 1961, 8.

52 DUDAS, M., ,,A magyar liturgikus nyelv kialakulasa és a bizanci szertartasti keresz-
ténység hazankban”, in Vigilia 8 (1966) 505-513.

Magyar Katolikus Piispoki Kar Péapalatogatast ElSkészité Irodaja (szerk.), Eletiink
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magyar gorog katolikus éseink — a hajdtidorogiak, a makoiak, és a tobbi-
ek — legmerészebb torekvéseit is.

Krisztus! Il. Janos Pal papa mariapécsi zarandoklata 1991. augusztus 18., Debrecen
1991; PUSKAS, L. (szerk.), II. Janos Pal papa mariapocsi zarandoklata, Nyiregyha-
za 1991.
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,, Hiszek egy Istenben, mindenhato Atyabanj...”

Sivado Csaba

»HISZEK EGY ISTENBEN, MINDENHATO ATYABAN...”

II. Janos Pal papa a ,,Tertio Millenio Adveniente” kezdetii en-
ciklikdjaval inditotta el a szentév felé vezetd zarandokutat. igy volt 1997
a Fia, 1998 a Szentlélek, 1999 pedig az Atya éve.

1998. november 27-én mutattak be a szentatya ,,Incarnationis
Mysterium” (A megtestesiilés misztériuma) kezdetii, a 2000. jubileumi
szentévet meghirdetd bullajat. Ebben a papa arra buzdit benniinket, hogy
»senki se vonja ki magat az Atya olelése el6l ebben a 2000. jubileumi
évben”. A szentév el6tti felkésziilésiink, az Atya éve adja meg szamunk-
ra azt a lehetséget, hogy megismerjiik az Atya olelésének melegét,
szeretd irgalmat.

Hitiink megvallasaban, a Hitvallasban egy viszonylag rovid
rész sz0l a Szentharomsag elsé személyérol.

,,Hiszek egy Istenben, mindenhaté Atyaban, mennynek és fold-
nek, minden lathatonak és lathatatlannak teremt6jében.”

Ezen tanulmanyban — a hitvallasbol kiindulva — négy pontban
szeretném valamelyest megvilagitani az Atya misztériumat.

— El6szor azt a teoldgiai alaptételt, kiindulopontot szeretném
folvazolni, melynek segitségével hitelesen foltarhatjuk a Szentharomsag
titka megkozelitésének modjat és utjat (Karl Rahner 1960).

— Ezutan az Oszovetség Atyarol alkotott felfogasat ismertetem,
amely egyben mar bevezet6iil szolgal az

— Ujszovetség Atya képének vizsgalodasahoz

— Befejezésképp az ,,atyasag” és a ,,mindenhatdsag” fogalmanak
kapcsolatat szeretném koriiljarni.

I. A Szenthiromsag értelmezésének alapja és kiindulopontja

,,Azel6tt Isten a profétak utjan tobb alkalommal és tobbfé-
le modon szolt seinkhez. Ebben a végs6 korszakban a Fia
altal beszélt hozzank” (Zsid 1,1).
A megtestesiilés misztériumaban Isten Jézus Krisztusban kozli
Onmagat az emberrel a torténelemben. Isten véglegesen foltarja magat
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Krisztusban, s igy téle tudjuk meg, hogy ki 6 és mit jelent szdmunkra.
Ezért a megtestesiilés értelmezhetd gy, mint Isten abszolit 6nkdzlése.
Isten azonban &nkozlésével nem csupan jelzést akar adni 6dnmagarol,
hanem kopogtat ajtonkon, s szabadon felajanlja dnkozlését, hogy Szent-
lelke altal a Szenthdromsag benniink lakozzék.

Az egyhazatydk — amikor a Szenthdromsagrol beszéltek — kii-
16nbséget tettek a Szentharomsag belsé élete (feoldgiai vagy immanens
Szenthdromsag) és az okonomikus, azaz Udvtorténeti Szentharomsag
kozott. Az elsé azt fejezi ki, ahogyan a szentharomsagos Isten 6nmaga-
ban van, az utobbi pedig onnan kozeliti meg a Szentharomsag misztéri-
umat, ahogyan kifelé, a teremtés felé az iidvtorténetben kozli 6nmagat.

Szazadunk egyik legnagyobb teolégusa Karl Rahner abbol az
alap axidmabdl indul ki, hogy az Isten belso élete, és ahogyan az tidvos-
ség torténetben megmutatja magat, azonos." Isten, amikor kinyilatkoztat-
ja dnmagat, nem fest mas képet onmagardl, mint amilyen 6 maga, lénye
legmélyén. Amilyennek Krisztus a megtestesiilésén keresztiil bemutatja
az Atyat, az Atya olyan a Szentharomsag legmélyebb szeretetkdzosségé-
ben is. ElImondhatjuk tehat, hogy az idvrenden keresztiil lett kinyilatkoz-
tatva a teoldgia, Isten belso élete és a teoldgia az, ami megvilagitja az
egész tidvrendet.?

Természetesen a Szentharomsag belso élete €s az lidvtorténeti
Szentharomsag kozotti azonossag nem egy szigoru értelemben vett azo-
nossagként értelmezendd (A=A). Hiszen a szenthdromsagos Isten az
iidvtorténetben, az 6 dnkozlésében a torténelmi szavak, jelek és cseleke-
detek és végs6 soron a nazareti Jézus emberségének leple alatt nyilatkoz-
tatta ki onmagat.> Az Isten oldalarol pedig a torténetiségnek ez a tapasz-
talata egy alapvetd ujdonsagot jelent.

II. Az Oszovetség Atya-képe
Az istenség ,,Atya”-ként vald elnevezése a vallasok torténetében

kozos orokség, mely alol az Oszovetség sem kivétel, ahol mas egyéb
elnevezéssel egyiitt Istent (ba) szoval Atyaként abrazoljak. Igy a pogany

1 V6. RAHNER, K., »Szentharomsag”, in Teoldgiai Kisszétar, (Rahner, K. — Vorgrimler
H. szerk.), Budapest 1980, 647.

2Vo. A katolikus egyhdz katekizmusa, Budapest 1994, 62.

3 V. MOWRY LACUGNA, C., ,,The Trinitarian Mystery of God”, in Fiorenza, F. S. and
Galvin, J. P. (ed.), Systematic Theology, Minneapoplis 1991, vol. I, 175.
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vallasokban nemegyszer gy tekintettek az istenségre, mint ,.istenek és
emberek atyjara”. Ezzel szemben a judaikus jdmborsagban néhany eltérd
és kiilonleges karaktere talalhatéo meg az atyasag gondolatkorének.

Isten el6szor is abban az értelemben Atya Izraelben, hogy 6 a
vilag teremt6je. Mdzes énekében igy olvashatjuk:

Ezzel fizettek az Urnak, Te ostoba és balga nép? Hat nem
atyadd és teremtéd? Létet adott neked és életben tart!”
(MT6rv 32,6).

Malakias proféta a papokhoz intézett intelmében az emberi
széthlizdssal szemben a teremtettség gondolatat emeli ki.

»Vajon nem egy atyank van-e mindannyiunknak? Vajon
nem ugyanaz az Isten teremtett-e minket?”” (Mal 2,10).

Izrael torténetében tehat, Isten atyasadga megvallasanak elsé fa-
zisa a teremtésre, s azon keresztiil a Teremt6 Istenre vald racsodalkozas-
ban rejlik.

Meéginkabb elmélyiil és megerdsddik Izrael népének Isten atya-
sagaba vetett bizalma és tapasztalata a szovetségkotéssel és a szabadulas,
megvaltas torténetének megtapasztaldsaval, mely az Egyiptombdl valod
szabadulassal veszi kezdetét.

Az Ur azt a parancsot adja Mézesnak, hogy a faraé elétt a ko-
vetkez6képp szoéljon.

,,Akkor mond ezt a faradnak: Izrael az én els6sziil6tt fiam”
(Kiv 4,22)

Izajas profétanal a megvaltas gondolata mar nagyobb hangsulyt
kap.

,,Tekints le az égbdl és figyelj rank szent €s dicsdséges la-
kohelyedrol! Hol van félt6 szereteted és hatalmad, hol szi-
vednek irgalmassaga? Ne tartsd vissza t6liink konyortile-
ted, mert te vagy a mi atyank... te, Uram, te magad vagy a
mi atyank, régt6l fogva ,,Megvaltonk™” a neved” (Iz 63,15-
16).

Jeremias profétanal az atyai szeretet, gondoskodds még emoci-
onalisabban van jelen. Lathatjuk, hogy minél inkabb el6rehaladunk Izra-
el torténetében, annal inkabb kiteljesednek az atyasag kontirjai.

»Konnyek kozott mentek el innen, de megvigasztalodva ve-
zetem Oket vissza. Forrasvizekhez vezérlem Oket, sima 6s-
veényeken, nehogy elessenek. Mert atyjava lettem Izraelnek,
és Efraim els6szilott fiam” (Jer 31,9).
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Izrael népének torténetében Isten mindig megmutatta az 6 atyai
szeretetét. Ozeas proféta nevezetes Isten beszédében, a Jahve szereteté-
r6l sz016 iizenetet oly intenziven és bensdségesen festi meg, amely parjat
ritkitja az Oszovetségben. Az apa és gyermek képében lathatjuk e vi-
szonynak a beteljesedését.

,,Gyermek volt még Izrael, amikor megszerettem, Egyip-
tombol hivtam meg a fiamat. De minél jobban hivtam
Oket, annal inkdbb eltavolodtak télem... Pedig én tanitot-
tam meg jarni Efraimot, a karomon hordoztam; mégsem
ismerték el, hogy a gondjukat viseltem... Olyan voltam
hozzajuk, mint aki arcahoz emeli a csecsemét; lehajoltam
hozza, enni adtam neki” (Oz 11,1-4).

Lathat6, hogy Isten atyasidga mennyire Izrael kivaltsaga lett.
Eppen ezért megdobbent az a vonakodas, visszafogottsag Izrael részé-
161, hogy az egész Oszovetségben csak 15 alkalommal nevezi Istent
atyanak. Még inkabb sokkold ez az arany, ha dsszevetjiik az Ujszovet-
séggel, ahol csak Jézus ajkardl 170-szer talalkozunk ezzel a kifejezéssel.
A magyarazat talan abban lehet, hogy a zsidé nép félt att6l, hogy a kor-
nyez6 népek mitologiai értelemben félreértelmezik.

Izrael elsdsziilott fiusaga mellett a kiraly kiilonos fiasagi kap-
csolatban van Istennel. Tartalmilag nézve, természetesen ez a kapcsolat
egy kivalasztas utjan megvalosult fogadott fitisagot jelent, s nem testi
értelemben gondoltak, amint ez az egyiptomi uralkoddknal tapasztalhato.

,Minden id6kre megszilarditom kiralyi tronjat. Az atyja
leszek, 6 meg a fiam. Ha eltévelyedik, az emberek modja-
ra bottal verem” (2Sam 7,14 — Natan jovendolése).

A kiraly tronra 1épésekor hangozhatott el az intronizacios zsol-
tar, mely altal a kiralyt messianikus karakterekkel ruhaztak fel.*

.Fiam vagy, ma adtam neked életet” (Zsolt 2,7).

Csak nagyon ritkan ¢és féleg a késébbi 0szdvetségi irodalomban
talalkozhatunk olyan helyekkel, ahol Isten, mint atya egy perszonalis,
személyes kapcsolatban van az egyénnel. Féleg a judaizmus helleniszti-
kus szovegeiben talalhatunk ezekre példakat.

,Uram, Atyam és életemnek Ura, ne szolgaltass ki kényiik-
re kedviikre, és ne engedd, hogy miattuk elbukjam! (Sir
23,1).

4 SCHMATOVICH, J., Az Oszévetség iizenete: Teoldgiai dttekintés — Bibliai perspektiva,
Pannonhalma 1997, 134.
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Uram, Atyam és életemnek Istene, ne verj meg engem
nagyravagyo szemmel!” (Sir 23, 4).

,»A te gondviselésed kormanyozza, Atyank, hisz a tengeren
is adtal utat és biztos Osvényt a hullamok kozott” (Bolcs
14,3).

Ezekben a konyvekben mar annak az 0j Osvénynek a kivald
elokészitését lathatjuk, amelyet Jézus fog megnyitni szamunkra.

Jahve atyai voltat nem szabad egyoldaltan a férfi jellegre ér-
telmezni. Mar csak azért sem, mert a vele kapcsolatos kifejezések, mint a
»megkonyoriilni”, ,,irgalmassag”, ,,irgalmas”, a héberben etimologiailag
az anyaméhre €s az anyasagra emlékeztet. Isten irgalmas gyengédségére
a ,,Mymcr” szot hasznaljak, amely az anya szivét, bensejét jeloli. Azt a
legmélyebb érzést és kapcsolatot fejezi ki, amelyet az anya érez magzat-
ja irant. Nem meglepd ezért, ha Isten atyasdganak képében néha anyai
vonasok is feltinnek.

,,Mint a fiut, akit az anyja vigasztal, ugy vigasztallak meg
én is titeket” (Iz 66,13).

,Megfeledkezhet-e csecsembjérél az asszony? Es megta-
gadhatja-e szeretetét méhe sziil6ttét6l? S még ha az meg-
feledkeznék is: én akkor sem feledkezem meg rolad” (Iz
49,15).

Isten minden nemiség folott all. Felette az emberi atyasagnak és
anyasagnak is, bar ezeknek 6 az eredete és mértéke. Senki sem atya ugy,
mint az Isten. Mind az atyasag, mind pedig az anyasag képe kiilonos
betekintést enged Isten emberszeretetének mélységébe.® A hit kifejezés-
vilaga az ,,atyasag” tekintetében a sziilokhoz kdtddo emberi tapasztalatra
épit — s igy bizonyos értelemben a sziilok Isten elsé megjelenitdi. Ezért
nem lehet eléggé hangstlyozni azt, hogy milyen feleldsek a sziilok a
gyermekeikben kialakuld helyes Isten- és atyaképért.

I1. Az Ujszovetség Atya-képe
Amint az Oszovetségrol az Ujszovetségre szegezziik tekinte-

tiinket, egy teljesen 01j panorama nyilik meg a szemiink elott.
1. Az Atya kifejezést kozel 251-szer alkalmazzék.

> MARTHALER, B., The Creed; The Apostolic Faith in Contemporary Theology, Mystic
Connecticut 1993, 43.
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2. Radikalis valtozast figyelhetiink meg Isten atyasiganak a ki-
terjesztését tekintve. Isten atyasdga mar nem csak egyediil Izrael kivalt-
saga lesz, hanem minden emberi 1étez6hoz szol.

3. Jézus Isten atyasagat egy eddig még nem ismert értelemben
nyilatkoztatja ki. Isten Atya, de nemcsak ugy, mint Teremtd, hanem 6
oroktol fogva Atya, az Egysziilott Fidval valé viszonyaban.

,,Atyam mindent atadott nekem, és senki sem ismeri a Fiut,
csak az Atya, s az Atyat sem ismeri senki, csak a Fit, és
az, akinek a Fiu kinyilatkoztatja” (Mt 11,27).

4. Jézus nemcsak ugy mutatja be magat, mint aki vonakodik
mas megnevezést hasznalni Istenre, mint atya, hanem életén, fiisdgan
keresztiil az Atya transzparense lesz. O az Isten 6nkozlése. Ugy kozele-
dik felénk, mint a ,lathatatlan Atya képmasa” (Kol 1,15), mint az ,,6
dics6ségének sugarzasa és lényegének képe” (Zsid 1,3). Elegendd, ha
csak Jézus néhany példabeszédére, hasonlatara gondolunk (a tékozlo fiu,
az irgalmas szamaritanus, az elveszett barany stb.).

Az ,Atya” kifejezés eléfordulasanak gyakorisaga az Ujszovet-
ségben Jézus sajat hasznalatabol eredhet. Az evangéliumok nem keve-
sebb, mint 170 alkalommal teszik Jézus ajkara ezt a megnevezést. Els6
szemlélddésre az is feltiing, hogy amig Mark evangélistanal csak 4-szer,
addig Janosnal 109-szer hasznalja Jézus az atya megnevezést.® Megalla-
pithato tehat az, hogy az apostoli hagyomany eldrehaladtaval a kifejezés
jézusi hasznalata fokozatosan novekszik. Valaki azt is mondhatna, hogy
talan nem is Jézus sajat hasznalatanak a gylimdlcse ez, hanem egy eset-
leges redakcié eredménye?

Istent nem latta soha senki, az Egysziilott Fiu nyilatkoz-
tatta ki, aki az Atya 61én van” (Jn 1,17).

Istennek, mint Atyanak a megnevezése azonban mégis Jézustol
ered. A hagyomany legdsibb rétegeiben is megtalalhato Jézus ajkan az
Atya kifejezés, akar dnmagaban, (Atya); vagy birtokos névmassal (én
atyam, ti atyatok).

,Mikor pedig imadkozni késziiltk, bocsassatok meg, ha
nehezteltek valakire, hogy mennyei Atyatok is megbocsas-
sa biineiteket!” (Mkt 11,25).

Amikor Jézus ,,Atyamnak” vagy az ,.én Atyamnak” szolitja Is-

tent, akkor biztosak lehetiink abban, hogy Jézus ajkarol szarmazik, hi-

® V§. CABA, J., ,,Abba, Father”, in Dictionary of Fundamental Theology, (Latourelle, R.
— Fisichella, R. szerk.), New York 1994, 2.
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szen sem az Oszovetségben, sem pedig a rabbinikus irodalomban nem
talalunk hozza hasonlot. Ezek tehat eredeti jézusi mondasok.’

Az evangéliumi hagyomany kovetkezetes abban, hogy akkor,
amikor Jézus Istenhez konyorog, Jézus személyes kdnydrgése mindig az
Atyahoz sz6l. Ebbdl kovetkezik, hogy Jézus minden egyes imadsagat az
Atyahoz val6 konyorgésként kezd el.

,Atyam, halat adok neked, hogy meghallgattal. En ugyan
tudom, hogy mindenkor meghallgatsz, csak a koriilalld
népért mondom, hogy higgyék: Te kiildté]l engem” (Jn 11,
41).

Egyetlen kivételt talalhatunk, amikor Jézus imadsagaban nem
Atyaként szolitja meg Istent, ez pedig a keresztre feszités jelenete (Mk
15,34). Nagy a valoszintisége annak, hogy ekkor Jézus a 22. zsoltart
imadkozza, s ebbdl adodik a kivétel.

Az evangélistak és Szent Pal, Jézus konyorgésének egy masik,
sokkal mélyebb modjat is rank hagyta. Jézus getszemani imadsagaban az
aram ,,abba” kifejezés mellett az evangélistak a gdrog megfeleldjét, a
LTaTnp” szot is hozzak.

,,Abba, Atyam, sz6lt, neked minden lehetséges: vedd el t6-
lem ezt a kelyhet” (Mk 14,36).

A gorog és az aram szavak egymasmellé helyezése azt feltétele-
zi, hogy Jézus mas imaiban és konyorgéseiben is az ,,abba” kifejezés
lehetett eredetileg, csak az irasba foglalaskor hagytdk meg a gorog meg-
felel6t.

HIsten elkiildte Fidnak Lelkét sziviinkbe, aki ezt kialtja:
«Abbay, Atya” (Gal 4,6).

Szent Pal hivé kozossége a Lélek inditasara szintén az ,,abba”
aram szoval szélitja meg az Atyat.

A legerésebb garancia arra nézve, hogy Jézus Istenhez, mint
Atyahoz konyorgott, éppen az ,,abba” kifejezés. A szd eredeti aram je-
lentésében kifejezetten a gyermek beszéd részét képezte, s igy apukat,
atydcskat jelentett. Altaldban a gyermekek hivtak igy szileiket, de el-
képzelheté még a sz6 hasznalata a felndttek idds sziileikkel vald érintke-
zésében is. Az azonban teljességgel elképzelhetetlen volt, hogy barki igy
merte volna megszoélitani az Istent. Ezt tiszteletlenségnek tekintették.

Jézus Atya felé megmutatkoz6 fiui kapcsolatdnak a mélységé-

" V$. MOULE, C. F. D., ,,God”, in The Interpreter’s Dictionary of the Bible, Nashville
1991, vol. 11, 433.
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r6l, intimitasardl nemcsak a Jézus altal hasznalt ,,abba” kifejezés arulko-
dik. A szinoptikus evangélistak ugy allitjak elénk Jézust, mint aki allan-
doan az Atya akaratat lesi, teljesiti. Jézus foldi vandorlasa igy ut, Isten
akarataban a Golgotaig.

Jézus az Atyaval val6 egységérdl a kovetkezot allitja: ,,Mindent
atadott nekem Atyam” (Mt 11,27). Eppen ez biztositja szamunkra a
kinyilatkoztatas teljességét és egészét.

Addig, amig az irastudok és a farizeusok az ismeretiik forrasa-
ként az 6seikre, atyaik hagyomanyara hivatkoztak, addig Jézus tudasanak
forrasaként mindig az Atyat tlinteti fel. Jézus és az Atya kozotti tudas,
ismeret pedig kdlesonos.

»Senki sem ismeri a Fitt, csak az Atya, és az Atyat sem
ismeri senki, csak a Fiu” (Mt 11, 27).

A biblidban a tudas, az ismeret, az valamilyen szinten magaba
foglal egy ¢letkdzosséget, jelen esetben a Szenthdromsag szeretetkdzos-
ségét és életét, melyre Krisztus altal a Szentlélekben mindannyian meg-
hivast kaptunk.

IV. ...mindenhat6 Atyaban...

Az Gsszes isteni tulajdonsagok koziil csak Isten mindenhatosaga
szerepel a Hitvallasban, megvilagitva ezzel azt, hogy ennek igen nagy
jelent6sége van a mi életiink szamara.

A mindenhat6 kifejezés gyokere az Oszovetségben talalhato,
mely a ,,tvabx hvhy” héber szokapcsolatbol ered. Szoszerinti jelentése:
Seregek Ura, Seregek Istene vagy Erok Istene lehet.® Annak ellenére,
hogy az Ujszovetségben ritkén fordul eld, az elsé évszazad atyai eldsze-
retettel hasznaltak Isten méltosaganak, transzcendenciajanak leirasara.

Mit vallunk és mit hisziink akkor, amikor azt mondjuk, hogy Is-
ten mindenhat6?

— Hissziik azt, hogy ez a mindenhat6sag egyetemes.

— Ez a mindenhatdsag egy szeretd mindenhatdsag, mert Isten el-

sOsorban a mi Atyank.

— Ugyanakkor azt is el kell mondanunk, hogy e mindenhatosag

misztérium jellegl, tehat egyediil a hit képes felfogni.’

8 MARTHALER, op. cit., 49.
®Vé. A katolikus egyhaz katekizmusa, 68.
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1. Isten mindenhatdésaga egyetemes

A szentirasban tobbszor talalkozunk Isten egyetemes hatalma-

nak leirasaval. Legszebben a zsoltaros festi meg ezt az univerzalitast.
lsteniink az égben és a f6ldon, mindent végbevitt, amit
csak akart” (Zsolt 115,3).

El6tte semmi sem lehetetlen. Minden, amit alkotott az 6 torvé-
nyeinek engedelmeskedik.

,,Mindig megvan ra a médod, hogy megmutasd nagy ha-
talmadat, és ki tudna ellenszegiilni karod erejének” (Bolcs
11,21).

Az egyhazatyak, az okeresztény kor elején szivesen tértek ra Is-
ten mindenhatdsaganak a korbeirasara. Erre azért is volt sziikség, mivel
ezekben a szdzadokban a kereszténység egy minél szélesebb korti dialo-
gusba lépett a poganysaggal. Antiéchiai Theophilosz a masodik szazad-
ban igy festi le Isten mindenhatosagat: ,,Isten mindenhat6, mert minden
dolgot koriilvesz, mert a mennyek magassagai, a szakadékok mélységei
és a vilag korlatai a kezében vannak”.

2. Isten mindenhatdsaga szeret6

Isten mindenhatd, de Atya is. Elsére ugy tinik, hogy e két cim
egymas mellé helyezése fesziiltséget képez. Hiszen az elsd, a mindenha-
tosag, méltosagot, transzcendenciat, totalis massagot fejez ki. Ezzel
szemben pedig az atyasag Istenre vonatkoztatasa, egy személyes elérhetd
Istent, Isten és ember kozotti intimitast feltételez. Isten atyasaga és ha-
talma azonban egymast vilagitjak meg. Hiszen 6 hatalmat a legmagasabb
fokon azzal nyilvanitja ki, hogy szabadon megbocsatja a biindket, mert
Isten irgalmas Atya.

,Te mindenkin konyodriilsz, mert mindent megtehetsz”
(Boles 11,23).

3. Isten mindenhatésagat titok fedi

A szenvedés, a nyomorusag, a rossz megtapasztaldsa konnyen
prébara teheti a mindenhat6 Atyaba vetett hitlinket. Megfogalmazodhat a
kérdés: Ha Isten valéban mindenhat6, nem képes tavol tartani a rosszat,
a szenvedést?
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Sivado Csaba

Az Atya a legtitokzatosabb modon nyilatkoztatta ki mindenha-
tosagat Fianak onként vallalt megalaztatasaban és feltdimadasaban, mely
altal gydzott a rossz folott. A keresztre feszitett Krisztus tehat ,Isten
hatalma és bolcsessége”. ™

,Mert Isten balgasdga bolcsebb az embereknél és Isten

gyengesége erésebb az embereknél” (1Kor 1,24-25).

* * %

,,Jrunk Jézus Krisztus Istene, a dicsGséges Atya, adja meg
nektek a bolcsesség és kinyilatkoztatas lelkét, hogy meg-
értsétek milyen reményre hivott titeket, milyen gazdag a
szentek fonséges Oroksége, és milyen mérhetetleniil nagy
az 6 hatalma folottiink, akik hivokké lettiink!” (Ef 1,18-
19).

W v§. A katolikus egyhdz katekizmusa, 69.
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Szab6 Péter — Szokira Janos

PAPP GYORGY KANONJOGI MUNKASSAGA

A latin kanonjog tudomany hazai miiveldivel és tevékenységiik
nemzetkozi hatasaval tobb tanulméany foglalkozik.! Ugyanakkor a Ko-
zép-Kelet eurdpai régio a keleti kanonjog miivelése szempontjabol, ha
lehet, még kiilondsebb adottsagokkal rendelkezik. Igy nem megleps,
hogy a térség egykor e tudomanyag valdban kiemelkedd centrumai k6zé
tartozott.> Szazadunkban ugyan e teriileten nem szilettek mértékado
kézikonyvek (mint amilyen a zarai szerb ortodox piispok Nikodim Milas
vagy a nagyvaradi roman gorég katolikus plispok Papp-Szilagyi Jozsef
miive volt), a kdnonjogi életnek mégis voltak olyan jelentds szerepldi is,
akik tevékenységiiket e tudomany keleti aganak szentelték. Kozottik
elsésorban Papp Gyorgy, a hajdudorogi egyhazmegye aldozopapja ér-
demel figyelmet (sziil. 1909. jan. 8-an, pappa szent. 1933. dec. 6-an).
Ugyan mivei — szemben az elébb emlitett szerzékkel — szinte csak ma-
gyarul jelentek meg, egy-egy munkaja, illetve néhany elvi meglatisa
dontden hatott a hazai kanonjog fejlédésére. Papp a magyar nyelvteriilet
tekintetében szazadunknak kétségteleniil kiemelkedd keleti kénonjog-
asza, akinek irasai nemcsak a magyar keleti kdnonjogi irodalom megala-
pozasat jelentették, hanem azok — mind min8ség, mind mennyiség tekin-
tetében — a mai napig is ezen irodalom meghatarozo részét alkotjak. Az
alabbiakban a nyiregyhazi Szent Atanaz Hittudomanyi Féiskola Konyv-
taraban fellelhetd munkak alapjan kiséreljilk meg felidézni Papp Gyorgy
életmiivének fontosabb publikaciéit és vonulatait.*

! Mindezekhez 1asd: ERDO, P., ,,.Der Stand der kanonistischen Forschung in Ungarn”, in
Zeitschrift der Savigny-Stiftung fiir Rechtsgeschichte, Kanonistische Abteilung 80
(1994) 451-463; UA., , Huszadik szazadi magyar egyhazjogaszok az eurdpai koleson-
hatasok Gsszefiiggésében”, in Beke M. — Bardos 1. (szerk.), Magyarok Kelet és Nyu-
gat metszésvonalan. A nemzetkozi torténész konferencia el6adésai, Esztergom 1994
aprilis 13-15, [Esztergom 1995], 365-378.

25, SZABO P., Keleti egyhdzjog és a magyar gorog katolikus egyhaz fegyelmi rendje,
in Athanasiana 7 (1998) 45.

8 MILASCH, N., Das Kirchenrecht der morgenldndischen Kirche, Mostar 21905; PAPP-
SZILAGYT, J., Enchiridion Juris Ecclesiae Orientalis Catholicae, M.-Varadini 1862
[21880].

4 Munkainak a Kényvtar katalogusa alapjan készitett listajahoz lasd irasunk mellékletét.
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Papp kutatoi és publikacids tevékenységének zome szazadunk
harmincas-negyvenes éveire esik. Tanulmanyait a Pdzmdny Péter Kirdlyi
Egyetem Teoldgiai Kardn végezte, Baranyai Jusztin vezetése alatt, aki-
nek szakmai iranyitasaért tobb miivének bevezetdjében kifejezi elismeré-
sét.> Ugyanezen professzor ajanldsa nyoman jutott lehetéséghez egy
kétéves romai kutatisra, a Collegium Hungaricum 6sztondijasaként
(1934/35-1935/36).° Ezen id6szak alatt nemcsak a kdnonjogi témajat, az
egyhazi kozigazgatdsi jogot tanulmanyozza, hanem megyéspiispoke,
Miklésy Istvan kifejezett kérésére a magyarsag és a bizanci keresztény-
ség kapcsolatara vonatkozoan is kutatasokat folytatott.” Kanonjogasz
1étére elsd publikacioi is az egyhaztorténet témakorében sziilettek,® mely
nyilvanvaloan 6sszefligg a mar fentebb jelzett fopasztori kivanalommal.

Papp keleti kanonjogi képzettségét — a Budapesten szerzett ala-
pok utan — a rémai évek alatt hallgatott olyan professzorok mélyitették,
mint amilyen példaul Acacius Coussa volt, a kés6bbi biboros, aki — mint
koztudott — a XI-XII. Piusz-féle keleti kodifikacié meghatarozd szemé-
lyisége.” Noha kanonjogi kutatdsokat mar évek ota folytatott, ezzel kap-
csolatos irasai csak 1942-t6l jelentek meg.

Levéltari kutatasai kapcsan felfedezte és publikalta a munkacsi
egyhazmegye elsé székeskaptalanjanak feledésbe mertilt, latin nyelvii
szabalyzatat.'® A keleti katolikus egyhizakban a székeskaptalan jogin-
tézménye csak a Monarchia teriiletén honosodott meg. A munkacsi sza-

5 PI. PAPP GY., Egyhazmegyei zsinati jogalkotas Magyarorszagon a C.J.C. ota, Nyir-
egyhaza 1942, 1.

® V5. PAPP GY., 4 magyar és bizanci kereszténység kapcsolatinak kezdetei, Nyiregyhaza
1938, 1.

" V6. PAPP, A magyar és bizanci, 1. (Az imént idézett mii a kérdéskort 465 és 558 kozott
tekinti at. Noha magat Papp sosem tartotta torténésznek, olyan nemzetkozi tekinté-
lyektdl tanulhatott, mint a bizantinolégus Moravcsik Gyula, aminek hatasa megmu-
tatkozik az idézett miivon.)

8 PAPP, 4 magyar és bizanci, (op.cit.); UA., Szabolcsi girdg katolikus paréchidk, in
DIENES |. (szerk.), Szabolcs virmegye (Varmegyei szociogrdfiak V), Budapest
1939, 136-146; valamint UA., 4 munkdcsi piispokség eredete (Székfoglald értekezés
a ,,Szent Miklos Magyarorszagi Unids Szovetség” tudomanyos és irodalmi osztalya-
ban), Miskolc 1940.

® Papp — noha a PIO-n eléadasokat hallgatott — nem szerzett rémai tudomanyos fokozatot.
(NB: ebben az iddben erre a PIO-n a kanonjogi fakultas kialakulatlansdga miatt még
egyébként sem volt lehetéség. Ez utdbbi intézmény torténetéhez lasd: PRADER, J., I
pontificio Istituto Orientale e il diritto canonico delle Chiese orientali, in TAFT, R. —
DUGAN, J. [a cura di], 7/ 75° anniversario del Pontificio Istituto Orientale, (OCA
244), Roma 1994, 181-195.)

WPAPP GY., 4 munkdcsi egyhdzmegye székeskdptalanjanak statitumai, Ungvar 1942.
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balyzatnak (s igy a publikdcionak is) kiilonleges értéke, hogy az — a
felfedezett dokumentum mappajan talalhatd évszam (1777) alapjan —
nemcsak magyarorszagi, hanem az &sszes keleti szertartasu egyhaz vo-
natkozédsdban is a legrégebbi, majdnem egy évszazaddal el6zi meg a
késébbi képtalani statitumokat.™™ A szabalyzat minden mas hasonl6
dokumentumnal erdsebben tiikrézi a ius decretalium és a trienti jog
hatésat.*?

Papp kanonjogaszi tevékenységét alapvetben érintette, hogy
romai 6sztondija idején mar gézerdvel folyt az elsd keleti kodifikacio,
illetve ezzel parhuzamosan a keleti kanonjogforrasok Osszegylijtése és
rendszerezett kiaddsa. E folyamat inspiralta kutatasi iranyat és fomivé-
nek elkészitését is."> Amint irja ,,c munkénak az elkészitése szabta meg
eddigi munkassagom iranyat a tudomanyos irodalom terén, hiszen mun-
kaim legnagyobb része elokészité munka volt, vagy részlet-eredmények
publikalasa s egyediil az «Egyhazmegyei zsinati jogalkotas Magyaror-
szagon a C.J.C. otay cimii munkamban valasztottam latin egyhazjogi
témat, hogy a keleti egyhazjog problémaival val6 kizarolagos foglalko-
zas egyoldaluva ne tegyen™. Ugyanakkor megjegyzendd, hogy a keleti
kanonjog szempontjabol e munka is fontos, hiszen részletesen targyalja a
hazai egyhazmegyei zsinati jogalkotas keleti ritusu szorvanyokra vonat-
kozé hatalyat.®

A magyar gordg katolikus kdzosség 6nalld ritus jellege e kor-
ban ugyan még nem volt altalanosan elismert,’® mindenesetre Miklésy
plispdk 1935-ben megbizast adott Papp Gyorgynek egyhazi jogforrasa-

WPAPP, A munkicsi, 9.

12 Az ezzel kapcsolatos karakterisztikus elemekhez lasd a szerzének a forraskiadvanyhoz
flzott zaroértékelését: PAPP, A munkdcsi, 19.

BPAPP GY., 4 magyar gorégkatolikus egyhdzjog jogforrasai, Budapest 1942, 70.

4 pAPP, A magyar (13. jegyzet), 6.

15 V6. PAPP GY., Egyhdzmegyei zsinati jogalkotds Magyarorszagon a C.J.C. éta, Nyir-
egyhaza 1942, 57-100.

16 v, pl. MICHIELS, G., Principia generalia de personis in Ecclesia, Parisiis—Tornaci—
Romae 1955, 264 illetve: ,,Prospetto generale dei riti orientali e degli elementi etnici
che li osservano”, in SCO, Statistica della gerarchica e dei fedeli di rito orientale,
Citta del Vaticano 1929, 29; részletesebben 1asd: SZABO, P., Le «altre Chiese sui
iuris» con speciale riguardo alla Chiesa ungherese di tradizione costantinopolitana
(analisi dei cc. 27-28, 174-176 del CCEO), Dissertatio ad Licentiam in iure canonico
assequendam, Roma 1994, 76-77 (pro manuscripto).
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ink Osszegyiijtésére, aki ezutan immar Sincero biboros (a jogforrasok
Osszegyljtéséért felelos albizottsag vezetdjének) engedélyével végezhe-
tett jogtorténeti kutatisokat az egyes Kongregaciok levéltaraiban.' E
miive célja a magyar (és a karpataljai rutén) goérdg katolikus egyhaz
részleges jogforrasainak 6sszegylijtése volt. A kiadvanyt Papp két kotet-
re tervezte. Az els6 a magyar gordg katolikus egyhdz jogforrasainak
torténetet kivanta bemutatni utalasokkal a magyar gorog katolikus egy-
haz altalanos torténetére, mig a masodik kotet magukat a kiadott és még
kiadatlan jogforrdsokat tartalmazta volna."® A teljes mii a mai napig nem
jelent meg. Az idézett kiadvany tulajdonképpen a tervezett masodik
kétet (a tényleges forraskiadvany) jelentdsen kibovitett™® tartalmi muta-
toja. A kiadott mii az alabbi részekre oszlik:

1. A magyar gordg katolikus egyhaz kiilonleges sajatossagai;

2. Idegen behatasok egyhazjog-rendszeriink fejlédésére 1771-
19;

3. A piispdk torvényhozo hatalmara tamaszkodd jogforrasok
1771-ig;

4. Idegen behatasok egyhazjogunk fejlédésére 1771-1912 ko-
ZOtt;

5. Zsinati hatarozatok ¢és piispoki rendeletek 1771-1912 kozott;

6. A hajdudorogi egyhazmegye partikularis jogfejlodésének
alapjai;

7. A plispoki hatalomra tdmaszkodé jogforrasok a hajdudorogi
egyhazmegyében;

8. A roémai papak magyar gorog katolikus egyhazat érintd ren-
delkezései.

A szerz6 egyéb jogi publikacidinak dontd része igazabol a jog-
forrasokrol tervezett teljes mil torténeti el6tanulmanyainak, illetve rész-
publikacioinak tekintendek.”’ (Az eddig felsorolast nem nyert, tovabbi

" pAPP, A magyar (13. jegyzet), 3-5.

B pAPP, A magyar (13. jegyzet), 5.

1% Az index ugyanis nemcsak a kodifikécio szamara érdekes, vagyis a ius commune targy-
korébe tartozé kanonjogi forrasok, hanem a ius dioecesanum szintjére tartozo rendel-
kezések listajat is kozli. Mint azt a szerzo allitja, ez utobbi kategoriaba tartozik a piis-
poki rendelkezések 99%-a (1), ami miatt ezeknek a feldolgozasa bir gyakorlati szem-
pontbdl a legnagyobb jelentéséggel, (vo. PAPP, A magyar [13. jegyzet], 6).

2 pAPP, A magyar, 5. Ezen miivek a kovetkezéek: PAPP GY., A magyarorszagi gor.
kath. piispokségek s a relatio dioecesana kotelelzettsége, Nyiregyhaza 1942; UA.,

84



Papp Gyorgy kanonjogi munkadssaga

— els6sorban torténeti jelleglh — publikéciok listajahoz lasd a tanulmany
végén 1év6 mellékletiinket.)

* % %

Papp Gyorgy tevékenységének jelentdsége a felsorolt irodalom
tiikrében két pontban &sszegezhetd. Egyrészt irasai egyértelmtivé teszik,
hogy a magyar gorog katolikus kanoni jogrend annyira ellanitizalodott,
hogy fomiivének stulypontja is nem a keleti, hanem a latin egyhazjog
teriiletére esik(!).? Mésrészt — s munkassaganak kétségteleniil ez a donté
gyiimolcse — forrasgyiijté tevékenysége révén a keleti kodifikacio korei-
ben is tudatosult, hogy miutan a térség mas gordg katolikus egyhdzai
nemzeti alapon hataroztdk meg magukat (v0. «rutén» és «roman» egy-
haz), a magyar identitastudata gordg katolikus hivek ezen folyamattal
azonossagot vallalni nem tudvan, maguk is a ritualis 6nallésodas utjara
1éptek, melynek hivatalos elismerését is igénylik.?? A magyar ritus fiig-
getlenségének jogi érvekkel torténd alatdmasztasa szempontjabol a ritus
szerinti sajat részleges jogforrasok gylijtésének komoly szerepe abbdl
adodott, hogy — bar a ritus pontos kanonjogi fogalma még nem tisztazo-
dott — a kifejezésen a korszak meghatarozo szerz6i eleinte elsGsorban
6nall6 fegyelmi rendet (nem pedig egy adott kozosséget) értettek.

Magyarorszag primasanak joghatésdaga és a gorogkatolikus egyhdz, Miskolc 1942;
UA., Egyhdzmegyei zsinati jogalkotds Magyarorszagon a C.J.C. dta, Nyiregyhaza
1942; UA., A Tametsi-dekrétum és a keleti egyhdzjog, 1., Budapest 1944; UA., A ma-
gyar gorogkatolikus szérvanyok egyhdzjogi helyzete, Nyiregyhaza 1945. (Ez utobbi
mil érvrendszerének Osszegzéséhez — mely szerint a Tametsi-dekrétum a magyar gorog
katolikus egyhdzban a mii irasanak pillanataban hatalyban lev6nek tekintendé — lasd:
op. ult. cit., 79-80.)

valo biiszke ragaszkodasunk mellett mi vagyunk a «grecorum latinissimi»”, PAPP
GY., A magyarorszdgi gor. kath. piispokségek s a relatio dioecesana kotelelzettsége,
Nyiregyhaza 1942, 4.

,.-.. milyen keleti ritusok 1éteznek Magyarorszag teriiletén? Ma még az altalanos valasz
az volna erre a kérdésre, hogy: latin, gérog és 6rmény ritusu egyhaz. Ezzel az altala-
nos meggyozddéssel szemben — az el nem vitathatd tények kényszerité hatasa alatt —
le kell szégezniink, hogy hazankban a latin és 6rmény ritus melett a magyar, a roman
és a rutén ritus 1étezik, a gorog ritus pedig csak ez utobbi harom ritust magaban fogla-
16 gytijtéfogalom”, PAPP GY., 4 magyar gérogkatolikus szorvanyok egyhdzjogi
helyzete, Nyiregyhaza 1945, 38.

22

iuris ecclesiastici quo non solum res liturgicae sed universa quoque disciplina unius
partis Ecclesiae universalis ordinatur”, HERMAN, E., De «Ritu» in iure canonico, in
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Tudomasunk szerint Papp Gyorgy élete utolso szakaszat Kana-
daban toltotte. Talan ez is hozzdjarult ahhoz, hogy tevékenysége szinte
feledésbe mertilt, jollehet kutatasai és tudomanyos érvekkel alatdmasz-
tott megallapitdsai — mint az talan ezen rovid munkabdl is meggydzden
kittinik — dont6en jarultak hozza az 6nalld6 magyar ritusrél alkotott nézet
késébbi altalanos elfogadasahoz.

* * *

Papp Gyorgy publikacidi

1. PAPP GY., 4 gorogkatolikus magyarsag helyzete Erdélyben, in Go-
rog szertartasu magyarsdg (Magyar sorsok konyvei I), Kolozs-
var 1942, 5-15.

2. UA., 4 magyar és bizanci kereszténység kapcsolatanak kezdetei,

Nyiregyhaza 1938.

. UA., 4 magyar gorogkatolikus egyhdzjog jogforrdsai, Budapest 1942.

4. UA., A magyar gorégkatolikus szorvanyok egyhazjogi helyzete, Nyir-
egyhdza 1942,

5. UA., 4 magyarorszagi gor. kath. piispokségek s a relatio dioecesana
kotelezettsége, Nyiregyhaza 1942.

6. UA., A munkdcsi egyhdazmegye székeskaptalanjanak statutumai, Ung-
var 1942.

7. UA., A munkacsi piispokség eredete (Székfoglald értekezés a ,,Szent
Miklos Magyarorszagi Unids Szovetség” tudomanyos és ir0-
dalmi osztalyaban), Miskolc 1940.

8. UA., A Tametsi-dekrétum és a keleti egyhdzjog, |., Budapest 1944.

9. UA., Adalékok De Camillis Jozsef munkdcsi piispok mitkodéséhez, in
Keleti Egyhaz , 1941 méjus, 5-77.

10. UA., Az ungvdri unié idépontja, Miskolc 1941.

11. UA., Egyhdzmegyei zsinati jogalkotas Magyarorszagon a C.J.C. ota,
Nyiregyhaza 1942.

12. UA., Magyarorszag primdsanak joghatosaga és a gorogkatolikus
egyhdz, Miskolc 1942.

w

Orientalia Christiana 32 (1933) 105.
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13. UA., Szabolcsi gorog katolikus pardchidk, in DIENES 1. (szerk.),
Szaboles vdarmegye (Varmegyei szociogrdfiak 1\V), Budapest
1939, 136-146.

14. UA,, Voc2i4 romene contro la diocesi di Hajdudorog, Budapest
1942,

2 A szerz még egy sajto alatt levé munkajardl tesz emlitést, mely A supraepiscopalis
Jjogositvanyok gyakorlasa a hajdidorogi egyhdzmegyét illetéen cimet viselte, ugyan-
akkor ugy tiinik, hogy e munka nem latott napvilagot (v6. PAPP, A magyar [13. jegy-
zet], 5).

* NB: A GKHF konyvtaraban szereplé kiadvanyok datuma szerint — mint az a fentiekb6l
is kideriil — Papp Gyorgynek nyolc publikacidja latott volna napvilagot egyetlen év
alatt (1942-ben). Ezzel szemben mas konyvtarak (igy pl. az MTA) katalogusa szerint
e miivek 1942 és 1945 kozott jelentek meg.
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Az ikonfestészet kézikonyve

Dioniisziosz da Furna

AZ IKONFESTESZET KEZIKONYVE

Bevezetés
Az Istensziilo és mindenkorsziiz Mariahoz

Napként tiindoklo és kegyelemmel teljes Istensziilé Szliz Maria!
Az ékes beszédli és az orvosi tudomanyban legjaratosabb Lukécs, aki
minden tudomanynak és miivészetnek is nagyon tapasztalt tanitoja és
mestere, az evangéliumi torvény hirdetdje, legszentebb és legmagaszto-
sabb ir6 volt, ez a Lukacs vilagosan meg akarvan mutatni mindenkinek
azt a legszentebb szeretetét, amit iranyodban viselt, Isten el6tt kedves,
legszentebb teremtmény, megallapitotta, hogy a te legmagasabb mélto-
sagodhoz nem elégséges semmiféle, &m Gbenne nagyon bdséges lelki
érdemet felajanlani a gylimolcsok elsé termése felajanlasanak mintéjara,
hanem hogy ki is kell vésni és meg is kell festeni képeken a te dsszeha-
sonlithatatlan és csodalatra méltd, kegyelemt6l ékes arcod vonasait,
kiilonb6z6 szinekkel és aranyozott kovekkel, felhasznalva a festési mii-
vészetét és a szemtandi mivoltat. En is, aki szerény vetélytarsa akarok
lenni, nekilattam a képek miivészi festésének, abban a hitben, hogy a
szandékkal parosult képesség elegendd lesz kivansagom teljesiiléséhez
és a te csodalatra méltd magasztossagodhoz. De nagyot tévedtem ebben
a feltevésemben, mert sem a természet nem jott elegendé mdodon segitsé-
gemre, sem a szandék és az akarat nem kisérte azt.

Ezért tehat, hogy végiil ne térjek el dicséretes célomtol, s hogy
ne veszitsem el a munkalkodasom folyaman elszenvedett elviselhetetlen
faradalmak gylimolcsét, jonak lattam, hogy neked ajanljam mind ennek a
miivészetnek bemutatdsat, mind azt a tanitast, amit véghetetlen gonddal
és felbecsiilhetetlen tapasztalattal, amennyire lehetséges volt szamomra,
Osszegyljtottem és egylittesen eldtartam. Olyan tanitds ez, amelybdl —
mddszerét tekintve — nem hidnyzik semmi olyan dolog, ami mindehhez
sziikséges (ugyanis jol tudom, hogy neked és maganak a mindenség
Urénak és Teremtdjének mindaz, amit az ember tud tenni, kedves és
nagyon szivesen fogadott). Ezért a jelen miivon keresztiil a természetes
adottsagokkal megaldott festoknek bemutatom ennek a legnagyobb mér-
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tékben szép miivészetnek az alapjait, az elrendezésnek, a szinek haszna-
latanak és a témak megvalasztdsanak mddjait, bemutatva, hogy a szent
templomokban hogyan és mely helyeken kell ezeket a témakat abrazolni,
sugallatot adva a templom faldnak atgondolt felosztasahoz, hogy szaba-
lyosan és ¢kesen legyen diszitve és kifestve, de kiillondsképpen a te ra-
gyogo és kegyelemtdl tiindoklo alakod, a te alakod, amely folyamatosan
valtozik a vilag végezetéig hozzad jovo 4jtatos emberek imadsagos gon-
dolatainak tiikrében. A te személyed miive altal, eltavolodva az idelenti
alantas dolgoktol és iddlegesen folemelkedve a szépség 6rok modelljé-
hez, reménnyel telnek el, amikor szépen megfestik az 6rok dolgokat,
amelyeknek, az ég adja, hogy én is szemléldje lehessek, a te szent koz-
benjarasod altal!

Mindazoknak, a festotanitvanyoknak és mdsoknak is,
akik tanulni szdndékoznak és érdeklédnek eme kényv irdnt,
iidvézlet Krisztusban

Munkalkod6 fest6k tanulni vagyo tanitvanyai! Hallva, hogy az
Ur a szent Evangéliumban elitélte azt, aki elrejtette a talentumat, ezt
mondva neki: ,,Te mihaszna, lusta szolga! ... Oda kellett volna adnod
pénzemet a pénzvaltoknak, hogy megjovet kamatostul kaptam volna
vissza!” (Mt 25,26-27), és attol félve, hogy nekem is — mint lusta szol-
ganak — elitélésben lesz részem, arra éreztem Osztonzést, hogy megsoka-
sitsam ezt a kicsiny talentumomat, amit az Ur bizott ram, vagyis ezt a
kevés miivészetemet, amit sok faradsaggal és hosszu idén keresztiil sze-
reztem meg, ifju koromtol kezdve komolyan tanulmanyozva és utanozva
— amennyire csak tudtam — a tesszalonikai Emmanuel Panszelinosz urat,
akinek hirneve gy ragyog, mint azt altala festett szent ikonokon és az
Athosz-hegyén 16v6 csodalatos templomokon a Hold. O, egykor ugy
ragyogva ebben a festomivészetben, mint az aranyld Hold, amely ra-
gyogban mozog az égbolton, teljesen feliilmulta és elhomalyositotta
csodalatra méltdé miivészetével az Osszes régi és uj festdt, amint ezt a
legvilagosabban igazoljak az altala festett falképek és képek. Ezt barki
konnyen megértheti, aki csak egy kicsit is érdeklddik a festészet irant, ha
értelmesen szemléli és értékeli a mtiveit. Tehat az 6 miivészetérdl beszé-
lek, melyet (amint mondtam) sok faradsaggal ifju koromtol kezdve ta-
nulmanyoztam, és amit minden képességemmel szét akartam osztani a ti
érdeketekben, festdmiivész tarsaim, bemutatot tartva rola eme jelen
konyvemben, €s belefoglalva az ¢ 6sszes szabalyat, az alakok jellemz6it
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¢és a testek szineit, a legteljesebb pontossaggal, és ezekkel a dolgokkal
egyiitt a természetes mértékeket €s azoknak a szerepét is. Belemeriiltem
a krétai festok miiveinek tanulmanyozasaba is, kiilonb6zé magyarazato-
kat szerezve beldliik egyes lakkokra, ragasztokra, a gipszre és aranyra,
tovabba arra a mddszerre is, hogyan lehet a falra a legtokéletesebb mo-
don festeni. Mindezeken tal béségesen idéztem konyvemben az O- és az
Ujszovetséget, bemutatva, hogy milyen médon kell megfesteni ezek
eseményeit és csodait, tovabbéa az Ur példabeszédeit. Felsoroltam a pro-
fétakhoz alkalmas feliratokat és neviiket, az evangélistak, az apostolok
és az Osszes hires szent alakjat, s mellettiik a vértanikét és csodaikat is,
egy igazi szerzetes életének egy egész évével egyiitt, és az evilag csabi-
tojaét. Megmagyaraztam, hogyan festik ki a kiilonb6zé templomokat, és
hozzafliztem még egyéb hasznos ismereteket is erre vonatkozdan, olyan
ismereteket, amelyek a mutatdban egymas utan vildgosan lathatok. Eze-
ket faradsagosan gyljtdttem Ossze Kiirillosz Khiosz urral, a tanitva-
nyommal, aki nagy ismeretekre tett szert a szent dolgokban, és aki a fent
emlitetteket is nagy gondossaggal javitgatta. Imadkozzatok hat mindnya-
jan értiink, hogy megszabaduljunk a lusta szolga félelmetes elitélésétol!
Amen. A festék kotott a legméltatlanabb Dioniisziosz da Furna testvér.

Elozetes szabalyok annatk,
aki a festés miivészetéhez akar fogni

Annak, aki festomivészetre szanja magat, el6szor is bele kell
tanulnia, majd egy ideig gyakorolni kell magat benne, ugy, hogy kano-
nok nélkiil, dnmagatol fest, amig nem valik tapasztalttd. Aztan hivja
segitségiil az Ur Jézus Krisztust, mondjon imadsagot az Istensziilé
Hodigitria ikonja el6tt! A pap, aldast adva a ,Mennyei kirdly” ¢és az
utana kovetkezok, az Istensziilé ,,Magasztalasa”, a ,,Hallgasson el a szaj”
és az Urszinvaltozas troparja utan, megjeldlve a fejét, hangos szdval
mondja: ,,Kényorogjiink az Urhoz!” Uténa az imadsagot:

,Ur Jézus Krisztus, mi Isteniink, aki isteni természetedben ko-
riilirhatatlan modon 1étezel, és az ember idvosségéért titokzatos médon
megtestesiilté] az Istensziild Szliz Maria méhében; aki méltoztattal koriil-
iratni; aki szepldtelen orcad szent vonasait ledbrazoltad a tiszteletre
melté kendén, amellyel meggyogyitottad Abgar uralkodd betegségét és
megvilagositottad lelkét a te ismereteddel, igaz Isteniink, aki Szentlelked
miikddésével arra inditottad Szent Lukacs apostolodat és evangélistadat,
hogy szepldtelen Anyad képét megfesse, aki karjan hordoz téged mint
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gyermeket és aki mondja: «Annak kegyelme, aki tlem sziiletett, legyen
veliik az én kdzremiikodésem altal»; te, mindenség Ura, Istene, vilago-
sitsd meg és oktasd szolgaddnak (N-nek) a lelkét, szivét és értelmét és
iranyitsd a kezét, hogy szepldteleniil és tokéletesen fesse meg a te képe-
det, a te szeplotelen Anyadét és az Osszes szentét, a te dicsdségedre és a
te szent egyhazad dromére és szépségére és mindazok bilineinek bocsana-
tara, akik tisztelik és tisztelettel csokoljak ezeket az ikonokat, és akik a
tiszteletet az eredeti képre iranyitjak vissza! Szabaditsd meg 6t minden
ordogi befolyastol, hogy Osszes parancsod teljesitésében eldre tudjon
haladni, szeplételen Anyad, a dicsdséges apostol és evangélista Szent
Lukacs és minden szentek kozbenjarasa altall Amen.” Elbocsato, és
befejezddik a szertartas.

Az imadsag utan alaposan bele kell tanulnia az aranyokba és az
alakok jellegzetességeibe, mégpedig ugy, hogy ettdl kezdve ugy fessen,
hogy sokat foglalkozik a szdmitasokkal. Igy egy bizonyos id6 utan, Isten
segitségével, teljesen tudni fogja azokat, amint azt ténylegesen megfi-
gyelhettem a tanitvanyaim kozott. Ezért nagy kivansaggal jegyeztem
meg, hogy Isten dicsdségére vigyék at ezt a gyakorlatba a festd tarsaim
is, testvéreim Krisztusban, vagyis azok, akik szeretik a kdnyvemet; és
imadkozzanak értem sokat! Ha pedig barki irigykedd vagy rosszindulata
valami médon kritizalni akarna ezt a célomat, amely tavol all az irigy-
ségtodl, tudja meg, hogy senki masnak nem okoz kart, csak dnmaganak,
minthogy a kdzmondas ezt tartja: ,,Rossz dolog az irigység; s csak az a
jo benne, hogy akinek szeme és szive van, le tudja gydzni”. Ezért —
amint az Ur tudja — az én vagyam nem mas, mint hogy hasznosséa tegyem
magam, amennyire lehetséges, e tudomany legtiszteltebb tanitvanya
szamara, aki sokat akar tudni eme konyvembdl; akihez nagy szeretettel
fordulok szavaimmal.

Tudd meg tehat, tanulni vagyd tanitvany, hogy amikor neki
akarsz kezdeni ezen tudomany tanulmanyozasanak, gondoskodnod kell
magadnak valaki tanult mesterr6l! R6gton megtudod, hogy azon a magas
szinten van-e, hogy tanitson téged, amint azt el6bb mondtuk. Ha azonban
tudatlannal és tapasztalatlannal taldlkozol, te is tedd azt, amit mi, és
vigyazz eme tapasztalat utan, hogy keresd meg a hires Emmanuel
Panszelinosz néhany eredeti miivét, hogy hosszabb idén keresztiil azo-
kon szerezz tapasztalatot a festés modjara vonatkozdan, amint azt ké-
s6bb tanitani fogjuk neked, hogy megértsd az 6 aranyait és az alakjainak
jellegzetességeit! Aztan menj el az altala festett ikonokkal diszitett temp-
lomokba, hogy lenyomatokat szerezz azokrdl, amint majd megtanitjuk
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neked! De ne egyszerlien és gy végezd a munkadat, ahogy adodik,
hanem istenfélelemmel és jdmboran, mint vallasos tevékenységet! Légy
tehat dvatos, miutan lehuztad a lenyomatot akar a falr6l, akar az ikonrdl,
mosd le alaposan az eredetit tiszta szivaccsal, hogy teljesen letisztitsd
rola a feketeséget! Ha ugyanis nem mosod le azonnal, a feketeség ott
marad rajta, és aztin méar nem lehet eltivolitani. Igy a tiszteletlenség
biintényét koveted el és az ikonromboldk itéletét vonod magadra, mert
amint az ikon tisztelete — Szent Bazil szerint — az eredetijére szall vissza,
ugy torténik ellenkezd esetben is. Ezt a kis figyelmeztetésemet, illetve
tanacsomat, kedvesem, Isten félelmében és testvéreim felé vald Oszinte
baratsagban iranyitom feléd, félve az itélettdl. Ugyanis magam is sok
helyiitt fedeztem fel, hogy egyes festok, miutan lehuztdk a lenyomatot,
nem tudom, hogyan, hogy tudatlansagbol vagy tiszteletlenségbol és ko-
zombosségbdl-e, de nem mostak le azonnal az ikonokat, hanem befeke-
titve hagytak, hogy én barmiféleképpen probaltam lemosni és letisztitani
oket, egyaltalan nem sikeriilt. Ha az ikon, amelyr6l lenyomatot akarsz
késziteni, torténetesen mar oreg, és mar nem latszanak az ecsetvonasai,
vagy pedig ha a gipsz mallékony ¢és attol félsz, hogy elaztatod az ikont,
azért, hogy meg ne rongald, tégy a kovetkez6képpen: eldszor mosd meg,
ahogy kell, aztan foltozd meg és lakkozd be, majd huzd le a lenyomatot,
¢és ezutan mosd le jbol, amint azt mar elmagyaraztuk neked!

fme tehat, amit Isten segitségével, irigység nélkiil, 8szintén meg
tudtam tanitani neked! Te pedig, kedvesem, nagyon vigyazz arra, hogy
ne takaritsd meg a faradsagot, hanem a legnagyobb szorgalommal és
buzgodsaggal gyakorold magad abban, hogy teljesen megtanuld ezt a
mivészetet, hiszen ez isteni, ugyanis Istent6l adatott at nekiink. Ez pedig
sok mas ténybdl is nyilvanvalova tétetett mindenkinek, de kiillonoskép-
pen abbol a tiszteletreméltd ikonbol, amit nem emberi kéz készitett,
amelyen maga az Istenember Jézus Krisztus képezte le a maga legszen-
tebb arcképét, elkiildve igy Abgarhoz, az edesszai kormanyzohoz isteni
képmasat a szent kendén. Hogy ez a jo miivészet elfogadottnak és ked-
vesnek latszott az 6 legtisztabb Anyja el6tt is, mindannyiunk el6tt isme-
retes. Ugyanis 6 koszonetet mondott Szent Lukacs apostol és evangélis-
tanak, és megaldotta 6t, éppen a festdomiivészetéért, amikor ezt mondta:
»Annak kegyelme, aki télem sziiletett, legyen veliik az én kdzremiikodé-
sem altal!” De nem csak ezek, hanem a szamtalan csoda is, amit az Ur,
az Istensziild és mas szentek ikonjai vittek és visznek végbe, megmutat-
jak, hogy a festémiivészet kedves és elfogadott Isten eldtt. Ezért tehat
mindazok, akik tisztelettel és gondosan torekszenek ra, kegyelmet és
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aldast kapnak Istentdl. Akik viszont tisztelet nélkiil és gondatlanul latnak
neki, a pénz szeretetébdl, jogtalan haszonra téve szert, jo lesz, ha figyel-
nek és még a vég eldtt magukba szallnak, Judasnak a gyehennaban valo
biintetését felidézve és félve tdle, mert fosvény és hozzajuk hasonld volt.
Reméljiik, hogy az ilyen biintetéstdl mindnydjan megszabadulunk az
Igtenszﬁlé, Szent Lukdacs apostol és az Osszes szentek kdzbenjarasa altal.
Amen.

I. RESZ
TECHNOLOGIA

1. Hogyan Kkell lenyomatot készitened

Amikor lenyomatot akarsz késziteni, tégy a kovetkezOképpen:
Ha az eredeti tabla mindkét oldalan megfestett, kend be a papirt fel nem
fézott ,,pesiri”’-vel és hagyd egy napig arnyékban, hogy magaba szivja.
Aztan dorgold meg jol korpaval, hogy teljesen megtisztuljon az olajtol,
hogy a festék, amit hasznalni akarsz, ratapadjon, és az eredeti ne kendd-
jék be az olajjal! Raillesztve az eredeti tabla négy szélének iranyaban a
te beolajozott lapodat, készits fekete festéket egy kevés tojassal, aztan
aprolékosan jelold ki atlyuggatassal a korvonalakat, és csinald meg az
arnyalatokat is! Készits aztan fehér olomfestéket, és fesd be a lapot,
majd a higabb 6lomfestékkel csinald meg a szinvaltozatokat, s igy egy 0j
kép lesz az eredmény, mivel a papirlap attetsz0 s az eredetinek minden
korvonala attiinik, de vigyazz, hogy le ne kopjanak, ezért 6vatosan ecse-
teld! De ha tigy adodik, hogy az eredeti tabla hatsé oldala nincs megfest-
ve, akkor be nem olajozott papirt hasznalj, és a fénnyel szemben az ab-
lakra, vagy egy livegre, vagy egy livegzomancra téve, vilagosan meglat-
szanak a korvonalak. Aztan rahelyezve a kezedet, aprélékosan jelold
meg a korvonalakat a te papirodon, készitsd el a szinvaltozatokat is
voros festékkel, és igy lehtizva a levonatot, az az eredetivel megegyezo
lesz. Ha az eredeti is olajozott papiron van, a kovetkezéképpen jarj el:
tégy egy kagyloba fekete festéket és fokhagymalevet, olyat, amit az
aranyozasi ecseteléskor hasznalsz, keverd dssze és kend be a szent képé-
nek korvonalait, akit le akarsz masolni, legyen az olajozott papiron vagy
tablan, vagy falon, vagy barmi mas dolgon. Aztan keverj Ossze kevés
piros festéket is fokhagymalével és kend be az arc és a ruhdzat 6lomfe-
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hérjét! Ha akarod, készits akar harmadik és negyedik festéket, és kend be
a szinvaltozatokat (bar a festékek egymas utan valtozzanak), aztan aztass
be egy az eredetivel megegyez6 méretli papirlapot, helyezd be mas pa-
pirlapok k6z¢é olymodon, hogy elveszitse a vizet, de nedves maradjon!
Helyezd az eredetire, és aprolékosan nyomkodd ra a kezeddel, de vi-
gyézz, hogy el ne mozduljon! Ovatosan felemelve az egyik szélénél,
nézd meg, hogy adtmasolddott-e! Ha még nem, nyomd ra ujbol a papirla-
pot még gondosabban, aztan pedig, amint felemeled, az eredetivel telje-
sen megegyezO masolatot kapsz. De azt is tudnod kell, hogy amikor az
eredeti kép régi falfestmény, vagy régi tablara van festve, nagyobb
mennyiségli fokhagymalére van sziikség; ha viszont jonnan festett fal-
képen vagy 1j, kevéssel azeldtt lakkozott ikonon talalhatd, vagy pedig
beolajozott papiron, kisebb mennyiségii fokhagymalére és nagyobb
mennyiségl festékre van sziikség. Probald eldszor egy kis papirral, egy
vagy két ecsetvonast alkalmazva rajta, s ha jol tapad, fesd meg a tobbi
részt is. Azonban vigyazz, hogy ne kezdd a munkat proba nélkiil, hogy
ne faradozz hiaba!

2. Hogyan kell szenet készitened a rajzolashoz

Végy egy vastag, nem korhadt, szaraz mogyord- vagy mirtusz-
fat, darabold fel flirésszel részekre, hasogasd ezeket a részeket baltaval
kis darabokra, aztan apritsd fel 6ket késsel oly modon, hogy olyanokka
legyenek, mint a ceruza! Helyezd 6ket egy cserépedénybe, amig tele nem
lesz! Tégy rajuk egy szovetet és kend be jol agyaggal! Miutan begyujtot-
tal a kemencébe, s az mar félig meleg, helyezd a kdzepébe az edényt, s
azok a fadarabok meggyulladnak az edényben, és langot bocsatanak ki.
Amikor kialszik a lang, rogton vedd ki az edényt a kemencébdl, takard
be hamuval és szaraz folddel! Vigyazz kozben arra, hogy ne hizd ki a
fadarabokat, miel6tt az edény kihiilne, ugyanis ha kinyitod, miel6tt ki-
hiilne, meggyulladnak benne, munkad pedig karba vész. Ha viszont
gyorsabban akarod késziteni Oket, tégy igy: csavarj be néhanyat papirba
vagy szovetbe, €s foldeld el Oket a szétszedett parazsba, és ezek meg-
gyulladva, fiistot bocsatanak ki. Amint megsziinik a fiist, 1égy készen
arra, hogy azonnal eltolod mind az Osszeset egy lapattal! Aztan foldeld
el ket hideg hamuba vagy foldbe, hogy kialudjanak és megszilardulja-
nak. Igy készitik a szenet, amivel a festék rajzolnak.

3. Az ecsetek készitésérol
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Amikor ecsetet akarsz késziteni a festéshez, mokusfarkat kell
keresned. Ne hasznald a végét, hanem csak az oldalait! Vigyazz arra,
hogy a szOrszalak egyenesek és egyformak legyenek, hogy ne alljanak
szanaszé€t, hogy az ecsetek alkalmasak legyenek vazlatok készitésére és a
kép megjelenitésére! Vagd le egy kis olloval 6ket, és helyezd dket egy
kis asztalra, egymastol kis csoportokban elkiilénitve! Aztan gondosan
fogd 6ssze oket, mosd meg vizzel, majd bal kezed kdrmével nyomd le a
végeiket, jobb kezeddel huzd a masik résziiket, apranként huzogatva, és
igy egyesitsd aprolékosan dket, és iigyesen kosd Ossze dket egy viasszal
bevont selyemfonallal! Torekedj arra, hogy ne kosd az ecsetet hosszura!
A tollat, amibe bele akarod nyomni, el6szor tedd vizbe azért, hogy meg-
nedvesedjen, és azért, hogy az ecset ne alljon ki nagyon a tollbol, mert
egyébként nem fog sikeriilni! Gylijtsd dssze a farkak végeit is, hogy nagy
ecseteket is készithess, amelyek az alapozo festésre alkalmasak!

4. Az enyv készitésérol

Amikor enyvet akarsz késziteni, tégy a kovetkez6képpen: végy
mészben kikészitett bérdaraokat, tedd 6ket langyos vizbe, hogy jol at-
nedvesedjenek, aztan mosd meg 6ket és tisztitsd meg a rajtuk 1évo huastol
és szennyezOdésektdl és tedd fel dket tiszta vizben f6zni egy rézedény-
ben! Tiirelmesen vard ki azt a pillanatot, amikor elkezdenek forrni és
Osszeslirisodni! Ekkor sziird le 6ket egy 10sz6rbol késziilt szitan vagy
egy szoveten, hogy kiadjak anyagukat, aztan Onts rajuk vizet kétszer
vagy haromszor, és szlrd le 6ket, hogy teljesen kiolddédjanak! Ha pedig
nem talalsz kikészitett béroket, végy olyat, amelyik a szarvasmarha la-
babdl vagy fiilébdl valo és olyan részeibdl, amelyeket masra nem hasz-
nalnak, hogy olcsobban vasarold Oket; és ha zsirosak, hadd legyenek
olyanok; bivalybér vagy baranybdr is jo. Igy dolgozd ki Sket: végy oltat-
lan meszet, tedd bele egy ladaba, onts ra vizet és keverd el folyékonnya,
majd helyezd bele a bérdket, s hagyd benne egy hétig, vagyis addig,
amig a bérok maguktol feljonnek. Ekkor vedd ki 6ket, mosd le, tisztitsd
meg jol, szaritsd meg, és amikor akarod, készitsd el az enyvet, amint azt
neked fontebb leirtuk. Ha sietsz €s nincs meszed, rakd be a bérdket ugy
kidolgozatlanul, aztan tedd fol egy kicsit féni, majd kivéve a vizbél,
tisztitsd meg ket jol a zsirtol és a hustdl; aztdn barddal gondosan vag-
dald 6ssze aprora, hogy hamar megf6jenek! Ne keverd szét 6ket teljesen,
hanem hagyd, hogy egymashoz tapadjanak, amennyiben nem akadalyoz-
nak, amikor atsziirod 6ket a szitan! igy fonek meg a borok, és igy késziil

96



Az ikonfestészet kézikonyve

az enyv. Es ha ki akarod szaritani, tedd fol lassu tiizre magéban féni,
hogy beslirtisodjon! De légy nagyon dvatos, mert az enyv nagyon meg-
duzzad és kifut. Ezért gondoskod;j arrdl, hogy ott 1égy, amikor forr, és
amikor megdagad, vedd le a tiizrdl és tarts készen egy nagy edényben
hideg vizet, s abba beletéve a rézedény aljat, megsztnik a kifutas. Tedd
az edényt tobbszor a tlizre, hogy az enyv beslirtisddjon! Aztan hagyd
kihtilni, majd egy ivre feszitett fonallal vagd apré darabokra, és helyezd
a darabokat egy asztalra, hagyd ott két-hdrom napig, figyelve, hogy mi-
kor kezdenek megkeményedni! Aztan fiizd fel oket egy zsinorra és
akaszd ki a levegdre, hogy kiszikkadjanak, és igy vigyazz rajuk! Amikor
akarod, hasznald fel! De igyekezz akkor késziteni az enyvet, amikor
hideg van, mert amikor meleg van, megromlik, és nem sikertl!

5. Hogyan kell égetned és ontened a gipszet

Amikor gipszet akarsz égetni és Onteni, igy jarj el: el6szor va-
laszd ki és kalapaccsal tord apro darabokra (a koveket)! Toreked; arra,
hogy fehérek és ragyogodak legyenek! Aztan gyhjtsd be a kemencét, s
amikor betlizesedik, told el a parazsat és tisztitsd meg egy aggal, tore-
kedj arra is, hogy ne késlekedj, és ne hiitsd ki a kemencét; aztan tedd
rogton bele a gipszet és takard be, sarat tartva készen, és tapaszd le gon-
dosan!

De fordits gondot arra is, hogy a kemencén ne legyen sehol re-
pedés, azért, hogy a sar jol kiszaradjon, kiilonben a hé eltavozna; ezért
légy figyelmes a gyors lezarasanal! Aztan harom nap mulva vedd ki a
gipszet, és ha jol kiégett, jol van; de ha nem égett ki annyira, az sem baj;
csak a morzsolasanal lesz nagyobb a faradsagod. Miutan aztan kivetted a
kemencébdl, morzsold szét egy marvanyon, és szitald at egy finom szo-
vésii szitan, és morzsold szét Gjbdl azt, amit mar megszitaltal, rostald,
hogy a legfinomabbé véljon! Es aztan 6ntsd a kovetkezd modon: langyo-
sits meg vizet egy rézedényben, tarts készenlétben meleg és hideg vizet,
oly médon, hogy a vized ne fogyjon el; emlékezz tovabba arra, hogy az,
amelybe a gipszet akarod Onteni, ne legyen se hideg, se meleg, hanem
langyos! Belemartva a kezeidet, keverd a vizet a rézedény faldnal kor-
ben, gy, hogy a gipsz ne kosson meg! Kozben masvalaki ontse lassan-
ként a gipszet, te pedig oldd fel a lehetd legjobban, hogy egyaltalan ne
maradjanak rogok (sem kicsik, sem nagyok), mert késébb megkdvesed-
nek, €és nem lehet Oket szétmorzsolni. Vigyazz tovabba arra, hogy ne
onts tal sok gipszet egy kicsiny rézedénybe, mert ez nem tud sok vizet
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befogadni, és a gipsz olyanna valik, mint a k6, és annyira belekot a réz-
edénybe, hogy nem lehet beldle eltavolitani, és &ssze kell torni a réz-
edényt. De egy Otven mérdegységnyi vizet tartalmazé edénybe hisz
mérdegységnyi gipszet Onthetsz, vagy esetleg kevesebbet, csak attdl kell
tartézkodnod, hogy tobbet Onts. Vigyazz tehat arra, hogy mindig kevés
gipszet tegyél egy nagy rézedénybe, ugy, hogy sok vizet tudjon befogad-
ni, a gipsz igy jo lesz. Aztan hagyd allni egy vagy két napig, majd amint
lassanként leiilepszik a gipsz, te is lassanként onts hozza vizet, hogy a
strti gipsz alul maradjon; és ekkor otthagyhatod, hogy megszaradjon egy
kissé. Aztan, miutan kivetted az edénybdl, teritsd szét egy asztalon, és
igy megszarad. Amint jol megszaradt, gyujtsd be Ujra a kemencét, és
tedd bele Gjra, hogy masodszor is kiégesd! Ismét morzsold szét, vizezd
be és tedd az asztalra, hogy megszaradjon! Ha sietsz, tedd ismét a meleg
kemencébe, vagy a napra, hogy kiszaradjon, és nem megy tonkre, hanem
nagyon jo lesz. Aztan morzsold szét jol, és Orizd meg, hogy elvegyitsd
az enyvvel, oly médon, hogy akkor tudj gipszelni, amikor akarsz!

6. Hogyan kell az ikont gipszelned

Amikor ikonokat akarsz gipszelni, ha valdoban nagyok és tobb
van bel6lik, f6zz meg boéroket, hogy 0j enyvet készits, amint azt mar
elmagyaraztuk neked; ugyanis a régi enyv megromlik, amikor késik az
ikonok gipszelése. Ha pedig sietsz és kevés ikon van, tégy igy: tord aprd
darabokra a szaraz enyvet és tedd bele este egy korsoba vagy mas
edénybe vizzel, hogy reggelig atnedvesedjen, és tedd az edényt hideg
helyre, hogy az enyv ne romoljon meg, majd tedd fel f6ni, és egy faval
keverd, hogy feloldédjon! Aztan végy annyit ebbdl az enyvbol, amennyi
elegend6 neked a meglévo ikonjaidhoz, és adj hozza vizet, hogy kevésbé
legyen siirdi, és a fentemlitett ikonokra vigyél fel egy konnyed réteget; de
figyeld, hogy az enyv ne csillogjon az ikonokon, hanem {igyelj arra,
hogy a tabla beszivja azt! Ha siit a nap, helyezd 6ket napra az els6 kenés-
tdl, hogy beigyak azt; de aztdn mar ne tedd ki Oket, mert a gipsz megkot!
Miutan az ikonok mar megszaradtak, keverj gipszet annyi jO enyvvel,
amennyi elegend6é neked ahhoz, hogy 6tszor vagy hatszor be tudd kenni
Oket, és eldszor egy kis tablan probald meg! Ha az anyag kemény, tégy
hozza gipszet és meleg vizet, hogy meglagyuljon; ha lagy, tégy hozza
még enyvet, hogy olyan legyen, amilyennek lennie kell! Aztan vigyél fel
az ikonra két-harom réteget, és a negyedikhez adj ,,pesiri”-t és szappant,
de nagyon keveset, aztan vigyél fel (jabb két-harom réteget, majd fejezd
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be! Légy dvatos, ne siess, és ne végy tul nagy mennyiségli gipszet, hogy
hamar begipszeld, mert (egyéknét) amikor majd csiszolni akarod, elvalik
az els6 réteg a masodiktodl, és az ikon nem lesz sima. Ezért aprolékosab-
ban gipszelj, még akkor is, ha tobb rétegre van sziikség, mert igy lesz a
gipszelés jo. Ha nyar van, és attol félsz, hogy a gipszben lyukak kelet-
keznek, készits erds enyvet és aztan sziird le és hagyd allni egy hideg
helyen, és amikor gipszelni akarsz, keverj el egy kevés enyvet, amennyi-
r6l gondolod, hogy elegendd lesz egy kenésre, aztan gipszelj; ha aztdn
egy masik réteget is akarsz adni, keverj el masik enyvet, és gipszelj Gjra,
egyik réteget a kovetkezore és egy kovetkezot megint egy masikra, mig
befejezed, és igy a gipszben nem lesznek lyukak. Ha viszont az enyvet
hosszu idon 4t egyiitt hagyod a gipsszel, az egész megromlik. Aztan
csiszold le, rajzold meg és igy aranyozd be!

7. Hogyan kell dicsfényeket készitened az ikonokon

Miutan megrajzoltad az ikont, rajzolj korzovel egy kort és ké-
szits gipszet, mint elszor, amellyel begipszelted az ikont! Készits el
egy pamutfonalat és meritsd bele a gipszbe, Gigy, hogy teljesen megtol-
tédjék gipsszel! Helyezd ezt a dicsfény keriiletére, a korz6 vonalat ko-
vetve; aztan a korzével ismét haladj at a fonal belsd keriiletén, hogy
ellendrizd, nincs-e valamely helyen eltérés! Csak arra vigyazz, hogy a
kis dicsfényekre vékony fonalat, a nagyokra pedig vastagabb fonalat
alkalmazz! Es amikor megszaradt, kend be annyi gipsszel, amennyivel
akarod, hogy a dicsfény kiemelkedjék! Aztan rajzolj annyi vonaldiszt,
amennyit akarsz, és végy az ecsettel a gipszbdl és tedd az alakokra és a
vonalakra kétszer vagy haromszor az ecsettel, hogy kiemelkedjenek! Es
aprolékosan kapard le, aranyozd be és adj a képnek végsé finomitast egy
csonttal! Csak a gipsznek, amit a diszités kiemelésére hasznalsz, kilon-
boznie kell a tobbitdl. Tégy bele egy kevés okkert, hogy megsarguljon!

8. Hogyan kell begipszelned
egy fel nem szegezett balusztradot

Amikor egy fel nem szegezett balusztradot akarsz begipszelni,
tégy fel eloszor bordket foni, hogy enyvet készits! Aztan helyezd el a
foldon a balusztradot, és ha nyar van, s a hely kényelmes, tedd ki a fény-
re, hogy a tablak egy kissé felmelegedjenek! Aztdn keverj el enyvet
vizzel egy rézedényben, hogy annyi feloldddjék, amennyit elegendének
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tartasz ahhoz, hogy egy réteg keriiljon az egész balusztradra! Vigyazz
még arra, hogy az enyv meleg legyen, nehogy 6sszeélljon! Aztan a ba-
lusztrad egyik tablajat véve, allitsd azt a rézedény szélére, és egy méro-
eszkozzel véve az enyvbdl, amely a rézedényben van, ontsd a faragvany-
ra mindazt a mennyiséget, ami a rézedényben van, hogy teljesen befedje
a faragvanyt, majd végy egy kefét, és dorgold a faragvanyokat, hogy jol
igyak be! Aztan forditsd meg a tablat, hogy az enyv a rézedénybe cse-
pegjen vissza! Tégy ugyanigy egymas utin lassan-lassan, minden egyes
tablaval, egyik végiikt6l a masikig! Ha pedig az enyv kihiill, gondolj a
felmelegitésére masodszor, harmadszor is, s6t mindig, Ggy, hogy ne
alljon 6ssze, és a faragvanyok ne szivjanak magukba sok enyvet és ne
holyagozzanak fel! Ha pedig a tablak nagyok, egy vagy két személy
forgassa Oket, és ismét masik Ontse az enyvet és dorgolje kefével Sket!
Ha a nap nem nagyon meleg, helyezd el ket odakint, hogy megszarad-
janak, és ha valahol felholyagzas keletkezne, tavolitsd el késsel! De azért
kezdettdl fogva tigyelj arra, hogy kiprobalod az enyvet egy kis tablan,
ugy, hogy ne legyen strli és megszaradva ne ragyogjon, mert a gipsz,
amivel be akarod gipszelni, megreped; tigyelj arra, hogy a tdblak beigyak
azt, ¢és igy lesz jo! Aztan készits folyékony gipszet ugyanabban a réz-
edényben, hogy begipszeld a faragvanyokat, a kis mérdeszkdzzel ontve
rajuk, és forgasd a tablakat, hogy lecsepegjenck, ahogy azt az enyvvel
tetted! Es probald ki elészor egy kis tablan, vagyis gipszeld be és hagyd
megszaradni; ha jol sikeriilt, gipszeld be a tobbit is; ha viszont a gipsz
lagy vagy kemény, keverd meg, ahogy azt mar elébb leirtuk az ikonokkal
kapcsolatban, és vigyél fel egy réteget mindegyikre! Gondoskodj arrol
is, hogy annyira meleg legyen, hogy ne alljon 0ssze a faragvanyok ko-
zOtt, ne csorogjon el, és ne tdmje ki a faragvanyokat! Ha slr(i, és nem
folyik jol, tégy bele egy kevés meleg vizet; ha pedig nagyon folyékony
és nem szarad, Ugy, hogy a gipszelést nem lehet befejezni két-harom
réteggel, melegits gipszet és enyvet, aztan gipszeld be és hagyd jol meg-
szaradni, aztan vigyél fel egy ujabb réteget! Es ha a nap nem nagyon
erds, hanem egy kissé hideg van, helyezd ki az elsd és a masodik réteg
felvitelekor, és ne tovabb; és ne helyezd ki rogton, miutan begipszelted
Oket, hanem hagyd elébb, hogy arnyékban jol megszikkadjanak! Ugyan-
is, ha rogton kihelyezed éket, a gipsz lecsorog a faragvanyok csucsairol
és Osszegyllik a mélyedésekben, és nem sikeriil. A harmadik vagy ne-
gyedik réteg felvitelénél azonban, amikor mar befejezéshez kozeledik a
munkad, végy dvatosan egy kevés ,,pesiri”’-t és egy kis szappant, feloldva
a szappant meleg vizzel, keverd el ezt a keveréket gipsszel, €s gipszelj;
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¢és ha a gipsz lyukakat hagy, tégy gy, ahogy azt mar leirtuk neked az
ikonokkal kapcsolatban, és olyan simava valik, hogy egyaltalan nem
igényli azt, hogy meg legyen csiszolva. Ha pedig tél van, gyudjts nagy
tiizet egy nagy hazban, és ugy gipszelj, azért, hogy a gipsz meg ne fagy-
jon, és ne csorogjon el, és a tabla is beszivja az enyvet! Igy gipszeld
tehat a fel nem szegezett balusztradokat, és azok nem fognak igényelni
semmiféle csiszolast, csak be kell kenned ,,ampoli”-val és be kell ara-
nyoznod Oket.

9. Hogyan kell gipszelned egy felszegezett balusztradot

Ha a balusztrad fel van szegezve, készits eldszor egy 1étrat és
kezdd a legmagasabb részeknél, és alaposan gipszelj, ahogy az ikonok-
kal kapcsolatban magyaraztuk, kefével dorgdlve azt 6tszor vagy hatszor;
¢és amikor megszaradt, egyengesd meg jol kaparoval, aztan vidd fel az
»ampoli”’-t s aranyozd, amint alabb magyarazzuk!

10. A voros ,,ampoli” készitésérol

Végy jo vords vasoxidot, ami nem nagyon piros, és belsejében
fehér erezetek is vannak, és probald ki igy: ha az erezetei lagyak, és nem
olyanok, mint a k6 vagy mint a f6ld, akkor jo; egyébként rossz. Végy
tehat tizennyolc egységnyit ebbdl és két egységnyit a konstantinapolyi
okkerbdl, tovabba fél egységnyi lampezitet, vagyis 6lomvordset, és fél
egységnyi faggyut; gylijts meg egy papirlapot is, és tedd bele egy fél
egységnyi higannyal egyiitt! A higanyt a kdvetkezOképpen elegyitsd:
apranként vedd a kezedbe nyallal egyiitt, a masik kezed ujjaval dorzsold
Ossze, €s igy elegyitsd! Az egészet egy marvanyra téve dorzsold szét jo
ersen, és utana kend fel az igy nyert ,,ampoli”-t kétszer vagy haromszor
arra, amit finoman akarsz bearanyozni, és aranyozz alkohollal, és cso-
dalkozni fogsz!

11. Mas ,,ampoli”
Végy egyenl aranyban a fentemlitett voros vasoxidbdl és ok-
kerbdl, dorzsold szét jol, aztan tégy bele egy kevéske szappant, szintugy

tojasfehérjét is, gondosan dorzsold szét Ojra, és vidd fel az igy nyert
»ampoli”-t, és aranyozz, mint fent!
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12. Mas ,,ampoli”

Végy 6rmény vasoxidot, vagyis nyolc egységnyit magabol a
vasoxidbol és egy egységnyit higanybol, egy vagy két egységnyi voros
olmot, egy egységnyi cindbert, egy egységnyi epét, 6t egységnyi kons-
tantinapolyi okkert és egy kevéske tojasfehérjét, dorzsold szét jol, és
miutan kiprobaltad, aranyozz!

13. Hogyan kell aranyoznod az ikonokat

Miutan megrajzoltad az ikont, szurkald at egy hegyes tlivel; az-
tan mosd meg jol, hogy a szén eltdvozzon réla, és ha még szennyezett
valamelyik részén, kapard le, hogy tiszta legyen! Aztan vidd fel ra la-
gyan az ,,ampoli”-t kétszer vagy haromszor; csak miutan megszaradt az
elso réteg, akkor igyekezz a masodikat felvinni, és amikor megszaradt az
ikon az ,,ampoli”-t6l, fektesd hanyatt magad el6tt, végy néhany aranyla-
pot, és teritsd ra, minden lapot a szélénél rogzitve csonttal, ami a felfé-
nyesitésre szokott szolgalni, hogy az arany odaragadjon oly médon, hogy
amikor at akarod itatni, a sz¢l ne mozgassa €s az alkohol ne parasitsa be!
Aztan tégy egy tivegkancsoba alkoholt, és ontsd az ikon szélére! Es
felemelve az ikont az egyik részénél, Ggy igazitsd, hogy mindeniitt jol
beigya, éspedig oly mdédon tedd, hogy gyorsan beigya, nehogy a gipsz
elazzon! Egyenesre allitva tdmaszd meg és hagyd megszaradni, aztan
fényezd meg és dolgozz!

14. Hogyan kell megaranyoznod
egy fel nem szegezett balusztradot

Vigyél fel ra ,,ampoli”-t, amint az ikonokra is felvitted, helyezd
magad elé azt a tablat, amin dolgozni akarsz; ha a faragvanyok kevéssé
mélyek, fektesd fel az aranylapokat és iitdgesd a csonttal, hogy jol rata-
padjanak a faragvanyok kiemelkedd részeire, Onts aztan bdséges meny-
nyiségii alkoholt a faragvanyokra! Aztan gondosan forgasd lassanként a
tablat, hogy a faragvanyok atitatddjanak, és az alkohol kij6jjon; ha pedig
marad valami at nem itatott rész, aztasd meg egy livegkancsoval vagy
ecsettel, és nyomkodd meg egy vattacsomodval, hogy az arany feltapad-
jon, aztan allitsd a tablat egyenesre, hogy megszaradjon, majd fényezd
meg! Aztan a mély faragvanyokat vagy a gombolyt fakat, amelyek nem
tudnak 4titatodni, aztasd meg eldszor egy alkoholos szivaccsal vagy
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vattaval, aztan pedig tedd ra az aranylapot az egész papirral, el6szor a
négy sarkandl illesztve oda az ecsettel, amivel nedvesitesz, hogy az
arany le ne essen és ne tiirddjon fel, és tedd azt a megnedvesitett részre,
hogy odaragadjon! Aztan, igyesen felemelve a papirt, az arany ott marad
a gipszre tapadva. Majd egy tollat fogva, metéld le azt az aranyat, amely
nincs a helyén, s a kancsoval és az ecsettel aztasd meg jol, majd rendezd
el és fényezd meg, amint azt fontebb megmagyaraztuk.

15. Hogyan kell megaranyoznod
egy felszegezett balusztradot

Miutan megtortént a tablak gipszeléssel valo elokészitése, fiig-
gessz rajuk gyapjutakarot vagy szényeget, hogy ne fujja a szél, és ne
zilalja szét neked az aranylapokat. Aztan vidd fel az ,,ampoli”-t a ba-
lusztradra, amint azt mar fentebb elmagyaraztuk neked! Eldszor vagd fel
az aranylapokat olyan nagysagu részekre, amilyenek sziikségesek neked!
Aztan véve az alkoholt egy szivaccsal vagy egy lagy borzkefével, vagy
vattaval, nedvesitsd meg azt a részt, ahova felvitted az ,,ampoli”-t, majd
vedd rogton az aranyat, helyezd a megnedvesitett részre, rendezd el és
simitsd ki gondosan! Majd vidd fel a festékeket is a faragvanyokra a
borbol késziilt enyvvel vagy tojassal, és igy jarj el egészen a végéig! Ha
akarod, csinald tigy, ahogy itt megirom neked, mert ez is egy ligyes mes-
ter magyarazata. Végy konstantinapolyi okkert, ¢s mikozben dorzsolod,
végy egy kevés enyvet és egy kevés safranyt, és hintsd be ezzel az elegy-
gyel mindazt, amit aranyozni akarsz! Ezutan tégy ,,ampoli”-t a faragva-
nyok kiemelkedd részeire, és aranyozz alkohollal!

16. Az ,,alapozo festék” készitésérol. Panszelinosztol

Végy ... egységnyi olomfehéret, ... egységnyi okkert és ... egy-
ségnyi zoldet, amely a falhoz szolgal nekiink, és egy negyed egységnyi
feketét, morzsold 0ssze mind az Osszeset egyiitt egy marvanyon, majd
gyljtsd Gssze egy tintatartoba, és vidd fel az alapozo festéket, ha a ké-
sObbiekben testeket akarsz festeni!

17. A szemoldokoknek és mas részeknek a felvazolasarol,
amelyeknek az ikonokon testszine van. Szintén tdle
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Keverj 0ssze feketét és savat, és ha valamit fel akarsz vazolni,
elébb lagyabban, majd erésebben vazold fel! A pupillakhoz s a szemek
és szemoldokok ,.kiugrd részeihez”, valamint az orrlyukakhoz hasznalj
tiszta feketét! Vagy pedig, ha akarod, végy ... egységnyi arnyékold fes-
téket és ... egységnyi Olomfehéret, keverd Ossze marvanyon, s miutan
Osszegyljtotted, vazold fel azt, amit akarsz! A ,kiugré részeken” erd-
sitsd meg az arnyalatot tisztan arnyékolo festékkel; a pupillakhoz és az
orrlyukakhoz tégy feketét! Ilyenek Panszelinosz vazlatai.

18. Ugyancsak téle: hogyan kell a testszint készitened

Végy ... egységnyi velencei 6lomfehéret vagy jo franciat, ame-
lyekr6]l néhany fejezet sz6l ebben a kdnyvben, és ... egységnyi velencei
okkert (ha nincs velencei, végy mas, ehhez hasonlét) és ... egységnyi
cinobert! S ha azt akarod, hogy ez a szin még szebb legyen, tégy igy:
dorzsold szét a cindbert és tedd vizbe gy, hogy lecsepegjen, és mikoz-
ben lecsepeg, Ontsd le a vizet egy masik edénybe, hagyd megszaradni, s
keverd Ossze ezzel, és készitsd el a testszint, amely ily médon nagyon jo
lesz.

19. Ugyancsak téle: masik testszin

Végy ... egységnyi Olomfehéret és ... egységnyi sargasvords
okkert, morzsold Ossze egyiittesen és fesd meg a testeket! Ha nincs sar-
gasvords okker, akkor végy mast, és vegyits bele egy kevéske vords
vasoxidot, hogy egy kissé vordsebb legyen! Aztan készitsd el a testszint,
amint azt feljebb elmagyaraztuk neked! Csak arra vigyazz, hogy ne ké-
szitsd tul pirosra! Ha van taséi okkered, ahhoz nincs sziikség vords vas-
oxidra.

20. A ,,gliikaszmosz” elkészitésérol
Tégy két rész testszint és egy rész ,,alapozo festéket”, vagy ke-
vesebbet egy kagyloba, keverd Ossze, €s igy készitsd el a ,.gliikasz-
moszt”, és ezzel csindlj rozsaszint, ha van olyan rész, amelyet testszintire
akarsz késziteni. Igy késziil a ,,glitkaszmosz”.
21. Hogyan kell rozsaszint készitened

Miutan felvitted az alapozo festéket és felvazoltad az arcot,
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vagy valami mas részt, csinald a testeket el6szor ,,gliikaszmosz”-szal,
amir6l mar mindent leirtunk neked, elvékonyitva a széleket oly modon,
hogy elkiiloniiljon az ,,alapozo festékt6]”! Tedd aztan a testszint a ki-
emelkedd részekre, és egyre jobban vékonyitsd el, mint a ,.gliikasz-
mosz”-t, és kiilonboztesd meg a testszinnel az idoseknél az Gsszes ran-
cot, a fiataloknal csak a szemgddroket! Aztan tégy magukra a testekre
olomfehéret megkiilonbdztetésiil, hogy tobb ragyogast adj neki, tégy ra
belble tovabba az alapvetd részekre is, amelyeket ki akarsz fehériteni!
Nagyon finoman tedd ré, és igy a fehéritések is nagyon finomak lesznek.
Aztan erésitsd meg az elsket, vagyis a kiemelked6 részeket! Igy ké-
sziilnek Panszelinosz testei.

22. A vorosekrol

Tudd, hogy az Istensziildhoz és a fiatal szentekhez nagyon fi-
nom piros festéket kell hasznalni az archoz, cindbert keverve el a test-
szinnel! Az arnyékolasokra és a kezek korvonalaira finom vords vasoxi-
dot szoktak hasznalni. igy az id3seknél a mélyebb rancaikba annyi finom
vords vasoxidot kell tenni, amennyi a szemek f616tt talalhato, meg kell
kiilonboztetned a ,,gliikaszmosz”-szal, amint az mar fontebb leirtuk ne-
ked!

23. A hajakrol és szakallakrol

Végy stirli okkert és lang folott f6zd meg nagyon, amig sotétvo-
rossé valik! Amikor Krisztusnak és a szenteknek a hajat akarod elkészi-
teni, vegyitsd el egy kevéske feketével, és vidd fel az ,,alapozo festéket™!
Végy ismét egy keveset ugyanabbol az ,,alapozd festékbol”, vegyitsd el
egy kevéske feketével, és vazold fel [a hajat és szakallat] és arnyékold
meg konnyedén! A nagy arnyékolasokra tégy tiszta feketét is, tégy egy
kis okkert és egy kevéskét magabdl az ,alapozd festékbdl”, és csinald
meg az elsd fényezést! A masik, vagyis alaprétegre tégy tiszta okkert és
terjeszd a szélek felé! Ajkaikhoz vegyits 6lomfehéret és cinobert, aztan
készitsd el azokat; a szajakat viszont csak cinoberrel! Keverj cindbert és
mas egyéb festékeket! A mélyebb arnyékokra tégy tiszta feketét vagy
tiszta arnyékolo festéket! Szemoldokiikhoz tégy eldszor finom ,,gliikasz-
mosz”-t, aztan erésitsd meg azokat testszinnel! Igy készitik a fiatalok
hajat, az ajkukat, a szajukat, a szemoldokiiket; az id6sek hajaval és sza-
kallaval kapcsolatban tégy igy: Tégy 6lomfehéret és egy kevéske feketét,
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hogy megcsinald a fehér fényezéseket, és vidd fel az ,,alapozé festéket”;
vigyél fel az arnyékokra strtibbet is, és vazold fel azokat; tégy aztan
ebbdl a stirtibb ,,alapozé festékbdl”, amelyikkel a vazlatokat készitetted!
A szakallak kiemelked6 részeinél noveld a felszint, ha akarod, a fénye-
z¢st és az 6lomfehéret, nem hagyva azt, hogy atlatszodjék a vazlat! Az-
tan készits folyékony 6lomfehéret, és konnyedén fesd at a feketét a leg-
fontosabb helyeken! A bajuszok arnyékaira tégy tiszta feketét, a szajukra
pedig tiszta vords vasoxidot, ajkukra pedig egy kevéske testszinii pirosat,
vasoxiddal arnyékolva azokat; szemdldokiikre, ha akarod, tégy egy ke-
véske ,.gliikaszomosz”-t, ha nem, ne tégy semmit! fgy készitik az iddsek
hajat, szakallat és ajkat.

24. Hogyan kell ragyogast adnod a ruhaknak

Amikor ragyogast akarsz adni egy ruhanak olyan festékkel, ami-
lyennel akarod, tégy fel el6szor egy kevés szint és dlomfehéret, €s csinalj
ragyog6 szint, azért, hogy a ruha el6szor megkapja a ragyogo szinii és
olomfehér szint, aztan az ,,alapozo festéket”! Aztan készits ennél siirlibb
festéket, és azzal vazold fel a ruhat és csdkkentsd az arnyalatokat; aztan
vigyél fel vilagosabb ,,alapoz6 festéket” és add meg a ragyogast a ruha-
nak, fehéritsd ki a kiemelked6 részeket, és vigyazz, hogy ne tégy élom-
fehéret az arnyékokra! igy késziilnek a természetes ragyogasok.

25. Hogyan Kkell dolgoznod a gyongyhaz-szinen

Vidd fel a gyongyhaz-szinre az ,,alapozoé festéket” folyékony to-
jassal, azért, hogy olyan allapotban legyen, hogy be tudja fogadni a fes-
téket! Aztan tiivel jelold ki a szent alakjanak egész kdrvonalat, akit dbra-
zolni akarsz, és vazold fel egy réteg 6lomfehérrel, majd jelold meg a
szentet folyékony lenolajjal, dolgozd ki a tlivel, és aztan vigyél fel né-
hany konnyed réteg ,,alapozo festéket”, és hagyd megszaradni, hogy (a
rétegek) ne repedezzenek meg €s ne jojjenek ki a kencére! A dicsfényt
paccal és ,linocopiaval” tedd fel!

26. Hogyan kell dolgoznod a vasznon tojassal oly médon,
hogy az ne gyilir6djon meg
Szogezz fel eldszor négy fadarabot és a vasznat feszitsd ki ra!
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Végy aztan enyvet, szappant és mézet dvatosan, €s gipszet is, s meleg
vizzel osszekeverve Oket, nedvesitsd be vele a vasznat két vagy harom
alkalommal, hogy egyforma legyen! Es amikor teljesen megszaradt,
dorgo6ld meg csonttal, rajzold meg és dolgozd ki tojassal! Aztan tedd fel
az aranyat a dicsfényekre paccal, és ha akarod, lakkozd be egyszer, és
igy jo lesz.

27. A ,,]linocopia” beenyvezésérol,
vagyis hogyan Kkell felhasznalnod a fokhagymat az arannyal val6
ecseteléshez

Végy nagy fokhagymakat, amennyit akarsz, juliusban vagy au-
gusztusban, és tisztitsd meg Sket! Es miutin mozsarban megtérted, cse-
pegtesd le egy tiszta kend6n at egy edénybe, és tedd ezt a napra, hogy a
tartalom jo slirli legyen! De 6rizd oly mddon, nehogy szérszalak vagy
rovarok essenck bele! Keverd 6ssze annyi festékkel, amennyivel akarod,
¢és dolgozz vele! JOl vigyazz, hogy ne tégy bele tul sok festéket, hanem a
keményitd legyen tlsulyban, oly médon, hogy az arany odatapadjon! Es
amikor felkened, hagyd kihiilni egy kicsit, és akkor tedd ra az aranyat,
apranként fijogatva és nyullabbal tisztogatva! Es amikor be akarod lak-
kozni az ikont, tedd eldszor a napra, hogy felmelegedjék, mert (kiilon-
ben) a fokhagymalével kidolgozott részek benedvesednek és kititkbznek.

28. Hogyan Kkell ,,pesiri”-t f6znod

Végy ,pesiri”-t, tedd egy nyitott 1adaba, és vidd ki nyaron a
napra negyven napig, amikor a nap nagyon meleg! De 1égy 6vatos, hogy
ne siirlisodjon be nagyon, mert vannak olyan minéségii ,,pesiri”-K is,
amelyek hamar megfonek, masoknak viszont hosszabb idére van sziiksé-
giik. Vigyazz arra is, hogy amikor olyanna valik, mint a folyékony méz,
akkor lesz jo! Mert ha nagyon bestirisodik, amikor felkened a keveréket,
még slriibbé valik, és nem tudod szétkenni az ikonon, mert megkasaso-
dik. Légy gondos esténként, hogy vagy letakard, vagy bevidd, mert az
¢jszakai hiivosben megromlik! Amikor latod, hogy a ,,pesiri” mar besii-
risodott, csepegtesd le egy lagy szdveten at, hogy megtisztuljon a szor-
szalaktol és mas szennyezédésektdl, ha belchullottak. igy fézik a
»pesiri”-t a napon.
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29. Hogyan kell szurkot készitened

Végy fenyOgyantat, ahany oka-t akarsz, tedd bele egy olyan
rézedénybe, amely kétszer annyi gyantat is be tud fogadni, mint ameny-
nyit beleteszel! Tedd fel a tlizre foni, de 1égy dvatos, hogy a gyanta ki ne
fusson, mert nagyon megdagad! Amikor latod, hogy megdagad, hiizd le
az edényt a tlizrdl, és egy fujtatoval, amit kezed iigyében tartasz, fujd a
gyantat, hogy hagyja abba a dagadast, vagy pedig tarts készenlétben egy
masik edényt hideg vizzel, és belemeritve a rézedény aljat, a gyanta
megsz{inik dagadni. Aztan tedd vissza az edényt a gyantaval a tiizre, és
tégy ilyen médon tobbszor is, mig megsziinik dagadni! Igy késziil a
szurok. Vedd le végiil a tiizrdl, tarts készenlétben egy vizzel teli réz-
edényt, amelybe bedntdd a szurkot! Aztan, miutan gondosan kinyomkod-
tad, Orizd meg!

30. A ,,pesiri”-s lakk készitésérol

Végy szaz egységnyi ,,pesiri”-t, amit a napon f6ztél, és hetvendt
egységnyi szurkot, és egy serpenyObe téve, tedd fel a tlizre, hogy jol
megolvadjon és Osszeelegyedjen! Aztan, miutin megsziirted, lakkozz
vele a napon! De 1égy dvatos, hogy az elso réteget olyan kdnnyedén vidd
fel, amennyire csak tudod, hogy elkeriild a megkasasodast! Ha az ilyen
,»pesiri”-s lakk talsdgosan besiiriisddik, és nem tudod szétkenni, tégy bele
egy kis kbolajat is, hogy felhiguljon! Ha pedig nincs neked beldle, tégy
bele nem f6zott ,,pesiri”-t, és ez ugyanaz. Ha bdségesen van mézgad,
tégy Otven egységnyi szurkot és huszonot egységnyi mézgat és a hatas
igy is jo lesz! Igy késziil a legvalasztékosabb lakk, és nagy ragyogést ad,
vagyis jo fényességet.

31. Mas, szantalos lakk

Végy szaz egységnyi szantalt, és morzsold szét egy marvanyon
vagy egy mozsarban, hogy finom porréa valjon! Tedd bele egy serpenyd-
be, egy kevéske kbolajat és ,,pesiri”’-t is téve bele, hogy fel ne gyullad-
jon, és tulsdgosan meg ne feketedjen, addig, amig megolvad; és a serpe-
nyOt leégett parazsra téve, fedd be egy lemezzel! Gyakran keverd egy
bottal és fedd be, hogy az egész jol feloldodjon! Amikor latod, hogy
szétoldddott és habot kezd vetni, azonnal vedd le a tizrél, és tégy bele
fél okra napon f6zott ,,pesiri”-t (de vigyazz, hogy elébb melegitsd fel),
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aztan, miutdn leszlirted egy finom szoveten keresztiil, 6rizd egy vazaban,
¢és amikor latod, hogy megkeményedik, tégy bele kdolajat, hogy annyira
folyékony legyen, hogy lagyan lehessen vele lakkozni, oly modon, hogy
ne kasasodjon be, €s igy lesz jo!

32. A kdolajos lakkrdl

Végy tizenkét egységnyi szandrak-gyantat €s harminc egységnyi
szurkot, és a szandrak-gyantat dorzsold szét marvanyon, s préseld at
szitan, hogy nagyon finom legyen! Aztan dorzsold szét a szurkot is:
el6szor tedd mindkettét két kiilon edényben parazsra, hogy feloldddja-
nak, aztan vegyitsd dssze Oket, adj hozza kdolajat és keverd dssze bottal!
De a kdolajat lassanként tedd bele, hogy a szandrak-gyanta Ossze ne
slirlis6djon, és ha véletleniil mégis 6sszeslrlisodik, ontsd le az egészrdl a
kéolajat, csak azt hagyva ott, ami bestirisddott, és keverd parazson, oly
modon, hogy az egész folyékonnya valjon! Tedd hozza ismét a kdolajat,
és melegitsd meg jol, és sziird le egy lagy szoveten! Es ha siirti, tégy
hozza egy kevéske kbolajat, amikor lakkozni akarsz! Megszarad arnyék-
ban is, kora reggeltél estig, vagy korabban is, és jo ragyogast is ad. Es
amikor lakkozni akarsz, melegitsd fel a napon el8szor az ikont, vagy ha
nem siit a nap, tliznél, hogy ne litkzzon ki rajta a fokhagyma prepara-
tum; és ne allitva helyezd el, hanem vizszintesen, azért, hogy a lakkozas
meg ne csorogjon! Ez a lakk nagyon konnyii, de nem annyira jo.

33. A sarga lakkrél

Végy husz egységnyi szandrak-gyantat és tiz egységnyi
»sarisampri”-t, vagyis aloét, és jol dorzsold szét porra, szitadld meg és
tedd egy vazaba, hogy feloldodjon! Tégy hozza 6tven egységnyi napon
megfozott ,,pesiri”-t is, és amikor lakkozni akarsz, tégy bele kdolajat,
hogy az egész feloldodjon! gy késziil tehat a sarga lakk, és ezzel tudod
lakkozni az eziistot, hogy sarga legyen.

34. Az alkoholos lakkrdél, amely az arnyékban szarad

Végy nagyon erés, lombikban négyszer vagy 6tszor leparolt al-
koholt, ¢s tégy ebbdl husz egységnyit egy kis iivegbe! Csirizzel leduga-
szolva tedd forr6 hamura, hogy a tartalma felforrjon! Amikor felforr,

tégy bele tiz egységnyi nagyon jol szétdorzsolt szandrak-gyantat, és
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amikor felforr az alkohollal és feloldodik, tégy hozza 6t egységnyi szur-
kot, és vigydzz, hogy egy kevéss¢ forrjon, oly modon, hogy az egész
egyetlen vegyiilet legyen! Aztan sziird le egy lagy szoveten at, és igy jo
lesz. Amikor lakkozni akarsz, tedd el6szor az ikont a napra, hogy jol
felmelegedjen, és ha nem lenne nap, helyezd lang folé! Egyidejiileg
melegitsd meg a lakkot is, és vigyél fel ekkor egy réteget ecsettel, és kis
1d6 multan vigyél fel még egy masik réteget, de ne tobbet! Ezzel kapcso-
latban azt is kell tudnod, hogy a velenceiek nem tesznek aranyat az iko-
nokra, hanem készitettek egy olyan lakkot, amelyet az ikonokra tesznek
az arany helyett; ezt a lakkot alaman nyelven ,,golipharpe”-nak nevezik,
a mi nyelviinkon pedig ,,arany festéknek”.

35. Hogyan kell megtisztitanod a régi ikonokat

Amikor meg akarod tisztitani a régi ikonokat, t6lts meg el6szor
egy dézsat vizzel, amelynek olyan nagynak kell lennie, hogy befogad-
hassa az ikont, oly mddon, hogy a viz elfedje! Aztan fektesd bele hanyatt
az ikont, és végy erds oldoszert, amely egy kissé langyos, és az ikonra
téve dorgold azt egy nagy ecsettel! Ennek disznosortébol kell lennie, és
olyan nagynak, mint amilyennel az ,,alapozé festéket” kenik fel az ikon-
ra. Amikor dorgolod, 1égy dvatos, és ne tavolitsd el a festéket, mert ha az
oldoészer erds, leszedi a szennyez6dést és a lakkot, s részekre bontja.
Ezért 1égy nagyon Ovatos, €s ne tisztitsd meg az egész ikont egyszerre
(hanem csak lassanként), hogy tonkre ne menjen! El6szor csak egy kis
részét tisztitsd meg az oldoszerrel és ecsettel, majd meritsd rogton az
egész ikont a dézsaba, hogy lemosd annak a résznek a szennyezddését,
amelyik meg lett tisztitva, és az olddszert is! Aztan moss meg ujra az
ecsettel és az olddszerrel egy masik részt, majd ismét meritsd be és mosd
meg a dézsaban, és igy mosd meg az egészet lassanként, és nem fog
tonkremenni! Ha aztin az egészet egyszerre akarod megtisztitani, szik-
ségszerlien lassitanod kell a megmosasat, és ekkor, mivel az oldoszer
nagyon sok ideig marad az ikonon, a szinek a gipsszel egyiitt megvaltoz-
nak. Tégy tehat ugy, ahogy elmagyaraztuk neked! Es amikor jol meg van
tisztitva, ha valamely részen a festék felvalt volna, javitsd ki, aztan lak-
kozd meg, hogy olyanna legyen, mintha {1j volna! Probalt ki azonban
el6szor ligyességedet egy kis ikonon, és ha sikertiil a kicsin, kezdheted
egy naggyal! Ha nem, hagyd, hogy ne tedd tonkre, és ne haragitsd meg a
tulajdonost! Ezek a dolgok, amelyeket leirok, ne tlinjenek elétted mesé-
nek, mert én magam is megcsindltam a probat, és sikeriilt! Mas valaki
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viszont meg akarta probalni kiprobalas nélkiil, és iires lett a tablaja.
36. Hogyan kell festéket készitened, hogy ragyogjon

Végy egyforma mennyiségben enyvet, olddszert és fehér viaszt,
keverd Ossze ezt a harmat, és tedd fel a tiizre, hogy 6sszeolvadjon! Majd
beletéve a festéket, csepegtesd le jol, és ecsettel kend be azt, amit akarsz,
¢és hagyd megszaradni! Aztan fényezd meg! Ha aztan akarod, készitheted
arannyal is, és az is ragyogni fog, és jo lesz! Oda viheted fel, ahova aka-
rod, csak arra vigyazz, hogy ne lakkozd!

37. Hogyan kell aranyat olvasztanod

Tégy egy porcelan csuporba aranyat és folyékony gumit, olyan
strlit, mint a méz, és ujjaddal hosszl idon keresztiil jol dorzsold, oly
moddon, hogy jol dssze legyen dolgozva! Aztan mosd le vizzel az ujjadat
a csuporba, ¢s tégy még hozza vizet, hogy teljesen tele legyen! Hagyd az
egészet letilepedni, majd ontsd le 6vatosan gy a vizet, hogy az arany ki
ne dmoljék vele egyiitt, és tégy hozza masodszor €s harmadszor is vizet,
hogy jol kitisztuljon! Aztan gyljtsd 6ssze egy kagyloba, tégy hozza egy
kis gumit is, és dolgozd ra az ikonokra!

38. Hogyan kell aranyozott betiiket készitened

Végy ,szulimant”, vagyis fehér arzenikumot és higanyt is, és
tedd ezeket egy marvanyra Onnal egyiitt! Tégy hozza erés savat vagy
6lommal, vagy eziisttel! Addig dorgold az egészet, amig olyan nem lesz,
mint a viz, és belemartva a nyestecsetet ebbe a vizbe, irj vele! Amikor a
betitk megszaradnak, fényezd ki 6ket!

39. Hogyan kell arany feliratokat készitened

Keress ¢és talalj egy meztelen csigat, vedd a nyalat, és tedd be
egy kagyloba, vagy barmiféle edénybe! Hallgasd meg, hogyan kell a
nyalat megszerezned! Tégy az orrlyukaba meleg viaszt: erre tiistént meg-
szabadul a nyalatol, amit te felfogsz és marvanyra teszel egy kis timsoval
¢és arannyal, és jol 6sszedorzsolod az egészet. Tégy hozza egy kevéske
gumit is és igy irj arra, amire akarsz, és te magad is csodalkozni fogsz!
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40. Hogyan kell felvinned aranyat papirra

Kend be el6szor a papirt enyvvel vagy gumival, aztan rogton,
amig még friss, tégy ra aranyat, és hagyd megszaradni! Aztan fényezd
meg, ¢s jo lesz!

41. Hogyan Kell ,,chérmes”-es finom lakkot készitened

Tégy fél oka vizet egy 6nozott edénybe és két és fél egységnyi
»tzougan”-t, és tedd fel a tiizre, hogy az egész jol felforrjon! Aztan levé-
ve a tlizrél, Ontsd at az egészet egy masik edénybe, amit rdgton felteszel
€g0 parazsra! Készen tartva 6t egységnyi ,,chérmes”-t, morzsold szét
porra, tedd bele lassanként, vékony bottal kevergetve! Amikor azt latod,
hogy a keverék forrni kezd, tarts készenlétben két és fél egységnyi
»loter’-t, morzsold szét ugy, mint a ,.chérmes”-t, és tedd ezt is bele,
kevergetés kozben! Kissé késobb vedd le az edényt a tiizrdl, és tégy
hozza fél egységnyi jol szétmorzsolt timsot! Aztan sziird le az egészet
két nagy megtisztitott edénybe (tudd azt is, hogy amit az els¢ edénybe
szlirsz, sokkal jobb lesz, mint amit a masodikba), és hagyd lecsepegni! A
vizet, ami foliil marad, 6vatosan szedd le egy kiskanallal! Es még két
vagy harom napig hagyva, hogy csepegjen, szedd le 4jbdl a vizet, amig
azt nem latod, hogy csak kevés viz maradt, és nem tudod leszedni kiska-
nallal. Vagy pedig tégy igy: amikor a folyadékot lecsepegteted, fonj meg
egy kevéske gyapjut, csinalj bel6le olyat, mint egy kandc, nedvesitsd be!
Az egyik oldalrél tedd be az egyik végét a festékes edénybe (de vigyazz,
hogy ne érintse a festéket, hanem csak a rajta 1év6 vizet, mert ha a festé-
ket is érinti, azt is kivezeti), a masik oldalrdl hagyd, hogy a masik vége
kilégjon az edénybdl! Tégy egy masik edényt is ez ala, amely fel tudja
fogni a vizet! A gyapju kandc annyi vizet fog kivezetni, hogy te magad is
csodalkozni fogsz. Aztan hagyd arnyékban megszaradni a ,,chérmes”-€s
lakkot, és jo lesz! A vizzel, ami megmarad, keverj stirti lakkot, €s az is jo
lesz! gy készitik a ,.chérmes”-es finom lakkot. Nagyon kell arra is fi-
gyelned, hogy mindig nyaron készitsd, mert télen lassan szarad meg, és
megromlik.

42. Hogyan Kell rézoxidot készitened

Tégy apro6 rézdarabokat erés savba, egy rézedényben, fedd be,
és tedd egy naptdl felmelegitett helyre a meleg évszakban, azért, hogy a
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sav bestlirlisodjon! Aztan vedd ki a rézdarabokat, és tedd egy masik
edénybe, hogy megszaradjanak! Igy készitik a rézoxidot, vagyis a
Ltzinkiari”-t.

43. A cinober készitésérol

Végy szaz egységnyi higanyt, huszondt egységnyi ként és nyolc
egységnyi voroskrétat! Dorzsold szét a voroskrétat és a ként egy marva-
nyon, mindkettét elkiilonitve, erételjesen, porra! Aztan tedd fel ezt a
harom anyagot kiilon edényekben tolgyfabol készitett parazsra! Készen-
létben tartva egy erds, kifejezetten erre a célra késziilt vaspalcat, keverd
az emlitett anyagokat, hogy feloldodjanak! Aztan keverd hozza a hi-
ganyt, hogy egy keverékké valjanak, folyton kevergetve a vaspalcaval,
mignem azt latod, hogy a vas megfeketedik! Aztan ontsd ki egy tiszta
lemezre, és hagyd kihtilni! Ekkor morzsold szét ujra, amint eldszor tet-
ted, és miutan elékészitettél egy ,,souraghi”-t, vagyis egy hosszu nyaku
¢és szoros szaju korsot, tedd ezt bele, takard be, és keverd el a vassal,
mignem azt latod, hogy a vas fehérré valt. Aztan dugaszold le szorosan
az edényt, és asd a foldbe addig, ameddig tele van, vagyis a nyakaig,
aztan tégy ra nagy tiizet, és hagyd foni egy nap és egy éjszaka! Aztan,
Osszetorve az edényt, vedd ki a tartalmat: igy készitik a jo cindbert.

44. Hogyan kell ,,plakunti”-t, vagyis 6lomfehéret készitened

Végy 6lmot, darabold lapos részekre, és tégy savat egy fazékba,
vagyis egy edénybe! Szorosan lepecsételve az edényt, foldeld el fel nem
bomlott tragya k6z¢, oly modon, hogy meleg helyen legyen, és hagyd ott
tiz vagy tizenot napig! Aztan, miutan kivetted az edényt, {isd egy mar-
vanyra a tartalmat, és miutan szétmorzsoltad, tedd egy nyitott edénybe,
hogy megszaradjon, és igy lesz jo!

45. Hogyan kell ,,tzimarismata”-s ,lazouri”-t készitened

Végy egy rész oltatlan meszet €s ugyanannyi jo mindségii
tolgyhamut, és tégy fel el6szor vizet jol forrni, hogy egy kissé lecsokken-
jen, aztan dobd bele a hamut és a meszet, és vigyazz ra, hogy jol forrjon!
Amikor a viz csokken, tégy hozza mindig egy keveset, és hagyd leiile-
pedni az egészet, és félretéve a tiszta meszet, végy az iiledékbdl, és tedd
egy Uj edénybe, és végy annyi ,.tzimarismata”-t, amennyit akarsz, tedd a
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folyadékba, és vigyazz, hogy jol forrjon, mignem azt latod, hogy a fo-
lyadék ,tzimarismata” szintivé valik! Ekkor vedd le az edényt, és sziird
le a tartalmat egy szdveten at egy masik edénybe, kidobva a ,.tzimaris-
mata”-t! Aztan mosd ki jol az edényt, tégy bele annyi festéket és poritott
tims6t, amennyit akarsz, valamint egy kevéske tojasfehérjét, €s keverd
jol dssze! Miutan feltetted egy kissé forrni, vedd le, és a festék szétoszlik
benne! Vagy pedig tedd fel tiszta vizben kiilon, és lecsepegtetve az egé-
szet egy strtl szovésil szoveten, a tiszta viz kifolyik beldle, a festék pedig
ottmarad az aljan. De ha a szovet fonalai a ,tzimarismata”-nal sotétebb
vorosek vagy sotétkékek, ilyen lesz a festék is.

46. A ,Jazouri” masfajta készitésérol

Végy egy kissé sziik szaju uj fazekat, és tégy bele — félig, vagy
majdnem félig — olyan oltott meszet, mint a liszt! Aztan t6ltsd tele a szitk
nyakaig erds savval, és kevergesd egy fadarabbal, hogy jol egybeolvad-
jon! Majd tedd fel a fazekat a tlizre, és vigyazz arra, hogy a tartalma
forrjon, mignem a sav feloldodik! Levéve a tlizrél tégy hozza masik
savat, igy hogy a meszet ellepje, és jol bedugaszolva az edényt csirizzel
vagy tésztaval, hogy a sav el ne parologjon, temesd bele fel nem bomlott
lotragyaba, oly modon, hogy meleg helyen legyen, gondosan takard be,
és minden harom napban helyezd at masik meleg tragyaba, mignem
eltelik harminchat nap! Ezutan vedd ki, és kinyitva jo ,,lazouri”-t talalsz.

47. A tinta készitésérol

Végy egy okanyi koérisfakérget, és tedd egy edényben masfél
okanyi vizbe, és hagyd, hogy beigya egy vagy két hétig! Ha akarod, tedd
ki a napra is! Aztan végy el egy fél okanyi vizet ebbdl, morzsolj dssze tiz
egységnyi gubacsdiot és tizendt egységnyi ,kalakanthi”-t, tedd fel az
egészet egyiitt egy edényben vagy egy rézedényben forrni, mignem az
egész a felére csokken! Aztan sziird le egy lagy szoveten és mosd meg az
iiledeket tiz egységnyi vizzel, és ezt is beletéve a tintaba, sziird le egy
lagy szoveten! Aztan a tiszta tintat az elsé edénybe téve, amelyben fel-
forraltad, dorzsolj tizenkét egységnyi nagyon tiszta gumit, és tedd bele!
Aztan tedd fel a edényt egy kicsit a tlizre, hogy a tartalma megolvadjon
(ha tiiz nélkiil akarod megolvasztani, még jobb)! Ezzel az anyaggal, amit
iivegedényben Orizz, szabadon irhatsz, amikor csak akarsz, mert ez na-
gyon jo tinta.

114



Az ikonfestészet kézikonyve

48. Hogyan kell cinobert készitened a papirra irashoz

Végy ... egységnyi cinobert, és morzsold szét egy marvanyon
olyan j6l, hogy nyelvedre téve viznek érezd! Gondosan Osszegyijtve a
marvanyrol, tedd egy tintatartoba, és miutan szétmorzsoltal ... egységnyi
gumit és ... egységnyi kandiscukrot, tedd folyékonnya, és aztan irj vele!
Es ha nem ir nagyon vorosen, tégy igy: hagyd, hogy a cindber jél leiile-
pedjen a tintatarto aljara, aztan onts le egy masik edénybe egy kis, szinte
sarga vizet abbol, ami megmarad, és 6rizd meg a tintatartoban a maradé-
kot! Keverd 0ssze, és irj egy kis ideig, és ha nem ragyog, tégy ujbol vizet
abbol, amit kivettél, és irj bizonytalankodas nélkiil!

49. Hogyan kell dolgoznod moszkovita médra

Amikor megrajzoltad a szentet az ikonon, csak a dicsfényét ara-
nyozd be, az alapot pedig igy vidd fel: végy dlomfehéret és keverd &ssze
egy nagyon kicsi indigoval, mert érthetd, hogy nem elég az 6lomfehér!
Vagy pedig az indigé helyett tégy perzsa ,,lazouri”’-t vagy ,.tzenkiari”-t,
¢és egy kis tojast, és vidd fel az alapot! A ruhdkhoz hasznalj barmilyen
festéket egy kis tojassal, az alapozo festéket dvatosan kend fel, rajzold
meg, és add meg a ragyogast olvasztott arannyal! El6szor add meg a
ragyogast folyékony arannyal, aztan erésitsd meg az arnyalatot a kiemelt
részeken, mint ahogy a festékek arnyalatait is, és amikor megszaradt,
csiszold meg tigyesen csonttal! Hasonloképpen ird fel a szent betiiit is
arannyal! Vigyél fel mas diszitéseket is az alapra, és ezt is csiszold meg,
mint ahogy fentebb! igy dolgoznak a moszkovitak.

50. Hogyan kell dolgoznod krétai médra

A ruhakat igy készitsd: vidd fel a nehéz ,alapozd festéket” és
rajzold meg, és add meg a ragyogast kétszer-haromszor, aztan vidd fel az
olomfehéret! Az arcokat igy készitsd: végy sotét okkert, egy kevéske
feketét és nagyon kevés dlomfehéret, és vidd fel az ,,alapozo festéket”,
és rajzold meg erds feketével, és tégy a kiemelkedd részekre s a szemek
pupilléira tiszta feketét! Aztan tégy 6lomfehéret és egy kevéske okkert és
cindbert 6vatosan, oly modon, hogy a test ne valjék sargava, hanem
voroses-fehér legyen, és adj nekik format! Csak arra vigyazz, hogy ne
takard el az arcokat teljesen, de alapjaban igyekezz csokkenteni a test-
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szint! Aztan tedd egy kiss¢ fehérebbé a testet a kiemelkedd részeken,
lagy 6lomfehérezéssel! Hasonloképpen vidd fel a testszint a kezekre és a
labakra! A fiatalok hajanal igy tégy: vidd fel az ,,alapozé festéket” erds
feketével, és rajzolj a feketével, és csinald meg a fényezést az ,,alapozéd
festékkel”, és egy kis testszint téve hozza, dlomfehérezd a kiemelkedd
részeket! Az iddsek hajat és szakallat azonban vilagositsd ki az ,,alapozo
festékre” felvitt lenolajjal, és fehéritsd ki lagy 6lomfehérezéssel!

51. A természetes méretek magyarazata

Tudd meg, tanuld, hogy természeténél fogva minden ember ki-
lenc tojasnyi, vagyis kilenc mértéki a homlokatol a talpaig! El6szor vidd
fel az elsé tojast, amit harom részre osztasz! El8szor rajzold meg a hom-
lokot, aztan az orrot, és harmadikként a szakallat! A hajat azonban tedd
ki egy orrnyival a tojason kiviilre, és ismét mérj ki a szakalltol az orrig
harom mértéket! Es két mértéknyi tavolsagra csinald meg az allat, egy
utan a szajat, a nyak viszont olyan hosszl, mint az orr. Aztan mérj az
alltol a derékig harom mértéket, és a térdig masik kettdt, és a térdbol
vond le egy orr mértékét! Még két mérték a sarokig, onnantol a talpig
egy orr, és onnan a koromig egy mérték. Es a toroktol a vallig ismét egy
mérték; ugyanez a masik vallig is. A vall legdmbdolyodéséig végy egy
orrnyit, és mérj a konyokig a belsd résztél egy mértéket és aztan egy
masikat a kéz boréig, onnantdl az ujjak végéig egy mérték. Amilyen az
egyik szem, olyan a masik is egyenes vonalban; ugyanigy, ilyen az
egyiknek a masiktol valo tavolsiga. Es amikor a fej profilban van, a
szemt6l a fillig két szemnyi mérték kell; amikor viszont szemben van,
egy szemnyi kell. A fiilnek olyannak kell lennie, mint az orrnak. A derék
négy orr szélességli, amikor csupasz, amikor viszont fel6ltdztetett, mas-
fél tojasnyi. Az 6vnek a derékon kell lennie, ott, ahova elér a konyok.

52. A természetes festékek készitésérol
és hogyan kell dolgoznod olajjal vasznon

Eldszor keverd el jol a festékeket vizzel, és hagyd teljesen meg-
szaradni! Aztdn dorzsold szét ismét nem fott ,,pesiri”-vel, majd gyiijtsd
0ssze a marvanyrol, és tedd tintatartoba! Amikor pedig a festéken bor
keletkezik a tintatartoban, és te dolgozni akarsz, emeld fel egyik végénél
a bort, és végy ki annyi festéket, amennyit akarsz, aztan ujjaddal nyomd
vissza a bort, és fedd le a festéket, hogy ne képzddjék rajta ujabb bor!
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Az 6lomfehéret keverd el didolajjal, mert ezzel jobb lesz! Aztan szegezz
fel négy fat, és feszitsd ki ra a vasznat, amelyre festeni akarsz! Ha a
szovet selyem, rajzold meg, és dolgozz rajta azonnal! Ha azonban va-
szon vagy mas anyag, készitsd egy nagyon siirti festéket és kend fel ezt
az alapozo festéket, egy nagy késsel szétkenve, hogy a szovet egyenletes
legyen, és hagyd megszdradni! Aztan vazold fel gipsszel, és dolgozz
rajtal Készits egy tenyérnyi tablat, vagy egy kicsit nagyobbat, és az egyik
végén lyukaszd ki, oly modon, hogy balkezed hiivelykujjat be tudd dugni
a lyukba, hogy megtartsd, és a tabla tobbi része a karodon nyugod;jék,
ugy, hogy a konyokodig érjen! Ezen keverd a festékeket, hozzatéve egy
kis koolajat is, hogy folyékonyak legyenek, és igy dolgozz! El6szor
csinald meg az arnyalatokat, aztan az els6 fényezést, majd a masodikat,
aztan a kifehéritést! Csak arra vigyazz, hogy ne vidd fel az egyik fénye-
z¢st a masikra, hanem mindegyiket a maga helyére, gondosan, mert ha
egymasra keriilnek, nem szaradnak meg hamar! Tedd ugyanezt a testszi-
nekkel is: eldszor az arnyalatokat vidd fel és az alap-részeket! Amikor
dolgozol egy festékkel, fektesd hanyatt az ikont, hogy megszaradjon
kissé, majd dolgozz masik festékkel az elsdn! Amikor befejezed az
ikont, ha akarsz, adj neki lakkozast, majd vess véget a munkadnak! Tudd
azonban, hogy minden festék megkivanja a maga ecsetjét, és hogy az
ecseteknek keményeknek, kerekeknek és a tollbol kevéssé kinyuloaknak
kell lenniiik! Padodban sok lyuknak kell lennie, hogy beléjiik helyezd az
ecseteket, oly modon, hogy ne porozddjanak be! Es amikor meg akarod
mosni Oket, tarts készenlétben egy két részre osztott badogdobozt, és az
egyik részben tartsd a nem fott ,,pesiri”-t, amibe belemartod az ecsetet,
ujjaid kozott morzsolgatva, hogy a festék megpuhuljon; aztan nyomd be
az ecsetet ujjaddal a doboz eme részébe, majd hiuzd ki, hogy szivaccsal
megszaritsd! Onts 6blitdvizet a doboz mésik részébe, és ezzel az &blité-
vizzel mindent megtehetsz, amit akarsz. Aztdn mosd meg az ecseteket
szappannal vagy olddszerrel, és ezek nagyon jol tisztitanak; mosd meg
ugyanugy a marvanyt is oldoszerrel! Ez a modszere és magyarazata a
szOveten olajjal valo abrazolasnak, vagyis a természetesnek.

53. A falra valé festés magyarazatarol,
vagyis hogyan kell abrazolast készitened a falra,
és hogyan kell falra valo festéshez ecsetet készitened
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Tudd, hogy a falhoz val6 ecsetet, a felvazolashoz valot, szamar
sorényébol, okor farkabol, kecske egyenes szorébol és dszvér szakalla-
bol szoktak késziteni. Csinald igy: Kosd dssze a szoroket, dugd bele egy
sastollba, és alkalmasak lesznek a testszinek és a fényezések felvitelére,
és mindarra, amit csak akarsz. A nagy ecseteket, amelyek az alapozo
festék felvitelére valok, sertésszOrbdl készitsd, és ,,sintzimi”-vel bevia-
szolva kdsd magaban egy féara, toll nélkiil: igy késziilnek a falra vald
ecsetek.

54. Hogyan kell finomitanod a meszet

Amikor falat akarsz megfesteni, végy jo meszet, amely kovér,
mint a faggyl, és nem tartalmaz ki nem égetett koveket! Ha rossz, és ki
nem égetett koveket tartalmaz, tégy igy! El8szor készits egy négyszogle-
tes fadézsat, és aldja ass egy olyan nagy godrét, amilyet akarsz, majd
tedd bele a meszet a dézsaba, Onts ra annyi vizet, hogy ellepje a meszet,
¢és kapaval keverd szorgalmasan, hogy az egész feloldodjék! Csak a
kovek maradhatnak meg. A dézsa nyitott szajara egy kosarat téve, a tej
lefolyik a kosaron keresztiil, a kovek pedig ottmaradnak. A godoérbe folyt
tejet hagyd jol bestiriisédni, hogy lapattal ki tudd venni.

55. Hogyan kell szalmas meszet készitened

Végy finomitott meszet, tedd be egy nagy ladaba, és ha van fi-
nom szalmad, de nem olyan, mint a por, azaz kdzepes, keverd bele a
mészbe kapaval! Ha nagyon siirti, dnts hozza vizet, hogy olyan allapota
legyen, amellyel lehet dolgozni! Hagyd érlelddni két vagy harom napig,
aztan vakold fel!

56. Hogyan kell kécos meszet készitened

Végy az oltott mész legjobb részEébdl, és tedd egy kisebb lada-
ba! Zuzott kécot keresve, amely nem tartalmaz sok lenszarat, tekerd és
csavard azt Ossze, hogy olyan legyen, mint egy vastag kotél, vagdald
Ossze egy deszkan olyan apro részekre, amilyenekre csak tudod, és hal-
mozd fel, hogy kiteriiljon és a lenszar-részek lehulljanak! Es miutan
Osszegyljtotted a kocot egy rostaba, dvatosan razogasd egy lada folott és
kevergesd egy lapattal és a kapaval! Es tégy igy, mint elébb, 6tszor vagy
hatszor, hogy a mész kihiiljon, oly médon, hogy a falon meg ne repedez-
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zen, ¢és hagyd érlelddni, amint a masikat! gy késziil a kdcos mész, vagy-
is az ,,opszisz”.

57. Hogyan kell falat vakolnod

Amikor ki akarsz festeni egy templomot, eldszor a legmagasabb
részeket érdemes kifesteni, aztan az alacsonyabb részeket. Ezért el6szor
az allvanyzatot készitsd el! Aztan tégy egy nyitott edénybe vizet, és egy
kanallal dobalva, vizezd be a falat! De ha a fal folddel késziilt, vakard le
a foldet a vakolokanallal, ahogy tudod (mert ha kupola, a mész aztan
lehullik), és vizezd be 0jbol, és gy vakolj! De ha a fal téglabol késziilt,
vizezd be otszor vagy hatszor, tégy tovabba bele két vagy tobb ujjnyi
oltott meszet is, hogy megtartsa a nedvességet, oly modon, hogy dolgoz-
ni tudj! De ha a fal kébol késziilt, csak egyszer vizezd be, vagy esetleg
kétszer, és kevesebb meszet tégy bele, mert a k6 nagyon megtartja a
nedvességet, €s nem szarad ki. Télen este vakolj, és kora reggel vigyél
fel koécos meszet, hogy tartson! A nyar pedig segitségedre van. Feltéve a
kécos meszet simitsd el ,,malan”-nal, és hagyd egy kicsit kihiilni, majd
rajzold meg!

58. Hogyan kell festened és dolgoznod a falon

Amikor falra akarsz festeni, eldszor egyengesd el a helyet! Az-
tan tégy egy vaskorzébe mindkét részén egy-egy fat — csinald olyan
nagyra, amilyenre akarod —, és az egyik végére tégy egy ecsetet, hogy
vegye a festéket, megjeldlje a méreteket és kirajzolja a dicsfényeket! A
méretek megjelolésére végy okkert, és higan jeldlj az ecsettel! Aztan
rajzolj ugyanazzal az okkerral, és ha a rajz nem sikertil jol, rajzolj er6s
fehérrel, és jelold a dicsfényt is, és vilagositsd meg jol a hatteret, és tedd
rd azonnal a feketét! Aztan fényesitsd meg a ruhat és vidd fel ra a festé-
ket! De vigyazz arra, hogy egy oran beliil befejezd az egészet, amit kifé-
nyesitettél, mert ha sokat késlekedsz, réteg képzodik, €s a festékek nem
szivodnak be, és aztan lehullanak. Tehat ha késlekedsz, vedd figyelem-
be, hogy a hely nem fogja beszivni a festéket! Verd le ekkor kdmiives-
kanallal, és vidd fel aztan a festéket, amely igy nem fog lehullani! Ha-
sonloképpen fényesitsd ki az arcot is, és jelold meg a kdrvonalait kémi-
veskanallal vagy kddarabbal, vagy csonttal, amit felfliggesztve viselsz,
mint egy kést. Ezzel jeldld ki a ruhakat is, vazold fel az arcot, vazold fel
¢és vidd fel a rozsaszint, de ha késlekedsz és kéreg képzddik, tégy ugy,
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amint elmondtuk!
59. Hogyan kell falra valé fehéret készitened

Végy meszet egy régi meszesgddorbol, és probald meg igy!
Tedd a nyelvedre, és ha nem keserli vagy savanyu, hanem olyan, mint a
fold, akkor jo. Valaszd ezt, dorzsold szét, és jo fehér lesz a falra. De ha
nem talalsz ilyet, régi festmények régi vakolatabol nyerd a meszet, és jol
lekaparva a festékeket, morzsold szét igy a szaraz meszet egy kissé mar-
vanyon! Aztan tedd egy edénybe, és megtdltve vizzel, hagyd leiilepedni,
aztan sziird meg kétszer vagy haromszor, hogy a vizzel €s a koccal elta-
vozzon az Osszes szalma is! Aztan dorzsold szét jol, és jo fehér lesz
beldle! Ha ilyet sem talalsz, tégy igy! Végy egy keveset ugyanabbol a
mészbdl, amellyel dolgozol, és tedd ki a napra, hogy megszaradjon!
Aztan fézd hossza idén at kemencében, vagy tlizon! Majd morzsold szét
¢és dolgozz vele! De probald ki a nyelveden, és ha keserti vagy savanyu,
mint a masik mész, amellyel vakolsz, hagyd, mert réteget képez, és nem
lehet vele dolgozni! De ha nem keserti, és olyan, mint a fold, habozas
nélkiil dolgozz vele!

60. A falra valé ,,alapoz6 festék” készitésérol

Végy ... egységnyi zold ,,plaka”-t, ... egységnyi stiri okkert, ...
egységnyi falra valo fehéret, ... egységnyi feketét, morzsold ssze Oket
jol, és kend fel az ,,alapozo festéket” azokra a helyekre, amelyeket test-
szintiekre akarsz késziteni!

61. A szemoldokoknek
és minden mas résznek a felvazolasarol,
amelyeket testszinnel készitenek

Végy arnyékold vagy fekete festéket és ugyanugy erds feketét,
és keverd Ossze Oket! Vazold fel aztan a szemeket, orrokat, kezeket és
labakat, és a kiemelkedd részekre csak arnyékold vagy fekete festéket
tégy! A szemek pupillaira lagy feketét tégy, amit feny6fa fajanak fiistjé-
b6l nyernek, mert ha abbol a feketébdl teszel, amit az alapozashoz és a
ruhakhoz hasznalsz, atiit.

62. Hogyan kell falra valé testszineket
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és ,,gliikaszmosz”-t készitened

Végy ... egységnyi falra valo fehéret, ... egységnyi tasoi okkert
és ... egységnyi vords vasoxidot! Morzsold 6ssze Oket alaposan egy
marvanyon: igy egy jo testszin lesz belble. Végy egy kevéskét ugyaneb-
bdl a testszinbdl és az ,,alapozd festékbol”, és osszekeverve dket, készits
,,glikaszmosz”-t!

63. Hogyan kell felvinned a falra a rézsaszint

Vedd a ,,gliikaszmosz”-t, €s ahogy az ikonokon is felvitted, tigy
vidd fel a rézsaszint a kivalasztott arcokra! Ha hamar akarod elkésziteni,
el6szor tedd fel az alapvetd részeket testszinnel, és vékonyitsd el az apréd
részeket ,.gliikaszmosz”-szal és testszinnel, €s igy lehet gyorsabban elké-
sziteni.

64. Hogyan Kell felvinned a voroset

A fiatalok szajat tiszta vords vasoxiddal készitsd, de a vordset
konnyedén vidd fel, a vords vasoxidot testszinnel keverve! Hasonlokép-
pen a szajukat is! A kezek és mas részek arnyaldsara hasznalj nagyon
finom tiszta vords vasoxidot! Ugyanigy az oregekkel kapcsolatban is; a
hajat és a szakallat gy készitsd, amint azt mar elmagyaraztuk neked az
ikonokkal kapcsolatban!

65. Hogyan kell ,,Jazouri”-val fényezést adnod a falon

Tégy ,,lazouri”-t lemezre, tégy egy kevéskét abbdl az indigdbol
is, amelyet ,xinti”-nek hivnak, mert a ,,lazouri” a falon megpenészedik!
Amennyi ,lazouri”-t tettél, ugyanannyi falra vald fehéret tégy hozza,
dorzsold jol 6ssze, és gylijtsd Ossze egy csuporba, és eldszor kend fel az
»alapozo festéket” sotét lennel és rajzold meg a feketével, és add meg a
kifényesitést ,,lazouri”’-val! A kifényesitést vidd fel az arnyékolo festékre
és az erds feketére is!

66. Milyen festékeket hasznalnak a falon és milyeneket
nem hasznalnak

Az ikonra val6 6lomfehér, a ,.tzinkiari”, a ,,Jazouri”, a lakk és az
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a fehér arzenikum nem haszndlando a falra; a tobbi festék kozil mind-
egyik hasznalandé. A cindberrdl azonban érdemes tudnod, hogy ha a
templomon kiviil akarsz festeni egy olyan helyen, ahol a szél csapkod,
egyaltaldn nem érdemes festened vele, mert megfeketedik, hanem erds
fehéret kell hasznalnod! Ha ellenben a templom belsejében akarsz feste-
ni, vigyél fel falra valo fehéret és konstantinapolyi okkert, keveset, és
nem feketedik meg!

67. Hogyan Kell kiemelked6 dicsfényt felvinned a falra

Miutan felrajzoltad a szentet, korzével jelold ki a dicsfényét!
Majd vigyél fel kocos meszet, és emeld ki a dicsfényt! Csak arra vi-
gyazz, hogy ne tedd tonkre a szent hajat! Aztan ragassz fel aranyozott
lapokat azokra a helyekre, amelyeket kiemeltél, oly modon, hogy a mész
egyaltalan ne latszodjék, és ismét vezesd végig a korzét a lapokon a
dicsfény kijelolésére! Aztan megfogva a fat, amit megfaragtal, dvatosan
kovesd a korzé forgasat, és megfogva a korzo szarat, liss ra fejszével,
hogy benyomodjék, aztan forgasd a dicsfény koriil, majd miutan elvetted
a lapokat, egyengesd el a meszet koroskoriil a vakolokanallal, vedd kortil
olomfehérrel és savval, és hagyd jol megszaradni, oly mdodon, hogy fel
tudd vinni paccal az aranyat!

68. Hogyan kell a ,,lazouri”-t felvinned a falra

Végy korpat, aztasd be és szlird le, de a vizet, amit leszilirsz,
tedd félre, hogy leiilepedjen, és ontsd le, hogy csak a siirlije maradjon
meg, azt pedig tedd fel foni! Miutan felforrt, keverd bele a ,,lazouri”-t, és
vidd fel a falra alapnak! Sokan azt mondjak, hogy kiontik azt a vizet,
amelybe beaztatjak a korpat, és masik vizet tesznek fel, hogy hosszl
id6n at f6jon a korpaval. Aztan lesziirik, és — amint mondjak — jo enyvvé
valik. Ha akarod, probald meg; de 6vatos légy, amikor a ,lazouri”-t
felviszed, hogy a fal nagyon szaraz legyen!

69. Hogyan Kkell pacot készitened az aranyozashoz

Végy harminc egységnyi ,,souligheni”-t, hdrom egységnyi finom
okkert, 6t egységnyi agyagot, egy egységnyi ,tzinkiari’-t és egy egység-
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nyi olomfehéret! Mindezeket a szaraz OsszetevOket morzsold szét jol
marvanyon mas egyéb nélkiil! Majd gylijtsd ssze a marvanyrol, és tedd
egy papirba, és amikor aranyozni akarsz, tégy egy tanyérra annyit, am-
ennyi elég a munkadhoz! De ha akarod, tégy csupan jol szétmorzsolt és
szaraz ,;souligheni”-t! Aztan f6zz ,pesiri”’-t addig, amig ugy bestirisodik,
mint a méz! Végy annyi fott ,,pesiri”’-t, mint amennyi a festék, és keverd
sokdig egy faval vagy az ujjaddal, mignem 0Osszeall! Aztan kend fel a
szentek dicsfényén a falon, és aranyozd meg! Ugyanezen a médon, ha
barmi mast dolgot akarsz aranyozni, akar bort, akar iiveget vagy mar-
vanyt, kiviil vagy bent, kend meg el6szor olddszerrel, azutan aranyozd!
Amikor mészkovet akarsz aranyozni, itasd at egyszer a szabadban len-
olajjal, és hagyd harom napig szaradni; majd kend be oldészerrel, hagyd
megszaradni €s vidd fel rd az aranyozast! Ha kint van, tégy igy; ha azon-
ban bent van, aranyozd enyvvel! Tedd ugyanezt a vassal, a rézzel és az
o0lommal! A szdvetet el6szor itasd at enyvvel ott, ahova az arany fog
keriilni! Aztan kend ra az olddszert, aranyozd meg, és jo lesz! De vi-
gyazz, hogy ne keverj sok olddszert, mert masnapra megkdt, és nem
lehet vele dolgozni!

70. Hogyan Kkell aranyat felvinned a falra a dicsfényekre
és mashova, ahova akarod

Miutan befejez6dott a festés, hagyd jol megszaradni, majd ké-
szits olddszert a munkadhoz sziikséges mennyiségben, ¢s kend meg a
szentek dicsfényét! Fess csillagokat is! De vigyazz, hogy elébb fesd meg
a csillagokat, mint ahogy a ,lazouri”-t felvinnéd, mert ha a ,lazouri”
utan viszed fel 6ket, egy ideig ugyan megmaradnak, de aztan lehullanak!
Amikor tehat csillagokat, vagy barmi mas dolgot festesz, hagyd, hogy
egy kissé megszaradjanak, majd probald ki igy: Kozelitsd hozza az ujja-
dat, s miutan megérintetted és visszahtiztad, és nem tapad hozza oldo-
szer, mert megszaradt, vagd fel olléval az aranyat a papirjaival annyi
részre, amennyi sziikséges neked! Aztan felvéve az aranyat a papirokkal,
tedd a helyiikre dvatosan, hogy meg ne gylirédjenek, s finoman és kony-
nyedén nyomkodd ujjaiddal a papirt oly moédon, hogy az arany odara-
gadjon! Vedd le a papirt, és tisztitsd meg az aranyat nyullabbal, és ha
valahol lyuk van, fogd az aranyat, és vidd fel a nyullabbal, és odaragad,
és jo lesz! Igy aranyozz minden olyan dolgot, amit csak akarsz, akér
csillagokat, akar arany ecsetvonasokat! Ha az ecsetelés nem folyékony,
amikor a falra felviszed az arany ecsetvonasokat az oldoszerrel, tégy
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bele egy kevéske kdolajat, és folyékony lesz, és a falra valo festés igy
befejezédik. Tudd azt is, hogy a falon is készitenek olyan szép
»linocopia”-kat fokhagymaval, mint az ikonokon, olyan helyen, amelyik
nem nedves, hanem nyitott, és a sz¢l atjarja; ha azonban a hely nedves
vagy zart és a levegd nem jarja at, vigydzz, hogy soha ne vigyél fel a
falra ,linocopia”-kat fokhagymaval, mert aztan megpenészednek ¢és
tonkremennek! Csak oldoszerrel viheted fel Oket, amint azt fentebb
megmagyaraztuk neked.

71. Hogyan kell felijitanod egy régi és megrongalédott ikont

Amikor egy régi és megrongalddott ikont akarsz felfjitani, tégy
igy! Ha a hatulja korhadt és sztette, el6bb jol tisztitsd meg a korhadaso-
kat, és razd le rdla a port! Aztan nedvesitsd meg enyvvel, hogy a tabla
jol beigya azt, majd tedd ki a napra, hogy megszaradjon! De vigyazz
arra, hogy az enyv at ne hatoljon a masik oldalra, hogy megrongalja a
festményt! Aztan fogd a tablabol szarmazo térmeléket, keverd el enyv-
vel, és toltsd ki a lyukakat! Amikor megszaradt, gipszeld be, vagy eny-
vezz meg egy szOvetet a hatlapra, és igy szilarditsd meg! Ha viszont el6l
az alapozas a megrongalddott, és a szent alakja jo allapotban van, el6-
szor kapard le az alapot, és a kdrnyékrol tavolitsd el a régi gipszelést!
Majd nedvesitsd be az ikont enyvvel, mint fentebb, és tégy ra fa flirész-
port is, aztan gipszeld be, vidd fel az aranyat és a festékeket, foltozd ki,
lakkozd meg, és olyan lesz, mint Gjkoraban!

72. Pontos tudositas az arannyal valo irasrél

Miutan vettél tiszta aranyat, vagyis egy aranypénzt, és beletet-
ted egy olvasztotégelybe higannyal és ,tzaparico”-val, tedd nagyon fel-
szitott parazs kozé, ugy, hogy szinte ne is latszodjék az olvasztotégely a
parazs mennyisége miatt, fujtass aztdn rajuk, hogy az olvasztotégely
izzéva valjék, és a higanyt fiistdlni és felgyulladni lassad! Amikor azt
latod, hogy ez a flist megsziinik, tudd, hogy az arany megolvadt, a meg-
gyulladt higany végiil elparolgott! Ekkor azonnal vedd ki az olvasztoté-
gelyt, hogy az arany, tlizon hagyva, fel ne forrjon és ne valjék szilardda,
mint azeldtt volt! Miutan tehat kihtilt az olvasztotégely, vedd ki beldle az
aranyat €s egyesitsd az aranynal kétszer nagyobb mennyiségii tiszta
kénnel! Aztan dorzsold jol szét a kettdt egy porfirmarvanyon egy hason-
16 mozsartdrével! Amikor mar eléggé és erdteljesen szétmorzsoltad, tedd
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be gondosan ismét egy nagyobb olvasztotégelybe, és melegitsd fel a
tlizOn, amint elébb tetted, felgyullasztva az aranyat a kénnel, hogy végiil
langra kapva ez is fiistot bocsasson ki! Ekkor, eltdvolitva az olvasztoté-
gelybdl és a tlzrdl, tedd az emlitett marvanyra és dorzsold gondosan és
elégségesen, hogy Osszemorzsolva, végiil porra valjék és olyan legyen,
mint a homok! De ennél a méasodik morzsolasnal tégy hozza egy kevéske
vizet is nagyon finom séval, és igy, miutan elegendé mddon szétmor-
zsoltad, amint sz6 volt rola, gylijtsd ismét gondosan Gssze, és tedd egy
tiszta csuporba, aztan gyakran mosogasd, egészen addig, mig megtisztul
minden szennyezO0déstol! Aztan pedig, miutan betetted egy kagyloba,
tégy vele azt, amit akarsz!

(Forditotta: Ivancso Istvain)
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Der Heilige Geist und das Sakrament der Ehe
(Laszl6 Obbagy)

Der Zusammenhang zwischen dem Heiligen Geist und dem
Sakrament der Ehe wird in den theologischen Reflexionen vernachlés-
sigt. Unser Interesse fiir dieses Thema schenkt uns aber reiche Werte.

Der Heilige Geist ist der Geist der Einheit

Der Hochmut zu Babel hat die Einheit der Meschheit und die
Ubereinstimmung der Welt zerbrochen. Das Geschenk der pfingstlichen
Flamme verschmolz, die Einheit wurde geschafft.

Ein sehr wichtiger Wesenszug des Sakraments der Ehe ist das
,unitas matrimonii”, die Einheit der Ehe. Die Vereinigung des Mannes
und der Frau im Ehesakrament ist das Werk des Heiligen Geistes. Der
Trauungsritus der Ostkirche enthdlt das Moment epiklesis (eine Fiirbitte
fiir Herunterkommen des Heiligen Geistes) und den symbolischen Akt
der Kronung/Bekranzung. Die Kronung/Bekrinzung des jungen Paares
bedeutet die Zeit des Pfingstfestes der Ehe, das Herunterkommen des
Heiligen Geistes.

Der Heilige Geist ist ein lebenspendernder Geist

Was bedeutet: Leben im Geist?

Das Leben im Geist ist ein Leben im Kontakt. Die Vorausset-
zung dazu ist, uns selbst mit anderen und in anderen zu finden. — Das ist
auch der Grund der Ehe.

Das Leben im Geist bedeutet, dass unsere ganze Tatigkeit im-
mer in einem eschatologischen Horizont geschieht. — Im Trauungsritus
singen wir den 127. (128). Psalm: ,,.Du sollst dein Leben lang das Gliick
Jerusalems schauen”. Jerusalem ist in unserem Gebet schon das neue
Jerusalem (vgl. Off 21,2ff), die Stadt, die wie eine Braut ist, die sich fiir
ihren Mann geschmiickt hat. Dieses Bild zeigt die eschatologischen
Perspektiven des Ehesakraments.

Der lebenspendende Geist gibt uns weiterhin im Sakrament der
Ehe einen Gedanken iiber dem Heiligen Geist als Mutter (vgl. die syri-
sche Viter und einige der heutigen Theologen) und — das ist vielleicht
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das wichtigste — tiber die ekklesiologische Bezichungen des Ehesakra-
ments. Diese beiden Gedanken flihren uns zur neuen Entdeckung des
Moments ecclesia domestica.

Der Heilige Geist ist der Parakletos

Der Heilige Geist ist der Parakletos, der Beistand, der Troster,
der trostspendende Geist (vgl. Joh 14,16 usw).

Auch im Ehesakrament steht er dem Ehepaar bei und trostet sie
bei Fehlern des menschlichen Lebens, wegen Unerfiillbarkeit, wegen der
Einsamkeit des Menschenlebens, die man auch in der Eheleben erfahrt.
Andererseits trostet er die Eheleute auch in den Konfliktsituationen. Er
ruft sie auf zu parakletischen Gespriachen, er schenkt ihnen die Freude
und das Erlebnis des parakletischen Zusammenseins.

Der Heilige Geist ist somit auch der Geist des Ehesakraments.

The Aramaic Stele from Tel Dan
(Géza Xeravits)

In the summer of 1993 and 1995, two israeli archaeologists, A.
Biran and J. Naveh — who have conducted the excavations at Tel-Qadi
(the biblical Dan) since three decades — published fragments of an ara-
maic stele erected by a damascene king and containing some historical
data, concerning the early history of the divided jewish kingdoms in the
9" century B.C.

The importance of the stele were recognized immediately. On
the one hand, we have not so many first-hand account on the jewish
history before the babylonian exile. On the other hand, the publishers of
the fragments identified the reading bytdwd (the house of dwd) on frg. A.
line 9 with the House of David, which — if their identification is correct —
provides the earliest extrabiblical evidence of the davidic dynasty.

Since the publications, there have been evoked among scholars
a great debate on the data, the historical circumstances and the readings
of the stele as well. In this article, | would like to present my own inter-
pretation of the fragments, based on the data provided the fragments
itself, and some other evidence. | think the person who had erected the
stele was the damascene usurper king Haza’el, and the reading bytdwd,
despite some disagreements of the scholars must be understand as men-
tion of the davidic house.
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L’angelo di pace nella liturgia bizantina
(Istvan Ivancso)

Nella liturgia bizantina esiste un’espressione interessante, 1’an-
gelo di pace che si trova non soltanto nel testo della Divina Liturgia, ma
anche in quello del vespro e del mattutino. Nella Chiesa greco-cattolica
si chiama ektenia quella serie di suppliche che contiene 1’espressione
suddetta. Per quel che sappiamo si ¢ occupato il professore R. Taft piu
approfonditamente del tema dell’angelo di pace — The Great Entrance.
A History of the Transfer of Gifts and Other Preanaphoral Rites of the
Liturgy of St. John Chrysostom, (Orientalia Christiana Analecta 200),
Roma 21978, 311-349 — e prima di lui F. Van de Paverd — Zur
Geschichte der Messliturgie in Antiocheia und Konstantinopel gegen
Ende des vierten Jahrhunderts. Analyse der Quellen bei Johannes
Chrysostomos, (Orientalia Christiana Analecta 187), Roma 1970 — e J.
Mateos — La célébration de la parole dans la liturgie byzantine,
(Orientalia Christiana Analecta 191), Rome 1971.

Il presente lavoro intende dare la fondazione scritturistica del-
I’espressione. Infatti, nel testo greco della Bibbia (Septuginta) non esiste.
Nella Bibbia ebraica la si trova al plurale, ma una sola volta come anche
nel testo della Vulgata. In base a questi testi non si pud definire
esattamente che 1’angelo di pace.

Secondo le fonti patristiche 1’angelo di pace ¢ soprattutto 1’an-
gelo custode che guida I’uomo durante sua vita. Una certa parte dei testi
indica il luogo della supplica dell’angelo di pace gia come parte
integrante della liturgia. Si tratta qui del Constitutiones Apostolorum e di
quattro testi di San Giovanni Crisostomo. Come si vede, la supplica ha
avuto luogo prima del congedo dei catecumeni.

Nella Divina Liturgia invece la frase si trova due volte.
Qual’era il suo posto originale? E difficile dirlo. Si puo affermare
soltanto che la supplica dell’angelo di pace era una formula di congedo
come il ,,Ritiriamoci in pace!”

In base ai testi scritturistici, patristici e liturgici non si puo dire
esattamente chi sia difatti I’angelo di pace. Riguardo alla sua attivita
perd possiamo ricavare piu conoscenze dai testi. Anche il suo nome ci
dice che egli € un essere spirituale che lavora e promuove la pace.
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La structure de I’iconostase et le Baroque
(Bernadett Puskas)

L’article analyse les structures de 1’iconostase du caractére
architectural au 18° siecle dans 1’éparchie gréco-catholique de Munkécs,
les modifications du programme iconographique et de la composition de
I’iconostase, présente — comme un exemple signifiant des relations
artistiques — I’iconostase de Mariapocs, et s’occupe de ’accroissement
de I’importance du décor plastique dans la structure a partir la I1° moitié
du 18° siecle.

A partir cette période les icones obtiennent des cadres des
dimensions de plus en plus remarquables, souvent peints imitant le
marbre, dorés, vernis aux laques colorées. Dans les structures des
icOnostases — ainsi que la peinture des icones de cette période — les traits
du Baroque et du Rococo deviennent dominants (le clair-obscur, la
plasticité et la décorativité spécifique, les motifs de la rocaille et de la
grille). Les icOnostases sont construites de 4-5 rangs, avec 3 axes, parfois
étagées en gradins et compartimentées richement. Dans le systéme des
représentations, dans la composition du contenu les changements sont
peu remarquables: au centre du rang des Apoétres, le Christ est représenté
comme le Grand Archeveque, les apdtres peints par deux suivent le
rythme baroque, les bustes des prophétes par trois forment des groupes
piramidaux. Avec 1’éclipse dans la conscience collective de la
signification spécifique de I’icone, les images de I’icOnostase se
dégradent sur le niveau des peintures de sujet sacral. L’iconostase a sa
part devient un décor de I’église richement orné, dont la fonction
liturgique reste encore valable, mais I’importance des ornements de la
structure rivalise déja avec celle des images.

Die ungarische liturgische Sprache
und die Griechisch-Katholische Gemeinde in Maké
(Gyorgy Janka)

Das 19. Jh. beduetet fiir die Geschichte der Griechisch-Katho-
liken in Ungarn das Ringen um die Einfiihrung der ungarischen liturgi-
schen Sprache. Die Glaubigen verstanden die altkirchenslavische und
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rumenische Kirchensprache nicht, sie wollten Gott an ihrer Mutterspra-
che loben. Schon am Ende des 18. Jh. entstanden handschriftliche Uber-
setzungen der Liturgie: in 1793 bzw. in 1795. Im Jahre von 1833 ist
schon ein gedrucktes Gesangbuch auf ungarisch erschienen.

Der Leiter der Bewegung wurde die grofite ungarische Gemein-
de der Diozese von Munkécs, die Gemeinde von Hajdudorog. In 1843
haben sie vom Parlament einen ZuschuB fiir die Ubersetzung der liturgi-
schen Biicher beantragt, in 1848 haben sie die Zusage der Regierung
erhalten, zur Verwirklichung ist es aber nicht gekommen.

Ahnliche Strebungen waren auch in dieser Zeit zur Didzese Na-
gyvarad angehorigen Gemeinde von Mako. In der 2000 Seelen zihlen-
den Gemeinde sprach man in der Mitte des 19. Jh. nur in ungarischer
Sprache. In 1849 haben sie vom aus Makd stammenden Bischof Vazul
Erdélyi die Einfiihrung der ungarischen Liturgie gebeten. Der Bischof
hat die Zweisprachigkeit im wortgottesdienstlichen Teil der Liturgie
erlaubt, anderswo nicht. Spater der Kantor hat eine elgene Ubersetzung
fiir ,,Hausgebrauch” gemacht. Die Anwendung dieser Ubersetzung und
das ungarische Singen in der Kirche wurde vom Bischof Jézsef Papp-
Szilagyi verboten. In 1867 die Glaubigen von Makoé haben sich mit ihren
Klagen zur Parlament gewendet, und das Parlament hat den Bischof
verwiesen, die alte Gewohnheit zu respektieren.

In 1868 haben die Vertreter der Gemeinde von Mako an der
Landeskongre3 der Ungarischen Griechisch-Katholiken in Hajdudorog
teilgenommen und haben sich zur sogenannten , Doroger-Bewegung”
angeschlossen.

Am 20. August 1911. hat man in der Griechisch-Katholischen
Kirche von Mako eine vollstdndlich ungarisch sprachige Liturgie zeleb-
riert ohne bischdflicher Erlaubnis. Im 1912 schlofite man die Griechisch-
Katholische Gemeinde von Mak¢ auch zur Diézese Hajdtidorog an.

Das Erlaubnis der vollstindig Ungarn sprachigen Liturgie er-
folgte am Il. Vatikanischen Konzil am 19. November im Jahre 1965.
Papst Johannes Paul der II. hat am 18. August 1991. in Mariapocs die
Liturgie des HI. Johannes Chrysostomos auf ungarisch pontifiziert.
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»1 believe in God, Father Almighty”
(Csaba Sivado)

Having the ,,year of the Father” in 1999, in this article I wanted
to give an insight into the mystery of the Father from both biblical and
dogmatic aspects. The main emphasis was given on the ,,fatherhood” and
the ,,almightiness” of God.

Within the essay we can distinguish four parts. First of all, I in-
tended to clarify the basic axiom of the Trinitarian Theology, which was
given by Karl Rahner and by which we can speak at all about the inner
life of the Trinity.

After the foundation of the Trinitarian Theology, | tried to ex-
amine how in the Old testament the fatherhood of God developed, focus-
ing on the different stages of the history of Israel. In the Old Testament
parallelly to the fatherhood we can recognise some images of the ,,moth-
erhood” in God. In the Book of Isaiah there are some emotionally very
reach verses representing these special aspects of the fatherhood of God.
(Is 66,13; 49,15) The complete insight can be reached only if we also
take these aspects into consideration. In the third part of the article we
can take a glimpse into the New Testament, how its authors expressed
the fatherhood of God by their own and Jesus’s words. Jesus himself
shows for us the father by his acts, words and teaching, because he is
,,self revelation” of God.

In the final part of the article | wanted to study the expression of
»almightiness”. What do we believe when we recite it in the Creed?
God’s almightiness is a universal, loving and mystical almightiness.
Universal, because it extends to everything. Loving, because God is our
Father and mystical, because God’s almightines is a mystery for us.

L’attivita di canonista di Gyorgy Papp
(Péter Szabo)

Gyorgy Papp ¢ stato un eminente cultore del canone orientale
nella meta del XX secolo. Il presente saggio — grazie innanzitutto ai dati
che si trovano nelle prefazioni delle pubblicazioni dell'autore — da una
parte descrive alcune tappe importanti nella vita professionale del
canonista, dall’altra mette invece in luce certe sue significative
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intuizioni.

L’opera scientifica di Papp si ¢ concentrata nella raccolta del
diritto parziale della Chiesa greco-cattolica ungherese. Aveva progettato
di far apparire il suo lavoro sulle Fonti della Codificazione Orientale,
edite fin dal 1930, ma poi vide la luce sulla pubblicazione ungherese
solo la lista catalogata delle fonti (PAPP, GY., Le particolari fonti
giuridiche del diritto canonico greco-cattolico ungherese, Budapest
1942). La raccolta del diritto parziale contribui comunque a fornire
ragioni di sostegno alle tesi che auspicavano una liturgia autonoma per la
comunita greco-cattolica ungherese. Una parte delle sue opere avrebbe
preteso a ragione l’interesse internazionale, ma dato che i suoi scritti
sono apparsi pressoché tutti esclusivamente in ungherese, esse sono
rimaste sconosciute all’estero. Oltre al volume gia ricordato, tra le sue
pubblicazioni si segnalano 1’edizione del testo latino da lui scoperto
dello statuto del capitolo di Munkacs del 1777 (!!) (PAPP, GY., Gli
statuti del capitolo della diocesi di Munkadcs, Ungvar 1942) ovvero il
saggio che analizza i cambiamenti di giurisdizione del primate cattolico
nei confronti dei greco-cattolici (PAPP, GY., La giurisdizione del
primate ungherese e la Chiesa greco-cattolica, Miskolc 1942).

Considerato che Gy. Papp ¢ 'unico canonista orientale a poter
vantare pubblicazioni di rilievo nella meta del nostro secolo, la sua
attivita scientifica meriterebbe ulteriori studi.
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A Pontificio Istituto Orientale
vezet6inek latogatasa Féisko-
lankon

Az el6z6 évekhez hasonlo-
an, ebben az akadémiai évben
is latogatast tettek Fdiskolan-
kon anyaintézetiink vezetdi.
Gallagher és Pelland rektorok
utan most az Keleti Intézet 1j
rektora, Heéctor Vall és a Teo-
logiai Fakultas dékanja, Cesare
Giraudo érkezett hivatalos lato-
gatasra 1999. februar 8. és 13.
kozott.

A hivatalos vizsgalat folya-
man sor keriilt az Fdiskola
Magnus Cancellarius-aval, Ke-
resztes Szilard megyéspiispok-
kel vald talalkozasra, valamint
a Tanari Karral tortént megbe-
sz€lésre. A targyalasok 6 téma-
ja az egyetemmé valo fejlodés
volt. Fontos szerepet kapott a
Konyvtar allapotanak felméré-
se, valamint a fejlesztés 1j

szempontjai.
A legutobbi latogatashoz
hasonléan — amikor Pelland

rektor tartott hallgatink szama-
ra opcionalis kurzust a patrisz-
tika teriiletérél —, most is sor
keriilt egy ilyen kurzusra. Vall

rektor az Okumenikus mozgalmak
torténetét foglalta 6ssze. Az olaszul
elhangzé eldéadasokat Janka Ferenc
tolmacsolta. A kurzust felvett hallga-
tok koziil tizenharman vizsgat is
tettek, igy szamukra ez kreditet ér.

A Keleti Intézet vezetéi gondot
forditottak a hallgatokkal valo talal-
kozasra is. Ezen a nappali tagozat
kispap hallgatoi vettek részt, a sze-
minariumi eldljarokkal egyiitt. Itt
Ivancso Istvan tolmacsolta az olaszul
elhangzottakat. A személyes hangvé-
teli talalkozo keretében bemutatko-
zott az 0j rektor, és érdekességeket
mondott el a Keleti Intézet torténeté-
b6l. Majd Giraudo dékan ur bemu-
tatkozasa kovetkezett, aki eddigi
¢letpalyajanak ismertetése utdn ma-
dagaszkari misszids tapasztalatairol
adott igen élvezetes élménybeszamo-
lot. (Ivancsé Istvan)

Jankané Puskas Bernadett
doktoralasa

Hittudomanyi Foiskolank miivé-
szettorténeti tanara, dr. Janka Gyorgy
tanarunk felesége, Puskds Bernadett
elkészitette és sikeresen megvédte
doktori disszertaciojat az Eotvos
Lorand Tudomanyegyetem Bolcsé-
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szettudomanyi Karan. Disszer-
gorog katolikus egyhdzmegye
mitvészete, 16-19. szazad. A
PhD  disszertdci6  védésére
1999. aprilis 29-én keriilt sor
Budapesten, az egyetem Kari
Tandcstermében. A mi intéz-
ménylink szamara is biiszkeség,
hogy tanarunknak summa cum
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laude eredményt sikeriilt elérnie. Ta-
nari Karunk konferencia keretében
iinnepelte meg a nagy eseményt, €s
gratulalt Bernadettnek. — Reméljiik,
hogy a biralok altal is nagyra értékelt
miivet hamarosan kiadhatjuk és lehe-
tdséget Dbiztosithatunk arra, hogy
masok is megismerhessék az értékes
munkat.

(Ivancso Istvan)
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OBBAGY, L., Az emberszeretd Isten, (Gorog katolikus hit-
tankonyvek I1.), Nyiregyhaza 1998, 100 p. Fiizve

Viszonylag hosszu ideig varatott magara a hittankdnyv sorozat
elkezdése ota a masodik kdtet megjelenése. A tartalmat attekintve, ez a
konyv is keresztény alapismereteket ad a kisiskolasok szamara. Szerzdje
a bevezetésben megadja a célkitiizését: a Hitvallas alapjan kivanja meg-
ismertetni az egyhaz hitét. Ezt a nagy ¢és nehéz feladatot — a megcélzott
korosztaly értelmi képességét és fejlettségi szintjét figyelembe véve —
szinte jatszi konnyedséggel tudja megoldani Féiskolank kateketika tana-
ra. A nem tal sok széveggel, am annal tobb képpel, jatékos feladattal,
fejtordvel tarkitott kotet alapjan a gyermek megtudhatja, hogy keresztény
hitiink az irgalmas és emberszereté Istenrél szol, a Hiszekegy pedig
ennek az Osszefoglalasa. A zarszoban ugyan csak a vakaciora vonatkoz-
tatja a szerzO, hogy keresztény modon, Jézus Krisztus baratjaként kell
¢lni, de a tartalom alapjan ki lehet ezt boviteni: megismert és megszere-
tett hitiink révén mindig az emberszereté Isten gyermekei vagyunk. A
vilagos és szép szerkesztés mellett — természetesen a tartalmon tal —
kiilon értéke a konyvnek, hogy fliggelékében a legfontosabb imadsago-
kat és vallasi, hitbeli tudnivalokat is kozli. (Ivancso Istvan)

SZENT ATANAZ GOROG KATOLIKUS HITTUDOMA-
NYI FOISKOLA, Studia Biblica Athanasiana, Nyiregyhsaza 1998, 99
p. Fiizve. ISSN 1219-9915

Hittudomanyi Féiskolankon — az eddigi kiadvanyok mellett — 1j
sorozat indult Xeravits Géza szerkesztésében, aki az intézményben bibli-
kus eléado. Ebben az els6 szamban 6t hazai biblikus kutat6 tanulmanyat
gyljtotte egybe és bocsatotta az olvasokozonség rendelkezésére.

A szerkesztd a bevezetésben néhany soros ismertetést, illetve
méltatast ad az egyes tanulmanyokrol, igy azt itt nem sziikséges megis-
mételni. Viszont a nevek és a témak mindenképpen megérdemlik a meg-
emlitést. Benyik Gydrgy a magyar nyelvii bibliaforditasokrodl irta tanul-
manyat. Gal Ferenc az egyhazi tanitohivatalnak a Szentiras értelmezésé-
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vel kapcsolatos megnyilatkozasait targyalja irasaban. Kocsis Imre az
Eukharisztia alapitasat elbesz¢éld szentirdsi szovegekben az uj szovetség
témajat vizsgalja. Xeravits Géza a Filippiekhez irt levél hires Krisztus-
himnuszat elemzi. Zsuppan Monika a marki passio alapjan ir Jézusrol
mint keresett személyr6l, egészen ij modszerrel.

A kiadvanyon latszik a pontos és gondos szerkesztés. Olykor
azonban aprobb hibak becsusztak, példaul az elsé tanulmany labjegyze-
teiben a nagybetlis szavak ékezetei hianyzanak, s egy-egy betlieliités is
tapasztalhato. Ezek azonban nem csorbitjak a mil értékét; hasznos ol-
vasmany mind a szakembernek, mind a pusztan érdeklédének.

Az ajanlast ir6 foigazgatoval és a szerkesztovel egyiitt remé-
nylinket fejezziik ki, hogy folytatasa is lesz a kezdeményezésnek, s valo-
di sorozattd novi ki magat Fdiskolank tudomanyos életének eme tjabb
kezdeményezése. (Ivancso Istvan)

KRUPPA, T., Ecsettel a Szentharomsagrol? Szentharomsag
Andrej Rubljov ,,Troica” cimii ikonjanak tiikrében, Nyiregyhaza
1998, 79 p. Fiizve. ISBN 963 03 4591 9

Hittudomanyi Foiskolank dogmatikai tanara a budapesti
licenciatusi dolgozatanak atdolgozott valtozatat jelentette meg ebben a
konyvben. — A bdséges irodalommal ellatott miiben a Szentharomsag
titkat akarja — amennyire lehet — felfogni és bemutatni a szerz6, mégpe-
dig Kelet modszere, az apofatikus teologia szerint. Ez magyarazhatja a
cimben a kérddjelet.

A hét részre 0sztddo konyv els fejezete dogmatikai jellegii: az
ikonografiarol mint teologiarol beszél. Utana torténeti és miivészettorté-
neti rész kovetkezik harom fejezetben, ahol a szerz6 Andrej Rubljov
Szentharomsag ikonjanak sziiletési koriilményeit vizsgalja s a fény és a
szinek szerepérdl és lizenetérdl targyal. Végiil a konyv harmadik nagy
egysége — ismét harom fejezetben — mar magat az ikont vizsgalja, még-
pedig dogmatikai szempontbdl, amennyiben az Krisztus-ikon, plinkdsdi
ikon és a Szentharomsag ikonja.

A konyv szerzéje Rubljov Szentharomsag ikonjanak bdséges
irodalmabol jelentds mennyiséget felhasznal és idéz, s Gjszerti megallapi-
tasokat is tesz, éppen a konyv harmadik egységében.

A sz€p kiallitast és tartalmas konyvvel kapcsolatban hidnyos-
sagként rohato fel néhany metodoldgiai hiba. Ezek egy része az idézések
modjaban talalhatd, mas résziik a pontatlansagokban lathato. L
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CSELENYIL, I. G., A hozzink lehajlé Isten, Nyiregyhaza
1998, 252 p. Fiizve. ISBN 963 03 5757 7

A szertartastanban arrdl is targyalunk, hogy a tételesen megfo-
galmazott hit egységes, azon valtoztatni az egyhaz hitének csorbulasa
nélkil nem lehet. Ugyanakkor jelen van az egyhaz életében a megélt hit
is, amely az el6zonek a szertartasokban valo feloldasat jelenti. Tudjuk,
hogy csak ebben lehet eltérés, és éppen ez adja az egyhaz sokféleségét
is. Magyar gorog katolikus egyhazunknak is vannak olyan sajatossagai,
melyek ez utobbi teriileten jelentkeznek s valnak nyilvanvalova.

Cselényi Istvan Gabornak tizenkét 6nallo kotete utan — melybdl
hat teologia témakat targyal, négy verseskotet, kettd pedig irodalomtor-
téneti munka — ez a legtijabb konyve a Teologiai Tanulmanyok I11. része.
O alapelvként fogalmazza meg a ,lex credendi est lex orandi” alapjan,
hogy létezik egyfajta keleti teologia. S ezért az § torekvése — ebben a
konyvében is —, hogy egy bizonyos ,,gordg katolikus teoldgia kialakita-
san faradozzunk: olyan szintézisen, amely magaba 6leli mind a minden-
kori katolikus gondolkodés, mind a keleti teologia értékeit”.

A szerzének ez a kdtete nagyobb részében mar publikalt anya-
got tartalmaz, igy — az el6z6 mondatok fényében is — bizonyos szintézis-
nek tekinthetd. A konyv fejezetekre oszlik. Ezek azonban egy tagabb
felosztasban harom teriiletre csoportosithatok.

Az elsé csoportba tartozé tanulmanyok a keleti teologia néhany
alapvet6 kérdését targyaljak. Ilyenek példaul a keleti teologia alapfogal-
mai, a patrisztikus irodalom sajatossagai, a keleti egyhaztan a liturgia
szellemében, végiil az Istensziild az okumené tdgabb gondolatkorébe
helyezve.

A masodik kategoria tanulmanyai a szentségeket mutatjak be a
bizanci egyhaz szempontjabol. Nem pusztan elméleti megkdzelitést ad a
szerzO, hanem liturgikus kornyezetiikbe helyezi és pasztoralis vonatko-
zasaival egylitt mutatja be az egyes szentségeket.

Végiil a harmadik csoportba tartozé irasok kifejezetten a litur-
giaval foglalkoznak. Tobb témat is feldlelnek: a liturgia teologiai eszté-
tikajatol kezdve torténelmi vonatkozasokon at egészen mai témaig is
eljutnak, példaul a kornyezetvédelemig. Amde a kozponti részt itt a
magyar gordg katolikus egyhaz liturgikus dallamkincsének bemutatasa
teszi ki. Ezért sok kotta is talalhato a kdnyvben.

A kotetet végigtanulmanyozva az deriil ki, hogy mégiscsak a
megelt hit teriiletén vannak a gérog katolikus egyhaz sajatossagai, vagyis
a tételesen megfogalmazott hit liturgikus feloldasaban és megélésében.
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fgy is van rendjén, hiszen a katolikus egyhaz tételes tanitasatél a gorog
katolikus egyhaz sem térhet s nem is tér el. (Ivancso Istvan)

Egyiptomi Szent Mdria és Remete Szent Oniifriosz, (ford.
Krasznai, J. és Téth, P.), Terebint (kiadé) 1998, 64 p. Fiizve. ISBN
963 03 6554 5

Ugy tiinik, a keleti lelkiségi irodalmat illetden hazankban is el-
indult egy bizonyos reneszansz: nem csak a keleti szertartdstiak foglal-
koznak vele, hanem masok is. A Terebint kiadd egy Gijabb konyvet jelen-
tetett meg errdl a teriiletr6l. Az els¢ Szarovi Szent Szerafim tanitasa
alapjan azt mutatta be, hogyan lehet a Szentlelket megszerezni. (Az
ismertet6t lasd: Athanasiana 6 (1998) 145-146.) Ez az ijabb konyv két
életrajzot tartalmaz. Az egyik Egyiptomi Szent Mariaé, akit egyhazunk-
ban a nagybdjt 6todik vasarnapjan tnnepliink. Ezt az életrajzot a
szlinaxarionbdl — rovidebb forméaban — mar megismerhettiik. Orosz Ata-
naz forditotta le az ijonnan megjelent Triddionban (Nyiregyhaza 1998,
538.). Aztan ugyancsak az 6 forditasaban olvashatjuk a teljes szoveget
egy masik 0j konyvben (LAKATOS, L., Unnepi kényv a bizdnci egyhdz
liturgikus évéhez, Nyiregyhaza 1997, 809-823.). — A masik életrajz ed-
dig még nem volt olvashaté magyar nyelven. Mindkét konyv a szerzetesi
irodalom teriiletére tartozik, am nagy lelki haszonnal olvashatjak mind-
azok, akik legalabb egy kis lelki elmélyiiltségre torekszenek. Ha mai
koriilmények kozott nem is lehet utanozni sem Maria, sem Onufriosz
¢életmodjat, az Istennek vald elkotelezettségiikb6l mindenki tanulhat. Ezt
segiti eld az is, hogy konnyen kezelhetd flizet formaban latott napvilagot
ez a két életrajz. (Ivancso Istvan)

VLAHOS, H., Bevezetés a keleti keresztény lelkiségbe. Orto-
dox lelkiség, Budapest 1988, 102 p. Fiizve. ISBN 963 03 6308 9

A keresztény kelet lelkisége teriiletén nem volt szokasban olyan
kézikonyvek Osszeallitdsa, mint a nyugati ,,aszketikak™ és ,,misztikak”.
Helyettiik mar a patrisztikus korszaktdl kezdéddéen a , filokalidk”, az
atyak életét és tanitdsait tartalmazd kotetek, valamint a szentek élete
szolgaltak a lelki elérehaladast. — Vlachos archimandrita konyvecskéje
sem vallalkozik arra, hogy a keresztény keleti lelkiségrdl atfogod képet
adjon. Sokkal inkabb — amint 6 maga fogalmazza (12. old.) — ,kis belé-
p6t” akar nyujtani ebbe a lelkiségbe.
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A szerz0 nem ismeretlen a magyar olvasé el6tt, mert a zo6ld-S
(vs) Studio mar megjelentette egy konyvét (Egy éjszaka a Szent Hegy
sivatagdaban. Beszélgetés egy dthoszi remetével a Jézus-imardl, Buda-
pest 1997) Verdes Sandor forditasaban és kiadasiban. (Az ismertetést
lasd: Athanasiana 8 (1999) 140-141.) Ezt az Gjabb — magyar nyelven
olvashatd — konyvét hianyt potlonak lehet tekinteni a maga teriiletén,
mert ilyen jellegli konyv még nem latott napvilagot magyarul.

A szerzd gondot fordit az ortodox lelkiség meghatarozasan tal
az ortodox és a mas hagyomanyok lelkisége kozotti kiilonbségtételre,
valamint eme lelkiség lényegének megfogalmazasara. Eszerint az orto-
dox lelkiség lényege a szivvel kapcsolatos, amit az egész ember koz-
pontjaként kell felfogni. Ilyen értelemben tud beszélni a lelki tokéletese-
dés harmas fokozatardl — amely a konyv legbévebb fejezete —, vagyis a
sziv megtisztitasarol, az értelem megvilagosodasardl €s az atisteniilésrol.
Ehhez szorosan kapcsolodik a praxisz és thedria fogalmak tisztazasa,
melyek valdjaban szorosan egymashoz kdtédnek, mert az elobbi a meg-
tisztulast és a biinbanatot jelenti, az utdbbi pedig az értelem megvilago-
sodasat, a theosziszt. A konyv harom utolso fejezete gyakorlatiasabb. A
bevezetd szentségekkel kapcsolatban (keresztség, bérmalas, Eukharisz-
tia) bemutatja, hogy a keleti lelkiség hagyomanyaban nincs ellentét a
szentségek €s az aszketizmus kozott, s6t ez utdbbi teremti meg a lehetd-
séget Isten kegyelmének befogadasara, melyet a szentségek kozvetite-
nek. Szol arrdl is, hogy a nepszisz, a belsé figyelem segit nem csak a
logiszmoi, a rosszindulatu gondolatok tavoltartasaban, hanem a szocialis
kérdések megoldasaban is. Végiil pedig alahuzza, hogy a lelki ¢let nem
csak a szerzetesek feladata, hanem minden emberé, azoké is, akik a
hazas élet utjat valasztjak.

A szerzonek talan legfontosabb megfogalmazasa igy adja meg a
keresztény kelet lelkiségének lényegét: ,,A lelki élet... nem emberkdz-
pontu (antropocentrikus) allapot, hanem Isten teremtetlen kegyelmének
megtapasztalasa. Nem filozofia vagy spekulacié, hanem részesedés Isten
kegyelmében” (57. old.). Ennek szellemében — az ortodox felfogas sze-
rint —a konyvet athatja a palamizmusrol, az Isten teremtetlen energidja-
nak kiaradasarol szol6 tanitas.

Az egész miivon végigvonul az az alapvetd gondolat, hogy az
ortodox lelkiséget ugy kell felfogni, mint terapikus segitséget, mellyel az
ember meggyogyulhat és eljuthat az atisteniilésre.

(Ivancso Istvan)
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PUSKAS, L., Romzsa Tédor piispok élete és haldla, Nyiregy-
haza [1998], 292 + 24 p. Fiizve. ISBN 963 8456 15 9

Romzsa Todor vértanu piispoknek még csak a nevét sem volt
szabad kimondani évtizedeken keresztiil, amig a rendszervaltds be nem
kovetkezett. Am ez egyéltalan nem jelentette azt, hogy elfeledkeztek rola
az emberek. S6t! A személyes emlékek nagyon megmaradtak a szentéle-
ti plispok hivei kozott, amint az Puskas Laszl6 atya konyvébdl is kide-
riil. Az atya abban a szerencsés helyzetben van, hogy — ha nem is szem-
tanfja, de — kisgyermekként atéldje volt a tragikus eseményeknek: ho-
gyan akarta az ateista szovjet dllam a gordg katolikusok hitében és Ro-
mahoz val6 hiiségében rendithetetlen fopapjat behddolasra kényszeriteni,
majd amikor ez semmiképpen nem sikeriilt, hogyan gyilkoltatta meg. A
temetésnek mar valdban szemtantja és atéléje volt a szerzo, akinek
édesapja Ungvaron volt pap és hitoktatdé. Most ,.sine ira et studio” irja
meg nem csak emlékeit, hanem a torténelmi tényeket is. A konyv rendki-
viil gazdag anyagot fog ssze. Otvozédnek benne a személyes élmények
(kiillonosen megrazodak a temetés kortiilményei, de még inkabb a vértant
plispok holttestének megtalalasa és azonositasa), beszdmolok, egyhazi és
allami dokumentumok, térténelmi adatok, levéltari forrasok... A szerz6
dicséretre méltod szorgalommal jart utana a dolgoknak, s gytjtotte egybe
anyagat. Meg is fogalmazza, hogy talan ezt a huszonnegyedik 6raban
teszi, amikor a kortarsaktol még begyiijtheték az informaciok, ami egy
generacié mulva mar lehetetlen lesz. A kdnyvben sikeriilt egy bizonyos
jozan egyensulyt teremteni: a plispoknek nem csupan a vértantisagarol
sz0l, hanem egész életérdl. Igy teljes képet kaphatunk Romzsa Todorrol:
gyermek- ¢és ifjukorardl, tanulmanyair6l, kiilonésen a Romaban
(Germanikum, Russzikum) toltott évekrdl, fiatal papi életérdl, teoldgiai
tanari munkassagarol, végiil plispoki, fOpasztori életérél. Teljessé valik
tehat a képiink, ugyanis eddig a magyar gorog katolikus egyhdzban csak
kevés iras jelent meg a plispokrdl, illetve vértanuhalalarol:
Gorogkatolikus Szemle 6 (1990) 8-10; 6 (1992) 4-5; 7 (1992) 4; 8
(1992) 4. Ennek a konyvnek érdekessége, hogy a szerzo eltér betlitipu-
sokat hasznal a kiilonb6z6 miifaju részek megfeleld elkiilonitésére. (Igaz,
egy 1d6 utan ez kezd zavardva valni.) A hatalmas mennyiségii feldolgo-
zott anyaghoz jo lett volna mutato(ka)t késziteni, a visszakeresés meg-
konnyitése érdekében. — Reméljiik, ez a konyv is hozzajarul ahhoz, hogy
a szentéletll és vértantiként meghalt plispok egyre ismertebbé valik, nem
meriil a feledés homalyaba, s a folyamatban 1évé processzus utan meg-
torténik a boldogga avatas, majd azt kovetheti a szentté avatas is.  (l. 1)
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RECENSIONES

OBBAGY, L., Az emberszeretd Isten, (Gorog katolikus hit-
tankonyvek IL.) [Il Dio che ama gli uomini, (Libri di Catechismo
Greco-cattolici)], Nyiregyhaza 1998, 100 p. Legato

Il secondo volume della serie dei libri di catechismo € uscito
relativamente dopo lungo tempo dall’inizio della pubblicazione dei
volumi. Esaminando il contenuto, si osserva che anche questo libro
vuole dare conoscenze fondamentali agli scolari del secondo anno delle
scuole elementari. L’autore ci comunica la finalita del libro
nell’introduzione: vuole diffondere la fede della Chiesa in base al Credo.
Il professore della Cattedra Catechetica puo risolvere questo importante
e difficile compito — considerando le capacita mentali e il livello di
sviluppo della categoria presa in oggetto — quasi con estrema facilita. Gli
scolari possono apprendere in base al libro non caricato da troppi testi.
Ma attraverso quadri, compiti giocosi ed enigmi apprendono che la
nostra fede cristiana ci parla del pietoso Dio che ama gli uomini, e che il
Credo ne ¢ il riassunto. Benché 1’autore nella conclusione si riferisca
soltanto alle vacanze, durante le quali si deve vivere in modo cristiano e
come amico di Gesu Cristo in base al contenuto del libro si puo allargare
questa prospettiva: noi siamo sempre — per la nostra fede conosciuta e
vissuta — figli di Dio che ama gli uomini. E un valore speciale del libro,
accanto alla redazione chiara e bella — naturalmente oltre al suo
contenuto — che porta nell’appendice le preghiere piu importanti e le
conoscenze religiose.

(Istvan Ivancso)

SZENT ATANAZ GOROG KATOLIKUS HITTUDOMA-
NYI FOISKOLA [ISTITUTO TEOLOGICO SUPERIORE GRE-
CO-CATTOLICO DI S. ATANASIQ], Studia Biblica Athanasiana,
Nyiregyhaza 1998, 99 p. Legato. ISSN 1219-9915

Nel nostro Istituto ¢ iniziata — accanto alle altre pubblicazioni —
una nuova serie scientifica redatta da Xeravits Géza, professore di
Bibbia. In questo primo numero ha raccolto e messo a disposizione dei
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lettori i saggi di cinque ricercatori di Bibbia.

Il redattore nell’introduzione ci da la descrizione e valutazione
dei saggi in alcune righe percid non occorre ripeterle qui. Perd, in ogni
caso, i nomi e i temi meritano un accenno. Benyik Gydrgy ha scritto il
suo articolo sulle traduzioni in lingua ungherese della Bibbia. Gdl/
Ferenc tratta nel suo scritto delle manifestazioni del magistero ecclesiale
riguardo all’interpretazione della Sacra Scrittura. Kocsis Imre esamina il
tema del nuovo testamento nei testi scritturistici che raccontano
istituzione dell’eucaristia. Xeravits Géza analizza il celebre inno di
Cristo nella lettera ai Filippesi. Zsuppdn Monika scrive su Gest, come su
un personaggio ricercato, in base alla passione descritta da S. Marco,
con un metodo tutto nuovo.

E evidente subito la redazione esatta ¢ accurata del volume. A
volte perd si notano anche dei piccoli errori sfuggiti durante il lavoro.
Per esempio nelle note del primo saggio mancano gli accenti sulle
maiuscole; e ci sono nei testi anche alcuni scambi di lettere. Questi
sbagli perd non sminuiscono il valore dell’opera; infatti ¢ un’opera utile
sia agli specialisti, che ai curiosi.

Speriamo, insieme al direttore dell’Istituto che ne curato una
presentazione, e, al redattore, che questa iniziativa abbia un esito, e
questo lavoro della vita scientifica del nostro Istituto diventi una propria
e reale serie. (Istvan Ivancso)

KRUPPA, T., Ecsettel a Szenthdaromsdgrol? Szenthdaromsdg
Andrej Rubljov ,, Troica” cimii ikonjanak tiikrében [Mit Pinsel von der
Dreifaltigkeit? Die Dreifaltigkeit im Spiegel der Ikone ,,Troica“ von
Andrej Rublev], Nyiregyhaza 1998, 79 p. Geheftet. ISBN 963 03 4591 9

Der Dogmatik-Professor unserer Theologischen Hochschule hat
in diesem Buch die iiberarbeitete Version seiner Lizenzarbeit publiziert.
In dem mit Literatur reichlich ausgestatteten Werk mochte der Autor das
Geheimnis der Dreifaltigkeit — soweit dies tiberhaupt moglich ist — ent-
falten, und zwar gemiB der Ostlichen, der apophatischen Theologie.
Dies kann das Fragezeichen im Titel erkléren.

Das erste Kapitel des Buches, welches aus sieben Teilen be-
steht, hat dogmatischen Charakter. Es handelt von der Ikonographie als
Theologie. Dann folgt ein geschichtlicher und kunstgeschichtlicher Teil
in drei Kapiteln, in dem der Autor die Umstdnde der Entstehung der
Dreifaltigkeitsikone von Andrej Rublev untersucht. Er spricht hier auch
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von Rolle und Bedeutung des Lichtes und Schattens. SchlieBlich wird im
dritten groflen Abschnitt des Buches — nochmals in drei Kapiteln — die
Ikone selbst untersucht und zwar in dogmatischer Hinsicht, insofern sie
Christusikone, Pfingstikone und Dreifaltigkeitsikone ist.

Der Autor des Buches benutzt und zitiert umfangreiche Litera-
tur zur Dreifaltigkeitsikone von Rublev und gelangt auch zu neuen Er-
kenntnissen, eben im dritten Abschnitt des Buches.

In Verbindung mit dem schénen und gehaltvollen Buch sind je-
doch einige methodologische Fehler festzustellen. Einige sind in der
Zitierweise, andere sind in sonstigen Unexaktheiten sichtbar.

(Istvan Ivancso)

CSELENYL, 1. G., A hozzdnk lehajlo Isten [Der zu uns sich
niederbiegener Gott], Nyiregyhaza 1998, 252 p. Geheftet. ISBN 963
0357577

In der Lehre vom Ritus sprechen wir dariiber, dal der dogma-
tisch formulierte Glaube einheitlich sein muf3, man kann ihn ohne Scha-
den fiir den Glauben der Kirche nicht verdndern. Gleichzeitig aber exis-
tiert im Leben der Kirche auch der erlebte Glaube, der in der Uberset-
zung des ersteren in den Liturgien besteht. Wir wissen, dafl nur in die-
sem ein Unterschied sein kann, und eben daraus ergibt sich die Vielfalt
der Kirche. Auch unsere griechisch-katholische Kirche hat solche Eigen-
timlichkeiten, die sich auf diesem letzten Gebiet zeigen.

Im AnschluB} an seine zwolf Bénde, von denen sechs theologi-
sche Themen behandeln, vier Gedichtsammlungen und zwei literaturge-
schichtliche Werke sind, stellt dieses neueste Buch von Cselényi Istvan
Gabor den III. Teil seiner Theologischen Studien dar. Er formuliert
darin ausgehend vom Grundprinzip der ,lex credendi est lex orandi”,
dal auch eine gewisse Ostliche Theologie existiert. Deshalb ist seine
Bestrebung in diesem Buch ,,sich um die Schopfung einer gewissen
griechisch-katholischen Theologie zu bemiihen: um eine Synthese, die
die Werte sowohl der jeweiligen katholischen Gesinnung, wie auch der
Ostlichen Theologie umfaf3t.”

Dieser Band des Autors enthilt zum groften Teil schon publi-
zierte Schriften, so kann man es — auch im Licht der vorherigen Sitze —
als eine gewisse Synthese betrachten. Das Buch ist aufgeteilt in Kapitel.
Diese aber sind nach drei Themenbereichen gruppiert.

Die Studien der ersten Gruppe behandeln einige Grundfragen
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der Ostlichen Theologie. Solche sind zum Beispiel die Grundprinzipen
der ostlichen Theologie, die Eigentiimlichkeiten der patristischen Litera-
tur, die Ostliche kirchliche Lehre zur Liturgie, schlieBlich die Gottesmut-
ter eingeordnet in den weiteren Gedankenkreis der Okumene.

Die Studien der zweiten Kategorie stellen die Sakramenten vor,
aus Perspektive der byzantinischen Kirche. Der Autor leistet nicht nur
eine theoretische Anndherung, sondern stellt die einzelnen Sakramente in
ihrem liturgische Kontext und mit ihren pastoralen Implikationen vor.

Die Schriften der dritten Gruppe schlieBlich behandeln aus-
driicklich Fragen der Liturgie. Die Themenpalette reicht von der theolo-
gischen Asthetik der Liturgie, iiber die geschichtlichen Beziehungen bis
zu aktuellen Themen wie zum Beispiel dem Umweltschutz. Jedoch steht
auch hier die Vorstellung des liturgischen Reichtums der ungarischen
griechisch-katholischen Kirche im Vordergrund, besonders was Melo-
dien und Liedgut betrifft. Deshalb finden sich auch viele Noten im Buch.

Zusammenfassend 146t sich sagen, daB die Eigentiimlichkeiten
der griechisch-katholischen Kirche auf dem Gebiet des erlebten Glau-
bens liegen, das heifit in der liturgischen Ubersetzung des dogmatisch
formulierten Glaubens.

Das ist auch gut so, da auch die griechisch-katholische Kirche
von der dogmatischen Lehre der katholischen Kirche nicht abweichen
kann, was sie aber auch nicht tut. (Istvan Ivancsd)

Egyiptomi Szent Mdria és Remete Szent Onuifriosz [La vita di
Santa Maria Egiziana e di San Onufrio], (trad. Krasznai, J. e Téth,
P.), Terebint (ed.) 1998, 64 p. Legato. ISBN 963 03 6554 5

Pare che nel campo della letteratura sulla spiritualita orientale
anche nella nostra patria sia iniziato un rinascimento: si occupano di cio
non soltanto gli uomini di rito orientale, ma anche altri. La casa editrice
Terebint ha pubblicato un nuovo libro del genere. 1l primo libro ha
presentato — in base all’insegnamento di Serafino di Sarov — come si puo
ottenere lo Spirito Santo. — Si veda la recensione: Athanasiana 6 (1998)
145-146. — 1l nuovo libro contiene due biografie. L’una ¢ di Santa Maria
Egiziana che ¢ venerata nella nostra Chiesa nella quinta domenica della
Quaresima. Questa biografia gia la conoscevamo — anche se in forma piu
breve — dal sinassario perché P. Atanaz Orosz 1’ha tradotta nel Triddion
pubblicato recentemente (Nyiregyhaza 1998, 538). Poi anche nella sua
traduzione possiamo leggere il testo intero della biografia in lingua
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ungherese in un altro libro nuovo (LAKATOS, L., Unnepi kényv a
bizanci egyhaz liturgikus évéhez [Libro festivo per [’anno liturgico della
Chiesa bizantina], Nyiregyhaza 1997, 809-823.). — L’altra biografia
finora non esisteva in lingua ungherese. Ambedue i libri appartengono
alla letteratura della vita religiosa, cioé monacale ma possono leggerli
con grande vantaggio spirituale tutti coloro che tendono verso un certo
approfondimento spirituale. Anche se tra le circostanze di oggi non ¢
possibile seguire né la vita di Maria né quella di Onufrio, dalla loro vita
pero legata a Dio possono imparare tutti. Il fatto che le due biografie
siano state pubblicate in un piccolo quaderno facilmente consultabile
aiuta moltissimo. (Istvan Ivancso)

VLAHOS, H., Bevezetés a keleti keresztény lelkiségbe.
Ortodox lelkiség [Introduzione alla spiritualita orientale cristiana.
Spiritualita ortodossal, Budapest 1988, 102 p. Legato. ISBN 963 03
6308 9

Nel campo della spiritualita orientale non era in uso scrivere
manuali, come le ,,ascetiche” e ,mistiche” di tipo occidentale. Al loro
posto, gia dall’era patristica, aiutavano la progressione spirituale le
»filocalie”, i volumi che contengono la vita e i detti dei padri, e le vite
dei santi. Neanche il libriccino dell’archimandrita Vlachos intende dare
un quadro integrativo della spiritualita orientale. Piuttosto — come
I’autore scrive (p. 12) — vuol dare ,,un piccolo ingresso” in questa
spiritualita.

L’autore non ¢ sconosciuto al lettore ungherese perché il ,,zo1d-
S (vs) Studio” ha gia pubblicato uno dei suoi libri (Egy éjszaka a Szent
Hegy sivatagaban. Beszélgetés egy dthoszi remetével a Jézus-imarol
[Una notte nel deserto del Sacro Monte. Colloquio con un eremita di
Athos sulla preghiera di Gesu], Budapest 1997) con traduzione ed
edizione di Sandor Verdes. — Si veda la recensione: Athanasiana 8
(1999) 140-141. — Possiamo tenere questo nuovo libro nel suo campo —
che si puo leggerlo in lingua ungherese — come se rispondesse ad un
bisogno, perché un libro del genere non era stato ancora pubblicato in
ungherese.

L’autore ha cura, oltre alla definizione della spiritualita
ortodossa, della distinzione tra la spiritualita degli ortodossi e delle altre
tradizioni, e ancora della redazione dell’essenza di questa spiritualita.
Secondo lui la sostanza della spiritualita ortodossa ¢ in stretta
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connessione con il cuore che deve esser considerato il centro dell’'uomo.
L’autore in questo senso puo trattare il triplice grado del
perfezionamento spirituale — nel capitolo piu esteso del libro —, cio¢ la
purificazione del cuore, I’illuminazione della mente e la divinizzazione.
Strettamente si collegano a questo la chiarificazione dei concetti del
praxis e della theoria che in verita si collegano 1’uno all’altro perché il
primo significa purificazione e pentimento, I’altro invece I’illuminazione
della mente, ciog la theosis. I tre ultimi capitoli del libro sono piu pratici.
llustrano in relazione con i sacramenti iniziatrici (battesimo, cresima,
eucaristia) che nella tradizione della spiritualita orientale non esiste una
contraddizione tra i sacramenti e 1’ascetismo, anzi quest’ultimo crea la
possibilitd per 1’accoglienza della grazia di Dio diffusa tramite i
sacramenti. L’autore dice inoltre che la nepsis, 1’attenzione interna, aiuta
non soltanto a mantenersi lontano dai logismoi, dai pensieri malvagi, ma
nella soluzione delle domande sociali. Infine sottolinea che la vita
spirituale ¢ compito non soltanto dei monaci ma di tutti gli uomini, cio¢
anche di coloro che scelgono la vita matrimoniale.

L’espressione forse piu importante dell’autore da I’essenza
della spiritualita orientale: ,La vita spirituale... non ¢ uno stato
antropocentrico, ma I’esperienza della grazia increata di Dio. Non ¢
filosofia o speculazione, ma partecipazione della grazia di Dio” (p. 57).
In questo senso — secondo la concezione — il libro ¢ impregnato
dell’insegnamento sul palamismo, sull’emanazione dell’energia increata
di Dio.

Domina tutta I’opera un concetto fondamentale secondo cui si
deve comprendere la spiritualita ortodossa come un aiuto terapeutico con
il quale I’'uomo pud guarirsi e ottenere la divinizzazione. (I. Ivancso)

PUSKAS, L., Romzsa Tédor piispik élete és halila [Das Le-
ben und der Tod von Teodor RomZa], Nyiregyhaza [1998], 292 + 24 p.
Geheftet. ISBN 963 8456 15 9

Bis zum Wechsel des politischen Systems war Jahrzehnte lang
nicht einmal die Aussprache des Namens von Teodor Romza gestattet.
Dies bedeutete aber nicht, da3 die Menschen ihn vergessen hatten; das
Gegenteil war der Fall! Die personlichen Erinnerungen sind unter den
Gléaubigen des frommen Bischofs geblieben, wie es auch in dem Buch
von Laszl6 Puskas zum Ausdruck kommt. Der Pater ist in einer solch
gliicklichen Lage, daBl er — wenn er auch nicht Augenzeuge war — als ein

148



Recensiones

kleines Kind, ein Betroffener der tragischen Ereignisse war: Puskas
erlebte wie der atheistische, sowjetische Staat den Bischof der grie-
chisch-katholischen Glaubigen, der in seinem Glauben und in der Treue
zu Rom unerschiitterlich war, zur Aufgabe zwingen wollte und als es
nicht gelungen war, ihn ermordet hatte. Der Autor war wahrhaft Augen-
zeuge und Teilnehmer des Begribnisses, weil sein Vater Priester und
Katechet in Uzgorod war.

Jetzt schreibt er ,.sine ira et studio* nicht nur seine personlichen
Erinnerungen, sondern auch die historischen Tatsachen nieder. Das Buch
verarbeitet eine gewaltige Menge an Material. Es verbinden sich in dem
Buch die personlichen Erlebnisse (besonders erschiitternd sind die Um-
stinde des Begrébnisses, aber noch mehr das Auffinden der Leiche des
Mirtyrerbischofs und seine Identifikation), die Berichte, die kirchlichen
und staatlichen Dokumente, die historische Tatsachen, die archivari-
schen Quellen, usw. Der Autor ist mit lobenswerten Fleifl den Tatsachen
nachgegangen und sammelte sein Material so zusammen.

,In der 24. Stunde®, als die Informationen der Zeitgenossen
noch auffindbar waren, gelang es ihm, das Buch zu schreiben, was be-
reits eine Generation spater nicht mehr moglich gewesen wire.

Im Buch ist es gelungen eine gewisse niichterne Gewichtung zu
beizubehalten: es geht nicht nur um die Martyrerschaft des Bischofs,
sondern auch um sein ganzes Leben. So kann ein Gesamtbild von Teo-
dor Romza gegeben werden: angefangen mit seiner Kinder- und Jugend-
zeit, seinen Studien, besonders iiber die in Rom (Germanicum et Hunga-
ricum und Russicum) verbrachten Jahre, tiber das jugendliche, priesterli-
che Leben, iiber seine Tétigkeit als Theologieprofessor und schlieBlich
iiber sein bischofliches und hochpriesterliches Leben.

Unser Eindruck wird somit vervollstdndigt, da ndmlich bisher in
der griechisch-katholischen Kirche iiber den Bischof oder iiber seinen
Mirtyrertod nur wenige Schriften publiziert wurden: Gorégkatolikus
Szemle [Griechisch-katholische Revue] 6 (1990), 8-10; 6 (1992) 4-5; 7
(1992) 4, 8 (1992) 4. In diesem Buch besteht eine Kuriositét, denn der
Autor benutzt verschiedene Schriftarten, um die Gattung der Kapitel zu
unterscheiden. (Ja, aber es ist wahr, nach einer gewissen Zeit beginnt es
storend zu wirken.)

Fiir ein vereinfachtes Arbeiten mit dem Text, wire es besser
gewesen, wenn die Menge an Material durch Verzeichnisse und bibliog-
raphische Angaben gegliedert worden wire.

Es bleibt zu hoffen, da8 dieses Buch dazu beitrégt, die Person
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des frommen Martyrerbischofs immer bekannter zu machen, dafl sein
Leben nicht in das Dunkel der Vergessenheit gerdt und das der sich im
Gange befindliche ProzeB zur Seligsprechung verwirklicht wird und es
schlieBlich auch zu einer Heiligsprechung kommt.

(Istvan Ivancso)
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