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Athanasiana 56 (2023) 65-72.
NEMETH ISTVAN

A vadallatok szerepe Daniel 7. fejezetében

TARTALOM: 1. Bevezetés; 2. Az apokaliptika; 3. Daniel 7; 3.1. Tenger; 3.2. Hibrid vadallat; 3.3.
Négy; 4. Osszegzés.

ISTVAN NEMETH: The Role of Beasts in Daniel 7

Chapter 7 in the Book of Daniel presents the figures of four sea beasts (Dan. 7:2B-8) and their inter-
pretation (Dan. 7:15-27). The present study seeks to answer the questions what the function of these
feasts is and what theological message they convey. First, a brief overview of Apocalypticism, as a
framework within which the selected chapter may interpreted, is provided, followed by an examination
of the system of symbols found in Dan. 7, with special emphasis on the symbolism of the sea, hybridity
and the number ‘four’. These elements help to reveal what characteristics these beasts have and what
authority the Divine Power employs to vanquish them nevertheless.

1. Bevezetés

Az Oszovetségben Daniel 7. fejezetében egyediilallé az, hogy a torténelemnek a
lefolyasat, Izrael torténetét olyan modon dbrazoljak, mintha a nép folyamatos fe-
nyegetettségben élne a vadallatoktol.!

A fejezet kezdetének (Dn 7,2b-8) elbeszélése szerint Daniel almaban egy lato-
massal szembesiil, amely fGszerepldje a négy tengerbdl kimaszo vadallat. Az els6
allat oroszlantest(i és sasszarnyu (Dn 7,4), a masodik egy medve, amely félig fel-
egyenesedett és fogai kdzt harom borda talalhaté (Dn 7,5), a harmadik a négyfej,
négy madarszarnyu parduchoz hasonld lény (Dn 7,6) és végiil a negyedik a szor-
ny1 és rettenetes vadallat, ami semmihez sem hasonlithaté (Dn 7,7-8). Azonban az
elbeszélés szerint Daniel értetleniil all a négy vadallat megjelenésének jelentése
eldtt, és az égi 1ények koziil az egyik magyardzatara van sziikség, hogy megtudja: a
négy vadallat négy hatalom (Dn 7,15-27).

Ebben a tanulmanyban azt vizsgaljuk, hogy ezeknek a vadallatoknak pontosan
milyen szerepe van a szovegben, hogyan mutatja be ket az ird, milyen mas szim-
bélumokkal egyiitt tinnek fel, amelyek konkretizaljadk a mondanivaldjukat. Legin-

1 Azonban meg kell jegyezniink azt, hogy a nem kanonizalt iratok k6z6tt a Hénok elsé konyvének 85-90.
fejezetében egy hasonl6 torténetelbeszéléssel talalkozunk. A kényvnek ezen része az Allatok apokalip-
szise nevet kapta, ugyanis a zsid6 nép torténete tigy van bemutatva, hogy a legfébb bibliai szerepl6k
allatokként szerepelnek, amelyeket nemegyszer ragadozé allatok — elnyomd hatalmak fenyegetnek.
NICKELSBURG, G. W. E., 1 Enoch. A commentary on the book of 1 Enoch, Minneapolis 2012, 354-356.
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kabb tehat nem arra koncentralunk els6ként, hogy mely orszagokat szimbolizalhat-
jak, vagy hogy a szerzé honnan meriti az ihletét éppen ezeknek a vadallatoknak a
szerepeltetéséhez, hanem sokkal inkdbb azt szeretnénk megvizsgalni, hogy a leirt
szOvegben a bemutatott vadallatoknak mi a szerepe és mondanivalodja. Arra keres-
siikk a valaszt, hogy miért tigy mutatja be a szerz6 ezeket a vadallatokat, ahogyan
azt megteszi a Dn 7-ben, és ennek vajon milyen teoldgiai iizenete lehet.

2. Az apokaliptika

Elséként azonban, ha valaszt akarunk kapni a fenti kérdésre, meg kell jegyezni,
hogy a Daniel konyvének 7. fejezete a kanonizalt iratok kozott talalhato, apokalipti-
kus jegyeket magukon visel$ szovegek egyik mintapéldanya. Ezért a megértéséhez
tisztazni kell azt, hogy mit értiink apokaliptikan.

A Kkifejezés a német szakirodalomban fordul eld el6szor 1832-ben, méghozza a
Jelenések konyvének magyarazataval kapcsolatban.? Azota is ez a kifejezés szamta-
lan kiilonb6zd dologra utal a szakirodalomban, sokszor a vilag végével foglalkozd
irodalmat jelenti, masszor egy bizonyos teoldgiai irdanyzatra utal, ismét mas szer-
z6knél irodalmi formdkra és rendszerekre utal, és még lehetne tovabb sorolni a
kiilonbozd jelentéstartalmat az apokaliptika szénak.?

Ebben a tanulmdnyban azonban apokaliptikan olyan irodalmi mfifajt értiink,
amelyben kinyilatkoztatas torténik elbeszélé kornyezetben, tehat elbeszél6i kere-
tek kozott egy természetfeletti lény eszkatologikus utaldsokat tartalmazo és az
eljovendd vilag képével foglalkozo iizenetet ad 4t az emberi félnek.* Az egész
torténetnek a kerete altalaban egy latomas vagy alom. Egy olyan hosszabb elbe-
szélés, amelyben titkos és a latnok szamara elsére értelmezhetetlen dolgok ke-
riilnek kézéppontba, amelyeket azonban a mennyei szférabol valaki megmagya-
raz.> Nagy altaldnossagban az irasok pszeudonim iratok, azaz nem nevezi meg
sajat magat a szerzd, hanem az iratot valamilyen hires, korabban €élt személynek
a neve alatt késziti el.¢ Az iratok nagy tobbsége valamilyen szimbdélumot tartal-

2COLLINS, J. J., ,What is Apocalyptic Literature?”, in COLLINS, ]J. J. (ed.), The Oxford Handbook of Apo-
calyptic Literature, Oxford — New York 2014, 1.

3STURM, R. E., ,Defining the Word ‘Apocalyptic’: A Problem In Biblical Criticism”, in MARCUS, J. -
SOARDS, M. L. (ed.), Apocalyptic And The New Testament. Essays in Honor of |. Louis Martyn, London
1989, 17.

4¢COLLINS, ,What is Apocalyptic Literature?”, 2-5. Természetesen azonban tudatdban vagyunk annak,
hogy ezt a definiciét is szamos kutatdé megkérddjelezi vagy kiegésziti. Sokkal nagyobb hangsulyt
fektetnek arra, hogy az apokaliptikanak mint mtifajnak leginkabb az a sajatja, hogy egy apokalipti-
kus vilagnézetbdl taplalkozik. Vagyis a leghangstlyosabb az a teoldgiai felfogas és nézépont, és eb-
bdl fakad csupan az apokaliptikus jegyeket magan hordé irodalomnak a sziiletése. ARCARI, L., Ve-
dere Dio. Le apocalissi giudaiche e protocristiane (IV sec. a.C. —II sec. d.C.), Roma 2020, 22.

5KOCH, K., Ratlos vor der Apokalyptik. Eine Streitschrift iiber ein vernachlissigtes Gebiet der Bibelwissenschaft
und die schidlichen Auswirkungen auf Theologie und Philosophie, Giitersloh 1970, 20-21.

¢Ennek az oka nem egyértelmii az apokaliptikus irodalomban, hiszen egyértelmtien egyik ir6 sem arulja
el, hogy miért valasztja a pszeudonimitast, ezért szamos teéria keletkezett magyarazatként. Elséként
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maz,” amelynek eredete vagy bibliai, vagy pedig a kortars profan irodalomban
talalhato.

Az apokaliptikanak mint irodalmi mtifajnak a megsziiletését elsGsorban a torté-
nelmi szituacio befolyasolja, ami hatassal volt a kdzosségekre és tobbek kozott az
irokra is,® tehat roviden fel kell vazolni azt a torténelmi helyzetet, amely az egyik
meghatarozé impulzust nyujtotta az apokaliptika irodalmi miifajanak kialakuldsa-
hoz.

Az apokaliptikus mtvek keletkezésének idejét nagy altalanossagban a Kr. e. III.
szazad és a Kr. u. II. szazad kozé szoktuk datalni.? Ebben az id6szakban a zsido
kozosség nagy valtozasokat €l meg torténelmi, tarsadalmi, kulturalis és vallasi fron-
ton, kezdve a hellenizaci6tdl egészen a romai fennhatésaggal vald egyiittélésig.10

Az apokaliptika azonban ezen valtozdsok egyik szegmensére reagdl, ugyanis az
iratok nagy tobbségének altalanos jellemzdje az, hogy az ird és a kdzdssége valami-
lyen szellemi, vallasi, népi elnyomast él meg. Ezekben az irasokban az ir6 és valo-
szintileg a kozossége is olyannak taldlja helyzetét az emberi torténelemben, hogy
nem lat semmilyen emberi reményt arra, hogy az megvaltozzon magatol, hanem az
Istennek a kozbeavatkozasat varja."! Ez az isteni beavatkozas pedig az itéleten ke-
resztiil torténik meg. Az apokaliptikus iratok nagy része bemutatja az id6k végét:
az itéletet. Ez az itélet pedig valtozast hoz el az emberek és sokszor a természet
szamara is, ennek a valtozasnak a bemutatasara pedig természeti katasztrofak ké-
pét haszndlja az ird.12

Tehat a szerz6é egy torténelmi és egzisztencidlis krizisre keres békés valaszt.
Ugyanis nem erdészakhoz folyamodnak, hogy az elnyomastol megszabaduljanak,

azzal lehet szamolni, hogy a szerzd veszélyben érezhette magat valamilyen tildoztetés és krizis mi-
att, ami miatt csak alnéven vallalhatja az iratot. Azonban ezt kizarnank, hiszen az apokaliptikus iro-
dalom egyik f6 célkitlizése pacifista, és nem az emberi hatalomban, hanem az Istenben keresi a vég-
s6 lehetOséget. Esetlegesen azt feltételezhetjiik, hogy az adott kultirkorben kiilonos tisztelete volt a
korabbi generacioknak, azonban erre hidnyzik a konkrét utalas a zsid6 irodalomban. Egy olyan teo-
ria is napvilagot latott, amelyben a pszeudonima magyarazata nem mas, mint egyfajta nagyobb ol-
vasOkozonségnek a megnyerése. Azonban nem tartjuk valészintinek, hogy ilyen reklamfogassal él-
tek volna a zsid6 kultirkérben. A legelképzelhetSbb talan az f6leg a Daniel konyvével kapcsolatban,
hogy létezett egy korai szoveggyUljtemény a két korporativ személy koziil, amely a késébbiekben fo-
lyamatosan bdviilt, és igy tulajdonképpen szinte természetesen, magatdl alakult ki a pszeudonimi-
tas. RUSSELL, D. S., L’apocalittica giudaica (200 a.C. — 100 d.C.), Brescia 1991, 168-180.

7Ha csupan a Dn 7-re gondolunk: talalkozunk tobbek kozott hibrid allatok szimboélumaval, kiilonleges
szamokkal (3; 3,5; 4; 7; 10...), a tenger képével stb.

8 Azonban 6vatosan kell azzal a kifejezéssel bannunk, hogy létezett volna egy egységes apokaliptikus
mozgalom, amelyen beliil a kiil6nb6z6 irdk hasonld irasokat készitettek volna, ugyanis azzal kell
szembesiilniink, hogy az eltéré konyvek és irdsok, amelyek bar hasonl¢ stilusjegyeket hordoznak
magukon, mégis kiilonb6z6 teoldgiai tartalommal birnak. Collins, J. J., The Apocalyptic Imagination.
An Introduction to Jewish Apocalyptic Literature, Grand Rapids — Cambridge 21998, 37-38.

9RUSSELL, L apocalittica giudaica (200 a.C. - 100 d.C.), 33.

10MURPHY, E. ]., Apocalypticism in the Bible and Its World, Grand Rapids 2012, 3.

WSCHMITHALS, W., Die Apokalyptik. Einfiihrung und Deutung, Gottingen 1973, 32-34.

12KOCH, Ratlos vor der Apokalyptik, 25-27.
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hanem sokkal inkdbb abban biznak, hogy az Isten szabaditja meg &ket a nehéz
helyzetiikbdl.

Osszességében tehét az apokaliptika mint irodalmi miifaj és irodalmi irdnyzat a
békés és pacifista apokaliptikus gondolkodasbol forrasozhat. Hiszen az alapvetd
torténelmi szituacié és gondolat az a teoldgiai remény, hogy az Isten kdzbeavatko-
zik a torténelem lefolyasaba és megszabaditja az embert a nehézségbdl.

3. Déniel 7

A Biblidban az elsé apokaliptikusnak nevezhet6é mia a Daniel kényve,!> amely
nagy Osszetettséget és komplexitast mutat mind nyelvileg, mind tartalmat tekintve,4
viszont az apokaliptikardl korabban leirtak nagy része érvényes Déniel 7. fejezetére.

Déniel ldtomésaban a négy tengeri vadéllat megjelenésérdl, valamint az Osoreg és
az Emberfia gy6zelmérdl értesiil. A latomas teljes értelmét azonban csak a mennyei
szféra egyik tagja tudja megmagyardzni a latnoknak. A keretelbeszélés tehat teljesen
egyezik az apokaliptikaban mutatkozé jegyekkel, illetve azt is megfigyelhetjiik, hogy
az itélet, illetve a szimbolumok (tenger, szamok, allatok) jelentds szerepet jatszanak
ebben a fejezetben. A kialakult fesziiltség — a vadallatoknak a megjelenése — azonban
nem emberi hatalommal oldédik meg a fejezet elbeszélése szerint, hanem az Osoreg
és az § szférdja az, aki és amely a vadallatoknak a végét vagy éppenséggel a hatalom
elvesztését jelenti (Dn 7,11-12). Tehat ez a rész is tipikusan tartalmazza azt a felfogast,
hogy az ir6 kozossége valamilyen elnyomast él meg (az allatok megjelenése), de az
Isten kozbeavatkozik és megmenti 6ket, és egy pozitivabb jovét igér (a negyedik vad-
allat elpusztulasa), és végiil az Emberfia eljovetelét — az 6rokké tarté hatalmat joven-
doli meg. Valdban tgy tlinik, hogy Daniel 7. fejezete klasszikus apokaliptikus mi.

Az elbeszélést olvasva arra tudunk kovetkeztetni, hogy a Makkabeus-felkelés
idGszakaban irédhatott ez a rész. Bar a szdvegben semmilyen konkrét utalast nem
talalunk kozvetleniil a Makkabeus-felkelésre, mégis a vadallatok bemutatasa, kiilo-
nosképpen a negyedik rettenetes vadallat és a kis szarv a legnagyobb valdszinii-
séggel Antiochus Epifanészra's és a gorog iddkre utal vissza.!6

13 Természetesen le kell szogezniink azt, hogy Daniel kdnyve elStt mar létezhettek apokaliptikus jegyeket
magukon hord¢é irasok, amelyek azonban nem keriiltek bele a kanoni iratok kdzé. NAJMAN, H.,
, The Inheritance of Prophecy in Apocalypse”, in COLLINS, The Oxford Handbook of Apocalyptic Litera-
ture, 40. SOt azt is szem el6tt kell tartanunk, hogy a profétai irodalomban is talalunk az apokaliptika-
hoz hasonl¢ elbeszéléseket, kiilénosen Zakarias proféta konyvének masodik részében.

14 A kanonizalt konyvben talalunk héber, aram és gorog nyelvi részeket, valamint az 1-6. fejezetben
kiilonb6z6, egymashoz csak kevésbé kot6ds novellakat talalunk, amelyeknek a f6szerepldje Daniel,
viszont a 7-12. fejezetig olyan latomasokrol olvasunk, amelyeket Déniel sajat maga mesél el egyes
szam els6 személyben, a ml végén pedig két szintén kiilonbdz6 torténetet olvashatunk, amelyeknek
fészerepldje Daniel (Zsuzsanna-elbeszélés, Bél-papok, Daniel és a sarkany).

15SETTEMBRINI, M., Daniele. Introduzione, traduzione e commento, Milano 2019, 96-97.

16Ennél a pontnal nem tartjuk sziikségesnek, hogy bévebben kitérjiink Daniel konyve keletkezésének
datalasara, azonban az egyes kommentarok ezt jobban részletezik. MURPHY, Apocalypticism, 71-74.
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A Klasszikus egzegézis leggyakoribb kérdései a vadallatokkal kapcsolatban az-
zal foglalkoztak, hogy pontosan mely orszagokat szimbolizalhatjdk az allatok. Ebbe
a patrisztikus kortol egészen mostanaig htiz6d¢ vitaba jelenleg nem bocsatkoznank
bele, csak arra utalnank, hogy a legelfogadottabb felfogas alapjan Babiloniat, Médi-
at, Perzsiat és Gorogorszagot jelezhetik a vadallatok.” Bar maga a bibliai szoveg
tartalmaz utalast arra, hogy ezek a vadallatok orszagokat szimbolizalnak, azonban
meg kell jegyezni azt is, hogy szintén a bibliai széveg szerint (Dn 7,11-12) bar a
nagy és rettenetes vadallat elpusztul, a tobbi még egy meghatarozott ideig életben
maradt. Torténelmi tény viszont, hogy Babilonnak, Médidnak és Perzsianak hama-
rabb vége lett, mint a Gorog Birodalomnak. Tehat lehet, hogy a vadallat-szimboli-
kat sz6 szerint szimbolikusan kell értelmezni és nem feltétleniil sziikséges konkrét
orszagokra vonatkoztatni.

A tOrténet-kritikai egzegézis azt is vizsgalta, hogy milyen forrasokra tamasz-
kodhat Daniel kdnyvének a szerzdje fejezetének megirasakor, abbdl az alapfelve-
tésbdl kiindulva, hogy valamilyen mondakdrt akart utanozni és nem a sajat torténe-
tét mutatja be. Azonban ezzel szemben is meg kell jegyezni azt, hogy valéban 1é-
teznek hasonlé motivumok kiilonb6z6 korabbi bibliai és Biblian kiviili elbeszélé-
sekben, és mindig hatnak az irokra a korabban olvasott torténetek, de végsd soron
egy onalld és fiiggetlen elbeszélést talalunk ebben a fejezetben.18

A jelenlegi kutatasnak az a célja, hogy arra talaljon magyarazatot, mit szeretne
tizenni a Daniel 7 irdja azzal, hogy pontosan ezeket a szimbolumokat valasztotta ki
miivének megirdsakor. Hiszen eddig a kutatas javarészt arra koncentralt, hogy mit

7Mar az atyak koratol kezdve vitatott téma, hogy pontosan mely orszagokat szimbolizaljak az egyes
allatok. Itt ennél a pontnal a legklasszikusabb felosztast emlitjiik meg, amely szerint a négy vadallat
Babilon, Média, Perzsia és Gorogorszag. COLLINS, J. J. - COLLINS, A. Y., Daniel. A commentary on
the book of Daniel, Minneapolis 1993, 312. Az allatok azonositasaban feltételezik az ird ismereteit ko-
ranak allatvilagarol, és hogy azokat felhasznalva irja meg a torténetét. BARTELMUS, R., ,Die Tier-
welt in der Bibel II. Tiersymbolik im Alten Testament exemplarisch dargestellt am Beispiel von Dn 7,
Ez1/10 und Jes 11,6-8”, in JANOWSKI, B. - NEUMANN-GORSOLKE, U. - GLESMER, U. (Hrsg.),
Gefiihrte und Feinde des Menschen. Das Tier in der Lebenswelt des alten Israel, 292-293. Azonban jogosan
mertilhet fel benniink a kérdés, hogy vajon ezek az ismeretek tényleg olyan biztosak voltak-e, kiil6-
nésképpen a medve azonositasa nehézkes Médiaval. REYNOLDS, B. H. III, Between Symbolism and
Realism. The Use of Symbolic and Non-Symbolic Language in Ancient Jewish Apocalypses 333-363 B.C.E,
Gottingen 2011, 116-117.

I8MILLER, R. D. II, The Dragon, the Mountain, and the Nations. An Old Testament Myth, Its Origins, and Its
Afterlives, Eisenbrauns 2018, 242-243. Az eredmények merdben eltéréek. Azt mondhatjuk dsszesség-
ében, hogy bar szamos tedria sziiletett, de talan végleges és dént6 kapcsolatot a Dn 7 és egyik korab-
bi mitosz kozott sem sikeriilt kimutatni. KEEL, O., ,,Die Tiere und der Mensch in Daniel 7”, in KEEL,
O. - STAUB, U. (Hrsg.), Hellenismus und Judentum. Vier Studien zu Daniel 7 und zur Religionsnot unter
Antiochus IV., Freiburg 2000, 8. Hermann Gunkel az Enuma elis torténetével hozza parhuzamba a Dn
7 megirasat (a kaosz megjelenése és a harc a kaoszban), Helge Kvanvig a Vision of the Netherworld el-
beszéléssel talal kapcsolatot (a hibrid alakok megjelenése miatt), Otto Eissfeldt az ugariti mondakor-
bdl eredezteti a torténetet (a tengeri szornyek miatt). Azonban meg kell jegyezniink, hogy Daniel 7
teljesen 6nalld elbeszélés, amelynek megvan a sajat maga értelme, és nem pedig egy korabbi forras
utanzasa vagy éppenséggel megismétlése. COLLINS — COLLINS, Daniel, 280-289.
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jelolnek a vadallatok szimbodlumai (orszagok és pontosan mely orszagok), illetve
arra, hogy pontosan miért ezeket a szimbdlumokat haszndlja a szerzd (esetleges
irodalmi behatasok a szerzore korabbi miivekbdl), de most leginkabb arra keres-
nénk a valaszt, hogy ezeknek a szimbolumoknak milyen {izenetiik van, hogyan
hatottak az akkori olvasokra, és esetlegesen hogyan arnyalja ez a teoldgiai monda-
nivalojat a szovegnek.

A vadallat-szimbdlumok megértésével kapcsolatban tovabbi harom dologra hiv-
juk fel a figyelmet, amelyek arnyalhatjak a szimbo6lumok {izenetét: els6ként a tenger
képére, az allatok hibriditasara és a négyes szam jelentGségére.

3.1. Tenger

A vadallatok bemutatdsanal (Dn 7,3-8) a tenger fontos szerepet jatszik, mivel ez
az a hely, ahonnan az allatok el&jonnek. Ez a tengeri kép egységesiti a vadallatokat,
tehat bar mindegyik kiilonb6z6, mégis valamiben hasonlitanak egymasra: a tenger-
bdl jonnek el6 mindannyian.

A tenger akar utalhatna konkrétan a Foldkozi-tengerre mint arra a helyre, ahova
kotddnek az egyes orszagok. Mégis inkdbb realisabbnak tartjuk azt, hogy a tenger
szerepe nem amiatt fontos, hogy a konkrét szarmazasi helyet mutassa be, hanem
inkabb szimbolikusan érthetd, ugyanis a tenger tobb irodalmi alkotasban klasszikus
szimbdlumként tiinik fel. Tovabba nem mindegyik hatalom hozhaté parhuzamba a
Foldkozi-tenger képével (pl. Média).

A tenger valamilyen zavaros, ismeretlen helyre utal: az igazi sotétségre, ahon-
nan ezek az allatok el6tdrnek.” Ha a tengernek a bibliai értelmezését taglaljuk, ak-
kor vannak olyan bibliai helyek, amelyekben a tenger az Isten-ellenes vilag szimbo-
lumaként jelenik meg, ahol a tengeri szorny lakik (pl. Job 7,12; 26,12). Meglehet,
hogy a vadallatok Daniel kényvében, akik a tengerbdl, a sotétségbdl jonnek eld,
arra utalnak, hogy a vadallatok szarmazasa az Isten szamadra idegen. Ezzel egyér-
telmi utalast kapunk arra, hogy az orszagok nem az Isten szolgalataban allnak, s6t
Isten-ellenes hatalmakként 1épnek fel Izrael életében.

3.2. Hibrid vaddllat

Ezek az orszagok allatokként vannak bemutatva. Az allatszimbolizmus nem is-
meretlen sem a zsidd, sem a kdrnyez6 népek kulturajaban, és forrasat tekintve telje-
sen természetes, hiszen az allatok az emberi élet mindennapjaiban voltak jelen. A
taplalék jelentds forrasat jelentették az ember szamara — f6leg a hazidllatok. Azon-
ban itt ragadozdkrdl van sz6, amelyek a legnagyobb veszélyt jelentették a hazialla-
tokra, és ezzel kozvetve az emberi életet is megnehezitették az esetleges ragadozoé-

19 COLLINS — COLLINS, Daniel, 294-295.; NEWSOM, C. A. - BREED, B. W., Daniel. A Commentary,
Louisville 2014, 221.
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tamadasok allatok ellen, azonban azzal is szamolni kell, hogy magara az emberi
életre is veszélyesek voltak a ragadozdk. A legismertebb ragadozdok pedig a zsido
és kozel-keleti kultarakban az oroszlan, a parduc és egyéb szarnyas madarak vol-
tak, mint a sas.20

Mindegyik allat brutdlis ragadozd, és a brutalitdsukat még jobban fokozza az,
hogy tobb esetben hibrid allatokrol van szo, tehat nem csupan egy egyszert orosz-
lan az elsé allat, hanem a sassal keveredik, ugyanigy a medve is brutalitdst mutat a
harom bordaval?' a szajaban, a parduc a madarszarnyakkal és végiil az a vadallat,
amelyet semmihez sem lehet hasonlitani.?2 A hibriditas nem egyediilallé kép Daniel
konyvében, hiszen tobbek kozott a mezopotamiai irodalomban és épitészetben is
talalunk hibrid allatokat, amelyek a képzelet sziilleményei és kiilonb6z6 allatok
Osszekapcsolasaval sziiletnek meg, azonban ezek nem kapnak mindig negativ meg-
itélést. A hibriditas inkabb a természetfelettiségiikre utal.?

Erdekes, hogy Daniel konyvének elbeszélésében az elsé allat — az igazan hibrid,
amely két konkrét allatnak a talalkozasabdl jon létre (oroszlan — sas) — szintén labra
all és emberi szivet kap, ami utalhat a hibrid végs6 pozitivabb megitélésére.?* Tehat
az allatok hibriditadsa nem csupan az elrettentésre utalhat ilyen szemszogbdl figyel-
ve, hanem leginkabb arra, hogy természetfeletti szarmazasuk van. Ez alapjan ugy
értelmezhetjiik Daniel 7. fejezetét, hogy a szerzd az ellenséges orszagok tamadasat
valamilyen természetfeletti er6hoz kapcsolja. Eme erd ellen pedig az isteni erd
eredményesen tud fellépni (Dn 7,11).

3.3. Négy
A harmadik fontos megjegyzés a négyes szam dominancidja az allatok esetében.

négy allatrol van szé és az ég négy szelér6l.? A klasszikus interpretaciok alapjan ez
a négy égtajra vonatkozik, vagyis az ég négy szele utalhat arra, hogy a vilag min-

20GILBERT, A. S., , The Native Fauna of the Ancient Near East”, in COLLINS, B. J. (ed.), A History of the
Animal World in the Ancient Near East, Leiden — Boston — Koln 2002, 3-34.

21 Ennek a képnek az értelmezésében nincs egységes allaspont. Esetleg egy parhuzamot fedezhetiink fel
Am 3-mal, amennyiben egy allatnak a sz4jdban bordakat talalunk, de ezt a kapcsolatot semmilyen
mas hasonl6sag nem tamasztja ala. PLOGER O., Das Buch Daniel, Giitersloh 1965, 109. Masok ugy ér-
telmezik, hogy a harom bordat harom agyarként forditjak, igy egyértelmti utalast talalnak a Biblia-
ban ismert harom babiloni uralkodéra, vagyis a medve tulajdonképpen az oroszlan harom agyarat
tartja a szajaban. HARTMAN, L-F. - DILELLA, A-A., The Book of Daniel, Garden City 1978, 212.

2Urs Staub kisérletet tesz arra, hogy ezt az allatot harci elefantként azonositsa, ezt pedig a vadallat
attributumaibol teszi, valamint a korabeli érmék vizsgalataval. STAUB, U., ,Das Tier mit den Hor-
nern. Ein Beitrag zu Dn 7,7f”, in KEEL — STAUB, Hellenismus und Judentum, 37-86.

BWATANABE, C. E., Animal Symbolism in Mesopotamia. A Contextual Approach, Wien 2002, 39.

2 Baldwin elutasitja ezt a tedriat, és szerinte ez csak arra utal, hogy a vadallatot alazatra tanitjak.
BALDWIN, J. G., Daniel. An introduction and commentary, Leicester 1978, 139. Azonban az emberi sziv
Daniel kényvében leginkabb pozitiv dologra utal.

%5 A harmadik allattal kapcsolatban megjegyezziik a négy fejet és a négy szarnyat, de ez sokkal inkdbb
csupan a harmadik allatra vonatkozik, nem pedig 6sszességében az allatokra.
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den egyes pontjardl kezd fajni, mintha az egész vilag Osszeeskiidott volna a zsido
nép ellen, és hasonld modon a 4 4llat is egy univerzalitasra utalhat.2

4. Osszegzés

Tehat a Daniel konyvében talalhaté négy vadallat egyrészrdl egy Isten-ellenes
hatalomnak a képviseldi, amely egyben egy természetfeletti erd is, és ezek az alla-
tok képviselik a szamukkal azt, hogy ez a fajta negativ elnyomas nagyfoka univer-
zalitast is képvisel.

Az allatok szimbdlumrendszerét elemezve korvonalazédhat benniink az ir¢ fel-
fogasa sajat helyzetérdl és népe veszélyeztetett sorsardl, amely a lehet6 legrosz-
szabbnak tlinik. A legnagyobb elnyomassal talalkozhatott az ird, vagy legaldbbis
sajat koranak tarsadalmat igy élte meg. Azonban arra is fel szeretnénk hivni a fi-
gyelmet, hogy nem szabad abba a hibaba esniink, hogy azt feltételezziik, a fejezet
legfébb célkitlizése az lenne, hogy csupan bemutassa az iré kozdsségét ér6 fenyege-
téseket a torténet soran. A fejezet kozponti részében az Osoreg és az Embertfia all,
akik gy6znek a vadallat felett. Vagyis az igazi mondanivald az Istennek a fennhaté-
sagaban rejlik.

Tehat amikor lattuk azt, hogy a vadallat-szimbolika Daniel konyvének 7. fejeze-
tében megjeleniti hatasos mddon a zsidé kozosséget ért, javarészt politikai tamada-
sokat, amelyek Isten-ellenesek, természetfelettiek és univerzalisak, akkor leginkabb
arra kell figyelniink, hogy az Istennek a hatalma mindezen negativ és rettenetes
erdk felett all. Tehat a vadallatok ilyesfajta bemutatasa elsésorban nem arra szolgdl,
hogy elviselhetetlennek mutassa be a zsido nép életét, hanem az Isten hatalmat
jobban alahtizza.

Ebben a tanulméanyban kisérletet tettiink arra, hogy nem arra koncentralunk,
hogy egy szimbdélumnak pontosan mi a jelentése, és nem is az eredetét kutattuk,
hanem azt szerettiik volna bemutatni az apokaliptika mtfajara koncentralva, hogy
a vadallat-szimbdlumnak, ahogy azt a Daniel 7. fejezetének torténetben olvashat-
juk, vajon milyen jelentdsége van, és esetlegesen milyen teoldgiai iizenettel bir.
Lattuk, hogy a vadallatok szimbdlumat harom jelentés mozzanat kiséri, amelyre
figyelmesek lehetiink, mindhdrom (a tenger, a hibriditas és a négyes szam) arra
utal, hogy ezek a lények borzalmasak, azonban az isteni hatalom le tudja gy6zni
Oket.

2 BALDWIN, Daniel, 139.
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