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PerRENDY Liszld

Szent Jusztinosz eszkatoldgidja.
Krisztus mértirjinak reménye

TarraLoMm: 1. Bevezetés; 2. Krisztus mdsodik eljovetele; 3. A test feltdmaddsa; 4.
A végitélet; 5. Szabad akarat, egyéni érdemek, krisztusi megvaltds; 6. Feloldhaté
ellentmonddsok?; 7. Befejezés.

LAszL6 PERENDY: The Eschatology of Saint Justin: The Hope of Christ’s Martyr

In all three of his surviving works, Justin addresses eschatological questions. His
claims may be grouped around the following themes: The Second Coming of
Christ, the resurrection of the body, the Last Judgement, choices of free will, indi-
vidual merits and assurance of Christ’s redemption. The glorious Second Coming
is also testified to by the Prophets, who proved to be trustworthy even about the

First Coming. Justin’s main message is that, in line with the expectations of the
Gentiles, the Messiah will return to Jerusalem, revealing the wound of His side,
thereby showing that He is identical with the crucified Christ. Concerning the

details of the Resurrection, Justin refers to the fulfilment of the prophecies about
Jerusalem in his argumentation. Similarly to Papias and Irenacus, he holds chili-
astic views but does not consider those Christians who do not share his opinion

as heretics. He explains that God will resurrect everybody, though He will grant
neverending happiness to some, while condemning others to eternal fire. Manisa

being with free will and, thus, God will judge everyone based on their own actions.
There is a universal moral standard to judge one’s deeds. In some instances, Justin’s

statements display contradictions. One reason for this might be that he is primarily
an apologete, who wishes to react to attacks from various sides. Despite these con-
tradictions, his works continue to represent a valuable source on the eschatological

expectations of the primitive Church. Above all, he endeavoured to convey a sense

of solid faith in the universal redemptive will of Christ.

1. Bevezetés

Szent Jusztinosz filozéfus és vértant mindhdrom fennmaradt mivében
(Dialdgus a zsidé Trifénnal, 1. és 2. Apoldgia) foglalkozik eszkatoldgiai kér-

désekkel. Tanulmanyom elsd részében Eric Francis Osborn nyoman® azokat

1 Eric Francis OsBORN, Justin Martyr, (Beitrige zur Historischen Theologie, 47.), Tiibingen
1973, 186—203.
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a f6 témakoroket foglalom ossze, amelyek koré a kiilonboz6 kontextusban
olvashat¢ kijelentései csoportosithatdk.”

2. Krisztus mdsodik eljovetele

Jusztinosz az els6 szerzd az dkeresztény korbdl, aki részletekbe menden
targyalja Krisztus mdsodik eljovetelét (1) devtepa maovoia), viligosan
megkiilonboztetve elsd eljovetelétdl. A Messids jelenleg Egyhdzédban van
jelen, amely az 6 kontose, és amelyet sajdt vérében mosott meg (D. LIV. 1.).
A keresztényekben jelenleg erd szerint (év duvaper) van jelen. A mdsodik
eljovetel sordn azonban jelenléte mindenki szdmdra ldthatéva vilik. Az
els6 és mdsodik eljovetele kozotti idszakban éliink: év T petalv g
nagovaiag avtov Xeovw (D. LI 2.). Nem sokkal Jusztinosz haldla (c.
165) utdn keletkezhetett a Muratori-toredék, amely igy ir Krisztus elsé és
mésodik eljovetelérdl: ,ac de gemino eius adventu. Primo in humilitate
despectus quod fuit secundum potestatem regalis patris, praeclarum quod
futurum est”?

Jusztinosz szdmdra a masodik eljovetel teljes bizonyossdg. Ugy ldtra,
hogy a rémaiak és a zsidék egyardnt kénytelenek cdfolhatatlan bizonyi-
tékként elfogadni a jovére vonatkozé préfécidkat, hiszen a préfétdk joven-
dolései mér az elsd eljovetellel kapcsolatban bizonyithatéan beteljesedtek
(1A. XXX. 1.). Az 1. Apoldgia 30. tejezetétd] az s1-ig ir azokrdl a préfécidkrol,
amelyek nagyon pontosan megjovendsleék Krisztus életének eseményeit,
haldldt és feltdmaddsdt. Az 52,3-ban igy 6sszegzi mondanivaléjdt:

LA profétdk ugyanis két eljovetelét hirdették elére: az elsdt, amely mdr
megtortént, mint megvetett és szenvedd emberé; a masodikat pedig, ami-
kor dicsdségben fog eljonni a mennybdl, egyiitt angyali seregével, amint
megjovendslték, amikor majd minden valaha élt ember testét fel fogja
tdmasztani, és mig a méltokét halhatatlansdgba fogja oltoztetni, addig az
igaztalanokét 6rok érzékelésben a gonosz démonokkal egytitt 6rok tiizre
fogja vetni”.

2 A tanulmdnyban szerepld magyar nyelvl idézetek A II. szdzadi girig apologétik cimi kotet
publikilds elétt 4116 mdsodik kiaddsdbol valdk. Az elsé kiadds: Vanyd LAszro (szerk.), A I1
sadzadi girig apologétdk, (Okeresztény Trok 8.), Budapest 1984. A hdrom mii cimének révidi-
tése: 1Ap., 2Ap., D.

3 Idézi OsBORN, 7. m., 187.
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E dicsdséges eljovetel a zsidék szdmdra szembesiilést jelent majd Krisz-
tus keresztjével: ,Latni fogja a ti népetek, és felismerik azt, akit dtszartak,
ahogyan Ozeds, egyike a tizenkét préfétanak, és Ddniel el6re megmondta”
(D. XIV. 8.).

Szerinte az a két kecskebak, amelyet a 7d7a szerint engesztelésiil fel kel-
lett dldozni, Krisztus két eljovetelének eléképe: a feldldozott bak jeleniti
meg az els eljovetelét, a mdsodik pedig a mdsodik eljovetelt (D. XL. 4-s.).
Egyes kutaték véleménye szerint ez a kijelentés a szamaritdnus exegézis
hatdsdt titkrozi.*

A misodik eljovetel tehdt dicsdséges lesz: angyalai kiséretében érkezik
majd el Krisztus. Zakarids jovenddlte meg, hogy akkor majd 6sszegy(ijti
Izrael szétszérddott fiait. Ezekiel ldtomdsa a csontmezdrél (Ez 37,7-8) szin-
tén ekkor fog beteljesedni. Izaids préfécidja szerint (Iz 45,23) mindenki le
fog borulni el8tte. A jék jutalma a halhatatlansdg lesz, a gonoszoké pedig
az orok biintetés (Iz 46,24). Ezek és mds profécidk bizonyitjdk, hogy az
a keresztre feszitett, akik a keresztények imddnak, Isten elsésziilottje és
minden ember birdja.

A Dialdgus kezdetén Jusztinosz a préfécidkat két csoportra osztja. Az
elsé csoportba tartozék esetében a Krisztusra vonatkozé jelz8k (&tuog,
aedng, Ovnrog) az elsd eljovetelre vonatkoznak, amint errél Iz s3-ban
olvashatunk. A t0bbi jelzé a dicsdséges masodik eljovetelre vonatkozik,
amikor — Dédn 7,13 tandsdga szerint — Krisztus dics6ségben jon el az ég
felhdin. Hogy mindkét esetben ugyanarrdl a személyrdl van sz, abbdl
lesz nyilvdnvald, hogy mdasodik eljovetelekor is lithatéak lesznek sebei 1z-
rael szdimdra, ahogyan ezt Zak 12,10 megjovendolte. Noha a két eljovetel
nem vélaszthat6 szét teljesen egymdstdl, mégis van koztitk kontraszt. A
keresztre feszitett Ur nevének ereje mér most megnyilvanul a démonok ki-
lizésekor, a médsodik eljovetel dics6sége azonban még ennél is nagyobb lesz:

»Szenvedésének tidvosségszerzé hatalmdban oly nagy eré mutatkozott meg,
mint amekkora majd dics6séges megjelenésében lesz nyilvinvalé. Mert
eljon 6 a felhdk felett mint Emberfia, ahogyan Ddniel hirdette réla, és vele
egylitt jonnek angyalai is” (D. XXXI. 1.).

Trifén szerint a profécidk még nem teljesedhettek be, hiszen a Messids
nem lehet olyan személy, aki dtok ald esett, mivel keresztre feszitették. Vita

4 Vo.P. R. Wers, ,Some Samaritanisms of Justin Martyr”, in Journal of Theological Studies 45
(1944) 199—205.
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bontakozik ki koztitk arrdl is, hogyan kell értelmezni Ddniel konyvének
kijelentését (7,25) a kovetkezd kifejezéssel kapcsolatban: ,egy ideig, idSkig
és egy fél ideig”. Jusztinosz szerint nem jelenthet 350 évet, amint Trifén véli,
hanem csak 3 és fél évet, ameddig ,a blin embere” uralkodni fog, és szor-
nyen 4tkozza majd a Magassdgbelit. Jusztinosz szerint a blin emberének
megjelenése Didniel préfécidja értelmében meg kell, hogy el6zze a Messids
eljovetelét. Az Apokalipszistdl eltérben azonban Jusztinosz kijelentései alap-
jin nem azonosithaté a Rémai Birodalommal, és Nero redivivusnak sem
tekinthetd.

Jusztinosz szerint Illés az el6hirnéke a Messids mindkét eljovetelének.
Eljote Keresztel$ Janos személyében (ahogyan Jézus is kijelenti), és el fog
jonni a végidékben is. Trifén ugy véli, hogy Illés még egyszer sem johe-
tett el dGjra, de majd 6 fogja felkenni a Messidst. Jusztinosz ezzel szemben
Zakaridsra hivatkozik (tévesen, Malakids helyett), hogy Illés az Ur nagy és
szorny(séges napja eldtt fog eljonni. Jusztinosz szerint ez a kifejezés nyil-
vén a dicsség megnyilvanuldsdnak és a végitéletnek a napjéra vonatkozik.
A profétai lélek Illésrdl Janosra szdllt, ugyandgy, ahogyan az amalekitdk
elleni kiizdelemben Mézesrdl Jézsuéra. Akkor — rejtett formdban — maga
Isten kiizdott Amalek ellen, mégpedig a kereszt jele dltal, amelyet Mézes
felemelt két karja jelenitett meg. A gonosz lelkek most pedig szintén a
kereszt ereje miatt reszketnek. Nekiink, keresztényeknek tehdt nem kell
mdsodik eljoveteléig varnunk, hogy ezt az erét megismerjiik.

[1lés szerepe nagy jelent8ségli volt az korabeli zsidésdg szdmdra is, mi-
vel varakozésaik szerint 6 fogja meghirdetni a megvéltas kozeledeér. O
hozza majd el az apokatasztasziszt, meggyogyitva és helyredllitva Izra-
el népét, amelyet a biin elvélasztott IstentSl. Azonban az evangéliumok
szerint nem minden teljesedett be a Keresztelé szenvedésében, akiben
Jézus szavai szerint Illés mdr eljott. A szinoptikus evangéliumokban a
Tabor hegyi szineviltozdskor Mézes és 1llés az Urnak a jovendd szenve-
désérdl beszélgetnek. Illés jelenléte készteti a tanitvdnyokat arra, hogy
megkérdezzék, Ggy fog-e térténni, ahogyan az irdstudék mondjdk, vagy-
is, hogy el8szor Illésnek kell eljonnie. Jézusnak a Mt 17,11-ben olvashaté
szavai alapjdn dllitja Jusztinosz, hogy amint Illésnek két eljvetele volt, a
Messidsnak is ketté varhatd, amelyek koziil a mdsodik a jovében fog be-
kovetkezni. Jusztinosz nem beszél Illés eljovendd szenvedésérdl. Urunk
szavainak ilyenfajta értelmezése kétségteleniil beleillik a korai Egyhdz
apokaliptikus vdrakozdsaiba.
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Jusztinosz szerint Jikob pdtridrka is megjdésolta a Messids kétszeri el-
jovetelét, amikor azt mondta Juddnak, hogy 6 lesz a nemzetek, vagyis a
pogdnyok vdrakozdsa, reménysége (Ter 49,8-12), akinek majd kifejezik
hédolatukat. Mindig lesz préféta vagy uralkodé Juddban — mondja Jékob
—, amig el nem jon az, ami Juddnak készittetett. Valdéban, mindig volt ve-
zetSje Izraelnek, egészen Jézus haldldig. Igaz, hogy Herddes Askalonbdl
szdrmazott, de az & idejében is volt f8pap Juddban. Most azonban — mond-
ja Jusztinosz — nincs se préféta, se kirdly Izraelben. Minden beteljesedett
tehdt, amit a Krisztus elsd eljoveteléig bekovetkezett eseményekrdl Jékob
megjovendolt. Az a kijelentése, hogy a nemzetek szdimdra mpoodoxkia (re-
ménnyel teljes vdrakozds) lesz, bizonyitja, hogy a jévében biztosan beko-
vetkezik az 8 mdsodik eljovetele (D. LII. 1—2.).

A misodik eljovetelrdl sz0l6 kijelentések osszefoglaldsaként megélla-
pithatjuk, hogy Jusztinosz beszdmoléja gazdag szentirdsi és apokaliptikus
anyag ismeretén alapul. Mondanivaléjanak lényege, hogy a Messids va-
lamennyi pogdny nemzet vdrakozdsinak megfeleléen ugy fog visszatérni
Jeruzsdlembe, hogy feltirja oldaldnak sebét, ezzel mutatva meg, hogy 6
azonos a megfeszitett Krisztussal. Megjelenését meg fogja elézni ,a bilin
emberének” feltinése, majd 11lés eljovetele, aki majd mindent helyredllit.
Akik ldctdk a Messidst a megaldztatdsban, akkor majd reménnyel tekint-
hetnek ugyancsak 6rd, a Megdicséiiltre.

3. A test feltdmaddsa

A férgek reményé”-nek nevezve Kelszosz kigtinyolta a keresztényeknek
a test feltdmaddsdba vetett hitéts A keresztény hitnek egyetlen mésik eleme
sem volt annyira kitéve a pogdnyok megvetésének, mint ez. A gnoszti-
kusok is kifejezték értetlenkedésiiket és szkepszisiiket ezzel kapcsolatban.
Jusztinosz a keresztény hit szerves részének tartja, és az apolégidkban meg
a Dialdgus apokaliptikus részében részletesen leirja a feltdimaddst. Ne fe-
ledjiik, hogy a Dialdgus elején éppen a lélek halhatatlansiginak kérdése
miatt fejezi ki elégedetlenségét a platonizmus tanitdsdval kapcsolatban. A
feltdmaddssal kapcsolatban azonban Platdnt szévetségeseként tartja szd-
mon, akire pedig Kelszosz is prébdlt hivatkozni. Ervelésében Jusztinosz
az érzékelés képességébdl indul ki. Kijelenti, hogy mindenki ald lesz vetve
a biintetésnek, aki gonoszul cselekszik. Ha maga a csdszdr tesz is rosszat,

s V6. OriGeNEsz, Contra Celsum V, 14.
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biintetésben fog részesiilni haldla utdn. Mindenkinek szimot kell adnia
cselekedeteirdl és annak a hatalomnak a gyakorldsirél, amelyet kapott.

Ha a haldl dllapotdban megsziinne az érzékelés képessége, a gonoszok
igen jol jarndnak, hiszen nem érzékelnék a nekik kijaré biintetést — dllitja
Jusztinosz. Maga a csdszdr is tud azokrdl a jelenségekrdl, amelyekrdl pél-
ddul Dodona és Delphoi hiresek, és hitelesnek tartja 8ket, amelyek pedig
arrél tantiskodnak, hogy a lelkek nem veszitik el az érzékelés képességét
a test haldla utdn sem. A nagy jéshelyeken eléfordulé események mind
ezt bizonyitjdk Jusztinosz szerint. Homérosz, Empedoklész, Piithagorasz,
Szdkratész, Platén szintén ezt tanitotta. Ha a csdszdr elfogadja, amit 6k
mondanak, akkor a keresztények meggydz8dését is el kell fogadnia, akik-
nek Istenbe vetett hite rdaddsul még erdsebb is. A keresztények azért is
hisznek a test feltdmaddsiban, mert meg vannak gyéz8dve arrdl, hogy Is-
ten képes mindezt megtenni.

Misik érve az, hogy egy esemény rendkiviilisége, szokatlansiga nem
érv amellett, hogy ne lenne lehetséges. A keresztények Tanitémestere maga
mondta, hogy ami nem lehetséges az embereknek, lehetséges Istennek (Mt
19,26). Jobb félni Istent, mint kitenni magunkat annak a veszélynek, hogy
haldlunk utdn testestdl-lelkestd] a pokolra keriiliink, ahol a gonoszok és a
hitetlenek szenvednek.

A feltdmadds részleteit illeten Jusztinosz a Jeruzsdlemmel kapcsolatos
préfécidk beteljesedésével érvel, és az Irdshoz valé hiiségével kiviltja Tri-
fon rokonszenvét. Megkérdezi Jusztinoszt, valéban hisz-e abban, hogy a
lerombolt Jeruzsdlem djra felépiil, és benne fognak élni a keresztények a
patridrkdkkal és a préfétakkal egytitt. Jusztinosz elészor az 1z 65,17—25-tel
érvel, ahol az Gj Jeruzsilemben hallhaté ujjongdsrdl olvashatunk. A ren-
delkezésére allo szovegvaltozatra tdmaszkodva azt éllitja, hogy ez az dl-
lapot ezer évig fog fennmaradni. Felhivja figyelmiinket a 9o. zsoltdrra is,
amelyben azt olvashatjuk, hogy egy nap Isten szimdra annyi, mint ezer év
(Zsolt 90,4). Ezt a kijelentést a végidékre vonatkoztatja, de Janos jelenései-
nek konyvével is érvel.

Jusztinosz Papiaszhoz és Irenaeushoz hasonléan tehdt khiliaszta néze-
teket vall, de — Irenaeustdl eltéréen — nem tekinti eretnekeknek azokat a

”_”

keresztényeket, akik ezen a téren nem osztjidk meggy$z8dését.®

6 V6. Carro Narpr (a cura di), 7/ millenarismo. Testi dei secoli I-II., (Biblioteca Patristica),
Fiesole 1995, 123-124.
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4. A végitélet

Krisztus eljovetele és a test feltdmaddsa mdr a végitélet felé mutat. A
miésodik eljovetelt koveti majd az itélet. Jusztinosz kifejti, hogy Isten majd
mindenkit feltdmaszt, és némelyeket véget nem érd boldogsdgban részesit
az 6 orok kirdlysdgdban, mdsokat azonban 6rék tlizzel biintet. A dolgok
pontosan ugy fognak torténni, ahogyan Ddniel megjovenddlte. A negye-
dik, istenkdromlé dllatot teljesen megsemmisitik. A gonoszsdgnak vége
szakad, és Isten szent népe elnyeri a hatalmat (D. XXXL.).

Az 1. Apoldgidban kifejtett véleménye szerint az 6rok boldogsig és az
orok tliz kozote nincs harmadik lehetdség. Jusztinosz azzal érvel, hogy az
itélet megtorténte, vagyis a jok és a gonoszok teljes szétvalasztdsa Isten és
az ember természete miatt egyardnt szitkséges. Az 6rdog és a gonosz lelkek
serege Krisztus szavdnak megfeleléen tehdt az 6rok tlizre kertil. Ha nem
lenne itélet, ez azt jelentené, hogy Isten nem létezik, vagy hogy érzéketlen
a jé és a rossz irdnt. A filozéfusok tudnak valamit errél az itéletrdl, de
félreéreik a lényegét és aldbecsiilik jelentdségét. Platén az éllitotta, hogy
Rhadamanthiisz és Minosz biintetik majd meg a gonoszokat, valéjéban
azonban Krisztus lesz a végsd itélet birdja. A biintetés azonban nemcsak
ezer évig fog tartani, ahogyan Platén dllitotta, hanem 6rokké. A biintetést
mindenki a sajdt testében szenvedi majd el; a lelkek nem véndorolnak 4t
mids testbe (1A. VIIL.).

Az emberek 4ltal hozott minden torvényes itélet hitterében ott van Is-
ten itélete mint vonatkozdsi pont, mint egyfajta minta. Az 6rok biintetésbe
vetett hit révén a keresztények tulajdonképpen a vildgi birdk szovetségesei-
nek tekintenddk, hiszen 6k is arra torekszenek, hogy a térvényt érvényesit-
sék és a gonoszsdgot megtoroljdk (1A. XIL.).

Jusztinosz éppen azért irja apolégidit, hogy a keresztényeket ne lehes-
sen az életmddjuk és tevékenységiik eltitkoldsdval vddolni. Az uralkodé
igy majd sajit maga is felelds lesz azért, ha a tények ismeretében nem a
jognak megfelelden cselekszik. Az 1. Apoldgia végén megismétli fenyege-
tését:

»Ha pedig ugy ldtjatok, hogy mindezeknek van értelme és igazak, tartsd-
tok mindezt tiszteletben, de ha ostobasdgnak t(inik, mint vénasszonyos
fecsegést vessétek el, azonban ne szabjatok ki haldlos itéletet — mint ellen-
ségeitekre — azokra, akik semmi gonoszat nem tettek. Ugyanis mdr hang-
sulyoztuk, hogy ti sem fogtok elmenekiilni Isten eljovendd itélete eldl, ha
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kitartotok az igazsigtalansigban, és mi fel fogunk kidltani: — T6rténjen
az, ami kedves az Istennek” (1A. LXVIIL. 1.).

A 2. Apoldgidban a keresztények megbiintetésének igazsigtalan volta
keriil elétérbe. Jusztinosz kijelenti, hogy Réma virosinak kormdnyzéja,
Urbicus a gonosz démonoknak engedelmeskedik, akik arra hasznaljék fel
a birdkat, hogy haldlra itéljék a keresztényeket. Az itélet mibenlétérl ha-
sonléan beszél, mint az 1. Apoldgidban:

,De nehogy valaki azzal élljon el§, amit a magukat filozéfusoknak tar-
tok mondanak, hogy hit beszéd és fenyegetés az, amit hirdetiink, vagyis,
hogy 6rdk tlizben blinh8dnek a gonoszok, és a félelemmel — nem pedig
a dolgok jo6 és nemes voltdval — vessziik rd az embereket az erényes életre,
erre roviden felelni fogok. Ha ugyanis ez nem igy van, akkor Isten sem
létezik, vagy ha van, akkor nem t6rédik az emberekkel, és nincs se erény,
se biin, és mint errl mdr beszéltiink, akkor igazsdgtalanul biintetik a
torvényhozdk a j6 rendelkezések dthdgoic™’

A 2. Apoldgia végén pedig azt a kivinsdgdt fejezi ki, hogy az uralkodé a
valldsossdgdnak és a filozéfidjanak szellemében itélkezzék:

»Bdrcsak ti is, a helyes istentisztelet elémozditdsira val6 torekvéstekhez és
boleseletet kedveld személyetekhez méltdan, sajit érdeketekben az igaz-
sdgnak megfeleld itéletet hozndtok!”®

s. Szabad akarat, egyéni érdemek, krisztusi megvaltis

Az emberi természet is megkivdnja, hogy legyen végsé itélet, hiszen az
ember szabad akarattal rendelkezik, ezért mindenkit a sajit tetteinek ér-
téke szerint (kat” a&iav tov med&ewv) itél meg Isten. Ha ennek valéban
tudatdban lennének az emberek, akkor bizonydra megvaltoztatndk az élet-
vitelitket. Isten mindenrdl tud, legyen az kiilsé cselekedet vagy belsé mo-
tivacié. Aki tobbet kapott Istentdl, annak tobbrél kell majd elszdmolnia a
végsd itéletkor. A vildgi uralkodéknak becsiilniiik kellene a keresztények
értitk mondott imdit:

»De, ha nem fogtok t6rédni imddsdgainkkal és azzal, hogy mindent nyil-
tan beismeriink, akkor sem fogunk kért szenvedni, mivel hissziik, vagy

”_n

inkdbb az a meggydz8désiink, hogy mindenki a tettei érdeme szerint fog

7 2A IX. L
8 2A.XV.s.



110 PERENDY Ldszlo

blinhddni az 6rék tlizben, és mindenki szdmot fog adni aszerint, hogy
milyen képességeket kapott az Istentdl, Krisztus figyelmeztetése alapjdn:
Akinek az Isten tobbet adott, attdl tobbet is kér szimon [Lk 12,48]” (1A.
XVIL. 4.)°

Ugyanebben a miiben késébb megerdsiti meggy6z6dését az emberi aka-
rat szabadsdgdval kapcsolatban. Errél tantiskodnak a préfédk is, akikedl
megtanulhatjuk, hogy mindenkit a sajdt tettei alapjin {tél majd meg Isten:

»De nehogy valaki is abbél, amit mondottunk, arra kévetkeztessen, hogy
mi valamiféle kikeriilhetetlen végzetrdl beszéliink a bekovetkezett ese-
mények kapcsdn, meg hogy elére eltervezett dolgokat hirdetiink, ezért a
kovetkezd magyardzatot adom. A préfétdkedl Ggy tanultuk, és igaznak
ismerjiik azt, hogy az egyes cselekedetek értékének megfelelden vagy szen-
vedésben és blinh8désben, vagy jutalomban lesz része mindenkinek; és ha
ez nem igy lenne, hanem minden a sorsnak megfelel6en torténne, akkor
semmi sem flggene tdliink. Ha a sorsnak megfelel6en lenne az egyik jé,
a mdsik rossz, az elébbiért igy nem jdrna elismerés, az utébbi miatt meg
elmarasztalds™.®

Azt is nyomatékosan hangstlyozza, hogy létezik egyetemes, lényegé-
ben valldsok folotti erkolesi méree a tettek megitélésére. Trifén megkérdezi,
hogy akik a mézesi Torvény szerint éltek, ugyanolyan megitélés ald es-
nek-e, mint azok, akik a Térvény kihirdetése elStt éltek, mint példaul Hé-
nok és Jakob. Jusztinosz azt vélaszolja, hogy mindenki a sajdt igaz voltdnak,
megigazultsdgdnak mértéke alapjdn tidvozill majd: kai ékaotog ) avtov
dukaoovvr) owlnoetar. Ezt Ezekiel kijelentése (Ez 14,20) alapjdn éllitja,
aki hangstlyozza, hogy még ha Noé, Déniel vagy éppen Jékob kérné fiai
feltdmasztdsdt, azt is megtagadnd Isten, ha nem lennének rd 8k maguk
méledk. Jusztinosz szerint a Térvény igenis sok olyan el8irdst tartalmaz,
amelyek harménidban vannak az egyetemes természeti torvény folytdn is
helyesnek itélhetd cselekedetekkel, megfelelnek az igaz valldsossdgnak, és
elésegitik a megigazuldst. Ennélfogva Krisztus feltdimaddsa miatt azok is
tidvoziilhetnek, akik betartottdk a Mézesnek adott Torvényt, de azok is,
akik a Torvény kihirdetése elétt éltek igaz médon, tovabba azok is, akik
ismerték &t, vagyis személyesen taldlkoztak vele. Hiszen Isten Fiaként &
madr a hajnalcsillag el6tt [étezett, megtestesiilt a Ddvid csalddjdbdl szarma-
26 Sziiztdl, mégpedig azért, hogy minden gonoszsdgot megsemmisitsen. A

9 1A. XLIIL 1—2.
10 Ub.
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Kigyé és a gonosz angyalok a végitéletkor majd megsemmisiilnek, mégpe-
dig a haléllal egytite (D. XLV.).

6. Feloldhaté ellentmonddsok?

Jusztinosz eszkatoldgidval kapcsolatos f6bb kijelentéseinek osszefogla-
lasabdl is kitlinik, hogy ellentmonddsok figyelhet6k meg koztiik. Az elsé
nehézséget E. F. Osborn abban ldtja, hogy a Dialdgus szerint a lélek nem
a sajat erejébdl halhatatlan, hanem csak ha Isten Lelkének jelenlétében él.
Misrészt azt is hangstlyozza Jusztinosz, hogy valamennyi lélekben, vagyis
a jok és a rosszak lelkében egyardnt megmarad az érzékelés képessége a ha-
14l utdn, tehdt ezek szerint valéjiban a gonoszok sem sztinnek meg létezni,
és az érdemektd] meg a blindked] fiiggetleniil mindenki fel fog tdmadni
az {téletre. A mdsodik ellentmondds lényege, hogy 1étezik-e dtmeneti 4lla-
pot az tidvoziiltek és a kdrhozottak édllapota kozott. Egy helyen Jusztinosz
eretnekként bélyegzi meg azokat, akik szerint a lélek a haldl utdn rogton
Istenhez jut (D. LXXX. 4.). Mdsutt (2A. II. 19.) azonban kifejezetten ezt
allitja, igaz, hogy csak a mdrtirok lelkérdl. Egyebiitt (1A. II. 4.) pedig azt
irja, hogy a csdszdr megélheti ugyan a keresztényeket, de valéjdban nem
tud kdrt tenni benniik. A Dialdgus V. 3-ban pedig az dregember, aki a
keresztény tanitdsba vezeti be Jusztinoszt, egyértelmien azt édllitja, hogy
létezik egy dtmeneti dllapot a haldl utdn, ahol két kiilon helyen vérakoz-
nak az igazak és a gonoszok. E kijelentés alapjdn azonban tgy tiinik, hogy
ezzel tulajdonképpen elévételezi a végitéletet. Kérdésessé vélik tehdt, hogy
szitkség lesz-e még egyaltalin egyetemes itéletre. Tovabbi ellentmondds-
nak tlnik, mig az apolégidkban arrdl beszél, hogy a vildg végén a tliz
mindent elpusztit, a Dialdgusban viszont egy [j) Jeruzsdlemrdl beszél.

E. E. Osborn arra hivja fel a figyelmiinket, hogy Jusztinosz elsésorban
apologéta, tehdt valakikkel szemben térekszik megvédeni a keresztény hit
egyes tételeit, és a kiilonboz6 oldalakrél érkezd timaddsokra kivan reagil-
ni. A devtepa magovoia hangsilyozdsa azért kiilonosen fontos szdmdra,
hogy demonstrdlja: a vildg végén eljové Messids ugyanaz a személy, akit
keresztre feszitettek és dtdofrek. A test feltdmaddsdt azokkal szemben kel-
lett dllitani, akik ezt nevetség targydvd tették, illetve tagadtdk az érzékelés
képességének meglétét a halal utan. Az Uj Jeruzsilem ezeréves virdgzdsiba
vetett személyes hitét azokkal szemben kellett megvédenie, akik felfigyel-
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tek arra, hogy maguk a keresztények is kiilonféle médokon gondolkodnak
errdl. Isten igazsdgossdgdnak és az emberi szabad akaratnak tagadhatatlan
megléte kovetelte meg a végitélet kikeriilhetetlen bekovetkezésének hang-
sulyozdsit. Ez a végitélet egyrészt univerzalis érvény(i, ugyanakkor azon-
ban az emberi torvénykezésben is megnyilvinul valamilyen partikuldris
formdban. Osborn szerint a felsorolt kijelentések egyike sem hanyagolhat6
el, ha a keresztény hit legfontosabb elemeit kivinja bemutatni és megvéde-
ni egy apologéta.”

Jusztinosz a j6 reménység embereiként mutatja be a keresztényeket
(eVéATUOEC):

»[MIi, akik koziil sokan egykor gyildlték egymadst, s6t megolte egyik a
misikat, sokat t6rédtek azzal, hogy ki nem tartozott népiinkhoz szokdsai
vagy életfelfogdsa révén, most Krisztus eljovetele utdn kozosségben éliink
veliik, s6t ellenségeinkért imddkozunk, és azokat, kik igazsdgtalanul
gytldlnek benniinket, igyeksziink meggy6zni, mert Krisztusnak helyes
parancsai szerint élve tudjuk csak remélni azt, hogy megnyerjiik IstentSl
mindazt, ami javunkra valik”.>

A keresztények tehdt sziinteleniil varjdk Uruk visszatérését, abba helyez-
ve reményiiket, hogy 616k boldogsigban egyiitt élhetnek majd vele az Uj
Jeruzsilemben. A kdzbeesd idében pedig elviselik a gonoszsdg tdmaddsait,
hiszen biznak abban, hogy a gonoszsigra végiil teljes pusztulds var. A ke-
resztre feszitett és feltdmadott Ur végs6 gydzelme és dicsésége alkotja a
remény teoldgidjinak alapjdt.

Az apolégidkban és a Dialdgusban megjelend eszkatolégiai nézetek
kozotti kiilonbségek felolddsdra is kiilonbozd megolddsokat javasolnak a
kutatdk, vagy éppen lehetetlennek tartjak a kijelentések harmonizéldsdt.
L. W. Barnard szerint reménytelen 6sszehangolni mar a foldi és a meny-
nyei Jeruzsdlemmel kapcsolatban megfogalmazott kijelentéseket is, hiszen
Jusztinosz idénként azt dllitja, hogy Krisztus ezeréves orszdga az Gjjaépi-
tett, ezer évig fenndlld Jeruzsdlemben valésul meg a keresztények szdmdra,
midskor pedig azt hangsilyozza, hogy a lelki, 6rok Jeruzsilem fog hamaro-
san megjelenni. Barnard szerint az a nézet semmiképpen sem fogadhaté el,
hogy ez a kérdés valéjéban nem is volt lényeges Jusztinosz szdmadra, hiszen
— emlékeztetnek egyes patrolégusok — az apolégidkban meg sem emliti sem

11 V6. OSBORN, 7. 72., 197—198.
12 1A. XIV.3.
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a foldi, sem a mennyei Jeruzsilemet. Sokkal inkdbb arrdl lehet sz6 — éllitja
Barnard —, hogy a vildgi hatésdgokhoz intézett, a keresztények védelmét
célz6 miivekbdl azért hidnyzik ennek a kérdésnek a tdrgyaldsa, mert kdros
lett volna az adott politikai kdrnyezetben foglalkozni vele, amikor Hadria-
nus hadai elpusztitottdk az 8si Jeruzsdlemet, és egy pogdny varost épitettek
a helyére.

Barnard szerint Jusztinosz véleménynyilvdnitdsdt nyilvinvaléan ahhoz
a kornyezethez igazitotta, amelyhez aktudlisan szélt. Az 6rok Jeruzsdlem-
16l sz616 tanitdsa jol beleillik abba az Gjszovetségi hagyomdnyba, amely
hangstlyozza, hogy az emberiség végsd sorsinak mindenekeldtt lelki tar-
talma van. Krisztus f6ldi, ezeréves uralmdarél sz616 kijelentéseinek tizenetét
szintén akkor érthetjitk meg leginkabb, ha a 132135 kozott zajlé zsid6 hd-
bort eseményeit vessziik figyelembe, amelynek sordn a ldzadds vezet$jének,
Bar-Kochbdnak is voltak messidsi aspirdciéi. Szdmos jel arra mutat Barnard
szerint, hogy amikor a vita zajlott Trifénnal, a habord még javdban dult.
A D. 1. 3-ban Trifén azt mondja, hogy nemrég menekiilt el a hdborubdl
Helldszba, ahol el8szor Korintusban jart, majd késébb sok mds vdrosban.
A zsidé hdboru eseményeirdl a D. IX. 3-ban is beszél Trifén kiséretének
egyik tagja. A D. XVI. 2-bdl Hadrianus ediktumdrdl esik sz, amelyben
kitiltotta a zsidékat Jeruzsdlembdl. A D. CVIIL. 3. pedig mdr kifejezetten
emliti, hogy Jeruzsilemet mdr elfoglaltdk, és onnan rengetegen menekiil-
tek el a birodalom nagyvarosaiba. Egy zsid6 dialéguspartnerrel folytatott
vita sordn nyilvdn nem lehetett megkeriilni azt a kérdést, hogy mi lesz az
elpusztitott Jeruzsdlem sorsa. A Jel 20,4.6 jelentette szdmdra az alapot vé-
leményének megformaldsihoz: ,Ezutdn trénokat littam, azok iiltek rajtuk,
akikre az itélkezést biztdk. (...) Boldog és szent, akinek része van az els6 fel-
tdmaddsban. A mdsodik haldlnak ezeken nincs hatalma, hanem Istennek
és Krisztusnak lesznek papijai, és ezer évig uralkodnak vele”.” Barnard még
emlit néhdny, az intertestamentélis irodalomba sorolhaté zsid6 irodalmi
alkotdst is (példdul Jozsef haldla, Baruk apokalipszise, Hénok konyve). Ezek-
ben a miivekben hasonld elképzelésekkel taldlkozhatunk, amelyek tehdt
nyilvdn j6 kiinduldsi alapot jelenthettek szimdra a Trifénnal kibontakozé
vitdban. Barnard szerint nem logikdtlansdggal vagy egytigy(iséggel kellene
vddolni Jusztinoszt — mint ahogyan némelyik kutaté teszi —, hanem el kell
fogadnunk, hogy a torténelmi kortilmények és a vitapartnereinek nézetei

13 Biblia, Budapest 2006, 1378.
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kovetelték meg, hogyan alakitsa a sajt dllispontjdt. Tehdt idénként méd-
jdban allt az apokaliptika mitikus és kvdzi fizikai nyelvezetét is haszndlni,
mégpedig attdl fiiggéen, hogy milyen téma tiint fel a vita sordn.™

A végitélettel kapcsolatban Barnard véleménye szerint 4ltalinossdgban
azt a benyomdst kelti Jusztinosz, hogy azok az angyalok és emberek, akik
gonoszat cselekedtek és visszaéltek szabad akaratukkal, 6rok tlzre vettet-
nek. Azonban azt is llitja az apologéta, hogy az 6rok tlizben mindenki a
gonosz tetteivel ardnyosan blinhédik (1A. XVIL. 4.). A Dialdgus V. 3-ban

— mégpedig filozéhai fejtegetések kozegében — viszont azt a véleményét
hangoztatja, hogy a gonoszok csak addig léteznek, ameddig Isten biinteti
Sket. E. R. Goodenough szerint itt valjdban kétféle tradiciét riz Juszti-
nosz, és szellemi ,tunyasdga” miatt nem donti el, hogy melyiket tekintse
hitelesnek.” Barnard szerint azonban itt is inkdbb arrél van szé, hogy Jusz-
tinosz a befogadd kozegre, vitapartnerei figyelve ismerteti a hagyomdny
bizonyos elemeit. A végitélet képét az Ujszovetség alapjan idézi fel olyan
kontextusban, amelyben a személyes dontés fontossdgit kell hangsilyoz-
nia, az apolégidkban pedig a poginy vildg szimdra inkdbb a keresztény
hagyomdny racionalitdsit hangsulyozza. Ebben az osszefiiggésben a csele-
kedetek mindsége a legfontosabb, és a biintetés ezekhez mérten kell, hogy
ardnyos legyen.

A végitélet utdn bekovetkezd vildgégéssel kapcsolatos kijelentései szintén
nem tlinnek konzisztensnek. A 2A. VII-ben kritika ald veti azt a sztoikus
nézetet, miszerint Isten azonos lenne a valtozékony és pusztuldsnak aldve-
tett anyaggal. Azt dllitja, hogy akkor jon el a vildgvége, amikor a mindent
elemésztd tlz elpusztitja a gonosz angyalokat, a démonokat és az embere-
ket. Nem vizsgdlja meg azt a kérdést, hogy ez az dllitds hogyan békithets
ossze a Dialdgusban olvashaté nézettel, hogy az 4j Jeruzsilembdl — amely
ezek szerint mégsem vilik a vildgégés dldozatdvd — maga Krisztus fog ural-
kodni. Barnard emlékeztet benniinket arra, hogy a végsé vildgégésrél csak
az apolégidkban beszél, az 6rok Jeruzsilemrdl pedig csak a Dialdgusban.
Barnard ebben az esetben is gy ldtja, hogy mindenekeldtt az aktudlis
vitapartnerek nézeteire reagdl Jusztinosz. A 2. Apoldgidban arra torekszik,
hogy a kozéps6 platonizmus dramlataiban is megjelend sztoikus nézetet té-
madja, miszerint az istenség periodikusan pusztul el a véltozdsnak aldvetett

14 L. W. BARNARD, ,Justin Martyr’s Eschatology”, in Vigiliae Christianae 19 (1965) 86—98.; 94—

95-
15 E.R. GoobenouGH, The Theology of Justin Martyr, Jena 1923, 288.
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anyagban, a Dialdgusban pedig azt hangsulyozza, hogy Krisztus annak az
orok kirdlysdgnak a fénye, amelynek févérosa Jeruzsilem lesz.”

7. Befejezés

Jusztinosznak a végidérél sz6l6, idénként ellentmonddsoktdl sem men-
tes kijelentései ellenére sem szabad elfelejteniink, hogy milyen értékes for-
rast jelentenek szamunkra fennmaradt miivei a korai Egyhaz eszkatoldgiai
varakozdsairdl. Két vildg hatdrdn dllva arra torekedett, hogy a Krisztus
egyetemes idvozitd akaratdba vetett szilird meggyéz8dését kozvetitse 1z-
rael fiai és a pogdny vildg felé. A teremtett vildg és az emberi tdrsadalom
torékenységét bemutatva siirgette, hogy minden jéakarati ember felismer-
je: az emberi lét végs6 célja a mennyei hazdba valé megérkezés.

16 BARNARD, 7. m., 97—98.
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