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OsBBAGY Liszlé

A magyar gorogkatolikus egyhdz katekézisének torténete a
20. szdzadban

Harmadik kozlemény

TARTALOM: 1. Timké Imre (1975-1988); 2. Keresztes Szildrd (1988—2008); 3.
Befejezés; 4. Fuggelék: Hitoktatds a Miskolci Exarchdtusban az elmdlt 6tven év
sordn; 5. Részletek papok visszaemlékezéseibdl.

1. Timké Imre (1975-1988)

Timké Imre plispokké tortént kinevezéséig Budapesten élt: a Hittudo-
mdnyi Akadémia professzora volt, s emellett 1969 februdrjétdl szérviny-
helynok. Piispokké szentelésére hosszi székiiresedés utdn 1975. februdr
8-dn kertilt sor.’

1 Hollds Jdnos szerint a hossztra nyult székiiresedés titkrozte az akkori hazai egyhdzpolitikai
dllapotokat. Az AEH ,tudtdra adra a kdptalan, a tandri kar és esperesek gytilésén a két egy-
hdzkormdnyzati egységhez tartozé gordgkatolikussignak: Kelet-Eurépdban nincsenek ma-
kodd gordg katolikus egyhdzmegyék. A szocialista dllam szdmdra mi csak akkor vagyunk
elfogadhatéak, ha jelsltjitket tdimogatjuk a piispdki szék betdltésében. .. Timké Imre piispoki
kinevezése politikai alku eredménye volt. Réma csak annyit érhetett el, hogy mellé llitotta
segédpiispokként sajit emberét is”. HoLros JAnos, ,A f8iskola és a Papneveld Intézet léte-
sitése és miikodése”, in Janka GYORGY (szerk.), Orokség és kiildetés, Nyiregyhdza 2001, 136
137. — Kiszely még kritikusabban tgy fogalmaz, hogy Timké ,afféle »csereobjektum« volt. A
rendszer tulsdgosan is feltiinden ragaszkodott személyéhez — beleegyezéséért a Szentszék mds
teriileten tett szert engedményekre”. Kiszery GABOR, Allambiztonsdg 1956-1990, Budapest
2001, 128. — Az t6bb iratbdl is nyilvdnvalé, hogy az AEH folyamatosan igyekezett el8segiteni
Timké piispdk elfogaddsit a papsdg korében. Feljegyzés a piispokszentelés el6késziileteirdl:

»Miklés Imre elvtdrs referensével beszéltem, aki tgy informéle, hogy a Hivatal elndke részt
vesz az linnepségen, ezzel is demonstrdlandd, hogy Timké Imre piispok jelent8s és nemzet-
kézileg is elismert békemozgalmi személyiség, aki 8szinte hive a szocialista dllammal valé
pozitiv egyiictmiikddésnek.” (Buhalla Istvdn, 84.009/1975.) — Beszdmol6 a Végrehajté Bizott-
sdghoz a VB Egyhdziigyi Titkdrdnak tevékenységérél: ,Az elmult évek egyik legjelentésebb
egyhdzpolitikai eredménye, hogy az egyhdz élére olyan személy keriilt, akivel dllamunk jél
egyiitt tud mikodni.” (1978. mdjus 2.) — Részlet egy késébbi, 1981. janudr 7-i egyhdzpoliti-
kai koordinicids értekezlet hatdrozatabdl: ,Koriiltekint8en kell foglalkozni a gorogkatolikus
Hittudomdnyi Féiskola hallgatéival... Fokozni kell az egyiittmkodést Timké piispokkel. ..
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A Dudds puispok haldla utdn kdptalani helynokként irt elsé korlevelé-
ben (1972. december 6.) annyiban esik szé katekézisrdl, hogy ,tdjékoztatd-
sul kozli”, az egyhdzmegyei iroddban milyen hittankdnyvek, hitoktatdsi
vézlatok kaphatdk.>

A katekézis teriiletén komoly elérelépést jelent a templomi hitoktatds
egységes szabdlyozdsdval kapcsolatban megjelent és kikiildott puspokkari
korlevél. Ennek kapcsin Timké Imre kdptalani helynokként levelet ir a
hitoktatdsrol:

yFelelds kotelességemnek tartom, hogy szeretettel és kiemelten felhivjam
Fétisztelendd Oltdrtestvéreim figyelmét az j tanévvel megkezd4dé hit-
oktatdsra. Kérem Mindnydjukat, hogy fokozott buzgalommal, pontosan
és lelkiismeretesen ldssdk el lelkipdsztori munkdjuknak ezt az igen fontos
feladatdt. A hit igazsdgainak, az erkélcsi élet torvényeinek és a megszen-
tel6dés kegyelmet drasztd szentségeinek oktatdsit kovetkezetesen és szer-
vesen éllitsdk be a kozosségi istentisztelet: az eucharisztikus dldozat és az
imaszolgalat éltetd keretébe. Gondjuk legyen a hitoktatéknak arra, hogy a
rdjuk bizottakat tidvosségiink titkaiba tigy vezessék be, hogy a vasdrnapok
és az egyhdzi év tinnepeinek kozosségi élményeit a gyermekek bontakozd
lelke tovébbra is igényelje. Tanitsdk meg Sket a hagyomdnyokban meg-
szentelt &si ritusunk olyan ismeretére, és ébresszenek szertartdsaink irdnt
olyan ragaszkod¢ szeretetet, hogy felnévekedve hitiink és szentségi éle-
tiink gyakorldsiban — mds szertartdsi kornyezetben is — igényeljék a sajdt-
jukat. Neveljék arra a novekedd ifjasigot, hogy latin szertartdsa testvére-
ikkel 8k egy és oszthatatlan, katolikus csalddot alkotnak; hogy sajit hitiik

Oda kell hatni, hogy a gérégkatolikus papsdg tobbsége sorakozzon fel Timké piispok mogé.
El8 kell segiteni az ordindrius egyhdzvezetdi tekintélyének névelését, vezetdi stilusdnak to-
vébbi javitdsdt. Fel kell 1épni minden olyan tdmadds ellen, amely a piispok személye ellen ird-
nyul... Meg kell ismerni a Hittudomdnyi Féiskola vezetésének, tandri kardnak tevékenységét,
az oktaté-neveld munka helyzetét; amennyiben indokolt, kezdeményezni kell egyes tandrok
elmozditdsit.” (0096/1981. Tisza Ldszl4 tandcselnsk)

2 Akozlést a késébbi években is megismétli; ebbdl is kovetkeztethetiink arra, hogy a konyvek
nem fogynak eléggé, vagyis a hitoktatds nincs a cstcson.

3 A templomi hitoktatds lehetdségével kapcsolatban egyetértSleg idézzitk Mészdros Istvdn vé-
lekedését: ,Az iskolai hitoktatds, amely komoly dllami ellendrzés és megfigyelés alatt 4lle
mindvégig, 1975 utdn mdr a templomokban is engedélyezett volt. Ez valdban t5bb lehetdséget
adott, de teljesen abszurd, hogy a jogfosztds enyhitését kedvezményként ércékeljiik. A hata-
lom egyébként a hetvenes évekre mdr azért tehetett ilyen »engedményeket», mert az Stve-
nes-hatvanas évek nagy egyhdz- és hitellenes offenzivdja eddigre megtette a hatdsdt, és akik
a hetvenes-nyolcvanas években gyermekek voltak, azoknak a sziilei mdr teljesen hitellenes
légkorben néttek fel.” MEszARos IsTVAN, ,Ostpolitik”, in Magyar Nemzer 2002. februdr 16.

23.)
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A magyar gorigkatolikus egyhdz katekézisének torténete a 20. szdzadban 9

csorbitatlan megdrzésével tisztelni tudjdk azokat, akik mds hitet vallanak,
és hogy minden embertdrsuk irdnydban mulhatatlan kételességiik marad
az, hogy széban, magatartdsban a szeretet és az igazsdgossdg cselekedetei-
vel kell bizonyitaniuk hitvalldsuk igazsdgait.™

1975 szeptemberétdl a Hittudomdnyi Féiskoldn Oldh Miklés tanitja a
kateketikdt. Ez év 8szén orszdgos felmérés zajlik a katolikus egyhdzban a
hitoktatds helyzetérdl. Timké piispok — akdrcsak a t6bbi ordindrius — az
espereseken keresztiil kéri a tdjékoztatdst. A levél — amelyet egyébként a
pispok tdvollétében, megbizdsdbdl az irodaigazgaté fogalmazott — igen-
csak ambivalens. Egyrészt bdtorit az 8szinte széra, mdsrészt szigortan fi-
gyelmeztet. (Nyilvanval6, hogy a felmérés mogote az AEH 4ll, hiszen a
templomi hitoktatds valds helyzetét jéval kevésbé tudtdk nyomon kisérni,
mint az iskolai hittant.)

»Felkérem Nagyontisztelendéségedet, hogy kertilete papjaitdl a csatolt kér-

déivre vélaszolva sziveskedjen pontos és &szinte tdjékoztatdst adni az egyes
parochidkon foly6 templomi hitoktatdsrél. Figyelmeztetésiil kozlom: 1. A
templomi hittanérdkat mds célra (jawék, szérakozds, zene stb.) felhaszndl-
ni nem szabad. 2. A vasdrnapra es templomi hitoktatdsnak hétkéznap-
ra valé dctéelét csak stlyosan indokolt esetben kérjék az Egyhdzmegyei
Hatdsdgtdl, mert a Plispoki Karnak az a szindéka, hogy az egyik oktatds
a vasdrnapi ifjisdgi szentmisével legyen kapcsolatos. 3. A templomi hit-
oktatdssal kapcsolatos minden javaslatot, észrevételt és kivansdgot a Nt.
Esperes Urak gytjtsék 6ssze és jelentsék nekem.”™

A levélben emlitett ,,csatolt kérddiv” — amely az egész orszégban azonos
szoveggel kiildetett szét — az aldbbi kérdéseket tartalmazza:

,I. Hdny gyermek kotelezett a hitoktatdsra? 2. Mennyit oktat az iskold-
ban? 3. Mennyit oktat a templomban? 4. A templomi hitoktatdst milyen

4 Goérogkatolikus Piispoki Levéltdr (tovdbbiakban GKPL) I-1-a. 1852/1974. — A templomi hitok-
tatds szabdlyozdsa eleinte sokak szdmdra nem egyértelmd, itt-ott meg bizonydra tudatosan is
felreértik. 1974 decemberében Vajddcskdrdl panaszkodik Papp Zoltdn pardkus, hogy a pdrt-
titkdrnd arra akarja révenni, hogy a templomi katekézisre ne engedje be a hitoktatdsra isko-
léban beirt tanulékat, mert az tdrvénysértd. Papp Zoltdn a Jardsi Hivatal Oktatdsi Osztélya
vezet8jéhez és a megyei egyhdziigyi titkdrhoz is elmegy panaszéval, akik neki adnak igazat,
igy a katekéziseket tovdbb folytatja. — Hogy a templomi hitoktatdssal kapcsolatban is sok
probléma adddik, az az aldbbiakban a f6hatésdg, illetve a piispok jelentésébdl is kittinik.

5 GKPL I-1-a. 2001/1975. — Elgondolkodtatd, hogy mikézben ez a levél elkiildetik oktdber 12-i
ddtummal, mdsnap megy az espereseknek egy tdvirat is ezzel a szdveggel: ,Azonnal értesitse
keriilete papjait, hogy a templomi hitoktatds oktéber 15-ig irdsban bejelentendd a helyi tandcs-
ndl. Puspok.”
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csoportbeosztdssal szervezte meg? 5. Megosztds nélkiil vagy milyen meg-
osztdssal kivdnja oktatni az egyes csoportokat, illetve azok részleteit? 6.
Amennyiben vasdrnap egyéb pasztordcids elfoglaltsdg miatt hitoktatdst
nem tud végezni, milyen hétkdznapon, milyen beosztdssal kivdnja a hit-
oktatdst elvégezni? 7. Minden rendkiviili esetrdl (ellenérzés stb.) a felelds
lelkipdsztor azonnal tegyen jelentést az Ordindriusnak.”

A beérkezett — nem tdl rézsds — adatokat az irodaigazgaté december 8-i
ddtummal 6sszegzi. A jelentésben az aldbbiak olvashatok:

»Az Egyhdzmegye mintegy 116 parochidjabdl 76 egyhdzkozségben nincsen
iskolai hitoktatds. Ennek okai egyrészt ismeretlenek, kiilondsen ha arra
gondolunk, hogy ezek némelyike eléggé népes és buzgd kozosség. Tobb
helyen arra hivatkoztak a parochusok, hogy mar el8ttiik tobb éve nem volt
iskolai hitoktatds. Jelenleg két lelkész (Rojkovich Sindor, Rudabdnydcs-
ka és Thndth Janos, Licacséke) jelentette, hogy nem kapott hitoktatdsi
engedélyt, habdr jelentkezd van. Sajnos olyan értesités is érkezett, hogy
beirattdk a gyermekeket, de azok ténylegesen nem jirnak az oktatdsra. —
Sokkal 6rvendetesebb a szdmszerl részvétel a templomi oktatdsokon. A
paréchusok dltal megadott, hozzdvetSlegesen huszonegyezer valldsokta-
tasra kotelezett gyermekbdl 2.717 vesz részt iskolai hitoktatdsban, 3.842
pedig templomi katekézisen, azaz ezerrel tobben. Ez a templomi oktatds
fontossdgdra utal. Sajnos van olyan hely, ahol templomi oktatds nincs. Az-
zal a megokoldssal, hogy csaknem minden gyermek jar iskolai hitoktatds-
ra. Ténylegesen ezidében tiz parochidn nincs templomi katekézis. Négy
pardkidn pedig csupdn elsédldozdsra val6 el6készitést tartanak. Igaz, a
jelzés szerint a szokdsosndl nagyobb intenzitdssal. Ezek a parékidk: Po-
csaj, Nyirtass, Bodrogkeresztir, Nyirdbrdny. Olyan egyhdzkozség, ame-
lyikben semmiféle hitoktatds nem volna, nincs. (De az esperesi jelentések
szerint olyan igen, ahol a vasdrnapi mise keretében van az oktatds — vagyis
a hittandra mindossze a vasdrnapi prédikdcid... /Obbdgy Liszlé/) Meg kell
emliteni a részvétel szempontjibdl, hogy t6bb olyan egyhdzkdzség szere-
pel a bekiildott jelentésekben, ahol a résztvevék szima erésen hullimzik.
Nagy eltérés mutatkozik abban is, ha dsszevetjitk az egyes egyhdzkdzsé-
geket. Van olyan, ahol csaknem szdz szdzalékos az oktatandé gyermekek
részvétele, de van olyan is, ahol egy-két tanul6 vesz részt, jollehet maga
az egyhdzkozség nagyszdmu: Debrecen. Ardnytalanul gyenge a templomi
hitoktatdsban résztvevék szima Hajdidorogon. — Szdzalékban kifejezve
ilyen kép alakul ki: a Hajdidorogi Egyhdzmegyében az oktatandéknak
13%-a vesz részt iskolai hitoktatdsban, 19%-a pedig templomi oktatdsban.

6 1975. dec. 8.
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A magyar gorigkatolikus egyhdz katekézisének torténete a 20. szdzadban 11

Természetesen itt figyelembe kell venni az dtfedéseket, mert bizonyos,
hogy tobben az iskolaiak koziil elmennek a templomi katekézisre is. Az
Adminisztratdrdban az oktatdskételezettek 17%-a jdr iskolai, 60%-a pedig
templomi katekézisre. A vikaridtusban 0% iskolai, 7% templomi oktatdsra
jar. — Osszesitve az egész orszdg teriiletén az oktatdskoteles gorogkatolikus
gyermekek 13%-ban vesznek részt iskolai és 24%-ban templomi valldsok-
tatdsban.”

Az észrevételek, javaslatok kozott csak néhdny megjegyzés szerepel.

»~Abaujszolnokrdl és Selyebrdl jelentették: »A kozségtandcs azt kérte, hogy
amig iskolai hitoktatds van, ne tartson templomi oktatdst, mert a gyer-
mekeket tilsdgosan lekotné.« Néhdny egyéb nehézséget is emlitettek: 1.
Nagyon j6 volna — féleg télen, a fiitetlen templom mellett — , ha egyéb
egyhdzi épiiletben oktathatndnak. Ezt Ggy a gyermekek, mint az oktaté
egészsége kovetelné. 2. Egyes helyeken a korzetesités miatt szinte lehetet-
len a hétkéznapi iskolai oktatds. 3. Nélunk gorogkatolikusokndl tébben
nem a sztmisével, hanem a vecsernyével kapcsolatban tartjik a templomi
katekézist. 4. Volt olyan panasz, hogy a hittanbeiratdsndl nagy a tantes-
tiilet ellenhatdsa.”

Bacsdka Béla irodaigazgatd azzal zdrja a jelentést:

»A bekiildott kérddivek tanulmdnyozdsa kdzben folyton az a gondolat jdrt
az eszemben, hogy ha a lelkipdsztorok nagy odaaddssal és szorgalommal
ldtjak el a hitoktatds munkdjdt, ennél nagyobb eredményeket érhetnek el.””

A kritikus mondat nem minden alapot nélkiil6z6 megjegyzés, a hiteles-
sége azonban azért kérddjelezhetd meg, mert nyilvdnvalé, hogy a katekézis
siralmas helyzete nem kis részben az AFH kivénalmait (tal)teljesits aula

— és Osszességében az akkori katolikus egyhdzvezetés — hozzddlldsdnak ko-
vetkezménye is volt.

December 11-én viszont Cserhdti Jézsef pécsi piispok (a piispoki kar
titkdra) és fjjas Jézsef kalocsai érsek megbeszélést folytat Miklés Imrével,
amely utdn Pécsrdl levél kiildetik szét az ordindriusoknak, miszerint az

AEH elnoke

yhangstlyozottan és siirget8en kivdnja: jelezzék a plébdnosok és hitokta-
tok... hol, mikor, milyen visszaélések, kiilsé beavatkozdsok, sérelmes koz-
belépések. .. fordultak els. Miklés Imre Elnok, Allamtitkdr Ur {innepé-
lyesen kijelentette azt, amit két honappal ezel8tt Rémdban Msgr. Casaroli

7 Ub.
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Ersek Urnak mondott: a Magyar Kormany eltdkélt szindéka, hogy a hit-
oktatds koriili nehézségeket, problémdkat végképp megsziintesse. - Causa
urgentissima! A templomi hitoktatdsi szabdlyzat 4ltaldnos keretébdl ki kell
lépniink és mindeniitt el kell jutnunk a konkrét helyzet megallapitdsdig és
megvédéséig.”

Timké piispok december 15-i keltezéssel bdtoritd, sét a nehézségek meg-
irdsdra felszolit6 levelet intéz a papokhoz.

»Minden lelkipdsztor és hitoktaté koteles jelentést kiildeni arrél, hogy hol,

mikor és milyen visszaélések, kiilsé beavatkozdsok, sérelmes kozbelépések,
nemkivénatos ellendrzések — ezek kiknek részérdl és milyen formaban —,
tovabb4 a sziiléknek lakdsukon vagy munkahelyiikon torténd lebeszélése,
a hittanra jar6 gyermekek megszégyenitése, kipellengérezése vagy meg-
félemlitése el6fordult-e. — Amikor az 4llami hatésdg ezen informdciok
stirgetésével azt a hatdrozott szdndékdt nyilvanitja ki, hogy a templomi
hitoktatds koriili mindenfajta fesziiltséget, félreéreést és visszaélést meg
akar sziintetni, a Ft. Papsdg részérél blinds magatartds lenne, ha ezeket
a tényleges problémdkat elhallgatndk, jelentésiikkel késlekednének vagy
annak bekiildését elmulasztandk. Ezen hibdjuk folyomdnyaként megaka-
ddlyozndk Ordindriusukat abban, hogy a kétoldali rendezés sordn kells
informdciéval rendelkezzék, és a kibontakozdsban hatékonyan koézremi-
kodjék. — Aki jelentését személyesen vagy postdn december 31-ig nem jut-
tatja el hozzdm, a tényleges nehézséget elhallgatja vagy igaztalan és valét-
lan dolgot jelent, fegyelmi vétséget kovet el, mert a templomi hitoktatds
tigye kibontakozdsinak drtalmdra van.™

A papok tilnyom¢ t6bbségben szinte azonnal vélaszolnak. A problémads
helyekrdl, helyzetekrdl a plispok konkrét, helyre-névre vonatkozé jelentést
kiild 1975. december 31-én az Allami Egyhdziigyi Hivatal elnokének:

oL A lelkipdsztorok dontd tobbsége jelentéseikben arrél szdmoltak be, hogy
1975. oktéber 1-t8l a templomi hitoktatdssal kapcsolatban nem tapasztaltak
semmiféle zavard, gitlé vagy akadalyozé jelenségeket. 2. Néhdny parochus
azonban zavaré ényez8ként emlitette a maltban, az iskolai hitoktatdsra vald
beiratkozdsoknal olykor tapasztalt kiilsé beavatkozdsoknak jelenleg is érez-
hetd — a templomi hitoktatdsra kihaté — kovetkezményét. A régebbi id6kben
alkalmazott pressziék nyomot hagytak a hivek lelkében. Sokan ma is féle-
lemben vannak a régi rosszalldsok miatt, és aggodalommal kiildik gyerme-
keiket a templomi hitoktatdsra. 3. A jelentésekben feltiintetett konkrét nehé-

8 A pécsi piispoktdl 939/1975.
9  GKPL I-1-a. 2409/1975.
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zségeket legyen szabad az aldbbiakban taxative felsorolni: — Bodroghalom:
B. G. (teljes név mindeniitt kiirva) pedagégus kipellengérezi, ginyolja az
6rdin a hittanra jiré gyermekeket. Vasirnap kotelezd jelleggel matinét ren-
dez, hogy ezzel is akadélyozza a templomi oktatdst. Még az egyhdzkdzség
pénztdrosdndl is agitlt, hogy az ne kiildje gyermekét a templomba. — Biri:
K. G, jelenleg mar nyugalmazott pedagégus »teljes félelemben tartotta az
iskolai tanulékat« a hitoktatds miatt. Ugyanezt folytatja P. M.-né neveld is. —
Csegold: NY. J.-né pedagdgus megtiltotta a gyermekeknek, hogy templomi
hitoktatdsra menjenek. Allandéan géncsoskodik és kirohandsokat intéz a
hitoktatds ellen. — Ddméc: Iskolai, rendkiviili rendezvények alkalmdval nin-
csenek tekintettel a hitoktatdsra. — Hajdibdszérmény: Tanité néni megkér-
dezte az 6rdn: ki jar templomba? Megfenyegette a gyermekeket, hogy meg-
szégyeniti az Gttoréesapat eldtt azokat, akik templomba jarnak. — Kokad: G.
P. T.-né 6rdn folyton hangoztatja, hogy a gyerekek ne jarjanak templomba,
mert akik jirnak, azokat nem veszik fel felsébb iskoldba; a templom ajténal
leskelddik, eljdr a sziiléi hdzakhoz, hogy lebeszélje 8ket a templomi hitok-
tatdsrol. N. P. pedagégus feldllittatta a hittanra jardkat és figyelmeztette
Sket, hogy csak az iskolai hitoktatds engedélyezett. — Létavértes: A Tandcs a
templomi hitoktatdson résztvevk névsordt kérte Virdnyi Gyorgy lelkésztdl.
— Nyirvasvéri: Az egyik pedagégus megkérdezte, hogy ki szokott templom-
ba és hittanra jérni. — Nyiregyhdza: Az a hir terjed az iskolds gyermekek
kozott, hogy aki hittanra jr, nem lesz médja tovabbtanuldsra. A tanydkon
megtoreént, hogy a gyermekektdl megkérdeziék és vélaszaikat le is kellett
irniuk: imddkozol-e, jérsz-e templomba, ha igen, kivel jarsz? A napkézis
gyermekeknek tobbszor kijelentették: vagy hittan, vagy napkozi. — Patyod:
Egy ember nem lehet kétféle: kisdobos és hittanos egyszerre — mondta a
II-IV. osztdly taniténdje. — Szerencs: Az iskoldban az osztdlyfénoki érikon
nehezményezik a tanuldk hittanra jérdsit. Ennek folytdn sokan félnek el-
menni a hitoktatdsra. — Ura: Vasdrnapi iskolai rendezvények akaddlyozzdk a
templomi hittan megtartdsdt. — Vajddcska: T. I. tandcselnok figyelmeztette
a parochust, hogy reméli, hogy csak az iskolai hittanra beiratkozottakkal
foglalkozik a templomi hitoktatdson. — A Miskolci Apostoli Exarchdtus te-
riiletén: Rakaca: Nagyon sokszor a hittanérak idejére szerveznek r4 iskolai
rendezvényeket, és ezért szinte lehetetlen megtartani azokat. — Szuhakallé:
A hitoktatdsra megjeldlt és bejelentett idét figyelmen kiviil hagyjék a kiilon-
boz8 rendezvényeknél vagy az azokra val6 elékésziileteknél. — A Szérvény-
Vikaridtus tertiletén: Pécs: Négy gyermek jelentkezett hittanra és ezeket
megfenyegették az iskoldban, hogy majd megnézhetik a bizonyitvdnyukat,
és ezen tul meg is szégyenitették Sket.”™

10 GKPL [-1-a. 2464/1975.
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A jelentésbdl kimarad Dudds Bertalan anarcsi pardkus levele, aki 25
év er6szakos adminisztrativ intézkedései és a nevelSk hit- és valldsellenes
megnyilatkozdsai mellett a kozombossé vélé sziiléket is hibdztatja a hitok-
tatds leépiilésében, ugyanakkor beszdimol néhdny hétkoznapi ,tritkkrél” is,
amivel az iskola lehetetlenné teszi a hittanérdk megtartdsit.” ()

Miklés Imre valaszol: a legtobb panasz ,a Hivatalunk dltal kezdemé-
nyezett kivizsgdlds el6tt megnyugtatéan rendezést nyert”, illetve ,a jelzett
panaszok hitelt érdemléen nem igazolédtak”, avagy ,a panaszok ténysze-
riségérél, igazsigtartalmdrdél nem tudtunk meggy6z6dni”. Egyetlen he-
lyen fordul el$ (Biri), hogy ,,a templomi hitoktatds idépontjdnak tisztelet-
ben tartdsira, a torvényes el6irdsok pontos és maradéktalan betartdsira
felhivtuk az illetékes dllami szervek figyelmét”.» Mindenesetre a panasz
a késébbiekben egyre ritkdbb; bedll egy modus vivendi, egy konszoliddle
dllapot. Kifelé — persze megfelel$ szigorral — lithat6lag az Egyhdziigyi
Hivatal legfébb vezetése is erre torekszik.

11 Az Anarcsi Gor. Kat. Lelkészi Hivataltdl 58/1975.

12 Allami Egyhdziigyi Hivatal Elndk, 25-1/d/1976. — A piispok 1975. december 31-i keltezésti
jelentésére ez a vélasz 1976. janius 25-én (!) datdlédik.

13 Néhdny panasz azért akad. Szaplonczay Gyorgy Alsozsolcdn a gondnok lakdsdn kénytelen
tartani a hittant — de inkdbb rituskézi gondok miatt. (V6. Az alsézsolcai gor. kat. Szervezd
Lelkészségtdl 17/1977.) — Egy problémds eset: Nyiregyhdzdn 1978-ban egy szocioldgiai felmé-
rést irni késziilé egyetemi hallgaté jelenik meg rendszeresen a gyerekek és a fiatalok hittan-
6rdin, akinek a ,jelenléte zavardlag hat és létszdmesdkkenéssel jar”. (Nyiregyhdzi Lelkészi Hi-
vataltdl, 23/1978.) — A kevés kés6bbi panasz egyike dr. Kiss Andor hajdudorogi parékus levele,
aki arrél panaszkodik, hogy — f8ként a Tokaji uti iskoldban — a pedagdgusok rendszeresen
kérdezgetik a gyerekeket, hisznek-e Istenben, jérnak-e templomba, sziileikkel jirnak-e stb. A
pardkus osszefiiggést 4t a hitoktatdsra jaré gyerekek csokkend szdma és a kérdésfeltevések
koézéte. (Hajdadorogi Gér. Kat. Lelkészi Hivatal 57/1982.) — Mindkét esetben a megyei AEH
titkdrig megy az tgy.

14 Ezt jelzi Miklés Imrének a piispokokhoz irt levele, amelyben — az 4j szabdlyozds enged-
ményének jelzése mellett — a megfogalmazds hdtterében szinte minden széban érzédik a
fenyegetd szigor is: ,A legutdbbi piispoki konferencia iilésén elhangzott észrevételek alap-
jan dr. fjjas Jézsef érsek ur, a Karolikus Piispoki Kar elndke arrdl tdjékoztatott, hogy egyes
egyhdzmegyék teriiletén helyenként nem pontosan értelmezik a templomi hitoktatdsra vo-
natkozé szabdlyozdst. Az elmult hetek sordn hasonlé észrevételeket tettiink egyes ordindri-
us uraknak azokrol a tapasztalatokrél, amelyek szerint ugyancsak néhdny egyhdzmegyében
egyes lelkészek nem értették meg a templomi hitoktatds 4j szabdlyozdsdnak lényegét és
jelentdségét. Megitélésem szerint a problémdk méretiiket és jellegiiket tekintve nem jelen-
t8sebbek, mint ahogy az bdrmely tigy orszdgos rendezése utdn felmeriilhet. Arra kérem
Piispok Urat, ha eléfordulnak konkrét észrevételek a templomi hitoktatds szabdlyozdsdnak
értelmezése koriil, sziveskedjék errdl kozvetleniil tdjékoztatni, mint ahogy hasonlé esetben
mi is megtessziik. Bizom abban, hogy amint a templomi hitoktatds 4j szabdlyozdsénak ki-
alakitdsdban a kélcsonos bizalom, tiirelem és higgadtsdg jellemezte tevékenységiinket, agy
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Mindez azonban csak a kéreg, a lényeget sokkalta inkdbb megsejthetjitk
a megyei AEH titkdr 1975. évi munkatervébdl:

,F6 célkitlizésem az egyhdzi vezetSk pozitiv irdnyd politikai befolydsoldsa,

kiilonos tekintettel a hajdidorogi gorog katolikus egyhdzmegyére, ahol
az évtizedek alact kialakult gyakorlat vir megvéltoztatdsra. Az 4j helyzet,
mely szerint egy minden téren haladé megyéspiispok és egy kiforratlan
segédplispok van az egyhdzmegyében, 4j feladatokat r6 rédnk... Figyelem-
mel kisérem és rendszeresen ellenérzém a rémai és gorog katolikus hitéle-
ti és politikai tevékenységet, valamint e tevékenység hatdsdt a hivekre...
A haladé lelkészek segitségével elérem, hogy minden fontos kérdésben a
haladé vonal érvényesiiljon... A hitéleti kereteket csak az eddig meglévd
szinten engedélyezziik. Mindazokkal szemben, akik e kereteket legdlisan
vagy illegdlisan szélesiteni akarjdk, politikai eszkdzokkel kivanok eljdrni,
esetenként alkalmazva a személyes figyelmeztetést és az egyhdzi vezet8k
dltal torténd elmarasztaldst. Fokozott mértékben kivdnom ellendrizni a
templomi katekézis oktatds 4j rendjének bevezetését, s a tilzdsokat egyhd-
zi Gton szoritjuk vissza.”s

Az AEH-archivumban pedig természetesen évrdl évre fellelheték a
hittanbeiratdsok adatai, alsés-felsds, jardsonkénti, szdmszerl és szdzalé-
kos bontdsban. Kiilon szdmszertisitett adatként szerepel, hogy hdny olyan
gyermeket irattak be hittanra, ahol a sziil6k parttagok, illetve allami al-
kalmazottak.:

Ugyanebben az esztendében az AEH megyei féel6adéja a Papnevel
Intézetet mdr gy ismeri, mintha csak eloljirdja lenne: az archivumban

;' »

a megvaldsitds id8szakdra is ez lesz a jellemz8.” (1975. mdrcius 19.)

15 Szabolcs-Szatmdr Megyei Tandcs VB. Egyhaziigyi Titkdr, Munkaterv 1975. I félévre, Szol-
gilati haszndlatra, 84.048/7s. A munkaterv sz6l még a reakcids papokrdl sz6lé kimutatds
feliilvizsgdlatdrol, e papok befolydsoldsdrdl (gorogkatolikus papok koziil csak Dudds Bertalan
anarcsi lelkészt sorolja ide), a ,haladé” papok tovdbbi buzditdsdrdl, aktivitdsuk erdsitésérdl, a
fiatal papok megkornyékezésérdl stb. Megkiilonbozeetett érdeklédést tandsit a munkaterv a
gorogkatolikus piispokség vezetd papjai, valamint a teoldgiai f8iskola belsé helyzete, az I. és
V. éves hallgatokkal valé taldlkozds irdnt. — Meg kell jegyezniink, hogy az évrdl évre, sét fél-
évrél félévre elkészitett munkatervet az AEH orszdgos vezetése minden alkalommal megkri-
tizdla, kiegészittette stb. A megyei titkdrok ezére ldthatdan egy kicsit , kirakatba” készitették
a munkaterveket.

16 1975. janius 27-én Nagykélléban Egyhdzpolitikai Koordinaciés Ertekezletet tartanak, ahol
Buhalla egyhdziigyi titkdr a jdrdsi pdrt- és tandcsi-, valamint népfrontvezetSk eldtt tébbek
kozote ismerteti a templomi katekézis Gj szabdlyait. Az egyhdzzal kapcsolatos magatartds
kettdsségére jellemzd, hogy elhangzik az értekezleten az is: ,ahol a feltételek megfelelnek,
meg lehet hivni papokat a rendezvényeinkre”, meg az is: ,a reakcids tevékenységet helyben
kell azonnal leleplezni!”
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megtaldlhaté a féiskola 6ra- és a szemindrium napirendje csakigy, mint
az aulistdk, teoldgiai tandrok, papnévendékek Gsszes adata, multja, nydri
elérhetésége stb.7 Aprilis 4-én a szemindrium megiinnepli a felszabadu-
lds 30. évforduléjit.® A papnévendékeknek a megyei békegytléseken valé
részvétele megkérddjelezhetetlen, ez magdtdl értetédéen kotelezd.»

Piispoki korlevél nem sziilethet az egyhaziigyis el6zetes jovdhagydsa
nélkiil.»

Mindszenty biboros haldldt kévetSen,” 1975 jiliusiban megbeszélések
kezdédtek a Vatikin megbizottja és a magyar dllam képvisel6i kozote.
Kozponti téma volt a hitoktatds tigye. ,A vatikdni megbizottak a hitok-
tatds kérdésének janudr 15-én kihirdetett »rendezését« elfogadhatatlan-
nak mondtdk. Teljesen jogosan, hiszen ez a katolikus egyhdz hitoktatdsi
munkdjit az dllam engedélyétdl teszi fiiggdvé, és a hitoktatdst csak erésen
korldtozva engedi meg, tovdbba lehetévé teszi a templomi hittantanitds
dllami felugyeletét. Ez utébbi a kommunista kormdnyzatnak szdmos visz-
szaélési lehetéséget nyujtott, és elémozditotta az iskolai hitoktatds teljes
felszamoldsdt. A visszaélési lehetéségek kozott a legsulyosabb az volt, hogy
a kommunista helyi szervek képviseldi er6s6dé nyomdst gyakorolhattak,
csokkenthették a templomi hittanérdkra jarék szamdt. Miklds Imre végiil
is kénytelen volt elismerni, hogy a templomi hitoktatdsra vonatkozé meg-
dllapodast feliil kell vizsgdlni, mivel ez er6sen korldtozza a sziilék nevelési
jogdt, és akaddlyozza az egyhdzat £6 hivatdsdnak, az evangélium hirdetésé-
nek gyakorldsiaban.™

17 GKPL I-1-a. 84.007/1975., illetve 84.008/1975. alatt. (Erre persze — hasonlé részletességgel —
kordbban is volt mér példa, ldsd fentebb, v6. Hajdtdorogi Egyhdzmegyei Levéltdr, 1064/1959.)

18 Az tinnepségen a fiatal eloljérd, P. I. mond visszafogott hangt beszédet.

19 Ez a gyakorlat — amelyre egyébként mdr 1958-ban, Liki rektor idején is ldttunk példde (vo.
AEH 0035/-/1958.) — mindvégig, egészen a rendszerviltdsig fennmarad.

20 Hogy a piispoki korlevelek ellendrzését és engedélyezését — még Timké Imrével szemben is!

— milyen megaldzo kisstiltséggel végezték, arra dlljon itt egy példa: , Kedves Buhalla Elvtdrs!
Dr. Timké Imre hajdidorogi megyéspiispok ar III. sz. kérlevelének szdvegtervezetével kap-
csolatos észrevételeidet figyelembe véve javasoljuk, hogy az elsd lap 11-ik sordtdl a 13 sor végéig
tart6 mondat kivételével, valamint a 6-ik és 7-12 lapokon észrevételezett helyek javitdsdval a
korlevelek sokszorositdsét engedélyezd. Elvtdrsi tidvézlettel Bugdr Péter f6osztdlyvezetSh.”

21 A biboros 83 éves kordban, mdjus 6-dn hunyt el Bécsben. Foldi maradvdnyait méjus 15-én
helyezték el a mariazelli bazilika Szent Ldsz]6-kdpolndjiban.

22 A Vatikdn részérdl az eszmecserét Luigi Poggi utazé nuncius vezette.

23 SzANTO KONRAD, A kommunizmusnak sem sikeriilt. A magyar katolikus egyhdz torténete 1945—
1991, Miskolc 1992, 9o—91. — A szerzd nem kozli a forrdsdt. Mindenesetre ha Miklés Imre
beldtta is a feliilvizsgalat szitkségességét, ez a beldtds a gyakorlatban hosszd ideig nem mutat-
kozott meg...
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Timké Imre megyéspiispok 1976-ban a kovetkezd buzditdst irja papja-
inak:

»Nagy szeretettel és kiilonés gonddal kérem a Nt. Lelkipdsztor Testvére-
ket: minden figyelmiikkel azon legyenek, hogy a hitoktatdst és a kate-
chézist a szabélyozott keretek figyelembe vételével, azokat felhaszndlva és
teljesen kitoltve, buzgén és hidnyoktdl mentesen végezzék. Azt oktassdk a
hitoktatok, amit Isten kinyilatkoztatott, azzal a meghatdrozott tartalom-
mal, mellyel az Egyhdzi TanitShivatal elénk adja, és gy, hogy azt a mai
gyermek felfogja, megértse, megszeresse és elfogadja. Nehézségeink nem
mentségek a hanyagsdgok és mulasztdsok elfedésére és igazoldsdra, hanem
azok inkdbb odaaddsunk, pontossigunk, tigyszeretetiink és lelkiismere-
tiink serkentdi legyenek.™

Az 1976/77. tanévre Borsod megyében 24, Szabolcs-Szatmdrban 71,
Hajdt-Biharban 17 pap szdmdra kér az Egyhdzmegyei Iroda hitoktatdsi
engedélyt.» Az azonban nyilvdnval6, hogy ezeknek az engedélykéréseknek
egy része blofl, hiszen dltaldnos iskoldban sem folyt ennyi helyen iskolai
hitoktatds, gimndziumban pedig sehol — mikdzben az engedélyek dltald-
nos iskoldkra és dltaldnos gimndziumokra szélnak. A sablon levelekben a
helységnevek éveken keresztiil szinte teljesen valtozatlanok.” Taldn egye-
dil az felting, hogy két nagyvaros, Debrecen és Miskolc egyaltaldn nem
szerepel az iskolai hitoktatdshoz engedélyért folyamodé pardkidk kozott.

24 1976/IV. sz. korlevél. A kérlevelet engedélyezik, de a ,nehézség” szdt szdmon kérik a piisps-
kén: ,Véleményem szerint engedélyezhetjiik dgy, ahogy van, s majd egy adandé alkalommal
felvildgositdst kériink arra, hogy milyen »nehézségekre« gondol a piispdk a 3. oldal utolsé
elétti bekezdésében.” (Buhalla — Bai Lészlé f6osztélyvezetnek, 84.191/1976.) — Az eléz8 év
végén Bacsdka Béla kanonok-irodaigazgaté a bekiildéte adatok alapjdn jelentést készitett az
egyhdzmegyében folyo katekézisrél, amelynek az adatai — az oktatdskételes gordgkatolikus
gyermekek 13%-a vesz részt az iskolai, 24%-a a templomi valldsoktatdsban — minden bizony-
nyal keser(i szembesiilés volt Timké plispdk szdmdra a valosdggal. Biztatdsdban valdszintileg
benne van ez a felismerés is. — Még ebben az évben is van egyébként két pap — Rojkovich
Sdndor, Rudabdnydcska és Thndth Jénos, Lacacséke —, aki decemberig nem kapott hitoktatd-
si engedélyt, a jelentésben azonban kirivé nehézségekrdl ezzel egyiitt nincs sz4. Az irodaigaz-
gato jelentése a papsdggal szembeni kritikdval zdrul — énkritika azonban nem fogalmazédik
meg benne... — A piispoki korlevelekrél a tisztdnldtds kedvéért el kell mondanunk, hogy a
fépésztornak ezekben az esztenddkben minden krlevél-tervezetet a megyei AEH titkdr elé
kellett terjesztenie, aki f8osztlyvezetdi szintrdl kapta meg és adta tovibb az engedélyt. Alla-
mi engedélyt ahhoz, hogy egy egyhdzmegye plispoke sajit papjai szdmdra levelet irhasson...
(V6. pl. 84.019/1976.)

25 GKPL I-1-a. 1467/1976. — A szdmban az Exarchdtus pardkidi nincsenek benne, ez csak az
egyhdzmegyére vonatkozik.

26 Vé. pl. GKPL [-1-a. 1250/1981.
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— A hitoktatdsi engedélyek sablonszerti megkérésének szinjitéka egészen az
1988/89-es tanévig folytatddik.

Az egyhdznak olyannyira nincs mozgéstere, hogy nemcsak az évi Szer-
tartdsi utasitdsok kiaddsdra, a mdriapdesi bucsuk idépontjainak kinyom-
tatdsdra, templomfestésre, pardkiabdvitésre vagy fiirdészoba kialakitdsira
kell az elvi engedélyeket beszerezni az AEH-t4, de még ahhoz is kell az
engedélyiik, hogy egy pap a Voldntdl autdbuszt bérelhessen pdcsi zardn-
doklathoz. Hasonléképpen — a pontos napi programra megkért — AEH-
engedéllyel mennek kirdndulni a papnovendékek is.

1976. oktéber 31-én Buhalla Istvin egyhdziigyi titkdrt ,eddigi munkd-
janak elismerése mellett” felmentették; november 1-jei hatdllyal Magyari
Béla vette 4t a feladatkdrét.” Az Gj sepré jol seper — az 4j f6el6adé harcias,
tekintélyszerzé szigorusiggal indit: leveleiben, munkaterveiben a leggya-
koribb kifejezések a ,fellépek”, ,érvényt szerzek”, ,figyelemmel kisérem”,
wellenérzom” stb.>s

November kézepén minden AEH titkdr bizalmas tdjékoztatdsként
megkapja a Vatikdn titkdrsdga 4ltal a vildg piispokeinek megkiildote tdjé-
koztatdt, amely az 1977. évre tervezett Pispoki Szinddus el6készitd anyaga,
és amelynek témdja a katekézis. Az AEH vezetése a tdjékoztaté megkiil-
dése kapcsdn felhivja a megyei titkdrok figyelmét, hogy ,a tdjékoztatdban
érintett kérdésekben — hitoktatds, katekézis — tovdbbra is az eddig kiadott
rendelkezéseink vannak érvényben”.» 1977-ben ugyanakkor — hangsulyoz-
va, hogy a szabdlyozds érvényben marad — elfogadjék a szabdlyozds rugal-
masabb alkalmazdsdt, amely a templomi katekézis ellenérzését gyakorlati-
lag megsziinteti.*

27 Az 1976. november 4-i keltezésli dtadds-devételi jegyz8konyv szerint dtadva tdbbek kozott a
Hajdtdorogi Egyhdzmegye fels papsiginak befolydsoldsi terve... (Atadds-dtvételi Jegyzé-
koényv, 1731-2/76.)

28 Pédncélszekrényt kér, mivel ,az egyhdzi vonatkozdsi TUK-6s anyagot a megyei egyhdziigyi
titkdr hivatalos helyiségében kell tartani” (GKPL I-1-a. 84.226/1976). Akadélyozza-neheziti
a Piispoki Kar mér AEH-engedéllyel rendelkezd jegyzetkiaddsainak nyiregyhdzi nyomeatdsi
munkdit. Timké piispdk szinte kényorog neki 77 husvéta eléet: ,Nagyon szépen kérem, szi-
veskedjék elémozditani és lehet8vé tenni, hogy a kérlevelet hisvét vasirnap a Nt. Paréchusok
felolvashassik” (GKPL I-1-a. 547/1977).

29 AEH 7538/1976.

30 Téjékoztaté a templomi hitoktatdssal kapcsolatban (25.6/1977./1X.15.): ,A templomi hitok-
tatds gyakorlatdt 1974. decemberében, a Katolikus Piispoki Karral egyetértésben egységesen
szabélyoztuk. Az errél kiadote 1/1974. (XI1.6.) AEH. sz. rendelkezés jél szolgdlja egyhazpoli-
tikai érdekeinket és a katolikus egyhdz szdmdra is megfeleld keretet ad az iskoldn kiviili hit-
oktatdsi igény kielégitésére. A szabdlyozds tovdbbra is érvényben marad. A Magyar Katolikus
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Az 1977. évi munkatervben a titkdr a hitélet fellenditésének érdekében
tett egyhdzi [épések vonatkozdsiban azt mondja, ,meg kell taldlni a helyes
ardnyt a visszafogds, illetve engedmények addsa vonatkozdsaiban. Csak
igy érhetd el, hogy egyhdzaink tovébbra is egyiittmiikddjenek veliink; igy
lehetséges ellendrzésiik, illetve tevékenységiik figyelemmel kisérése” Ki-
fejezetten a katekézissel kapcsolatosan a hittanbeiratdsok ellendrzését, az
oktatdsi intézményeknek nyujtott segitséget és az ifjusgi hitélet kérdéseit
emliti, ,tekintettel arra, hogy a legtobb szabdlytalansdg a templomi hit-
oktatdssal és az ifjusdggal val6 foglalkozdssal kapcsolatos”™ Fé célkitlizése

»a megyében €l és dolgozé egyhdzi vezetdk, valamint a teoldgiai tandrok
pozitiv befolydsoldsa, politikai arculatuk formadldsa”s* — Olvassuk mind-

Piispoki Kar a rendelkezés életbelépése 6ta eltelt idd gyakorlati tapasztalataira utalva kérte a
templomi hitoktatds gyakorlatdnak rugalmasabb alkalmazdsdc. A Puspoki Kar kérését gon-
dosan megvizsgéltuk, és agy itéljik meg, hogy egyhdzpolitikai viszonyaink kedvezd alaku-
ldsa sordn megteremtddott a feltétele a Plispdki Kar irdnti bizalmunk kifejezésének, amellyel
egylitt felel8sségiiket is ndvelhetjiik. E koriilményeket figyelembe véve, a templomi hitokta-
tds gyakorlatdnak rugalmasabb alkalmazdsdt az aldbbiak szerint tessziik lehetdvé: 1./ A temp-
lomi hitoktatdsi 6ra vasdrnap helyett hétkdznap is megtarthaté azokon a helyeken, ahol a pap
vasdrnap tobb istentiszteleti helyen teljesit szolgdlatot. Természetesen a templomi hitoktatds
iddpontjdt ugy kell kijelolni, hogy az iskoldba jaré fiatalok tanulmdnyi rendjét és fegyelmée
ne zavarja. 2./ A templomi hitoktatdsi érdkra a korcsoportok beosztdsa az egységes szabalyo-
zds alapjin a rendelkezésben meghatdrozott. Osszesen négy hittanokratdsi csoport keretén
beliil a helyi konkrét igények szerint alakithaté. (A korosztdlyonkénti eddigi 2-2 csoport ala-
kithat6 3+1 ardnyban, illetve forditva. Pl. azon a helyen, ahol a 6-10 év kdzétti korosztalybol
3 csoportot hoznak létre, a 10 éven feliilicknek 1 csoport indithatd.) 3./ A templomi hitoktatds
ellendrzésének jogdr a teriiletileg illetékes helyi tandcsok — a jog érintetleniil hagydsa mellett,
az Allami Egyhaziigyi Hivaral elnokének tovabbi kiilon intézkedéséig — ne gyakoroljik. A
Piispoki Kar biztositja, hogy a papsig az 1/1974. (XI1.6.) AEH. sz. rendelkezésben foglalca-
kat betartja. Ellenkez§ esetben az AEH elndkének kiilon intézkedésére az ellendrzés jogat a
szitkséges ideig a helyileg illetékes tandcsi szerv gyakorolja. 4./ Az egyhdzmegyék ordindriusai
az 1. és 2. sz. pontokban felmeriil esetekben az 4ltaluk is indokoltnak tartott igényekrél tdjé-
koztatjik az Allami Egyhdziigyi Hivatal elnskér. Az AEH az igények jogosultsigic a megyei
egyhdziigyi titkdr bevondsdval 4llapitja meg, és errdl az egyhdziigyi titkdr utjdn értesiti az
érintett tandcsi szerveket.”

31 A Szaboles-Szatmdr Megyei Tandcs VB. Egyhdziigyi Titkdra 1977. évi munkaterve, ., Belsé hasz-
ndlatra’. 84.026/1977. (A ,belsé haszndlat” azt jelenti, hogy az irattdr mellett megkapja a
munkatervet a tandcselndk, az MSZMP Megyei Bizottsdga, az AEH budapesti kdzpontja és
a Szabolcs-Szatmdr Megyei Rendér-f8kapitdnysdg is...) — A munkaterv gyakorlati feladatai
mellett az Egyhdziigyi Hivatal ezidétdjt komoly figyelmet fordit a megyei megbizottak elmé-
leti, szakmai felkészitésére, tovabbképzésére. A tovdbbképzések eldadéi kozott Miklds Imre és
Straub Istvdn egyhdziigyi vezet8k mellett ott taldljuk pl. Gecse Gusztdvot és Lukdcs Jozsefet
is, a témak kozote pedig a teoldgia és a filozofia viszonydt, az egyhdz tdrsadalmi tanitdsdnak
ismertetését, a II. Vatikdni Zsinat 4j irdnyvonalait stb.

32 Op. ult. cit. — A munkatervbdl kideriil az is, hogy a gorogkatolikus egyhdz vezetd lelkészeir6l
kiilon ,befolydsoldsi terv” késziilt; ennek személyi lapjait — igéri a terv — ,az informdcid és
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ezt abban az esztend6ben, amelynek sordn VI. P4l pdpa fogadja Kdddr
Janost.»

A hit szerint val6 élet azonban mindenki szimdra veszélyes volt és hdt-
rannyal jérhatott. A megfigyelések nem csupdn a papokra terjedtek ki, ma-
kodott a professziondlis és az 6nkéntes bestigérendszer is.*

1977-ben a piispokség igen elénytelen szerz8dés megkotésére kényszeriil.
A Dudis piispok dleal épittetett Sostéi ti épiiletet elkdtyavetyélik. Hollds
Jdnos megldtdsa szerint ,a szép piispoki palota dron aluli megvéltdsaként
az auldban felépitett nyolc lakds és belsé kdpolna vildgosan jelezte: nekiink
csak ilyen elzdrt, vdrosban sem lathat6 novekedés lehetséges”.”

Magyari Béla 1977. méjusi jelentésében pontos képet ad a megyében
foly6 kateketikai munkdrdl — azaz: a szigortan bekért adatok alapjdn teljes
részletességgel ismeri a hitoktatdsi helyzetet* Kimutatdsiban még a tanév

a személyes ismeretség mélységének megfeleléen kiegészitem”. — Az 1977. évi tervnek egyéb-
irdnt igen kemény hangd, de nagy dltaldnossidgokat puffogtatd, igencsak propagandisztikus,
szinte dtvenes éveket idézd kitételei is vannak: ,Az imperialista er8k antikommunista had-
jarata mellett folyik a nemzetkdzi egyhdzi kozpontoknak az a tevékenysége, amely magdra
véllalja a koordinalé, irdnyitd szerepet a reakeid vezetésében...” Reakcidsnak vagy legaldbbis
problémdsnak mondja Békés Gézdt, Dudds Bertalant, Gdl Gyuldt, Takdcs Mikldst, Kovdcs
Gyuldt, Véghsed Gyodrgyot, Simon Gydrgyot, Hollds Janost (utdbbi kettdt inkdbb csak Tim-
ké-ellenesnek), Sarkadi Gyorgyét, Szabd Tibort.

33 A taldlkozé id8pontja 1977. junius 9.

34 Megtorténik, hogy egy lizemi parttickdr kér téjékoztatdst alapszervezete szdmdra az AEH
titkdredl, hogy nevezett dolgozdjuk gordg vagy rémai katolikus szertartdsban kereszeeltette-e
meg a gyermekét. Magyari Béla nyilvin nem jdr utdna, de ,elvtdrsi tidvozlettel” azt irja a
Nyiregyhdzi Konzervgydr IV. Pdrtalapszervezete Vastag Janos elvtdrsénak: ,Javaslom, hogy
amennyiben nagy annak a valdszintsége, hogy pérttag dolgozojuk megkereszteltette gyer-
mekét, fegyelmi felel@sségrevonds és tdrgyalds sordn tisztdzzdk a helyzetet.” — 1985-ben ()
egy kisvédrdai gimnazista ldny beirdst kapott az ellendrzdjébe, majd négyes magatartds jegyet,
mert kereszt volt a nyakéban — és mindez iigyirat az AEH archivumaban...

35 HOLLOs, op. cit., 137. — A S6stdi uti, a vételdr sokszorosdt ér8 ingatlanért tgy kapott a piis-
pokség 3 millié forintot, hogy abbdl 2,5 milliét a piispokség épiiletének f6ldszintjén mikodd
barkdcsbolt kikéltozése cimén tovdbb kellett adnia. A szerzédést nem a piispdk jegyzi; az
egyhdzmegye nevében hdrom felelés beosztdst pap az aldird.

36 Az abszoldt pontos ismeretek hétterében az 4ll, hogy az AEH-kézpont 1977. janudr 28-4n
irdsos tdjékoztatdst kér a megyékedl az aldbbi kérdések alapjdn: 1./ Milyen a két hitoktatdsi
forma kélcsénhatds ardnya, mi a vdltozdsok tendencidja? 2./ Hol, milyen méreékben és for-
mdban folyik a templomi hitoktatds szabdlyozdsdtdl eltérd, a rendelkezés kereteit fenyegetd,
illet8leg azon tilmutatd hitéleti, hitokeatdsi tevékenység? 3./ A rendelkezésben meghatdro-
zott szemléltetdeszkdzokon, oktatdsi segédeszkozokon kiviil milyen eszkozoket alkalmaznak
a lelkészek? 4./ A lelkészek milyen mértékben tesznek eleget bejelentési kotelezettségeiknek?
5./ A helyi tandcsi szervek hogyan élnek a rendelkezésbél kdvetkezd ellendrzési jogkoriikkel,
tevékenységiik hogyan mindsithet8? 6./ Milyen problémékat ldtnak a tandcsi szervek a ren-
delkezések értelmezését illet8en? 7./ Konkrét javaslatok a szabdlyozds esetleges modositdséra.

Athanasiana36_konyv.indb 20 @ 2013/6/25 16:56:03



®

A magyar gorigkatolikus egyhdz katekézisének torténete a 20. szdzadban 21

kézbeni lemorzsolédas szdzalékos ardnya is szerepel.” Ugyanakkor t6bbek
nevében folveti, hogy adjanak mddszertani segitséget a templomi hitokta-
tds pontosabb ellenérzéséhez. .

A katekézis helyzetének, lehetéségeinek némi — persze feliiletes, a 1é-
nyeget nem igazdn érinté — javuldsit jelzi, hogy egy-két korlevélben mér
hitoktatdsi segédanyagokat — diafilmeket, térképeket — ajanl a plispok.?
Ugyanakkor nincs esztendd, amikor a hitoktatds akaddlyoztatdsirdl ne
hallandnk.*

— A felhivdsra részletes kimutatds sziiletik minden jdrdsban és kiilon a vdrosokban. Kideriil,
hogy pl. Nyirbdtorban és Kisvirddn egydltaldn nincs iskolai hitoktatds, templomi is csak
gorog (Nyirbdtorban kb. 2%, azaz 25-30 gyerek, Kisvarddn létszdm nélkiil); Métészalkdn
sincs iskolai hittan, a templomi 1,5%-1,8% kériil mozog; Nyiregyhdzdn az iskolai-templomi
hittan ardnya 0,3-1,5%. Mindeniitt panaszkodnak a tandcsi szervek, hogy az iskolai oktatdson
kiviili formdk kevésbé ellendrizhet8k, kevésbé nyomon kovethet8k. — Mindenesetre ezt a szé-
les korii felmérést kiveten az Allami Egyhdziigyi Hivatal jobban ,képben van” a katekézist
illet8en, mint maga az egyhdz...

37 Akadnak persze ,nehézségek” is, azaz olyan helyek, ahol nagy a baj, mert az egész falu valld-
sos. A mérki tandcselndk pl. kétségbeesetten irja, hogy az igazgatd, a tandrok, a gydgyszerész,
a f8konyveld, az egész értelmiség templomba jir. (F8ként romai katolikusok lakta, részben
svdb telepiilésrdl van szo.) Kijétsszdk a torvényt, pl. az igazgatd a madarak és fik napjét kato-
likus tinnepnapra teszi. A lelkész német hanglemezt jétszik a templomban: , kiilonbéz8 audé-
vizudlis eszkdzdket haszndlja, kiilonbozd szent énekek német nyelven torténd tolmdcsoldsdval
hanglemezekrdl”. (Mérk Nagykozségi Kozos Tandcs Elnokécdl, 18-2/1977.)

38 Az ugyanezen tavaszon irt 4ltaldnos egyhdzpolitikai feljegyzésében a titkdr tgy véli, ,a jelen-
legi egyhdzpolitikai helyzet nyugodt, érdekeinknek megfeleléen alakul... Redlisan szdmol-
nunk kell azonban azzal, hogy az egyhdz erdfeszitései 1977-t6l a hitéleti tevékenység kiszélesi-
tésére, novelésére fokozodik. Ezt figyelemmel kell kisérniink, meg kell akaddlyoznunk, hogy
a megdllapoddsok keretei koziil kilépjenek. A veliink jél egyiicemtikod8knek a kell segitség
megaddsa mellett tovdbbra is fontos feladat az egyhdzi reakcié leleplezése és visszaszoritdsa.
(Az egyhdzpolitika iddszerii kérdései Szaboles-Szatmdr megyében, Feljegyzés Dr. Pénzes Jdnos
tandcselnoknek.) Ugyancsak az dltaldnos egyhdzpolitikai helyzetet jellemzi, hogy ,megyénk
papsdgdnak tobb mint 10%-a (44 f8) az, aki a megéllapoddsban foglaltaknak nem minden
esetben tesz eleget, az egytittm(ikddést nem véllalja. A velitk valé egyedi foglalkozdst segiti
el8 a »reakeis terve. (00100/1977.) — Bugdr Péter elnskhelyettesnek irt levelében ugyanakkor
Magyari ,haladé fiatal papokrél” is emlitést tesz (B. L., M. A., P. I, M. Gy, Sz. ], akik

spolitikai egyiitemiikodés, kozéleti tevékenység, teoldgiai képzettség és dlraldnos emberi tulaj-
donsdgok tekintetében élenjdrnak, illetve »a legjobb tton vannak«. Ennek megfelelden a ké-
sébbiekben rdjuk mint egyhdzvezetSkre vagy békemozgalmi tisztségvisel8kre szamithatunk.”
(0096/1977.) — Pl J. a gérogkatolikus papok koziil Cs. I. G.-t emliti meg még név szerint,
mint aki a papi békemozgalomban a nyolcvanas évek sordn komoly szerepet vdllalt. V5. PAL

JOzSEE, Békepapok, Budapest 1995, 227—230.

39 GKPL I-1-a. 1929/1976; GKPL I-1-a. 1286/1980. — Az Orszdgos Hitoktatdsi Bizottsdg 1977 mi-
juséban Konzultdciés Iroddt nyithat Budapesten. Tulajdonképpen ettd] kezdve vilik egyalta-
lén ismertté a ,hitokeatdsi segédeszkdz” kifejezés a magyar katekérdk korében.

40 Soja Miklés hoddszi pardkus pl. sérelmezi, hogy az iskolaigazgatd ,tanitds kozben tobbszor
koriiljérja a tantermeket és felszolitja a gyerekeket: dlljanak fel, akik templomban voltak! A
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1977-ben dr. Mosolygé Marcell sdtoraljadjhelyi parékus nyugodt szivvel,
mindenféle engedély nélkiil ugy hivja a ptispokot a hegykozi ,,papcesalddok
talalkozéjara”, mint ,,immdr hagyomdnyos” egytittlétre.

Ez év augusztusdban tartja meg els6 lését az Egyhdzmegyei Kate-
ketikai (Hitoktatdsi) Bizottsdg (EHB). Az elnok beszdmoléja szerint az
1977/78-as tanévben csak a szombathelyi egyhdzmegye hitoktatdsi adatai
jobbak a gorogokénél — ahol pedig az Exarchdtus adatai jobbak az egyhdz-
megyeieknél. Az orszdgos ardnyok folott vagyunk, de a mintegy hdromezer
gyerek helyett igy is csak kb. 1800 az els6dldozdk szdma évente.*

1978-ban a Miklés Imre dltal Lékai Ldszlé biboroshoz irt beiratdsi sab-
lon levélbél hidnyzik a ,forradalmi munkds-paraszt kormdny” kitétel. Eb-
ben az évben mar Elsédldozdsi Munkafiizet is megjelenik.

Kisfalusi Jdnos, az Exarchdtus hitoktatdsi referense, meghivja Csandd
Bélat, az Orszdgos Hitoktatdsi Bizottsdg elnokét az Adminisztratdra pap-
jaival ,a hitoktatdsi lelkigyakorlatok és 4j irdnyok tovdbbaddsdra” 6sszejon-
ni és a hitoktatdsrél beszélgetni.

1978 szeptemberében az EHB tagjainak és néhdny kiilsésnek ,a gorog-
katolikus hittankényvet el6készitd Munkakozosség tilésére” sz6lé6 meghi-
vot kézbesit a posta,* és a komoly szakmai vitdkrél drulkodd, de konkrét
teenddket is megfogalmazé iilésrdl késziilt jegyz6konyv alapjin valéban
ugy tlinik, redlis esélye van egy vagy tobb konyv kiaddsinak.+

Magyari Béla 1979. évi munkatervének kiemelt érdeklédési teriilete a

feldllé gyermekeket kihallgatdsra rendeli az igazgatdi iroddb.” Szdvd teszi a pardkus azt is,
hogy a hittanbeiratdsndl az igazgatd a sziil6ket mereven clutasitja, és a jovd évre egyetlen
gyereket sem volt hajlandé hittanra beirni. (Hoddszi Lelkészi Hivataltdl, 28/1977.) Timké
piispdk tovédbbitja a panaszt az egyhdziigyi titkdr felé, aki sz6ban tudomdsdra hozza ugyan a
tandcselnoknek és az iskolaigazgatonak, hogy szabdlytalanul jértak el, de miutdn ,Séja Mik-
16s tevékenységét a tandcselnok negativan {téli meg”, az egyhdziigyi titkdr felhivja a piispok
figyelmét a késdbbiekben vdrhaté nyugdijazdsdra... (GKPL I-1-a. 1408/1977.) — Ugyanezen
év 8szén a meglehetdsen bennfentesnek szdmitd Kan Ldszl6 nyiregyhdzi pardkus arra vo-
natkozé kérését, hogy a templomi hitoktatdst a templom mégotti helyiségben tarthassdk, az
AEH titkdr hidegen és hatdrozottan elutasitja. (84.211//1977.) — Biri kézségben Beregi Istvdn
gorogkatolikus lelkész panaszt tesz, hogy két gyermeket a (mellesleg pdrttag) sziil6k hatdro-
zott kérésére nem irtak be. Magyari Béla kivizsgdlja az tigyet, és megallapitja, hogy ,.a lelkész
védaskoddsa alaptalan” — de azért az egyik gyermeket beirjik. (1907/1978.)

41 V&, Hitoktatdsi Bizottsdgtdl (Dr. Mosolygé Marcell) 1/1979. — Az adatkézlések hidnyossdgai
miatt az adatok csak megkozelitden pontosak, de eszerint az iskolai és templomi hitokta-
tdsban részesiilék egyiittes szdma — az dsszes dltaldnos iskolds gordgkatolikus gyermekhez
viszonyitva — tdbb mint 32%.

42 GKPL I-1-a. 1668/1978.

43 Ezazonban csal6ka ldtszat, 6ndll6 hittankonyveink csak a rendszervaltdskor jelennek meg.
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szemindrium és a katekézis.* Az 1979. évi jelentés Szabolcsban mélypont.
Az egyhdziigyi titkdr szinte visszaadhatja a manddtumdt, mert alig van
mér mit megfigyelnie, sz6vd tennie, oly mértékben épiilt le a hitoktatds a
megyében.»

1980-ban az addig s jobbdra azutdn is igencsak mell6zote dr. Palatitz
Jend az orszdgos szintli Hittankonyv Birdlé Bizottsdg tagja lesz.

Vajddcskdn Papp Zoltdn 1980-ban, november 24-én még nem rendel-
kezik hitoktatdsi engedéllyel. Virdnyi Gyorgy is panaszkodik Nyirgelsérdl,
hogy a papirjin eddig Nyirmihdlydi is szerepelt, most csak Gelse, ezért
Mihdlydiban nem tud oktatni. Ugy tiinik, egyik sem tudatos; el6z§ eset-
ben dispoziciés félreértés, a masodikban a f6hatésdg hibdja okozta a galibdt.

1981. dprilis 1-jétél dr. Mosolygé Marcell hitoktatdsi referens lemond,
helyette Timké piispok dr. Kiss Andort nevezi ki az EHB elnokévé.

Egy 1981-es egyhdzpolitikai koordindcids értekezletre késziilt elterjesz-
tés szerint a megyében

»az ifjusdg hitokratdsa terén a templomi jitssza a nagyobb szerepet. Ot év
alatt 1,42%-kal csokkent az iskolai hitoktatdsban résztvevék ardnya. Ma ez
az ardny 3,28% (az orszdgos dtlag 4,1%). Templomi katekézisben a tanulék
4—5%-a részesiil.”

1981-ben Szabé Mihdly nem kap hitoktatdsi engedélyt, csak ’82 janudr-
jaban. Nem politika, csupdn az intézés hanyagsdga van a dolgok mogott.

1982-ben Timké piispok engedélyt ad Hitoktatasi Segédeszkozok Gyj-
teményének létrehozdsihoz, ez azonban csak egy kisebb diagy(jtemény
erejéig valésul meg.

1982 tavaszdn négy kiilonb6z6 helyszinen papi tovibbképzések folynak.+
Helyi hitoktatdsi nehézségek tovibbra is eléfordulnak.

1983 mdrciusaban Miklés Imre ellitogat Nyiregyhdzdra. Timké piis-

44 ,Ldtogatdst teszek a Gorogkatolikus Hittudomdnyi Féiskoldn. Elbeszélgetek a fdiskola tan-
testiiletével. Biztositom annak lehetéségét, hogy az utolsé éves teoldogusokkal személyesen
taldlkozhassak... Megkiilonbéztetett figyelmet forditok az ifjasdgi hitélet kérdéseire, a temp-
lomi, illetve iskolai hitoktatds helyzetének alakuldsdra.”

45 Vo. Jelentés a hitoktatdsrél, 0091-3/1979.

46 0096/1981. (Tisza Ldszl6 tandcselnok)

47 Debrecen, Mdtészalka, Miskolc, Sdtoraljatjhely. A téma a Dei Verbum cim( zsinati dekrétum,
az eléaddk: dr. Keresztes Szildrd, dr. Hollés Janos, dr. Soltész Mihdly.

48 Pl Mezéladdnyban, ahol az igazgat6né matematikadrdra ment be és éllitotta fel a hittanra
jaré gyerekeket. Mindazondltal ezt a helyi lelkész megirja (25/1983.), a piispok pedig korreke
médon tovabbitja az AEH titkdrnak (GKPL I-1-a. 2041/1983).
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pok hisz papot hiv meg a taldlkozéra.» A ldtogatdst kvetSen engedélyezi,
hogy a papnovendékek katechetikai gyakorlatdnak helyszine a Hittudo-
madnyi Féiskola olvaséterme legyen.> Ugyanezen év szeptemberében azon-
ban még a Papnevel$ Intézet Haziszabdlyzatinak sokszorositdsihoz is az
egyhaziigyi titkdrhoz kell fordulni engedélyért.»

1983 mdjusiban a mdriapéesi — ifjasigira ,szakosodott” — bucsun feltd-
nden nagy létszamad, megkozelitden négyezer fiatal vett részt.

Bér a gyakorlatban — egészen bizonyosan nem az egyhdziigyi hatésdgok
tudta nélkiil, de azok hallgatélagos elnézésével — j6 néhdny helyen folyik
mdr templomon kiviili katekézis,» hivatalosan 1984 tavaszdtdl lehet — meg-
felel indokkal — engedélyt kérni a templomi helyett a parochidlis hitokta-
tdsrast A kéréseket az espereseknek kell folterjeszteniiik a plispokhéz, aki

49 A meghivottak koziil dr. Bacséka P4l influenzdra hivatkozva nem vesz részt a megbeszélésen.

50 Az el8zmény az, hogy kordbban Magyari megyei egyhdziigyi titkdr a templom mégotti he-
lyiséget sem engedélyezte hitoktatds céljra, majd budapesti feletteséhez fordultak, aki miatct
mdsodszorra meg kellett adnia az engedélyt. Ez a helyiség azonban szintén nem volt megfele-
18, ezért Timkd piispok 1982 szeptemberében kéri az olvaséterem (amely valéjaban a piispdk-
ség nagyterme) haszndlatdnak lehetéségét. Erre nem kap vélaszt, és csak a ldtogatdst kévetd
Gjabb kérelmére kap ideiglenes engedélyt Miklés Imrétdl. (39.824/1983. sz. alatt.)

51 2170/1983.

52 Vo. A hitéleti tevékenység alakuldsa 1978-t6l napjainkig, Magyari Béla, 0043/1983.

53 Sdtoraljatjhelyben példdul Mosolygé Marcell pardkus hivatkozik is az engedély megkérése-
kor a mar meglévd gyakorlatra: ,A hidegebb hénapokban a hitoktatdst mar évek 6ta a pardkia
épiiletében, illetve a Kazinczy u. s1. sz. alatt berendezett két hitoktatdsi teremben tartjuk. Igy
jelentjiik ezt mdr évek 6ta a helyi Tandcsnak, igy hitoktatnak a véros tobbi egyhazai is. Igy
térképezték az Ingatlankezeld Villalat kikiilddttei ez évben a régi iskolink meghagyott két
foldszinti helyiségét, mint két tantermet. Kérem azért, hogy a meglévd gyakorlat szerint a
fentick figyelembevételével a Kazinczy u. s1. sz. alatti hitoktatdsi termeinkben a hitoktatdst
engedélyezni sziveskedjék.” (Sdtoraljatjhelyi Gordgkatolikus Egyhdztdl, 16/1984. esp. sz.) —
Szabé Mihély a hideg templom miatt Ibrdnyban szobeli engedélyt kap arra, hogy a templom
szomszédsdgaban 1év§ iskoldban hitoktasson egy csoportnyi gyereket szombat délutdn. (Ma-
gyari irdsban nem vélaszol, de az 1984. februdr 20-dn irattdrba keriilt akedra rékeriil: ,Baké
elvtdrssal megbeszélve”™.)

54 »Idjékoztatd a plébdniai hitoktatds szabdlyozdsdrdl, bevezetésének gyakorlati teendfirdl. A
Politikai Bizottsdg 1983. februdr 15-i hatdrozatdban tébbek kdzott dlldst foglalt abban, hogy »a
katolikus plébdnidkon és lelkészségeken a hitoktatdst, konkrét elbirdlds alapjdn a piispokok
felel6sségvallaldsa mellett fokozatosan és megfeleld szabdlyozds atjan kell rendezni«. E kér-
désben a Katolikus Piispoki Kar képvisel6ivel tdrgyaldsokat folytattunk, amelyek eredménye-
sen befejezddtek. A plébdniai hitoktatds szabdlyozdsdra vonatkozé megéllapodds ezek szerint:
1. Plébdnidn (lelkészségen) hitoktatds a megyéspiispok engedélyével tarthatd — az illetékes
dllami szerv esetenkénti konkrét elbirdldsa alapjén —, kizdrdlag azokon a helyeken, ahol a
templom nem alkalmas hitoktatds folytatdsdra. 2. Plébdnidn (lelkészségen) hitoktatoként az
iskolai valldsoktatdshoz megkivdnt alkalmassiggal rendelkezd személyek mikodhetnek, a
megyéspiispok kiilon engedélyével és személyes feleldsségvéllaldsdval. 3. A plébdniai hitok-
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a piispokkari elnokon keresztiil tovabbitja azokat az AEH felé. Azonnal
kéri mindenestiil az egész hegyaljai keriilet — ezt a kérést azonban maga a
puspok haritja el.» Végiil — orszdgos koordinaldst kévetden, Lékai biboros
leiratdban kozolve® — az egyhdzmegyében 20, az exarchdtusban 8 pardkia,
illetve lelkész kapja meg — szeptembertdl — ezt az engedélyt.” A kovetkezd

tatdsra egyebekben az AEH elndkének a templomi hitoktatds egységes szabélyozdsirél sz616
1/1974. szdmt rendelkezése érvényes. Tgy: a./ A plébanidn t6rténd hitokratds idépontjac ugy
kell kijelolni, hogy az iskoldba jaré fiatalok tanulményi rendjét és fegyelmét ne zavarja. b./
A plébdnidn foly6 hitoktatdshoz csak az iskolai, illetve a templomi hitoktatdsndl is megenge-
dett oktatdsi segédeszkdzok haszndlhatdk. c./ A plébdniai hitoktatds sordn érdemjegyet adni
és a tdvolmaradodkat feleldsségre vonni nem lehet. d./ A plébdnidn engedélyezett hitoktatds
helyét, idejét — a plébdniai hitoktatds esetén a hitoktaté nevét —, a csoportok szdmdt a he-
lyi lelkész irdsban koteles bejelenteni a teriiletileg illetékes helyi tandcsnak. — A plébdniai
hitoktatds bevezetésének lépései: A megyéspiispokok a Katolikus Piispoki Kar elndke utjdn
eljuttatjik az Allami Egyhdziigyi Hivatalnak a plébdniai hitoktatds engedélyezésére javasolt
helyek jegyzékét és a valldsoktatds végzésével ott megbizni kivdnt hitoktaték névsordt. Az
Allami Egyhdziigyi Hivatal a megyei tandcs illetékeseivel megvizsgdlja a kérések indokoltsi-
gdt és a javasolt hitoktatdk személyének politikai alkalmassdgdt. E vizsgdlat alapjdn értesiti
az illetékes megyei tandcsi szerveket és ezzel egyiddben a Katolikus Piispoki Kar elnokée,
hogy a megyéspiispoksk mely plébdnidn és hitoktatdk részére adhatnak engedélyt plébéniai
hitoktatds tartdsdra. A megyéspiispok irdsos engedélyének birtokdban a helyi lelkész irdsban
koteles bejelenteni a teriiletileg illetékes helyi tandcsnak a plébdniai hitoktatds helyée, idejé,
a hitoktaté nevét és a csoportok szdmdt”.

55 Verdes Miklés tolesvai pardkus, keriileti esperes 21/1984. sz. felterjesztésére annyi a vilasz,
hogy ,keriiletében az osszes pardchidn valé hitoktatds megolddsa nem lehetséges. Ez igy
nagyon sok lenne.” (GKPL I-1-a. 693/1984.) A plispok ugyanakkor személyes megbeszélésre
hivja az esperest, aki betegsége miatt nem tud elmenni, egy kovetkezd levélben viszont igy
ir: ,Kérésem, hogy f8pdsztori beldtdsa szerint méltéztassék donteni, melyik parochia kérelme
legyen térélve... Szerény megldtdsom az, hogy rajtunk mdr ez az engedmény tgysem sokat
segit, amig a pedagogusok az osztdlyfénoki 6rdikon nem véltoztatnak a magatartdsukon, a
hittanosok szdma nem fog emelkedni tgysem. Ha szabad azt leirnom: feleslegesen er6lko-
diink, amig az ellenszél erésebb erdt tud kifejteni hatalmi eszkdzeivel.” (Tolcsvai Gor. Kat.
Lelkészi Hivataltdl, 25/1984.)

56 ,A plébdniai hitoktatds szabédlyozdsa értelmében a jegyzékben szerepld plébdnia-épiiletekben
kezdhet§ meg a hitoktatds az ugyancsak jegyzékben szerepld személyek kozremtikodésével.
Ezt a tényt az Ordindrius Urak irdsban kozoljék az érdekeltekkel. — A kozigazgatdsi szerveket
az Allami Egyhdziigyi Hivatal bér kbzvetleniil is t4jékoztatja, a plébinia-épiiletben téreénd
hitoktatds idejét, a csoportok szdmdt és a hitoktaté személyét a plébdnia, illetve lelkészség
felel8s vezetSjének is irdsban kell jelentenie a helyi Tandcsnak. — Amennyiben a csatolt jegy-
z€kbél kimaradt volna olyan plébdnia vagy személy, amelyet ill. akit az Ordindrius Urak
javasoltak, annak indokét az Allami Egyhéziigyi Hivaral az illetékes Ordindrius Urakkal
kozvetleniil kivdnja dttdrgyalni.” (A Magyar Katolikus Piispoki Kar Elnckétdl, s72-15/1984.)

57 A Hajdtdorogi Egyhdzmegyében: Budapesten Ujpest (dr. Magyar Andr4s), Pest megyében
Haldsztelek (dr. Kirdly Erné). Borsodban Bodrogkeresztir (Hegedls Jozsef), Bodrogolaszi
(Mosolygé Tamds), Ddméc (dr. Palatitz Jend), Felsdzsolca (Vatamdny Albert), Komléska (Mo-
solyg6 Ldszl6), Miskolc-Belvaros (dr. Csoba Jdnos), Sajoszoged (Szabd Péter), Sdtoraljatjhely (dr.
Mosolygé Marcell), Szerencs (Ivancsé Tibor), Tolcsva (Verdes Miklds), Tokaj (Damjanovich
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évben Gjabb 7 pardkidval béviil a kér.# A tandcsok felé torténd bejelentési
kotelezettség tovabbra is fenndll.»

Jézsef). Hajdu-Biharban Hajdudorog (dr. Kiss Andor), Nagyléta (Fodor Istvdn). Csongrddban
Maké (Janka Gyérgy). Szabolcs-Szatmdarban Bétorliget (Szabados Jénos), Buj (Jeviczki Ferenc),
Hoddsz (Mosolygé Béla), Kisléta (dr. Verdes Miklés). Irdsban kéri és mégsem kap engedélyt
Bagamér (Kovdcs Endre), Balsa (Erdds Miklds), Erpatak (Orosz Arpéd), Mezdladdny (Mdr-
ku Ldszl6), Nagydobos (R4di Csaba), Nyiradony (Véghsed Ddniel), Nyircsdszari (Szaplonczay
Gydrgy) és Nyirkdta (Pdsztor Bazil). (Minden bizonnyal ennél tdbb egyhdzkozség kérte az es-
pereseken keresztiil — a Piispoki Levéltdrban ennyi lelhetd f6l.) Hogy él a numerus clausus, azta
bagaméri lelkészhez irott piispoki indoklds jelzi: ,Sajndlattal kozlom, hogy kérelme késén érke-
zett, mdr betelt a rendelkezésre 4116 szdm a pardchidlis hitoktatdssal kapesolatban”. — A Miskolci
Exarchdtusban: Abadjszdntd, Baktakék, Gadna, Garadna, Homrogd, Kdny, Szuhakalls, Viszlé
kap engedélyt. (Az Exarchdtusbdl a nyolc pardkidr Keresztes Szildrd piispok-helyndk terjeszti
fol az apostoli kormdnyzénak, a keriileti esperesekkel tdrtént egyeztetés utdn, 163/1984. sz. alatt.
Ugyanakkor a személyes visszaemlékezések szerint jéval tobb pardkidn folyik mdr ebben az
id8ben katekézis, csak nyilvan el8re be volt hatdrolva a kérések lehetséges szdma. Abatjszolnok
és Abod pl. hidba kéri irdsban az engedélyt, nem keriil a jegyzékbe. /Igaz, Abadjszolnok csak
filia./)

58 Bedd (Jaczkd Gydrgy), Budapest Rézsik tere (dr. Orosz Ldszl6), Debrecen (dr. Ivancsé Istvén,
csak egy tanévre!), Fillop (Torok Istvdn), Gadna (Koleszdr P4l), Kéllosemjén (Kriské Miklds),
Mitészalka (Szdntay Miklos). — Hogy az irds és az élet kdzott jocskdn voltak kiilonbségek, azt
jelzi, hogy ezekben az esztenddkben e sorok irdja is folyamatosan hitoktatott Budapest Rézsdk
terén, nem is tudva, hogy ilyen engedélyre — amely csak kdpldntdrsa nevére szél — egyéltaldn
sziikség van. Koleszdr Pal esetében pedig az az érdekes, hogy az iskolai hitoktatdsra ugyanebben
az id6ben nem kap engedélyt. (A kotottségek lazuldsa miatt persze egyre t8bb a hanyag kezelés
is, hol az egyhdzi, hol az AEH-s adminiszerdcié részérél — a hitoktatdsi engedélyek hidnyér tehde
ebben az idében mdr nagyon sokszor egyszerlien adminisztréciés hiba, mulasztds, hanyagsdg
okozza.)

59 Nyilvinvalé, hogy miutdn a gyakorlat jéval elérébb jart, az AEH-nak ezt a lépést — a plébani-
ai hitoktatds engedélyezését — meg kellett [épnie. A szabdlyozdst ugyanakkor tgy bebiztositot-
tak, hogy az ellendrzés dtldthatdbb és nyilvinvalobb volt, mint valaha. A plébdniai katekézis
engedélyezésének nemhogy kockdzata nem volt szdimukra, hanem amellett, hogy abszolat
zsebiikbe keriilt az egyhdz, még a valldsszabadsdg kérdéskdrében is beirathattak maguknak a
Nyugat felé egy piros pontot. Vé. pl. ,Wir sind weitergekommen auf einem holprigen Weg;
Ein Gesprich mit Staatssekretir Imre Miklds, dem Leiter des ungarischen Amtes fiir Kir-
chenfragen”, in Herder Korrespondenz (Wien) 8 (1985) 364—370., s a plébdniai katekézis eme
tokéletesen feltérképezett vonaldn egyéb, a szocialista térsadalommal kevésbé szimpatizald
elemek megfigyelése is egyszertibbé vélt. Mikozben a piispokdk remegd térddel véllaledk a
t8litk barmikor szdimon kérhetd személyes feleldsséget. Ez igazi totalitdrius intézkedés volt. —
Mészéros Istvdn a , kis Iépések politikdjdval” kapcesolatosan igy ldtja a hitoktatds terén tortént

Jfejlédést™ A hazai kis 1épések egymdsutdnjdt nem egyhdzi vezetdink bolcsessége hatdrozta
meg, hanem a szocializmus 8sszeroppandsdnak, illetve megmentési kisérleteinek éppen ak-
tudlis eseményei... A hitoktatds. Kezdve attdl az elsd, szenzdcidsnak aligha nevezhetd kis
lépéstdl a 70-es évek kdzepétdl, hogy a templomi hitoktatdsban a hitoktaté mar kérdezhet is
a gyerekektdl (!), majd egy djabb: hogy mdr képeket is szemléltethet (!), addig, amig kivals
lelkipdsztorok szivos munkdja nyomdn 4j hittankdnyvek sziilettek, hatalmas nehézségek (és
cenzurdzdsok!) 4rdn, j hittantermek létesiilhettek. .. Valami javulds tortént a hitokeatds terén
a 80-as években, ez tagadhatatlan; de csupdn bizonyos részletekben, tovadbbra is erds dllami
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A plébdniai hitoktatdssal kapcsolatos tapasztalatokra természetesen az
Egyhaziigyi Hivatalban is kivdncsiak. A Szabolcs-Szatmdr megyei titkar
szerint egyhdzpolitikai szempontb6l a pardkiai hitoktatds gyakorlata
nem eredményezett fesziiltséget”, de azért ,eléfordultak olyan megfo-
galmazdsok, hogy miért jirulnak hozzi az ifjusdg egyhdazi befolydsoldsa
feltételeinek javitdsihoz”. A legnagyobb gond az, hogy ,az informdcidk
beszerzése rendkiviil nehéz feladat, miutdn direkt médon adatokat nem
kérhettiink”.> Az iskolai hitoktatds adatait természetesen tovabbra is pon-
tosan kovetik, nyilvdntartva a szdzalékos novekedést, illetve csokkenést,
valamint a beiraté dllami alkalmazott, illetve pdrttag sziil6k szimdt is.”
Az egyhdziigyi féel6adé statisztikdi, tébldzatai hibdtlanok — ugyanakkor
egyre jelentdsebb az ardnyeltolédds a jéval kevésbé ellenérizhetd templomi
és plébdniai katekézis irdnydba.

A hitoktatds tartalmi megujitdséhoz Timké Imre els6sorban a liturgikus
katekézis gondolatkorének erdsitésével jarul hozzd. Esperesi kertileti gytilés
témdja 1977-ben ,,a Szent Liturgia mint a hitoktatds ¢l6 foglalata”.® Lefordit-
tat és ,,csalddi olvasékonyvként” ajdnlva, Krisztus kizortiink cimmel kiad egy,
a keresztény Kelet liturgikus 6rokségére épiilé katekézist. Ez a konyv — va-
l6jaban egy felnétt hittankényv — meghatdrozé jelent8ségii lett egyhdzunk
papjainak, katekétdinak szemléletmédjéban: segitette lelki-szellemi 6rok-
séglink megismerését, elmélyitette a teoldgiai és liturgikus hagyomdnyunk
irdnti szeretetet.

A hitoktatds batoritdsira, fellenditésére, szervezettségére Timké piispok tobb-
szor is kisérletet tesz. Feldllitja és tobbszor béviti a Hitokrtatdsi Bizottsdgot.+ F6-

ellendrzés és kemény dllami ellenpropaganda besz(ikitd sulya alatt”. MEszAros IsTVAN, ,,Ma-
gyar egyhdzunk negyven éve”, in Tdvlatok 1 (1993) 84.

60 1386/198s., A plébdniai hitoktatds tapasztalatai.

61 Az 1985-86. évi hittanbeiratds sordn pl. Szabolcs-Szatmdr megyében az 4llami alkalma-
zott sziilék gyermekei koziil 77-et, a pdrtag sziilék gyermekei koziil 18-at irattak be. Vo.
2.184/198s.

62 GKPL I-1-a. 52/1977.

63 Krisztus kozottiink. A keresztény Kelet liturgikus kizossége dtéli az iidvtorténetet, Budapest 1984.
V6. 325/1984.

64 GKPL I-1-a. 397/1977. A bizottsdg elndke: Dr. Mosolygd Marcell. Tagok: Oldh Miklés, Dr.
Palatitz Jend, Damjanovics Pdl, Vaszkun Gyérgy. — A bizottsdg feldllitdsa kapcsdn az ob-
jektivitds érdekében cséndesen meg kell jegyezniink, hogy a jelzett év dprilisiéban a Magyar
Piispoki Kar ,ad limina” ldtogatdst tett Rémdban, ahol a f8pdsztorok — az dllam és az egyhdz
optimdlis egytittm(ikddése igazoldsdra — a kiilénboz8 egyhdzmegyei bizottsigok névsordt is
dradtdk. Ezzel is jelezve, hogy a két fél kozote minden rendben, hiszen az egyhdzmegyei
bizottsdgok is miikddnek... — A bizottsdg kibdvitésére 1634/1980. sz. alatt keriil sor, feladatdt
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esperességenként hitoktatasi referenseket, majd egyhdzmegyei kateketikai zel4-
torokat nevez ki a katekézis eredményessége érdekében:

»A hitoktatds rendje, szakszertisége és intenzitdsa mindannyiunk sziviigye, a
Szentatya szavai szerint az egyhdz legfontosabb feladatai kozé tartozik, ame-
lyért nemcsak egyénileg, elkiiloniilve, hanem egyiittesen is feleldsek vagyunk.
A lelkes, jol képzett és faradhatatlan hitoktatéi munka léckérdése a helyi egy-
hdznak! Ebben szeretnék Paptestvéreim segitségére lenni, a hitokratds tigyét
elémozditani és szinvonaldt emelni azdltal is, hogy minden esperesi keriilet
ben tandcsadként és referenskéne kateketikai zeldtorokat nevezek ki. Felké-
rem Sket arra, hogy ezen a vonalon legyenck dsszekotSk az egyhdzmegyei
Kézpont és az egyes hitoktaték kozott, segitsék az isteni tanitdsban firadozd
testvéreiket tandcsaikkal, buzditdsaikkal, a jobb tt és médszer egytittes kere-
sésével. Megbizom 8ket draldtogatdsokkal, ami mddot ad a konkrét tapasz-
talatok megbeszélésére, a gyermekek érdeklédését erdsiti, s a helyi hitoktatd
fdradozdsainak stlyt és nyomatékot ad nemcsak a névendékek, hanem rajeuk
keresztiil a csalddok és a kozvélemény elétt is, tinnepélyesebbé téve és tekin-
tlyt szerezve azoknak. Szeretném, ha a Paptestvérek megértenék ennck az
intézkedésnek pozitiv céljait, és kozds erdfeszitéssel, egymds irdnti nyiltsdggal,
de egyszersmind igényességgel is segitenék eme pozitiv célok megvalésuldsdt!®®

Az elsééldozdsi oktatdsokra torténd buzditds ugyanakkor papirizli ma-
rad, s bizony lélektelentil, tiresen kong ugyanazzal a megkopott szoveggel
1980 és 1986 kozott.s

Elénkiil a katekézis tigye azdltal is, hogy 1980 husvétjan II. Janos P4l
pdpa lizenetet intéz a magyar katolikusokhoz a hitoktatds fontossagdrdl.
Az tizenet mindenekeldtt a plispokaok felelésségére hivia fel a figyelmet, de
vildgi hitoktaték munkdba allasirdl is sz6l.«

Roviddel megjelenése utdn esperesi keriileti szinten teszi megbeszélés tr-
gyava Timké plispok a pdpa ,,Catechesi Tradendae” cimi apostoli buzditdsat

A

pedig csak az 1986/11. kérlevél kozli. — Korlevél szintjén a bizottsdg késébb a rajzpélydzatok
meghirdetése, illetve a mdriapdcsi gyermekbucst kapcesdn keriil széba. (Természetesen pl. a
rajzpélydzat meghirdetése is csak az AEH-titkdr engedélyével torténhet!)

65 Damjanovics Pal, Vaszkun Gyorgy, dr. Palatitz Jend, Oldh Miklés. 1977/1V. szdma kérlevél.

66 GKPL I-1-a. 206/1984.

67 GKPL I-1-a. 660/1980; 445/1981;286/1982; 338/1983; 205/1984; 317/1985; 476/1986. Hasonlé sab-
lonban kéretnek be évrél évre a hitoktatdsi adatok is.

68 ,A katekézis feladata mindenekeldtt a plispokékre hdrul. A II. Vatikdni Egyetemes Zsinat
mdr emlékeztetett erre a stlyos kotelességre és a szinddus IV. dltaldnos iilésének atydi ezt
szintén kiemelték. A katekézis legelsd felel8sei a piispokak, ti, kedves piispdk-testvéreim! Ti
vagytok a legmagasabb fokon katekétdk. A tevékeny és hatékony katekézis elémozditdsinak
kotelezettsége minden mds foglalatossigot megeldz!”
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is.% Tdmogatja a részvételt az egri, illetve gy6ri kateketikai tovdbbképzéseken,
amelyre a papsdgnak 6ridsi szitksége van’° Az 1982-es ,ad limina” ldtogatds
sordn a Szentatya Ujra hangstlyozza a magyar piispokok elétt a katekézis
irdnti felel6sséget, s6t a december 12-i Urangyala el6tti beszédében kiilon a
magyar piispokokhoz cimezve szdl az ifjasigi katekézis fontossigardl. Ezt
kovetden Timké piispok a lelkészi ismétlvizsgak anyagiban hangsulyozot-
tan helyezi el a kateketikdt, elméleti és gyakorlati vonatkozdsban egyardnt.”’
Ugyanakkor — a szabdlyozds AEH-s hétterének ismeretében értheté médon —
az adatszolgiltatdsi fegyelem kordntsem tokéletes a papsdg korében: 1984 de-
cemberében a Hitoktatdsi Bizottsdg vezetSjének mind6ssze 31 pardkia adatai
dllnak rendelkezésére, jelentésében ennek alapjan kiildi meg a hitoktatasi
kimutatdst.”

,Az AEH akadékoskoddsait és sok mds akadalyt lekiizdve 1983 6szén
jelenhettek meg el6szor a Konzulticiés Iroda tanfolyamain vildgi nék és
férfiak, hogy hitoktat$-képzésben vegyenek részt”.» A képzésbe gorogkato-
likus vildgiak is bekapcsolédnak.

Az dltaldnos iskoldba hittanra beiratott tanulék szima — az 4ltaldnos
iskoldba beiratkozott dsszes tanulé szdmdhoz viszonyitva — az 1949. szep-
temberi 80%-rdl 1987-re 3,18%-ra esett vissza.”* A katolikus hitoktatds szdm-
szer(i adatairdl az elsé dtfogéd felmérés az 1984/8s. tanévre vonatkozdan ké-
sziilt. A felmérés elszomorité 6sszképe annyiban lehet némileg vigasztal6 a

69 V6. GKPL I-1-a. 1300/1981.

70 V6. GKPL I-1-a. 1300/1981; GKPL I-1-a. 827/1983. — Elész6r 1972-ben nyilt lehetdség orszdgos
szinten hitoktatdi tovdbbképzd lelkigyakorlat szervezésére, és ettél kezdve Egerben e tovabb-
képzések évi rendszerességgel folytak. Fvrél évre hivtak gorogkatolikus eldadot is; a gordg
papsdg aktivan részt vett a tovdbbképzéseken, és a jelenlévSk egyhdzmegyei rekollekeidk ke-
retében adtdk tovabb ott szerzett tapasztalataikat.

71 V6. GKPL I-1-a. 1999/1984. — Figyelemremélts, hogy a Katechetika jegyzet alapjén dsszedl-
litote 21 elméleti tételt kovetden irdsbeli feladatokart ad ki, amelyeket két héttel a szinod4lis
vizsga eldtt be kell adni. A feladatok a kovetkezdk: 1. Szabdlyosan elkészitett tanmenet az
eléttiink 4116 tanévre, elsédldozdsra késziilg, illetve 4ltaldnos iskola felsd tagozatos csoport
szémdra, 2. mindkét csoport tananyagibdl 3-3 teljesen kidolgozott dravézlat, 3. egy bibliai
jelenet ,dramatizdldsa”, feldolgozdsa templomi el6adds céljara. (Id8tartam kb. 20 perc, bet-
lehemes jdték nem lehet.) — Megjegyzendd, hogy ezen irdsbeli feladatok beaddsdnak tényére,
vagyis ezen eldirdsok teljesitésére vonatkozdan viszont semmilyen irat nem utal...

72 Egyhdzmegyei Hitoktatdsi Bizottsdgtdl (dr. Kiss Andor), 18/1984.

73 MEszARros IsTVAN, ,Hitoktatds, gizsbakotve”, in A katolikus iskola ezeréves torténete Magyar-
orszdgon, Budapest 2000, 318.

74 Az ardnyok alakuldsa: 1955 — 40%; 1960 — 25%; 1965 — 10%; 1975 — 6,9%. (Op..ult. cit.) Ezek
az adatok felekezeti bontds nélkiili szdzalékszdmokat jelolnek, de nagyjédbol reprezentdljak az
iskolai hitoktatdsban részt vevé katolikus tanuldk folyamatosan csékkend szémardnydt is.
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szamunkra, hogy nem a sor végén kullogunk. A gérogkatolikusok mind a
7-10 éves, mind a 11-14 évesek korosztélydban a ,kozépmez8nybe” tartoz-
nak, a 15-24 éves fiatalokat tekintve pedig csak a Budapest nagy részét ma-
gdban foglal6 esztergomi egyhdzmegye 4ll jobban.s Az ifjusdgi katekézis
fellendiilése 6rvendetes; komoly szerepe van ebben a Papneveld Intézetben
Pregun rektor dltal kezdeményezett, tobb szdz fiatalt megmozgaté egyhdz-
megyei ifjasdgi lelkigyakorlatoknak.”

1986-ban Oldh Miklés kateketika tandr engedélyt kap az AEH-t6l, hogy
kateketikai jelleg(i irdsdt a Szolgdlat cimii, Bécsben megjelend folydiratban
publikdlhassa.””

1986-ban az OHB a Hitoktatdsi Vizlatok 6. fiizeteként leendd hitoktatdk
felkészitéséhez és ifjisagi katekézishez haszndlhaté anyagokat jelentet meg.”

1986-ban — tudatosan-e vagy véletleniil — a beiratkozdsi koriratbdl ismét
hidnyzik a ,,Forradalmi Munkds-Paraszt Kormdny” kitétel. Miel6tt azonban
kicsit fellélegezhetnénk, 1987-ben tjra a régi, megszokott szoveget lathatjuk
viszont a koriratban.

Kordbban csak olyan ellen6rzésrél hallottunk, amely a hitoktatds negativ
befolydsoldsat célozta. 1986-ban taldlkozunk el8szor ellenkezd eléjeli ellen-
rzéssel, azaz hogy a f8hatdsdg olyan papot keres meg és figyelmeztet, aki
nem teljesiti a katekézissel kapcsolatos kotelezettségeit.” Epp ideje, mert az

75 A teljes statisztikdt kozli MEszAros, ,Hitoktatds — gzsbakdtve”, 319. — Megitélésiink szerint
lehet8ségeinket, kisebb létszdmu és csalddiasabb kozosségeinket, csalddos papjaink lelkipdsz-
tori tevékenységének életbe dgyazottsdgdt, és ezekben az utébbi esztend8kben a katekézis
terén meglévd megszoritdsok jelentds lazuldsdt figyelembe véve a fenti adatokkal ezekben az
esztend6kben minden akadélyoztatdst beszdmitva sincs mit dicsekedniink.

76 Dr. Pregun Istvint 1983-ban a Munka Erdemrend eziist fokozatdval tiintertik ki. Egyéniségét,
munkdjdt orszdggylési képvisel6ként is megbecsiilés dvezi. (1985-ben keriil be az Orszdggyt-
lésbe, vele egyidében Legeza Ldszl6 irodaigazgatét péiképviseldnek vélasztjdk.) A bizalom
mégsem teljes a rektor irdnt. Miklds Imre egy 1987. janudri, nyiregyhdzi értekezleten szigo-
ran beszél réla: ,A szemindriumra azért oda kell figyelni, nem lehet letudni az ott tanulé
papok helyzetét azzal, hogy j6 a szemindriumvezetd, bizunk benne. A Pregun mogé kell egy
kicsit nézni, mert éppen az 8 hallgatéi koziil vetették fel a’66 miisordban a katonai szolgélatot.
J6, hogy 6 vezeti a szemindriumot, de nem kell letudni azzal, hogy 8 ott van és akkor minden
rendben van.” (0o14/1997.)

77 Szalva Jdnos féosztilyvezet8-helyettes engedélyezi a publikdciét, Hisvét oromhire — hisvér
iinneplése cimmel. (Allami Egyhdziigyi Hivatal, 55.160/1986.) — Ennek azért van jelentdsége,
mert magyar nyelvii hittankdnyvek ebben az id6ben még dlnéven jelennek meg kiilfldon, s
igy keriilnek be az orszdgba. (PL. Solt Jend/Bogndr Lajos: [;gy értsd az szi)'vetséget, ]:gy értsd az
U]szo"vztxéget; Salgé Janos/Bajtay Zsigmond: Krisztus taniii a torténelemben.)

78 Amit egy kezdd hitoktaténak jé tudnia, ill. Tanmenet iffiisdgi katekézishez.

79 Ajelentés szerint M. G. lelkészt Vaszkun Gyérgy hitoktatdsi referens keresi meg, mert a gond-
jaira bizott b-i egyhdzkozségben semmiféle hitoktatds nincs.
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bizony évek 6ta nyilvdnvald, hogy bdr a katekézis tigye korldtok kozé van
szoritva, nem egy pap nemhogy nem prébélja feszegetni azokat, de a korld-
tokon beliil sem végzi elég odaaddan a katekézissel kapcsolatos munkdjic.®

A templomi és pardkiai katekézis meger6sodése, ugyanakkor az iskolai
hitoktatatds szinte teljes leépiilése kapcsdn 1986-ban komolyan f6lvetédik a
hittantermek épitésének lehetdsége, engedélyeztetése.”

Orszdgos szinten jelzés érték, hogy bar az alakulds sordn és az eltelt mds-
fél évtizedben sem ment minden kénnyedén, 1986 decemberében a 15 éves
OHB Jubileumi Kézgy(ilést tart, amelyre a Kézponti Szemindrium diszter-
mében, Paskai biboros elnokletével kertil sor.

1987-ben — az addigi sablon iratot félretéve — Timké piispok levélben sza-
balyozza az elsédldozasi oktatdst:

»Az elsédldozésra rendes koriilmények kozote a templomi vagy iskolai kateké-
zisben késziilnek fel a gyermekek. A felkésziilés kétféle: tévolabbi és kozelebbi
el6késziilet.

a./ A tévolabbi felkésziilés célja, hogy a gyermekek az 4ltaldnos hitbeli tuddst

elsajdtitsak, az alapvetd valldsos gyakorlatokat ismerjék és gyakoroljdk, és az

imaéletiik gazdagodjék. Ezt szolgdlja az , Elsédldozok kényve” c. hittankonyv.
Kozvetlen el6késziiletre csak akkor lehet engedni a gyermekeket, ha az el6bb

emlitett anyag ismeretével rendelkeznek!

b./ A kézvetlen — 2 hénapos — gyakorlati el6késziilet kb. 16 6ra. Ezen azok a

gyermekek vehetnek részt, akik legaldbb egy évig részt vettek a hitoktatdson.
Ez a kozvetlen elékészités tehdt mdr nem annyira elméleti oktatds, hanem

misztagdgia, a gyermekek bevezetése a szentmisébe, az eucharisztikus lako-
méba, az egyhdz kozosségébe és életébe.

Az elsbéldozésra jelolteket az dldozds ideje eltt egy évvel jelentkeztetni kell!
Az oktatdson, szentmisén val6 részvételiiket és dltaldnos magatartdsukat kisér-

80 Vannak papok, akik nem veszik észre, hogy valtoztak a kériilmények és megnyiltak bizonyos
lehetéségek, sét az dllam lassanként szinte kdnyordg, hogy az egyhdz — természetesen az 4l-
taluk megszabott keretek kozote (1) — foglalkozzék intenzivebben a fiatalsdggal; mdsok a sok
béntds és félelem okozta berdgzottségeken nem tudnak tallépni — és feloldhatatlan bizalmat-
lansdgbdl vagy kényelemszeretetbdl passzivak maradnak.

81 Magyari Béla 1986. szeptemberi jelentésében igy szdmol be errdl: ,A legutébbi idészakban
néhdny lelkész azt fogalmazta meg, hogy teljesen indokolatlan a hittanoktatds hirom szinte-
rét fenntartani. Ez a helyzet nem kedvez sem az 4llamnak, sem az egyhdznak, mdsrészt nem
értenek vele egyet a sziil6k sem. Szerintiik a jové atja az, hogy alakithassanak ki kifejezetten
erre a célra haszndlt helyiségeket (hittantermek kialakitdsdrol, épitésérdl van sz6), és csak
ebben legyen lehetdségiik az ifjisdggal val6 foglalkozdsra. Ez év tavaszdn a hazafias népfront
székhdzéban, a fiatal papokkal valé taldlkozds alkalmdval ezt példdul két pap is kifejeette.
Tudomdsom szerint a kozépszintl egyhdzvezetdk tobbsége hasonldan vélekedik. Meggy8z6-
désem, hogy ennek a jév8ben az eddiginél is erbteljesebben adnak majd hangot.” (1.789/1986.)
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jitk figyelemmel, a hanyagokat pedig csak késébbi id8ben engedjiik elsédldo-
zéshoz. A csaldd segitségére ebben az idében kiilonosen szamitanunk kell. Ezt
beszéljitk meg veliik is, és hangstlyozzuk a sziil6kkel kozos feleldsségiinket.
Az elsédldozds megrendezése komoly feladatot jelent a lelkésznek. Tévol kell
tartani annak ldtszatdt, hogy ez az tinnep befejezést jelent. (A gyermek |, ledl-
dozott™!) Kiilon hangstlyozni kell az elsédldozds kezdeti jellegét: tinnepélyes
kezdete ez az 6ndll6 keresztény életnek!

A tavaszi hagyomdnyos els64ldozds mellett fokozatosan tért hédit az 8szi el-
s64ldozds. Lelkipdsztorok véleménye szerint igy nem 4ll fenn a nydri vakdcié
szétzildld hatdsa. Ha mégis tavasszal van az elsédldozds, akkor inkdbb kora
tavasszal legyen, s nem az iskolaév vége felé, amikor az év végi iskolai progra-
mok ¢és feladatok miatt nehezebben tudjuk Gsszegyjteni és hatékonyan oktat-
ni-nevelni a gyermekeket.

A lelkipdsztori tapasztalat igazolja: csak azokbél a gyermekekbél lesz hitvalld,
mély keresztény életet €16 felndtt, akiket tudatos kegyelmi életre tanitottak és
neveltek.

A kozvetlen elSkésziiletet szolgalé oktatdsok idejét és helyét is be kell jelenteni
a teriiletileg illetékes Tandcsnak.™

Az 1987-ben, az egyhdzmegye fennalldsinak 75. évforduléja kapcsin meg-
hirdetett megujuldsi programban is szerepel a hitoktatds rendszerességének és
szinvonala emelésének égetd gondja.®

1987-ben Mikl6s Imre djra ellitogat Nyiregyhdzdra.*+ Ebben az esztendé-
ben némi bizonytalansig kezd érz6dni: az AEH elvirdsai mintha enyhiilné-
nek, az egyhdzi vezetSk viszont — mivel ez az enyhiilés hivatalos f6rumon nem
nyilvdnittatik ki — tovabbra is tartjak magukat a megszabott keretekhez.®

82 GKPL [-1-a. 453/1987.

83 Vo. GKPL I-1-a. 1634/1987.

84 Igaz, ez a ldtogatds nem hivatalos, hanem a Piispoki Kar tagjai és az Allami Egyhdzigyi
Hivatal vezetdi kozotti ,bardti” taldlkozék sordba illeszkedik, amelyekre minden év husvée-
hétfdjén, mindig mds egyhdzmegye kozpontjdban keriilt sor. Nyiregyhdzdra 1987-ben Mik-
16s Imre elndk mellett Sarkadi Nagy Barna és Bugdr Péter elnokhelyettesek is hivatalosak,
mindhdrman feleségiikkel egyiict. — Jdrt egyébként Miklés Imre Nyiregyhdzdn hivatalosan
is, népfront-értekezleten, janudrban. Akkor nyilatkozott arrdl, hogy ,a Pregun mogé kell egy
kicsit nézni” (l4sd fentebb), mikézben a megyei AEH fdel6adé személyér kiemeli: ,,Nagyon
nagyra becsiiljiik Magyari elvtdrs tevékenységét. Az orszdg elsé hdrom legjobb egyhdzpoliti-
kai titkdra kozote van... Nagyon oriilok, hogy ilyen jé képességli elvtdrs végzi ezt a munkdt”.
(0or17/1987.)

85 Erzédik ez pl. a kinevezésekkel kapcsolatos iratokban. A piispok a beidegzédotr kételezete-
ségnek megfelelden ,el8zetes hozzdjaruldst” kér a vdrosi kinevezésekhez, Miklés Imre pedig
vélaszdban csak ,,tudomdsul veszi” a kinevezések tényét, holott kordbban ,az eldzetes hozzdja-
ruldst megadom” kitétel szerepelt. Ugyanekkor pl. dr. Verdes Miklds teoldgiai tandri kineve-
zéséhez viszont még kell az ,elézetes”! — Egy évvel késdbb — mér Keresztes Szildrd piispoksége
idején — a debreceni pardkusi cseréhez (Koresinszky Gydrgy helyett Olah Miklés) ,elézetest”
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Az 1988-as év egyhdziigyi jelentése mér 200 f6s ifjusdgi lelkigyakorlatrdl,
ifjisdgi bacsurdl, hittanversenyekrél, ministrans- és ifjasdgi énckraldlkozérdl
sz6l, és kordntsem érzédik a jelentésben a visszafogds szdndéka. A gorogka-
tolikus egyhdzra vonatkoz6 adatok a fiatalok bekapcsoléddsdra vonatkozéan
kiemelkedéek, és ,,a gorog katolikus egyhdz az egyediili, ahol nétt az iskolai
hittanoktatdsban résztvettek szima”.*

A kommunista rendszer dltal meghagyott nyolc egyhdzi gimndzium ko-
ziil a debreceni Svetits Katolikus Lanygimnaziumban folytak rendszeres go-
rogkatolikus hittanérak.®

Nem lennénk igazsagosak a papsdggal szemben, ha nem emlitenénk meg,
hogy akik ezekben a zsarnoki, illetve ,,puha (?) diktattrds” évtizedekben ko-
molyan vették a hitoktatdst, azok — amellett, hogy tevékenységiik minimum
rossz pontnak szdmitott — mindezért semmiféle anyagi ellenszolgéltatdst
nem kaptak.*

2. Keresztes Szilard (1988-2008)

Keresztes Szildrd teoldgiai tandrt, kanonokot 1975. februdr 8-4n Timké
Imrével egy napon szentelték piispokké. Segédpuispokként 1988-ig Buda-
pesten élt, a szérvdny és a Miskolci Exarchdtus helynoki teenddit l4tea el.
Kordbbi tanulmdnyai szinhelyére tért vissza, amikor egy évig Rémdban
a Pdpai Magyar Intézet rektoraként tevékenykedett. Timké Imre haldldc
kovetden, 1988-ban lett a Hajdddorogi Egyhdzmegye megyéspiispoke és a
Miskolci Exarchdtus apostoli kormdnyzéja.

ad az AEH, a t5bbi dispoziciét ,tudomdsul veszi.” Ifj. Mosolygd Marcell ideiglenes spiritu-
4lisi megbizdsdhoz viszont, s8t Belme Ldszld, Melles Tivadar tovdbbtanuldsdhoz, de még az
1989-es (!) Szertartdsi Utasitds kiaddsdhoz is ,elézetes” kell (utdbbi ,csak” a megyei titkdreol).
1989 janudrjdban mdr a piispdki levél is bizonytalan a kérdésben: , A fenti kinevezésekhez az
1957. évi 22. tvr. értelmében az elézetes hozzdjaruldst vagy a tervezett intézkedések tudomdsul
vételét kérve vagyok...” (GKPL I-1-a. 199/1989.)

86 ,Az ifjusdg hitéletének helyzete”, Magyari Béla, 2.989/1988. — Mdr az el6z§ évi jelentés is
kiemeli a gordgkatolikus hitéleti rendezvényeken a fiatalok emelkedd szdmidt, a rendszeressé
véld, valamennyi esperesi keriiletre kiterjedd ifjusdgi taldlkozdkat, a hittanversenyeket, de ek-
kor még bizonytalankodva, informdcidkat kérve, mondvén: ,csak igy fokozhatjuk ezirdnyd
munkdnk preventiv jellegét”. (Magyari Béla, 1.690-2/1987.)

87 Itt évtizedeken 4t dr. Pirigyi Istvdn volt a hittandr; munkakérét 1987 8szén dr. Ivancsé Istvén
vette 4t.

88 A Hajdudorogi Egyhdzmegye kongrua (dllamsegély) cimén még 1987-ben is nevetséges,
1.662.408.- Ft 6sszeget kapott, azaz a papi ,fizetés” mindenestiil pdr szdz forintra ragott. (Ter-
mészetesen fiiggetleniil attdl, hogy valaki hitoktatott-e vagy sem.)
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Keresztes Szildrd plispok kezdettdl szorgalmazza a felnSttek katekézi-

sét.” Igy nem lehet meglepd, hogy az esperesi keriileti gytilések elsé témd-
jaként is ilyen témdt tizote ki: A felnbttek oktatdsdnak sziitkségessége és
modszerei.

»~A Magyar Piispoki Kar lelkipdsztori tervében kiemelkedd helyet foglal el
a felnttek hittani képzése. A most kdvetkezd anyag »A Megvdltd szemé-
lye és miive«. Ezt tizenot el6addsra elosztva dr. Seregély Istvdn egri érsek
ur dolgozta fel olyan formdban, hogy templomi beszédekhez és hitokta-
tishoz egyformdn alkalmas vdzlatot 4llitott dssze, a hozzd tartozé magyar
nyelvii irodalom jelolésével.

A felndtt katekézisnek ezt az orszdgos tervezetét a korlevél mellékleteként
megkiildom a paptestvéreknek, és kérem, hogy minden egyhdzkozségben
keressék a lehetdséget ennek alkalmazdsira. Ha lehetséges, szervezzenek
érdekl3dé felndttekbdl csoportot, akikkel alaposan végig tudjik tanulni
a kozole anyagot. Kivdnatos lenne, hogy ez olyan kérnyezetben torténjék,
ahol nemcsak eléaddsra vagy szentbeszédre van lehetéség, hanem a téma
megbeszélésére is. Kell§ el6készitéssel szervezzék tehdt a felndttek okta-
tdsdt, hogy az érdekldddk tevékeny bekapcsoléddssal mélyiilhessenek el
hitiink igazsdgaiban. Ha erre nincs méd, a vasdrnapi szentbeszédekhez
haszndljak fel ezeket a vézlatokat, és legaldbb igy gondoskodjanak a fel-
néttek mddszeres hittani képzésérdl... Kérem a paptestvéreket, beszéljék
meg a felndttek katekézisének lehetéségeit, kiilonds tekintettel a kisebb
egyhdzkozségek koriilményeire. A keriiletben szervezzék meg az okta-
tast, esetleg egymds kisegitésével az el6addsok megtartdsiban. A gylé-
sek jegyzO8konyvében ne csak a javaslatokat rogzitsék, hanem azt is, hogy
az egyhdzkozségekben milyen médon fognak gondoskodni a felndttek
oktatdsirdl.”°

A késébbickben is tobbszor thzi ki ezen osszejovetelek témdjaként a
katekézis aktudlis kérdéseit,” s6t azt kéri, hogy papjai — a hitoktatdsnak

els6bbséget biztositva — ,minden lehetdséget ragadjanak meg az onképzés-

re, az elmélyiilésre, tapasztalataik kicserélésére, a tennivaldk megvitatdsdra.

A lehet8ségek és akadilyok elemzése, a tartalmi és médszertani kérdések

megbeszélése kiemelt témdja legyen minden papi sszejovetelnek”.2

89
90
91
92

V6. GKPL [-1-a. 1211/1988; GKPL I-1-a. 2274/1989.
GKPL [-1-a. 1211/1988.

V6. GKPL [-1-a. 2273/1989; GKPL I-1-a. 1585/1996.
1989/111. sz. alatt.
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1988 dprilisiban Nyircsdszdriban mintegy 110 gyermek részvételével hit-
tanos taldlkozét rendeznek. A helybelieken kiviil hajdddorogi, nyirgelsei,
nyirkdtai, hoddszi gyerekek vannak jelen az 6sszejovetelen. Az esperes 4ltal
irt levél hatoldaldn még ott az évatos megjegyzés: ,Megbeszélends a Hit-
oktatdsi Bizottsdg vezetSjével és a keriileti esperessel.”™ Mdr évek 6ta foly-
nak ifjasdgi lelkigyakorlatok Nyiregyhdzdn, ifjusdgi- és gyermekbucsuk
Mariapécson, énekes taldlkozok Hajdudorogon. Ezekrdl az AEH-nak
minden bizonnyal elézetes, pontos tudomdsa van, de valészintleg nem
irdsbeli engedélykérések, hanem személyes megbeszélések révén.>

1988. madrcius 14-én Grész Kéroly akkori miniszterelndk magéhoz hi-
vatta a parlamentbe az egyhdzak képvisel6t. Bar a magyar hirkozI8 szervek,
koztiik az egyhdzi lapok sem adtak tdjékoztatdst arrdl, hogy Szendi Jé-
zsef piispok felszblaldsa ekkor az egyhdz jogainak helyredllitdsdrdl szolt, az
osztrak katolikus hirszolgdlati iroda nyomdn a katekézis, az ifjtisdggal valé
foglalkozds kérdéseirdl is szot ejtd felszélaldsrdl széles korben tudtak.» S
bar az AEH elnoke irasbeli valasza elutasité,” a késébbi fejlemények mégis
ebbe az irdnyba haladnak.

1988-ban az iskolai hittanbeiratdsok kapcsdn pétbeiratdsra is lehet6ség
nyilik. Errél Paskai biboros tdjékoztatja az ordindriusokat. Levelének né-
mileg szépséghibdja, hogy ugyanakkor folhivja a figyelmet az Grnapi kor-
menetek bejelentésének kotelezettségére is. ..

93 Nyirkdtai Gor. Kat. Lelkészi Hivataltdl, 16/1988.

94 Egyediil az 1988-as, hajdidorogi Enekes Taldlkozét — Cseke Béla Hajd-Bihar megyei egy-
hdziigyi titkdrnak — bejelentd levél taldlhaté meg az Egyhdzmegyei Levéltdrban.

95 Szendi piispdk tobbek kozdte ezeket mondta: ,Kérem, tessék odahatni, hogy az egyhdzak
szabad miikddése ne csak a templom falain beliil, hanem azokon kiviil is biztositott legyen.
Ne féljenck téliink: mi nem fegyverekkel és er8szakkal, hanem a szellem és a szeretet erejével
szeretnénk népiink javét elémozditani. Szabadjon kérni, hogy az egyhdz szabad kezet kapjon
az ifjasdggal vald foglalkozdsra. Kérjiik, hogy minden beiratkozdsi procedidra nélkiil hitoktat-
hassunk, és ahhoz tetszés szerint haszndlhassunk szemléltetd eszkdzoket. Szabadjon valldsos
ifjusdgi egyesiileteket alakitanunk, folySiratokkal és sszejoveteli lehetdséggel. Kérjiik, hogy
senkit se érjen hdtrdnyos megkiilonbéztetés, mert gyermekét hittanra jératja.” A beszéd rész-
leteit kozli MEszARos, A katolikus iskola ezer éve Magyarorszdgon, 316.

96 ,Orszdgos és nemzetkozileg is kdzismert tény, hogy az egyhdzak hazdnkban évtizedek 6ta
torvényes keretek kdzdtt a templomon kiviil is szabadon mtikédhetnek.” Idézi op. ulr. cit., 321.

97 Egy sor jelentés 4ll a rendelkezésiinkre, amelybdl kittinik, hogy a nagypénteki, hisvéti és
urnapi kérmeneteket egészen a rendszervéledsig (1) komoly appardtus ellendrizte. A vérosi/
kozségi tandcselnokoknek jelentést kellett irniuk a kérmenetek lefolydsdrdl, olyan részletes-
séggel, hogy hdny férfi, hiny nd, hdny értelmiségi stb. és milyen korosztdlyi megoszldsban
vett részt a kdrmeneten, s hogy ezek az adatok szdzalékos bontdsban hogyan ardnylanak az
eléz8 évi adatokhoz. Az adatok a jérdshoz, a jardstdl a megyéhez keriiltek, s a megyei egyhdz-
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Az 1988/89-es tanévben a hittanoktatdssal kapcsolatos véltozdsok egyik
»elsé fecskéje” az a levél, amellyel a budapest-tjpesti pardkust kereste meg
Budapest Févaros Tandcsa Mivelédésiigyi Osztdlya. Kozli, hogy a terii-
letén két iskoldban tobb gorogkatolikus gyereket is beirattak hittanra, és
kéri, gondoskodjon a hitoktatdsukrél, illetve szitkség esetén nevezzen meg
helyettest, aki ptispoki jévahagydssal hittanérdt tarthat.”

Torténelmi paradoxon, hogy a kommunista diktatira fuldokldsinak
urolsé idészakéban, 1989 4prilisiban maga Miklés Imre, az Allami Egy-
haziigyi Hivatal elnoke kiildi meg az ordindriusoknak a lelkiismereti sza-
badsdgrol, a vallds szabad gyakorldsinak jogirdl és az egyhdzi tigyekrél
sz016 torvény irdnyelveinek tervezetét, és a piispokok véleményezését kéri.»
Glatz Ferenc miivel6désiigyi miniszter pedig azt kozli: minisztériumaban
Uj szervezeti egység miikodik, a Mivel6dési Minisztérium Egyhdziigyi F6-
osztilya.~

1989 jiniusdban kozzétették, hogy megviltozott az iskoldkban tartott
hittanra valé beiratds rendje. Mdr nem kell az 1950-ben bevezetett s azéta
véltozatlan médon az iskoldban a pedagdgusbizottsdg elétt — a megadott
r6vid idén beliil — a sziilének személyesen megjelennie, hogy gyermekét
a hittanra beirassa. A lelkésznél lehet jelentkezni, & éllitja 6ssze a névsort,
s ezt augusztus 25-ig eljuttatja az iskoldba, amelynek igazgatéja koteles a
helyiségrél gondoskodni. A templomi hitoktatdsra is szabadon lehet jelent-
kezni, a helyi tandcs ellendrzési joga megsziinik.

Miklés Imrét nyugdijazzak.= 1989. jnius 30-4n az Allami Egyhziigyi
Hivatal jogutéd nélkiil megszinik.

Gyorsan véltozik a vildg. Platthy Ivin, a Miivel6dési Minisztérium
Egyhaziigyi FSosztilydnak vezetSje 1989 oktdberében azt irja: ,A Mive-

ligyl megbizott dsszesitette és tovdbbitotta a Hivatal felé. Ez bizony igy folyt negyven éven
keresztiil... Egynémely tulbuzgé tandcselndk a pdszkaszentelés részevevdirdl még kiilon is
beszdmolt. A févdrosbdl és a megyeszékhelyekrdl nemegyszer K-telefonon kéreék a gyorsje-
lentéseket, ,kiilonss tekintettel az ifjisig részvételére.” (V6. pl. AEH 26-1/1983.) — Eléfordule
persze humoros eset is. 1953-ban a husvéti (nagyszombat esti) kérmenet 4prilis 4-re, a felsza-
badulds tinnepére esett. Rdszerveztek megyei futdversenyt, Szabad Féld-rendezvényt stb. Volt
olyan kozség, ahol a pdrt dleal szervezett program azért maradt el, mert a pértvezetSség tobb
tagja a templomba ment...

98 Ezaz elsd felterjesztés civil hitoktatdi megbizds kérésére. Vélasz nincs, valdszintileg személyes
megbeszélés kovetkezett.

99 Allami Egyhdziigyi Hivatal Elngke, 27-1/d/1989.

100 Mlivel8dési Minisztertdl 107.032/1989. XXIV.

101 Més forrdsok szerint lemond, mielétt az AEH jogutdd nélkiil megsziinik.
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16dési Minisztérium az 1990/91. tanévre vonatkozé fakultativ tantdrgyak
jegyzékén szerepeltetni akarja valamennyi magyarorszdgi egyhdz, feleke-
zet iskolai hitoktatdsban haszndlatos hittankdnyveit is az dllami tdimogatds
érdekében”. > Miutdn gérogkatolikus hittankényvek — egy Gjranyomott
Szertartdstanon kiviil — nem léteznek, s az igény évek 6ta egyértelmi-
en érzédik,+ Keresztes Szilard piispok pillanatok alatt dsszeverbuval egy
hittankonyv-iré grémiumot, amely dr. Bacséka Pl és dr. Kaulics Lészl6
vezetésével 6ndllé gorogkatolikus hittankonyv-sorozaton kezd dolgozni:

»Régi gondunk, hogy nem tudunk olyan hittankényvet adni a gyermekek
kezébe, amely a katolikus egyhdz tanitdsdt a gorog egyhdz téreénelmi, lelki
és liturgikus hagyomdnyaival egytitt kozli. Ezére munkacsoportot kértem
fol egy teljes hittankonyv-sorozat elékészitésére. A munkacsoport vezeté-
sét dr. Bacsoka Pil dltaldnos helynok véllalta. A munkacsoport tagjai: dr.
Kaulics Ldszl6, dr. Mosolygé Marcell, Fekete Andrds, dr. Ivancsé Istvdn,
Kondds Sdndor, dr. Obbdgy Ldszl6 és dr. Orosz Ldszlé. A munkacsoport
mds papok segitségére is szdmit. Kérem, hogy ilyen irdnyt kérést lehetSleg
ne utasitsanak vissza. Szeretném remélni, hogy koz6s munkdval rovidesen
elkésziil a tervezet, amelyet préba-tanitdsra és tovabbi kidolgozdsra mdr 4t
tudunk adni a hitoktatéknak.”s

A hivatalos sorozat 6t kotete lat egyszerre napvildgot 1990-ben, majd
a tovdbbi években kilenc kotet késziil el sszesen. ¢ Emellett azéta segéd-

102 Mivelddési Minisztérium Egyhdziigyi FSosztély, 107.158/1989. XXIV.

103 A kordbban megjelent jelentdsebb gérogkatolikus hittankonyvek: Demké Séndor: Gordgka-
tolikus szertartdstan (1926) és Gorigkatolikus Egyhdztirténelem (1927); Kardcsonyi—Krajnydk:
Gorogkatolikus Kis Biblia rivid egyhdztorténettel és szertartdstannal a gor. kat. elemi népiskoldk
szdmdra (1928; 1938; 1939; 1942); Melles—Szdntay—Kozma: A girig katolikus szertartdstan ele-
mei (1937; 1938; 1942; 1948; 1984); Dr. Kiss Andor: Gordg szertartdsii katolikus egyhdztirténelem
(1936); Gergely J. — Krajnydk G.: Gordgkatolikus kis képes Biblia (1948); Girigkatolikus Szertar-
tdstan az dlt. isk. V. osztdlya szdmdra, szerk. az Egyhdzmegyei Féhatésdg 4ltal kijelolt bizottsdg
(1958).

104 Szaplonczay Gyorgy, az egyhdzmegye egyik legaktivabb katekétdja a hetvenes-nyolcvanas
években, hitoktatéi munkdja sordn dsszedllitott egy hittankdnyv-sorozatot. Amikor a gérog-
katolikus hittankdnyv-sorozat kiaddsdra lehetéség nyilt, felajinlotta az dltala irt kdonyveket.
Keresztes piispok tobbeknek kiadta véleményezésre, a vélemények azonban jelentdsen eltéreek
egymdstdl. 1989 8szén Szaplonczay Gyorgy — hogy gyorsabban keriiljon hittankényv a kate-
kézisre jelentkezd gyerekek elé — jelezte: magdnkiaddsban is kiadnd a sorozatot, de sem akkor,
sem késdbb nem kapott rd engedélyt. — A Szaplonczay-sorozat mindenesetre megjelent, és a
papsdgnak nem jelentéktelen hdnyada haszndlja.

105 GKPL [-1-a. 2275/1989.

106 Az els6ként megjelent konyvek: II1. Jézus Krisztus Isten igérete (Kaulics Ldsz10); IV. Szentség
a szenteknek (Ivancsé Istvan); V. ,...az Irdsok szerint” (Obbdgy Laszl6); VIL. Krisztus tovdbb
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konyvek, kifest6k és egyéb kateketikai segédanyagok is a hitoktatk ren-
delkezésére dllnak.~

Seregély Istvdn egri érsek — mint az Orszdgos Hitoktatdsi Bizottsdg piis-
pokkari referense — kateketikai munkahetet szervez Egerben az egyhdzmegyék
hitoktatdsi referensei szimara.** Az év sordn az érsek az OHB-t is tjjdszervezi.

Amikor Keresztes piispok ebben a sorsforditd esztend8ben kozli a hitok-
tatdsra vonatkozé dllami rendelkezések oromteli valtozasait,™ hatdrozottan
biztat az iskolai hitokrtatds javulé lehetdségeinek kihasznaldsdra.™ Ugyanakkor
kezdettdl figyelmezteti papjait a veszélyre, ,hogy a most szervezdd§ iskolai
hitoktatds miatt ne csokkenjen a templomi hitoktatds”." Az iskolai hitoktatds
szervezése a legtobb helyen nagy lelkesedéssel indul meg.

Dr. Kiss Andor EHB elnok folveti, s6t kéri Nyiregyhdzin a levelezd te-
olégiai oktatds lehetdségét.+ Keresztes piispok vélasza nem elutasitd, inkdbb

él egyhdzdban (Mosolygd Marcell); IX. A boldogsdg titja (Orosz Ldszld). Kis cstszdssal jelenik
meg az 1. kétet: Isten csalddjdban éliink (Kondds Sdndor). 1997-ben ldt napvildgot a VIIL. és
a V1. kotet, Jézussal a boldogsdg vitjin (Kirdly Ernd), illetve Veliink az Isten cimmel (Obbédgy
Liszl6). A sorozat hidnyz6 I1. kotete, Az emberszeretd Isten (Obbédgy Lészlo) 1998-ban hagyja
el a nyomdat. (A konyvek azéta tobb utdnnyomdsban is megjelentek, sét folyamatosan jelen-
nek meg az igények szerint.)

107 ,Aki az Irdst ismeri, Isten szivét ismeri” Tandri segédanyag ,...az Irdsok szerint” cimii, dszi-
verségi hittankinyvhoz, szerk. OBBAGY LAszLO, Nyiregyhdza 1996. (oktatd kazettdval jelent
meg); ,Jdtszani is engedd. ..” Rejtvények, jdtékok, feladatok a katekézishez, szerk. OBBAGY LAsz-
L6, Nyiregyhdza 1998.; Hitoktatdsi dravizlatok sorozat (szerk. OBBAGY, LAszLS): MosoLyGod
TAMASNE, Lelki percek az dvoddban; VADAsz CsILLA, Oravizlatok a Jézus Krisztus Isten igérete
c. hittankinyvhiz; Tast TAMAs, Oravizlatok a Krisztus tovdbb é/ egyhdzdban c. hittankinyvhiz,
Nyiregyhdza 1998.

108 Egri érsektdl 134/1989. — Ez a munkahét késébb hagyomdnnyd vilt, és mindaddig folytato-
dott, amig Seregély érsek a hitoktatds piispokkari referense volt. Gordg részevevéként Keresz-
tes Szildrd dr. Obbdgy Ldszl6 budapesti segédlelkészt jelolte a feladatra.

109 A megujitott bizottsdg tilésein is dr. Obbdgy Ldszl6 képviseli a Hajdudorogi Egyhdzmegyét,
de kinevezés nélkiil, alkalmi megbizatdsokkal.

110 GKPL [-1-a. 606/1989; GKPL I-1-a. 1203/1989; GKPL I-1-a. 1571/1989; GKPL I-1-2. 1001/1990;

1 Ugyanakkor — a vdrhatd nehézségek miatt — a tiirelem erényére is felhivja a figyelmet: ,,Szé-
mitsanak arra, hogy a hitoktatds teriiletén sok nehézség adédik. Sem a félelmet, sem a ko-
z6mbosséget nem lehet révid dron megsziintetni a csalddok gondolkoddsdban. Az iskolai
hitoktatds jabb dldozatot kévetel az amugy is talterhelt gyermekektdl. Be kell litnunk, hogy
az iskoldk vezetdi nehezen tudjdk a sziikséges 6rdkat biztositani. Ezért tiirelemmel és tapin-
tatosan, de kitartdan végezzék a hitoktatdst, mert csak igy remélhetnek maradandé eredmé-
nyeket.” GKPL I-1-a. 1571/1989.

112 GKPL [-1-a. 1571/1989.

113 Részletes beszdmolot olvashatunk az iskolai hitoktatds nyiregyhdzi szervezésével kapesolatos,
de dltaldnosan érvényesnek tekinthetd toreénésekrdl, problémdkrol, tapasztalatokrdl: Ke-
RESZTES BAziL1a, ,Hitoktatds az iskoldban”, in Pedagdgiai Miihely 4 (1991) 26-38.

114 Egyhdzmegyei Hitoktatdsi Bizottsdgtol 20/1989.
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redlis: ,Erre csak néhdny év mulva lesznek meg a személyi feltételek.” — Elin-
dul ugyanakkor Hajdudorogon egy Hitoktatéképz8 Tanfolyam, amelynek hd-
roméves képzését mintegy nyolcvanan végzik el. Ekozben, 1992-ben megindul
a levelezd teoldgiai oktatds is a Gordgkatolikus Hittudomanyi Féiskoldn.

Kiss Andor 1990. mércius 9-én felmentését kéri az EHB vezetése aldl.s Ez-
utdn a bizottsdg vezetd nélkiil marad; az orszdgos férumokon évekig alkalmi
megbizdsokkal képviseli valaki az egyhdzmegyét."s 1994-ben végiil Oldh Mik-
16s kap megbizast a testiilet vezetésére.””

1990 juniusaban Keresztes Szildrd kéri a Bessenyei Gyorgy Tandrképzd Fé-
iskola vezetését, hogy a fels6oktatdsi intézményben gorogkatolikus hitoktatdk
képzése indulhasson.” Augusztusban a BGYTF épiiletében megtartott Hit-
oktatéképzé Tanfolyamra 109 civil résztvevd jelentkezik. Hasonléan jelentds
érdekldés kiséri az augusztus végi siritett tanulmdnyi napot Miskolcon és
Nyiregyhdzin, ahol szerz6ik az 4j hittankonyveket ismertetik. Az év &szén
mér tobb civil katekéta is megbizast kap a hitoktatdsra.” Nehézség csak elvét-
ve akad.” A katekézissel kapcsolatban helyi kezdeményezésekrél, Gtletekrél is
egyre tobbet hallani.™

A hitoktatdssal szembeni hangok azonban hamar felerés6dnek tjra. En-
nek kapcsdn Keresztes piispok hangja hatdrozott, batorité:

7es s

»Egyhdzunk jovéjéére és fiatalsdgunkére érzete feleldsségiinkre kérek min-
den paptestvért, semmilyen féradsdgot ne sajndljanak ennek az oktatdsnak

115 Egyhdzmegyei Hitoktatdsi Bizottsdgtdl 42/1990. Dr. Kiss Andor — személy megnevezése nél-
kiil — fiatalabb embert javasol a posztra, akinek kevesebb lelkipdsztori elfoglaltsiga van. (Haj-
dudorogon, ahol Kiss Andor pardkus, ekkorra ezer f6létt van az iskolai hittanosok szdma.)

116 Oldh Miklés, dr. Obbdgy Ldszl6, Papp Andrids.

117 Oldh Miklés ebben az id8szakban munkatdrsként tdmaszkodik Papp Andrds bekecsi pard-
kusra, aki 1994/95-ben ,Hitoktatds” cimmel, negyedévi tervezéssel ad ki szakmai irdsokat
kozld és gyakorlati segitséget is nyujté lapot; ez a Hajdddorogi Egyhdzmegye Hitokrtatdsi
Bizottsdgdnak kézlonyeként jelenik meg. Tdmogatds hidnydban az tletes és hasznos kezde-
ményezés néhdny prébalkozds utdn elhal.

118 GKPL I-1-a. 986/1990. A kérésr8l Keresztes piispok értesiti Platthy Ivant is.

119 Az elsék kozott: Papp Eva, Ajak; Kocsis Antal, Nyiregyhdza; Orosz Arpédné, Erpatak; Szap-
lonczay Gabriella, Nyiregyhdza; Véghsed Gydrgyné, Nyirbéltek; Fencsik Enikd, Nyircsdszari.

120 Példdul egy 1990. szeptember 21-i keltezés(i tdvirat a fiilopi pardkustdl: ,Az évoddba beirt
gyermekeknek nem engedélyezik a hitoktatdst. Kérek siirgds eligazitdst, mit tegyek.”

121 Debrecenben pl. Ivancsé Istvan segédlelkész a Szent Miklds Alapitvdny kozremikodésével
ad ki ,Jertek, imddjuk Krisztust!” cimmel egy gyermekimakényvet. Egyhdzkozségi tjsdgok
jelennek meg, nydri gyermek- és ifjisdgi tdborok, tardk, kozosségi taldlkozok folynak. Az
ifjusdgi pasztordcid terén a leghosszabb tdv, éveken keresztiil — az ifjisdgi élet stagndldsa ide-
jén is — meghatdrozd jelent8ségti a ,nem hivatalos” KOZ, az ify. Telenkd Miklds 4ltal kitaldle

7 »

»Keresztény Osszejovetel Zemplén”.
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a megszervezésére és meginditdsira. A hivekben mélyitsék el azt a megy-
gy6z8dést, hogy mint szabad dllampolgdroknak joguk és kotelességiik is
hitiik szerint nevelni gyermekeiket. Aggodalommal tapasztaljuk, hogy
az iskoldkban biztositott fakultativ hitoktatdssal szemben elszabadultak
azok az indulatok és érdekek, amelyek az alig kibontakozott lehetdségeket
akarjék félremagyardzni, lejaratni és szlikiteni. A jelenségek arra mutat-
nak, mintha céltudatos megmozdulds indulna annak meggétoldsdra, hogy
az egyhdz a nevelésben visszakapja azokat a lehet8ségeket, amelyeket az
elnyomds évei alatt vontak meg téle. Visszautasitjuk ezt a jelenséget, és
kérjiik az ifjasdgért és a magyar jovéére felel6sséget érzé testvéreinknek,
els6sorban orszdgunk vezetSinek kévetkezetes megfontoltsigdt és hatdro-
zottsdgdt, hogy ne torpanjanak meg azon az tton, amelyen hivé magyar
népiink megbecsiilésétdl és batoritasitdl kisérve elindultak”.

LA most kezdbdote iskolai évben ismét novekedett a hitoktatdsban részt
vevd iskolai csoportok szdma, és az iskoldn kiviili oktatds is fejlédik. Taldn
ez is okozza, hogy sok helyen erésebbé valt a hitoktatist ellenzék vagy aka-
ddlyozdk tevékenysége. Az egyhdzi érdekeket itt is kell8 hatdrozottsiggal
kell védeni, de ebben az igen kényes kérdésben csak a szerénység és a més-
ként gondolkoddék meggydzése vezet eredményhez. A hitoktatds komoly-
sdga, a hitoktatdk jol felkésziilt tevékenysége, a gyermekek és sziil6k ki-

»

tartdsa fogja megerdsiteni és tartdsan biztositani a hitoktatds helyzetét”.”

Eredményesnek tartja a miivel6dési miniszterrel folytatott tdrgyaldso-
kat (1990),* de késébbi csaléddsdt sem rejti véka ald. Az 1990-es esztendd
végén irt, lelkiismeret-vizsgdlatra indité visszatekintése a hitokratdsi hely-
zet elemzésén tdl a kor politikai és tdrsadalmi szitudcidjdba is izgalmas
betekintést nyujt. A korlevél a hitoktatds szervezése, a képvisel-testiiletek
és az egyhdzkozségi élet megujitdsa, valamint a szeretetszolgdlat megindi-
tdsa gondolatkorében elemzi a kialakult helyzetet. A felelds és tdrgyilagos
értékelésbél kiemeljiik a katekézissel kapcsolatban irt gondolatokat.™

»A sokoldalt nehézségek ellenére reményteljesen indult meg az iskoldkban

is a hitoktatds. A jelentkezések és az eredmények biztatdak, azt mutatjik,
hogy hiveink jelentds részében €l a fiatalsdgért érzett feleldsség, és ennek

122 1990/11.

123 1992/1V.

124 Ebben az iddben Andrdsfalvy Bertalan a mivel6dési miniszter; a megédllapoddst a f6pdsztor
GKPL I-1-a. 1001/1990. sz. alatt ismerteti.

125 Tanulmdnyunk keretei nem engedik a korlevél teljes kozlését, de a tdrsadalmi-politikai hely-
zetelemzés vagy a kozéletben vald részvételre nevelés kérdései is szdémot tarthatnak az utékor
érdeklddésére.
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jogcimén ragaszkodnak a hitoktatds iskolai feltételeinek biztositdsihoz.
Elismerés illeti a papokat és munkatdrsaikat, akik a szervezés nehézségeit
véllaltdk, és lekiizdotték a kezdeti akaddlyokat. Az esetek dontd tobbségé-
ben segitékész jéakaratot tapasztaltunk a helyi vezetdk és az iskoldk ré-
szérl; az 6 tdmogatdsuk nemcsak a hitoktatds tigyének hasznilt, hanem
igen sok helyen jelentésen hozzdjérult az annyira éhajtott tdrsadalmi nyu-
galomhoz és egyetértéshez, amelyre most igen nagy szitksége van egész
nemzetiinknek.

A hitoktatds vonzdévd tétele és rendszeres elldtdsa a legnagyobb segitség,
amelyet egyhizunk adhat Gjjdalakulé magyar tirsadalmunknak. Orii-
liink annak, hogy egyre tobben vannak, akik ezt felismerik. Evtizedeken
dt lactuk az emberi és valldsi értékek kétségessé tételének vagy lerombo-
ldsdinak médszeres folyamatdt. Akkor nem volt elég lehet8ségiink vagy
bdtorsigunk ennek lekiizdésére. A megfélemlitett vagy tudatosan félrene-
velt generdcidk fenntartdssal fogadjik azokat a lehetéségeket, amelyek az
egyhdzak el6tt megnyilnak. A mult év nyardn keser(ien tapasztalhattuk,
milyen élesen fogalmazédtak meg ezek az ellenérzések éppen a hitoktatds-
sal szemben. Ha igazsigosak akarunk lenni, akkor nemcsak a kibontako-
zdst gdtold politikai szempontokat kell emdgott latnunk, hanem sajndlatos
emberi iirességet vagy félelmet, amely az elmalt évtizedek oroksége. Ne-
kiink kell tudni meggy8zni az embereket, hogy az evangélium nevében
nem uralkodni, hanem szolgdlni akarunk az emberi értékek és a keresz-
tény hit oktatdsdval.

A hitoktatdssal kapcsolatban kiilonos 6romét jelent, hogy vératlanul nagy
szdmban véllalkoztak vildgi hivek a hittanérdk megtartdsira. Nagylelkd
és bdtor készségiikért egész egyhdzunk nevében is szeretnék koszonetet
mondani. De ez a tény is tovabbi 6sszefiiggésekre mutat rd. Ez az elsé
alkalom, hogy szervezett formaban szdmithatunk vildgi munkatdrsaink
segitségére. Hitoktatdink kozott sok pedagdgust kdszonthettiink, ami 6n-
magdban véve jelentds esemény. Emlékezniink kell arra, hogy az elmalt
évtizedekben kiilonds korldtozdsok akaddlyoztik vildgi hiveink egyhdzi
munkdba val6é bevondsit. Ebben a légkérben nemcsak vildgi hiveink ma-
radtak felkésziiletlenek és sokszor megfélemlitettek, de mi is természetes-
nek vettiik, hogy az egyhdzi feladatokat papoknak kell ellitni. Minket,
gorog katolikusokat az is megnyugtatott és félrevezetett, hogy azt hittiik,
elég papja van egyhdzunknak a lehetséges feladatok elldtdsdra.

Ebben a helyzetben vératlanul ért minket a megszaporodott munka. Vi-
ldgi munkatdrsaink lelkesedése attorést jelent eddigi gondolkoddsunkban.
R4 kellett jonniink, hogy nélkiilik nem tervezhetjiik a jelen és a jové fel-
adatait. Csak az 6 tudatos hitiik, szeretetiik, dldozatossdguk, 6nzetlensé-
giik, szakértelmiik és lelkesedésiik biztositja egyhdzunk jovdjét. Ne arra
gondoljunk, mi papok, hogy most nem tudunk mikodni az 8 segitségiik
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nélkiil, hanem arra, amit évtizedeken 4t elfojtottak benniink, és mi is
elfelejtettiik, hogy nélkiiliikk nem teljes az egyhdz, és az 6 tandsagtételitk
is hozzatartozik az evangélium hirdetéséhez. Isten most megadta nekiink,
hogy meginduljunk a fejlédésnek azon az ttjan, amelyen egyhdzunk j6ve-
jét épithetjiik. Igy értékeljiik tehdt vildgi hitoktatdink munkdjit, becsiiljitk
meg, bdtoritsuk és segitsiik tevékenységiiket.

Nem lehetiink azonban tdlzottan elégedettek. Még mindig él hiveinkben
a félelem és a visszahtizdédds. Sok esetben nem is alaptalan ez a félelem.
Vannak fenntartdsok az egyhdzzal és a papsiggal szemben is, és ez igen
sulyos kérdések elé dllit minket. Olyan példdkat is ismeriink, hogy egyes
papok nem ismerik fel a vildgiak segitségének jelentdségét, nem tudnak
megfeleld egylitemikodést kialakitani, vagy éppen anyagi okokbdl nem
vonjék be dket a munkdba. Komoly hétrdnyt jelent az is, hogy csak most
kezdtiink hozzd munkatdrsaink folkészitéséhez, és nem mindig ismerjiik
fel ennek legjobb médszereit. Oszinte aldzat és igazi megtjulds segithet 4t
most ezeken a nehézségeken. ..

Vildgosan kell ldtnunk, hogy van okunk aggodalomra. Az iskolai hitokta-
tas koriil kialakult, nem kivdnatos politikai vita megzavarta gondolkodd-
sunkat, és sok hivét is elbdtortalanitott. Nem megnyugtatdk azok az 4llds-
foglaldsok sem, amelyek az egyhdzaknak a tdrsadalomban valé feladatait
korvonalazzdk. Az illetékeseknek ldtnivaléan nincs lehetéségiik vagy bé-
torsaguk annak egyértelmi és kovetkezetes kimonddsira, hogy az egyhi-
zakat ért sérelmek és megkiilonboztetések jogtalanok voltak, amelyeket
meg kell sziintetni... Nem teljesen alaptalan tehdt hiveinknek az a félelme,
hogy az egyhdzak ma is csak megtiirt intézmények, amelyeknek az elmult
évtizedekhez hasonléan hdldsan kell fogadni a kis engedményeket is. ..
Ezeknek a jelenségeknek az okdt azonban nemcsak 6nmagunkon kiviil
kell keresniink...

Magyar nemzetiink és egyhdzunk szdmdra egyardnt fontos, hogy alapo-
san tanulmdnyozzuk a lehetdségeket, és miel6bb megtaldljuk az alkalmas
modszereket a tdrsadalmi feleldsségre valé neveléshez. Biznunk kell az
emberek joakaratdban és becsiiletességében, abban, hogy felszinre keriil-
nek és kicsiszolédnak azok az értékek, amelyeket eddig nem volt alkalmuk
felmutatni. Isten segitségét kérve ezzel a reménységgel néziink az Gj esz-
tendd feladatai elé.”*¢

Az ifjasigi lelkigyakorlatok ,folytatdsaként” 1992 8szétdl Keresztes Sa-
rolta Bazilia névér minden évben lelkigyakorlatot szervez felnétt lanyok
részére, akikkel év kozben is folyamatos kapcsolatot tart. A kezdeményezés
a mai napig nem szakadt meg, a lelkigyakorlatok viltozé létszimmal, de
évrdl évre komoly elmélyiiléssel, szép lelki haszonnal zajlanak.

126 1990/1V. sz.
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1994 janudrjéban az Ostpriesterhilfe segélyszervezet segitségével Bécs-
ben szerveznek konferencidt magyar kateketikai szakemberek szimdra. A
téma elsdsorban az olasz kateketikai direktérium, illetve a torinéi LDC
szalézi kateketikai kdzpont gyakorlati segédanyagainak ismertetése.””

1994 mdjusatdl hivatalos ministrins-referens segiti az egyhdzmegyében
a ministrins munkdt.»* Megvalésul néhdny ministranstdbor, és sok aktiv
ministrdns vesz részt a rémai Nemzetkézi Ministrdnstaldlkozékon.

Tobbszor szorgalmazza és siirgeti a piispok a Hitoktatdsi Bizottsdg aktiv
miikodését.s> Hitoktatdsi iroddt nyit,” ingyenesen biztositja a hitoktatdk
lelkigyakorlatat és tovabbképzését.=:

1994-ben Nyiregyhdzdn teoldgia irdnt érdekl8dé fiatalok bardti taldlko-
z6ja, utdna Orszdgos Gorog Katolikus Ifjisdgi Kongresszus zajlik, amelyen
szinte hidnytalanul jelen van valamennyi egyhdzkozség képvisel6je. Egy
sziv, egy lélek a magyar gorogkatolikus fiatalsdg ezekben a napokban.» A
lelkesedés mégsem hoz magaval komoly szervezettséget, s ezzel hatalmas
lehet8ség szalasztddik el

127 A konferencia gorogkatolikus résztvevéi Oldh Miklds és dr. Obbdgy Ldszlé. — A segélyszerve-
zet kordbban jelentds nagysdgrendd, a hittantermek oktatdstechnoldgiai felszereléseire vonat-
kozo segitséget helyezett kildtdsba, s az egyhdzmegyék osszesitették is ilyen irdnyu igényeiket.
Ugy ldtszik, ezek az igények a jelentés nagysigrendet” is meghaladtik — vagy idékézben az
Ostpriesterhilfe tdimogatdsi hangsulyai, illetve anyagi kondicidi valtoztak meg —, mert ebbél
végiil semmi nem valdsult meg.

128 Dr. Sivadé Jdnos lesz a referens, aki a nemzetkdzi ministrdnsszervezettel is kapcsolatot tart.

129 A rémai nemzetkdzi ministrdnstaldlkozdn toreént elsd részvételt kdvetben (1991) 1992-ben egy
karlsruhei Katholikentag kapcsdn a belgiumi Chevetogne kolostordba is eljutott egy egyhdz-
megyei ministrdnscsoport. Hogy a ministrdns munka egyuttal hivatdsgondozds is, azt jelzi,
hogy a részt vevé fidk kizel harmada késdbb a szemindriumban kotoee ki. ..

130 V6. 1992/11; 984/1994.

131 V6. GKPL I-1-a. 1586/1996.

132 V6. GKPL I-1-a. 779/1995; GKPL I-1-a. 555/1997. — A tdrgyilagossdg érdekében meg kell emli-
teniink, hogy a megujulé katekézis szervezésével kapcsolatosan az iratokban — megitélésiink
szerint — az indokoltndl gyakrabban esik sz6 adminisztrécids kérdésekrél: a hitoktatdsi ada-
tok bekiildésérdl, nyilvdntartdsdrdl, illetve az dradijak konyvelésével, kifizetésével kapesolatos
problémdkrol. V6. GKPL I-1-a. 1571/1989; 1988/1990; 1731/1991; 113/1992; 1571/1993; 1551/1994;
1241/1995; 1586/1996; 1998/111; 609/1999; 983/1999; 984/1999; 1272/1999; 1656/1999; 1732/1999.

133 A kongresszus 1994. dprilis 6-8. kozott zajlott, helyszine a nyiregyhdza-jésavdrosi templom,
illetve a templom szomszédsdgéban taldlhaté Banki Dondt Szakkézépiskola Kollégiuma volt.

134 Bdr GKPL I-1-a. 563/1994. alatt olvashatunk piispski kozlést a Gorog Katolikus Ifjusdgi Szo-
vetség létrehozdsdrdl, a gyakorlatban ez kezdettdl nem miikédik, és a lelkes, tenni akard
gorogkatolikus ifjusdg e kongresszuson megdlmodott megszervezése elmaradt. A torténelmi
tdvlat hidnydban nehéz megitélni, mi akadédlyozta meg e nagyszer(i kezdeményezés kibonta-
kozdsét, de a visszahozhatatlan ,alkalmas id§” elszalasztdsa megldtdsunk szerint blinés mu-
lasztds volt.
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Az ifjisdgi katekézis fontossdga a korlevelekben a vartnal kisebb hang-
sullyal jelentkezik — a mdriapdcsi ifjusdgi bucsuk szinvonala és részvételi
létszama is folyamatos csokkenést mutat —, viszont a jové épitésének zdlo-
gaként Keresztes piispok torténelmi léptéki okrtatdsi fejlesztést valdsit meg.
Néhdny év alatt gorogkatolikus oktatdsi intézmények sora létesiil: dvoddk,
dltalanos iskoldk, gimndzium és szakkozépiskola, egyetemi, illetve f8isko-
lai kollégiumok segitik a jové gorogkatolikus generdciéinak nevelését, és
megvaldsulni ldtszik a Szent Atandz GordgkatolikusHittudomdnyi Féis-
kola 4j épiiletének megsziiletése is.

Mindekézben a magyar gorogkatolikus egyhdz a katekézisre is kihat6
torténelmi eseményként élte meg, hogy II. Janos Pél papa 1991-es magyar-
orszdgi ldtogatdsa sordin Mdriapdcesra is elldtogatott, és ott kozel hdrom-
szdzezer hivé jelenlétében bizdnci szertartds szerint mutatta be a Szent Li-
turgiat.

3. Befejezés

Attekintésiink alapjin elmondhatjuk, hogy piispokeink és papjaink az
elmalt, zivataros szdz esztendd egészét tekintve a katekézis tigyét az egyhdz
lelkipdsztori kiildetésében elfoglalt jelentségének megfeleléen igyekeztek
kezelni, és tehetségiik s lehetdségiik szerint sokat tettek azért, hogy ha
megméretiink, ne taldltassunk kénnytinek a katekéta, a tanité Krisztus
ikonja s majdan {télészéke elétt. Az a bizalom tdlti el az Gj évszdzadba
1éps gorogkatolikusokat, hogy a nehéz évtizedeket kovetd id8szakot valédi
megujulds és a katekézis fellendiilése koveti.

4. Figgelék: Hitoktatds a Miskolci Exarchdtusban az elmdlt
otven év sordn

1945-1956.

Szinte zokkendmentes volt a hitoktatds. Aki netdn kimaradt, a falvak-
ban selejt gyermeknek tekintették, és sajndlkoztak az egész csalddjan. A
taniték is a régiek voltak, akik kicsit késve mentek liturgidra a sekrestyébe.
A legtobb faluban iskolai hitoktatds is folyt az utols6 érdban, s a gyerme-

135 V. tobbek kozott GKPL I-1-a. 1985/1990; GKPL I-1-a. 1723/1991.
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kek természetességgel maradtak. A beiratkozdst senki nem ellendrizte, a
statisztika pedig olyan volt, amilyet a Pértbizottsdg kivdnt. Ahol a fels6bb
szervek nagyon odafigyeltek, a hitoktatds dttevédott a templomba, de szd-
mottevS lemorzsol6dds nem tortént.

1956—1968.

Még béven maradtak gyerekek a sziiléfalvakban, de mdr ldtszott a sd-
tin ravaszsiga. Az 4j taniték javallottdk, hogy a 7-8. osztdlyosok mdr ne
iratkozzanak be hittanra, mert az rdkeriil a kdderlapjukra és nem tudnak
majd tovdbbtanulni. Ez megbontotta az egységes hitoktatdst, de papjaink
elég bolesek voltak ahhoz, hogy ezt nagyobb veszteség nélkiil dthidaljik.

Az 1968-as évet azért irtam mezsgyekdnek, mert Csehszlovdkidban
Dubéek allami vezetd alatt ekkor kapta vissza 1étjogosultsigdt a gorogka-
tolikus egyhdz. Eszak-Magyarorszdgon aligha akad olyan csaldd, melynek
vér szerinti rokonai nem élnének Szlovdkidban, kiilonosen a hatdr mentén.
Mindenki azt vdrta, hogy egy kozponti intézkedés Romdbél megkdszoni
a testvérszertartdsa katolikussdgnak, miszerint 20 éven keresztiil segitette
a gorogkatolikus papsdgot és a pasztordcidt, de a jové érdekében a plébd-
nosok kényesen vigydzzanak arra, hogy a két évtized alatt megkeresztelt
gorogkatolikus gyermekeket, fiatalokat anyakdnyvezésre is adjak vissza a
gorogkatolikus anyaegyhdzkozségnek. Sajnos, ez a mai napig sem ott, sem
mdshol nem tortént meg. — Népiink ldtta, hogy a bortonok, guldgok mel-
lett itt is nagy drat fizetett egyhdzh(iségéére. Hitoktatdsunkra ez ott hatott
ki, hogy a falvakbdl varosokba elkoltozott ifjabb csalddok mér vagy nem
jarattdk gorogkatolikus hittanra gyermekeiket, vagy ha kozelebb volt a la-
tin templom, oda engedték el gyermekiiket. Itt tortént egy nagy érvigis,
megoszlds, lemorzsolédds. Maradt egy kemény mag, amely ragaszkodik
ahhoz, hogy gyermeke gorogkatolikus hitoktatdsban részesiiljon. Mdsik
része a szertartds irdnt eligénytelenedik, k6z6mbaos lesz. Ez a kdbultsdg kb.
az 1980-as évekig tart.

1980 utan

A falvakban a hitoktatds szépen kezd visszaszivdrogni az iskoldkba, a
templomi hitoktatds pedig folyamatos. A papok mindig kitaldltak jogci-
met. Misorokat készitettek mikuldsra, kardcsonyra, farsangra, nagybojtre,
huasvétra, elsédldozdsra stb. Ezeket valamilyen néven — pl. hagyomdny-
dpolds — elviselték az oktatdsi szervek. Kozben a maradék fiatalsdg felndee
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kiildetéséhez, és sok elkozombosodott, szektihoz, mas felekezethez, szer-
tartdshoz csapddott kortdrsat hazahozott.

1990-t61

Uj lendiiletet kapott a hitoktatds. Papsigunk mint egy jelre viré vezér-
kar harcba indult a gyermekekért, fiatalokért. Ardnylag sok hittancsopor-
tot szerveztek. Ahol papjaink az iskoldban jelen vannak, nincs emlitésre
mélté fesziiltség az etnikum gyermekekkel, ami a lelkiségformdlé munka
mellett sok-sok tiirelmet igényel. Ez szinte kikényszeritette a sziilékkel valé
foglalkozist is.

Kateketikai tevékenységiink sordn sok szenvedéssel dtmosott igazgyon-
gyot tesziink le az egyetemes Anyaszentegyhdz asztaldra.

(Obbdgy Miklés, a Miskolci Exarchdtus Hitoktatdsi Bizottsdgdnak el-
noke)

s. Részletek papok visszaemlékezéseibdl

Tisztelettel mondok koszonetet azon paptestvéreimnek, akik emlékei-
ket megfogalmaztdk, hogy kétetiink tartalmdt személyes élményeik felidé-
zésével gazdagitsik.

(Az els6 két levél jelzi, milyen nehéz fdba vdgta fejszéjét a szerzd, hiszen az
egyik levél szerint tdl korai, a mésik szerint mdr késéi a véllalkozés. . .)

Fétisztelendd Kolléga!

A levélben megfogalmazott koncepciét teljesen elhibdzottnak tartom. Bdr
a hitoktatds torténetének feldolgozdsa roppant fontos lenne, nem ilyen negativ
megkozelitéssel kellene hozzaldtni. Nincs még meg az a torténelmi tévlat, hogy
ez a téma nyomtatdsban megjelenjék.

Ezért — bdr nagyon sok mondanivalém, illetve irnivalém lenne — nem ki-
vanok részt venni a tervezett munkdban. Nem kivinom a taldn végnapijait él6
volt principdlisomat rossz fénybe 4llitani, még ha csupdn és csakis igazat irnék,
akkor sem. Nem kivinok a volt piispokomre sem semmiféle rosszat mondani
vagy rola leirni, kiilonosen most, amikor tgyis bantjak szegényt irdsban. ..

Nem tudnék j6 szivvel — és sehogy — részt venni egy ilyen tervezett munké-
ban, taldn még hdsz év milva sem. Jelen levelemet az udvariassdg fogalmaztat-
ta velem, hogy ne maradjon el a vilasz.
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* X %

Kér, hogy Ft. Tandr Ur nem tiz évvel ezel6tt kezdte meg ezt a gondo-
latdt megvalésitani. A legnehezebb idékben hitoktaté papok jérészt mar
halottak. Ok tudtak volna sok szomort dolgot mondani iskolai hitokta-
tasunk lemorzsoléddsirsl. Ok &sszehasonlitast tudtak tenni az eléz8 és az
dllamositds utdni helyzet kozott.

* X %

Harmincéves papi palydmon sok meglepetés ért. Ny-ban segédlelkész
lettem. Parochusom a legjobb hitoktaték kozé tartozott. Kitartott az is-
kolai hitoktatds mellett, képes volt 40—s0 gyereket lekotni az eléaddsival.
Amde t6le megvontik a hitoktatisi engedélyt — 1974 —, mert 727 a beirt
9 gyerek helyett 17 volt bent a hittanérdn. A jatékszabalyt téliink a mdsik
oldal megkévetelte, de 6k nem tartottdk be. Nem irtdk be a hitoktatdsra
Sket. Egbekidltd biin volt, ha egy Biblidt adtam a gyereknek, vagy netdn
egyhdzi kiaddsa konyvet.

Ugyancsak 7y-i miikodésem alatt tortént, hogy a kozség véraddi kozote
voltam, s mikor levették a vért, ott tltiink egymds mellett sorban, és jott
a parttitkdr. Gratuldlt mindenkinek, mindenkivel kezet fogott, de engem
kihagyott a kézfogdsbdl. Az utcin ugyand a kdszénésemet nem fogadta.

B-n—1976 — nem lehetett iskolai hittant tartani, mert nem volt ra lehe-
t6ség. Csak templomi oktatds lehetett. A parttitkdr még a gyerekek sziileit
is el akarta tiltani a templomi tdrsadalmi munkdtdl, kevés sikerrel.

M-ban — 1978 — nem engedtek iskolai hitoktatdst. A tandrok hétfén
gyakran kérdezték a gyerekeket, hogy vasdrnap ki volt templomban. Mert
ha igen, akkor nem lesz tovabbtanulis.

P-en — 1984 — a mi hat gyermekiinket kellett beirni az iskolai hittanra,
és egy-két gyereket még beirtak. Igy lehetett iskolai hitoktatds az utolsé
6rakban.

kX X %

Az 1960-as évek elején (akkoriban J-on szolgiltam) igyekeztiink Gssze-
jonni a paptestvérekkel. Kartyapartiknak neveztiik ezeket a taldlkozdkat,
mert ez volt az egyetlen olyan megnevezés, amelyet nem vett rossz néven

Athanasiana36_konyv.indb 47 @ 2013/6/25 16:56:07



®

48 OBBAGY Liszlé

az AEH. De mondanom sem kell, hogy nem kértyaztunk, hanem beszél-
gettiink a feladatokrdl és akaddlyokrdl. A hitoktatdssal kapcsolatban az
egyik paptestvér megjegyzése nagyon megmaradt bennem: ,Tudjitok, a
mi hitoktatdsunkban az ér a legtobbet, hogy a pap szenved.”

Ha egy édesanya beiratta a gyerekét hittanra, akkor képesek voltak az

illetékes szervek” kimenni a traktoros férj utdn a hatdrba, hogy tiltakozzon

felesége 1épése ellen és vonja vissza a beiratdst.

Egy falusi férfi mondta el mentegetddzve, hogy 6 nem irathatja be a
gyermekét hittanra, mert mint tlzoltd ,az dllam alkalmazottja és hivatal-
bél pérttag.”

Az els6dldozék hdrom hénapos felkészitése engedélyezve volt a temp-
lomban, de szigortan tilos volt ezen alkalmakkor a gyermekeket feleltetni.

»Ez mdr iskolai médszer” — a templomban pedig csak prédikélni szabad.
1957-ben volt hitoktatds a 7-i gimndziumban — de csak egy évig tartott.

Az ifjasagi lelkigyakorlatok beinduldsdnak ez a torténete: A 60-as évek
elején Dudds puispok ar kemény megrovast kapott, amiért a papnék szd-
mara lelkigyakorlatot tartottak, igyhogy majd 20 évig ez is szigordan tilos
volt. 80—81-ben mdr jra kezdhettiik... Ez igy ment néhdny évig, amikor
az az otletiink sziiletett a szemindrium eloljardi korében, hogy ha a pap-
néknak mdr nem tilos ilyesmiben részt venniiik, hdtha a papgyerekek is
mentesiilnek a tilalom alél, hiszen &k szintén amugy is ,klerikélis bedl-
litottsdghak”, helyzetiiknél fogva. Az elsé papgyerek-lelkigyakorlat utdn
megsugtuk a résztvevéknek, hogy legkozelebb a bardtokat és bardtndket is
elhivhatjdk. Bevalt az otlet...

A felnétt katekézisnek Ny-n az adta a kezdeti 16kést és inditdst, hogy
egy fiatal orvosnd jott hozzdm néhdny édesanya tdrsasigdban azzal, hogy
nem tartanék-e nekik is hittanért, mert otthon sokszor nem tudnak vd-
laszolni a hittanra jiré gyermekeik kérdéseire. Szent Pdlnak az az élménye
jutott eszembe, amikor dlmdban megjelent neki a macedéniai férfi. Az
évek sordn egyre tobben jottek, koztiik egy fiatal taniténd is, aki azonban
gondosan vigyazott arra, hogy ne tiljon az ablak mellé, nehogy megléssa
valaki az utcirdl.

A 89-es véltds utdn nagyok voltak az elvdrdsok az egyhdzzal szemben.
Akkoriban sziiletett ez az ironikus hasonlat: a magyar egyhdz olyan hely-
zetben van, mint az a szdzliba, amelynek 98 ldbat levigtk, és a megma-
radt két ldba is egy oldalon van. 1988-ban keriiltem D-be és ott — nemcsak
hazénk, de dllit6lag K6zép-Eurdpa legnagyobb gorégkatolikus egyhazkoz-
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ségében — a hitoktatds kizdrélag a templom 16 négyzetméteres sekrestyéjé-
ben folyt. A szzlaba-hasonlat mirdnk kiilondsen érvényes volt.

Bizonyos idé elteltével mdr az egyetemen is lehetett specidlkollégium
cimén keresztény etikai eléaddsokat tartani. A résztvevék egy csoportja
néhdny hénap utdn azzal a kéréssel fordult hozzam, hogy nem lennék-e
hajlandé valahol 6sszejonni velitk hetenként, mert szeretnének a hivatalos
6rakon kiviil is taldlkozni és egyhdzias légkorben beszélgetni, egytitt lenni.
Ekkor megint azt gondoltam: ez a Szentlélek miive.

% X %

Az 1955. évtdl a rendszerviéltdsig olyan idészak volt, hogy a jelzett évek
minden paptestvérnek kiilon-kiilon tették prébdra a lelkipdsztori boleses-
ségét. Meddig lehet pattands el6tti pillanatig fesziteni a hare?! Addig el kell
menniink, mert kiilonben minek vagyunk. Tovébb lépni nem lett volna
boles dolog, mert a pap lehetetlenné tette volna kiildetésének teljesitését és
drtott volna a gyermekeknek, fiataloknak.

P., 1955—1964. Ebben a szolgdlati ciklusban a sport volt a giliszta a horgon.
Nagyon jé kapcsolat alakult ki az iskola igazgatdjival és a tandri karral.
Minden iskol4s gyermek jart hittanra — a parttitkdré is. Ugy jottek, mint-
ha 7 érakor kezd6dott volna a tanitds. Részt vettek a Szent Liturgidn, és 8
6rakor kezd8dott az iskolai oktatds. Az azéta elhunyt tanitékat a Jdisten
ezért is emelje az 6 boldogité ldtdsdra. Eléfordult, hogy értekezletre mentek
E-re, és utolsé érdban én vezényeltem le a tornaérit. Esti liturgidk el6te
idére mért futdverseny volt a templom koriil. A hittandrakat rendszerint
lejitszottuk. Egy alkalommal az irgalmas szamaritdnus érdekében majd-
nem tulsikeriilt egy gyermek elpaholdsa. Utdna a gyégyitgatds, babusgatds
is j6 volt, és minden rendbe jott.

Az ifjasiggal focicsapatot alapitottunk, és az akkori jardsi osztdlyban
jatszottunk. Littam mar NB II-ben is rosszabb meccseket. Szombat este
az iskoldban nagy taktikai értekezletet tartottunk a vasdrnapi mérkézés-
hez, amibe belefért a hittan is. Persze a csapatban csak templomjiré fiatal
jatszhatott. En inkdbb szerettem, mint tudtam focizni. Azéta a jatékosok
nagyapdk, a templom koriil futkdrozé kislinyok nagymamdk, de gy tu-
dom, mindeniitt épithet rdjuk az Egyhdz. Nagyon szép évek voltak.

E., 1964—1979. Itt mdr nem a szervezett sport volt a vonzer$, noha még
sokat jitszottunk. Ebben az id6ben gyermekeink révén jutottak el hozzank
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az iskoldsok. A beszélgetést gy kellett vezetni, hogy a gyermek se vegye
hittanérdnak, mert ha 4rtatlanul is elmondta volna, azzal nemcsak a to-
vébbtanuldsit, de még sziilei munkahelyét is veszélyeztette. A templomot
4 nagyméret(i szoba alkotta a kozfalak kiszedésével. Az ,o0ldalhajé” volt a
gyermekeké. A didkmisén vasirnap mindig telt hdz volt. Az igehirdetés
ilyenkor 8ket célozta meg, s utdna templomi hitoktatds volt a ¥2 11-es li-
turgidig. Iskolai hitoktatdsrdl akkor sz6 sem lehetett. A hitoktatdk fizettek
volna szivesen 6rabért, ha bemehettek volna az osztdlyokba.

J6 ifjisdgi csoport allt 6ssze, és ha valahol kézmunka adédott, akkor a
mi csapatunk rendszerint velem egytitt segitett. Szinte nem tudtak belénk
kotni. Ahol ma ezek a fiatalok jelen vannak, ott egyhdzunk van jelen! Ne-
héz szivvel véltunk el az ardnylag sok fiataltdl.

Persze akadtak veszélyes torténetek is. Példdul a szomszédos partbizott-
sag KISZ-es garddja egy téli este, mikor utolséként jottem ki a kdpolndbdl
s becsuktam az ajtét, olyan hélabda tiizet nyitott, mely hégolydkban ké
volt. Egy sem taldlt el, noha kozelr8l dobéltdk. Igaz, én is igyekeztem el-
tlinni. Ezt reagdlds nélkiil hagytam. Mikor azonban az igehirdetés miatt
sorozatban hivatgattak a Jardsi Tandcsra, keményen tisztdztuk a dolgokat.
Hivatkoztam gyermekeimre, akik révén gy(jtéseknél mi 5 kg rongyot, s
Ft-ot kiildtiink a pdncélvonatra. A vezérkar 4ltaldban egyet, netdn kettdt,
mert annyi gyermekiik jirt iskoldba. Utdna az illetékes elvtirsakat alig
tudtam koszonésben megel6zni. Ugy véltem, nekem kiildetésem van hoz-
zdjuk is.

O., 1979—1992. Ttt a nevelés kezdetben a kerti fenyéfik alatt zajlott. A
vasdrnapi didkmise és a hétkoznapi esti liturgidk utdn ote tileiik koriil az
asztalokat, és derts jokedvvel hittanoztunk, énekeltiink. Iskolidba még
nem mehettiink, de egytittlétiinket mér elviseleék. A kis templom igazdn
j6 helyen volt, kozel a gydri temet6héz. Nagy volt ott a temetSkultusz. Az
emberek zome vagy odamenet, vagy visszafelé meghatédott annyira, hogy
egy fohdszra betérjen. Az ilyen ,véletlen” 6sszefutdsokat igyekeztiink fel-
haszndlni lelki beszélgetésekre.

O-on éltitk meg a rendszerviltast. Azonnal jelentkeztiink az iskoldkban.
Az elején olyan ,senki nem tud semmi biztosat” korszak volt ez. Hol szi-
vesen fogadtak, hol kifogdsokat kerestek, és nehezitették a hitokratdst. Al-
taldban azonban elviseltek minket. A gyermekek valldsi éhsége és ismerete
ott tartott, hogy mindenki akart jénni hittanra. Mikor az igazgaté meg-
kérdezte a gyermekeket, hogy milyen valldstak vagytok, szinte az egész
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osztdly azt mondta, hogy ,olyan, mint Vera néni”. Tudniillik kezdetben az
dltalanos iskoldk nagy részét &, a feleségem vitte. Aranyosak voltak a gim-
nazistdk, akik egyszer éra elején elcsenték a tdskdmat és 6ra végére azzal a
vignettdval kertilt vissza, hogy Hajrd Fradi! A t6bbi kozépfoki intézmény-
bél is sokan irtak még kovetkezd szolgdlati helyemre, illetve telefondltak
egy jotandcsért.

M-D., 1992—2000. Ez mir egy teljesen 4j korszak. Szabad a hitokratis,
csak éppen teljesen kiszolgaltatott az iskola vezetésének. Az dltalinos isko-
ldkban valé tanitdsra héla Istennek bolcs, intelligens, mértéktarté szolga-
tdrsakra taldltam. Mindenki megtaldlta a hangot a rébizott iskoldban, és
mindeniitt akadt néhdny segitékész tandr. Pici fondorlattal (egyik helyen
lehetdséget kaptam, s mdsutt mar a meglévé gyakorlatra hivatkoztam)
nyolc éven keresztiil osztdlyfénoki 6rdk keretében tanithattam kozépisko-
ldkban hittant. Az egyik iskoldban vizsgdzni is lehetett s fakultativ tan-
targyként a bizonyftvanyba is bekeriilt az érdemjegy. rds- és szébeli vizsga
volt, kijel6lt tandr jelenlétében. Csoddlatos esztenddk voltak. Jé beszélgeté-
sek a tandriban, keresztelkedések, bardtsdgok.

* X %

A hitoktatds minden évben oktdber 15-t6] kezdédott. Elvileg lehetéség
volt a gimndziumi hitoktatdsra is. Nyiregyhdzdn a 60-as évek koriil a tobb
iskoldba jaré dltalanos iskolds papgyerekek voltak csak hittanra beiratva...

Az dllamositds vilaszut elé dllitotta féleg a kdntortanitokat. Vagy kdn-
torsdg, vagy tanitds. A legtobb a tanitdst vélasztotta, kiilonosen kis helye-
ken. Az is sokszor eléfordult, hogy a tanité az Egyhdz és a pap ellen fordult.
(Igy bosszulta meg az esetleges sérelmeket a pappal szemben. Példét littam
rd.) Altaldban a reformétus taniték lettek az iskolaigazgatdk, vagy ha ad-
dig is azok voltak, maradtak. Viszont sokan csendes viselkedésiikkel nem
akadalyoztak.

* X %

M.

Képlan koromban még volt hitoktatdsi engedélyem. Vagy azért, mert még
nem ismertek eléggé, vagy azért, mert kénytelenek voltak adni, mert M. tiszta
gorog katolikus bdnydszfalu volt, és ott mindenki beiratta a gyerekét hittanra.
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Két fiatal pedagdgus felviltva dllandéan bent iilt az 6rdimon, néha a
vazlatot is elkérték és aldirtak. (Leirt vazlat nélkiil soha nem mentem tani-
tani.) Széban aztdn igyekeztem ugy fogalmazni, hogy érezhessék, a ,tani-
tas” rdjuk is vonatkozik. Egyébként a kozség vezetSinek a gyerekei is jartak
hittanra. Prébaltak ugyan konfliktust kelteni a beiratdsnél, de nem sokra
mentek vele.

M.

Ez is egy zirt falukozosség volt, de itt mar komoly problémdk voltak
a hittanbeiratdsokndl. Az igazgaté egy volt gordg katolikus kdntortanité
volt, 6 tanitotta a felsé tagozatot, a felesége az alsét. Bar az 6 gyereketi is
jartak hittanra, de ahol csak tudott, keresztbe tett nekem. fgy akarta a
sajdt valldsos maltjat leplezni a jarasi vezetSk elétt. A gyerekei els6dldozék
is voltak, késébb egyhazi hizassigot kotottek, mégis kotelességtudatbol
aktivan gdncsoskodott.

Hitoktatdsi engedélyem hol volt, hol nem volt, de ha éppen nem volt,
akkor is tanithattam az iskoldban. A felsé tagozatosok rendszeresen mi-
nistrdltak, még hétkéznapokon is. Amikor utédommal legelSszor taldlkoz-
tam egy papi gy(ilésen, megjegyezte, hogy ezek tudnak ministrdlni!

Beton atydval is itt kezd6dott mdr az egyiittmiikodésiink. Ezt a témdt
kiilon leirdsban mellékelem.

Feleségem a Knézitsben iskolatdrsa volt Puskely Mdridnak (Cordia né-
vér), 6 akkor mar Rémdban volt. Felvette vele a kapcsolatot, és téle nagyon
sok haszndlhaté konyvet kaptunk, részben intenciéért, részben ajindékba.

Feleségem rozsaftizér tdrsulatot is szervezett az iskoldsokbdl, még a fidk
is jartak. Vecsernye utdn a parékidn imddkoztunk, hogy a néniket ne za-
varjuk a templomban. Amikor Dudds plispok ur a pardkidkat ldtogatta,
ndlunk lakott par napig, és téliink jérta a keriiletet. Egyik estére 6sszehiv-
tuk kis tdrsulatunkat, és bemutattuk ket neki. Kénnyekig meghatédott,
azt mondta, ilyet még nem tapasztalt sehol. Hosszan beszélt hozzdjuk, és
egyenként megdldotta 6ket. Nagy élmény volt mindnydjunknak.

Diétum szerint nem tudom pontosan, de pedagégusvéltds volt. A két
oreg, gordg katolikus kommunista elkoltozote, és jote helyettitk egy fia-
tal, elvélt asszony, teljesen az akkori kor embere. A sdrospataki féiskolarél
kapott gyakorlékat, félévenként valtva. Az cudar vildg volt, de én akkor
is meg mertem tenni azt, hogy egy hétkéznapi tinnepen, amikor mi mar
gylilekeztiink a templomkertben, a gyerekek meg feliigyelet nélkiil ricsa-
joztak az iskolaudvaron, dtmentem, és dtvittem Gket a templomba. Nekem
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nem sz6lt érte senki, csak a taniténét rovidesen dthelyeziék. Beldttdk, hogy
nem bir velem.

Utdna jott egy id6s, nyugdijas hdzaspdr, akik szintén teljesen be voltak
délve az akkori rendszernek — 6reg koruk ellenére. Ezek oddig merészked-
tek, hogy amikor a ldnyunkat be akartuk fratni hittanra, még minket is le
akartak beszélni, merthogy a tovabbtanuldsi lapra rd kell vezetni, és sehova
nem fogjak felvenni. Akkor kozéltiik vele, hogy Marika egy fél éve fel van
véve a Knézitsbe, és ha akarja, még arra is téle fogunk igazoldst kérni, hogy
ministrdlni jr.

A.

Amikor A-re keriiltem, ott mdr csak alsé tagozat volt. A felsésok M-ra
jartak. A-en egy gorog katolikusnak sziiletett ateista né volt a pedagdgus,
M-n pedig a ségora volt az igazgat6, aki Hajdidorogon végzett gorog ka-
tolikus kdntortanité volt, eskiidt ellensége minden valldsi megnyilatkozis-
nak.

A-en kezdetben még volt iskolai hitoktatds, de ott a sziil6k kérésére se
irtak be tobb gyereket, mert rendér, tiizolté vagy borténér volt az édesapja.
Ezeket hivatalbdl tilos volt befrni. Es ezt szigortian ellendrizték is.

M-ra is nekem kellett volna mennem hittanérara, mert Gyulai Jend
bdcsi mdr nem mert. Nagyon meg lehettek félemlitve, mert a felesége, aki
a m-i iskoldban tanitott, csak a sekrestyébe mert misére jirni. Néhdnyszor
dtmentem, de a hittanérdkat agy allitottdk be, hogy aki ottmaradt, az csak
esete hatkor tudott hazajonni. Koézben t6lem is megvontdk a hitoktatdsi
engedélyt, mert ldttdk, hogy nagyobb tekintélyem van a gyerekek el6tt,
mint a pedagégusoknak. Altaliban minden miikodési helyemen szerettek
a gyerekek, hallgattak rdm, igy fegyelmezési gondjaim soha nem voltak.
Akkor elkezdtem a templomi hitoktatdst, amire a gyerekek egy kivétellel
(bortondr apa, hitetlen csaldd) mind jottek.

Kardcsonyi jatékot minden évben tanitottam, és hogy sértédés ne le-
gyen beléle, mindig minden gyereket szerepeltettem. Ezt meg az egyhdzi
f6hatésigom nem nézte j6 szemmel, sz6vd is tették nemegyszer. Volt még
néhdny paptestvérem, aki ugyantigy csindlta minden évben, igy volt kivel
cserélgetni, hogy ne mindig ugyanazt jatsszuk.

A feleségem elvégezte a diszitémiivészeti szakkorvezetdi tanfolyamot,
igy dllami engedéllyel évekig tarthatott kézimunkaszakkort a kultirhdz-
ban. Ez is egy jol kihasznalhat6 kapcsolattartasi lehetdség volt a linyokkal,
asszonyokkal. Aztdn mindketténknek megromlott az egészségi dllapota,
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igy — barmennyire is fdjt — le kellett mondanunk az aktiv jelenlétrél, de
a mai napig imdinkba foglaljuk a hosszt évek sordn rink bizottakat, meg
azokat, akik utdnunk folytatjdk a munkdt, hogy még nagyobb lelkese-
déssel éljenek egytitt a faluval, hiszen most mar nem csak lelkiismeretbeli
kotelességiik, de szabadon csindlhatjdk is.

A hittank6nyvekrél még annyit: a Bécsben megjelend segédanyagok-
nak is rendszeres megrendel8je voltam. Egy debreceni rémai katolikus
kaplanon keresztiil sikeriilt jugoszldv kiaddsa hittankényvekhez és egyéb
valldsi folyéiratokhoz jutnom. Néla tudtam szentképeket is venni, amit a
gyerekek sokra értékeltek. Ikon kiadvanyokbdl kivagtam a képeket, desz-
kdra ragasztottam, és ezek voltak a hittanvetélked6k dijai. Ennek olyan
sikere volt, hogy pl. az egyik mama, amikor a linya férjhez ment, nem
akarta engedni, hogy levegye a falrél és elvigye.

A-en a torony alatt sikeriilt egy fiithetd hittantermet kialakitani. Hét-
koznap kordn kellett miséznem, mert akik az iskolds busszal utaztak, még
elétte ministraltak. Es ezek koziil, akik most mdr S-ben laknalk, itt is tevé-
keny tagjai az egyhdznak.

Csak megjegyzésként irom, hogy egyszer az egyik nagymama megkér-
dezte, hogy mivel tudok igy hatni a gyerekekre. Mert amikor 6k fiatalok
voltak, ha szembejott a pap, 4tmentek a mdsik oldalra, hogy ne kelljen vele
taldlkozni. Ezek pedig direkt keresik a velem valé taldlkozdst. Gondolom
azért, mert minden 6szintén elmondott problémdjukrdl tiirelmesen elbe-
szélgettem veliik. A kozépiskoldsok pl. vasdrnap a vecsernye utdn jottek a
parékidra, és velem is, egymds el6tt is nyiltan és szintén beszélgettiink a
problémdikrél. Mindig mindegyiknek, amelyikkel éppen beszéltem vagy
6 szolt hozzdm, teljes réfigyeléssel a szemébe néztem, és ez egy olyan erds
vonzer$ — lattdk, hogy nem mellébeszélek —, hogy nem is tudtak mdst,
mint 6szinték lenni.

Bizonytalan éveket éltiink a 60—70-es években a hegyek kozott, mivel
minden sz6kott rab és hatdrsértd ott keresett menedéket.

Egy viharos augusztusi éjszakdn két fiatal, bérig dzott férfi zorgetett be
hozzdnk, hogy a hegyekben elviselhetetlenné vélt az éjszakdjuk, alimosta
satorukat a zivatar, fogadjuk be Sket éjszakdra. A t6liink két hdzzal tévo-
labb 1évé turistaszalléba prébaltuk éket irdnyitani, de rengeteg kifogdsuk
volt, és mindenképpen csak ndlunk akartak megszallni. Addig vitatkoz-
tunk veliik a nyitott ajtéban — a feleségem mdr majdnem kidobta Sket —,
amig az egyik bevallotta, hogy 6 pap, gyerekekkel tdborozik a hegyekben,
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és Balog Pista bécsi, a gonci plébdnos — aki elétte megjarta mdr a Guldg
tibort is — azt mondta nekik, hogy barmi problémdjuk van, hozzink nyu-
godtan fordulhatnak.

Pista bacsival kozvetlen kapcsolatunk volt, hiszen a gonci gorog katoli-
kussag filidja volt M-nak. Arra jérva mindig felkerestiik, és 8 is szervezett
hozzdnk sitdrdkat.

Visszatérve az dzottakhoz, az igazi probléma akkor kezd6dott, amikor
bevallottdk, hogy 6k huszonhdrman vannak, és teljesen eldzva. A szeretet-
teljes befogaddsuk természetesen mar nem volt kétséges, minddssze a buto-
rokat kellett kissé dtrendezni, mivel a két pap se volt hajlandé a rendelke-
zésre 4ll6 divanyokat igénybe venni, mondvin, niluk teljes az egyenldség,
és 6k is a f6ldon alszanak a sajat hdlézsdkjukban.

A konyhdban begytjtottunk, féztiink nekik egy fazék tedt, és termé-
szetesen vacsorat is kaptak. Igy lassan megenyhiilt a hangulat. A konyhai
tlizhely folé dllvanyokat raktunk, és teleaggattuk csopogd tornacipékkel.

Kérdeztiik a nevét, meg hogy honnan jottek, de csak annyit volt haj-
landé elarulni, hogy & ,Beton”. Igy szélitottdk a fiatalabbak is, akik egyéb-
ként egyetemistak, féiskoldsok voltak. Beton a miikddési helyét sem drulta
el, mint utébb megtudtuk, gyakran helyezgették, nem nézeék jé szemmel,
hogy nagyon jol dssze tudja fogni a fiatalokat.

Szép elmélkedéssel fejezte be a mozgalmas napot, hilit adva mindenért,
amit aznap Istentdl kaptak.

Reggelre megszdradtak a ruhdk és cipék. A szentmise és a b8séges reg-
geli utdn tovdbbindultak a boldogkéi virba, onnan a déli vonattal Buda-
pest irdnydba.

Misnap a feleségem is utazott Mez6kovesdre, néprajzi tovdbbképzésre.
Megbeszélték, hogy melyik vonatndl taldlkoznak, és ez nem is bizonyult
hidbavalénak, mert a fidk egy tele szatyornyi fehérnemit felejtettek a kert-
ben a szdrit6kotélen. Nagy volt a meglepetés, mikor megldttdk, hogy utd-
nuk vitte. [gy egyiitt utaztak Mez8kovesdig.

A késébbiekben mdr mindig elére irt Beton, hogy mikor jarnak mife-
lénk. Mindig az érdekelte, hogy mikor van hétkoéznapra esé gorog katoli-
kus tinnep, hogy az esti misén részt vehessenek, és ismerjék meg a fiatalok
szép szertartdsunkat. Mindig mds csapattal jott. A feleségem mindig va-
csordval kindlta 8ket mise utdn. Ha jé id6 volt, ndlunk is csak a kertben
voltak hajlandék aludni, sajit hdlézsikjaikban.
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Folytatédott a kapcsolat, mikor mi mar A-en voltunk. S6t, itt mdr kozos
programokat is csindltunk a mi hittanosainkkal. Az akkori hittanosaim a
mai napig emlékeznek a hangulatos, csinytevésektdl sem mentes kirdndu-
lasok minden mozzanatdra. Az is el6fordult, hogy Betonnal megbeszéltiik,
hogy mire 6k a nappali kirdnduldsbél hazaérnek a tdborhelyiikre, kirabol-
juk a sdtrakat. Nagy volt a riadalom, mikor este megérkeztek — mi kdzben
a bokorban elbijtunk. Az aztin mdr Betonnak is meglepetés volt, mikor
nemcsak mi keriiltiink el6, hanem egy tele bogrdcs kész vacsora is.

Ha végiggondolom, hogy ez a legvadabb Kddar-korszakban mit je-
lentett és mi lehetett volna a kovetkezménye, elképzelni is borzaszt6! De
nekiink ez akkor olyan természetes volt. A Beton tdrsasdga is élvezte, a
mieink is igényelték, és felfogtik, hogy ezzel masok elétt ne dicsekedjenek,
mert nem szabad.

Egyik esti mise utdn tartottak egy gitdros hangversenyt. Mdr részben
az én hittanosaim is ismerték azokat a dalokat, igy kozosen énekelgették.
Utdna kimend éneknek elkezdtem, hogy ,,Siesstink buzgén az Istensziils-
hoz...” Enekelt az egész templom. A vacsordndl Beton megkérdezte, mi
volt az az utolsé ének, mert ,az tobbet ért, mint az egész gitdros hangver-
seny”! Jé érzés volt!

Ezek a szép kirdnduldsok nem csak a szem ldtvdnydval teltek meg. Szé-
pen és jitékosan a lélek gondozdsit szolgiltdk. Be kell vallanom, hogy na-
gyon sokat tanultam Betontdl, hogyan kell az ifjasigot nevelni. Itthon
akkor még irodalma nem volt ennek. ,Hivatalos” egyhdzi rendelkezések,
utasitdsok voltak ugyan, de mind azt szajkézta, mit nem szabad, hol nem
szabad, és féleg ne avatkozzunk az iskolai nevelésbe. Az pedig az ateizmust
és a téveszméken alapulé kommunista nevelést szorgalmazta. Ifjusiggal
foglalkozni nem volt szabad. Aki ilyesmit merészelt tenni, megvontdk a
hitoktatdsi engedélyét, s6t még keményebb szankcidkra is fel kellett ké-
sziilnie. Az igazat megvallva, nem is tudom, hdny évig nem kaptam hitok-
tatdsi engedélyt. Nem is nagyon érdekelt, mert a templomban és a pardki-
dn szépen tudtam hasznositani mindazt, amit Betontdl tanultam és lictam.
Haldval gondolok minden szavukra, mellyel engem gazdagitottak, amibél
volt mit tovdbbadni a rdmbizottaknak.

Egészen addig tartott ez a kapcsolat, mig Beton piispok lett, én pedig
egészségi dllapotom miatt nyugdijba kényszeriiltem. Most mdr nyiltan
nevelheti az ifjisdgot, nagyszabdsu rendezvényeken, mi pedig mdr ,csak”
imddkozni és a szenvedéseinket felajinlani tudjuk érte és a ribizottakért.
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Bér elég régen nem taldlkoztunk, ugy hallottuk, hogy Balds Béla piis-
pokként is szeretettel emlegeti a ndlunk toltott idéket.

Els6 taldlkozdsunkkor kaptunk téle egy szentképet, akkor még teljes
inkognitéban. Nagyon el6vigydzatosak voltak, még én sem tudtam, hogy
ki 6, igy kiverni se tudtdk volna bel6lem kilétét.

Nekiink is nagyon kedves emlékeink kozé tartozik az idénkénti meg-
jelenésiik, és egydltalin nem bdntuk meg, hogy akkor ,torvényellenesen”
cselekedtiink.

% X %

A tiltott idészakbdl a hitoktatdssal kapcsolatban két torténetet szeret-
nék leirni, mindkettd a csalddldtogatdssal kapcsolatos. Taldn kiolvashat6
beléle az a hangulat, gondolkoddsméd, félelem, amely szinte leirhatatlan,
megfoghatatlan.

1982-ben lettem kdpldn M-on. Az akkori parékusom kdpldntdrsammal
és velem az iroddban hivatalosan a kovetkez6t kozolte. (Azért ,, hivatalosan”,
mert a telefont nem hiizta ki. Mdskor, ha nem hivatalosat, vagy ,,olyat” mon-
dott, akkor elétte kibiizta a telefonzsindrt, majd mondanddjanak befejeztével
visszahelyezte azt.) ,Mindkett6toknek megtiltom, hogy csalddot ldtogas-
satok, mert ez zaklatdsnak mindsiil, s nem akarom, hogy bajba keriiljetek,
tehdt itt fogadhatjdtok ket, de nem lehet csalddot ldtogatni.”

Néhany paptestvéremmel M. virosinak lelkipdsztori helyzetérdl beszél-
getve arra az elhatdrozdsra jutottam, hogy ha kozosséget szeretnék, akkor
meg kell litogatni a hiveket. Ezért elhatdroztam, hogy a hittanosok csalad-
javal kezdem. Mdr voltam egy pdr csalddndl, amikor az esti mise utdn is
egy csalddhoz késziiltem. Busszal mentem, s ugyanarra a buszra szédlltam
fel, amelyen a parékusom ment a fithoz. Megkérdezte, hovd megyek. Két
vélaszlehetségem volt: vagy hazudok, vagy igazat mondok. A kovetkez6t
vélaszoltam: ,Megyek egy hittanosom csalddjit meglatogatni”. Hogy mit
vélaszolt? ,,Jdl teszed, menj csak, hisz ez a jové utja, aki a vdroson kozossé-
get akar épiteni, annak ezt kell tennie.” Nagyon elcsoddlkoztam, hogy ezt
mondta, de rdjottem, hogy két nyelvet kell beszélnie, egy hivatalosat és egy
magdnnyelvet. Sajnos, ez a kettd abban az idében messze volt egymastdl. ..

A misik torténet szintén a csalddlitogatdshoz flizédik. Az elsédldozd
gyerekek sziileit mindig felkerestem; elStte jeleztem a gyerekeknek, mi-
kor mehetek hozzdjuk. Volt két lany, testvérek, a lakételeprdl, akik min-
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dig mondtdk, most ezért, most azért nem j6. Mdr hasvét utdn voltunk, s
mér mindenkinél voltam, csak ndluk nem. Ezért az egyik hittan utdn azt
mondtam a két gyereknek: Mondjdtok meg a sziileiteknek, hogy ma dél-
utdn hdromkor megldtogatlak benneteket. (Sajnos a sziilékkel addig még
nem taldlkoztam sem hittan utdn, sem a templomban.) Délutdn, amikor
becsongettem hozzdjuk, akkor az elsd osztdlyos fidtestvér nyitott ajtét. Be-
mutatkoztam neki, hogy Jinos bdcsi vagyok, a linyok hitoktatdja, mire
visszakérdezett: ,Te vagy a pap bdcsi?” — ,Igen, én vagyok.” Akkor rim-
nézett s a kovetkezdt kérdezte: ,Hat akkor hol van a nagy, fekete kalapod
és a nagy, hosszt fekete ruhdd?” Hirtelen nem értettem, mit kérdez, de
hamar rdjéttem. Amikor a szobdban elmondtam a sziil6knek a beszélgeté-
siinket, szégyenkezve a kovetkez6t mondtdk: , Elnézést kériink, hogy azt
jeleztiik, hogy nem jé a litogatds, de mi azt hittiik, hogy abban a nagy
fekete kalapban meg a hosszu fekete ruhdban fog jonni hozzink, amiben
a templomban ldtjuk a papokat, s nem akartuk, hogy a ldnyainkat ezért
cstfoljdk majd a bérhazi gyerekek. Nem is gondoltuk, hogy csak civilben
tetszik jonni.”

Ugy gondolom, ez a két apré példa jellemzi az akkori hangularot. Talin
visszaadja azt a félelmet, amelyet a paptestvérek s a vildgi hivek is éreztek
ebben a kommunista idében.

X kX%

Az iskoldk dllamositdsira P-ra olyan valaki lett kikiildve, aki igazdn dri-
emberként viselkedett. Természetesnek vette, hogy nem irtuk ald a beleegye-
zési nyilatkozatot. Utdna még jé darabig (pontos ddtumot nem tudok) za-
vartalanul folyt a hitoktatds az iskoldkban. Rosszul esett, amikor nemsokara
nagyon rafindlt médon feleségemet, aki 1941-t8l tanitott nem csak a gorog
katolikus, de a rémai katolikus iskoldban is, 4lldsdbél elbocsatottik. 1956-t6l
visszavették, de az elrabolt éveket nem szdmitottak be.

1958-t6l M-ra keriiltem. Itt az a kiilonos helyzet adédott el6, hogy egy
dllamositott iskoldban is nekem kellett a hittanérékat megtartani, mert hét
rémai katolikus pap koziil senkinek sem volt dllamilag elfogadott engedélye
a hitoktatdsra. Maga az igazgaté jott hozzdm és kért, hogy kezdjem mdr meg
az iskoldjdban a hitoktatdst, mert a gyermekeiket hitoktatdsra beiratott szii-
18k 6t vontak felelésségre. En szivesen tettem eleget a kérésnek, br nagyon
terhes volt a feladat. Néhdny hénap eltelte utdn oldédott meg a kérdés.
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Szivesen irnék egyet-mdst a régi idék hitoktatdsdrdl, csak az a problé-
mdam, hogy csak a teljes igazsdgot szeretem, a féligazsdgot és a cstisztatdst
nem. Mert az is benne van a csomagban, hogy T. I. piispok tr szentelése
utdn a pispoki palota termeiben dlléfogadds volt és mellé siindérogtem
egyszer és megkérdeztem téle, hogy lesznek-e Gj hittankényvek. O erre ke-
rek nemmel felelt. Azt mondta, hogy azzal a lehetéséggel éljetek, ami van.
Ez volt egyébként a békepapok szdjdba adott dllami sz6: , Kihaszndltatok
minden lehetéséget mdr? — Nohdt! Akkor ne széljatok semmit sem!” Vagy-
is fékezd eréként miikodott még a piispok is, ilyen értelemben.

Volt egy olyan eset is, hogy az egyhdzmegyei iroddban elmondtam, hogy
behivattak a Tandcshdzdra Ny-n, mert leveleket irtam a hiveimnek, egysze-
ri meghivékat a templombucsura, és a gyerekekkel szétkiildtem a faluba.
Epp az iroddban volt Sz. s. piispok tr is, és beleszolt ebbe: ,Ilyesmi el ne
forduljon t6bbé!” Pedig neki még nem is volt felel6ssége akkor, szerintem.

Széval irni csak 8szintén érdemes, mert mésként a torténelmet megha-
misitandnk.

% X %

Ujmisés papként, 1983. szeptember végén 810 alsés hittanossal néhany
6ras ismerkedé kirdnduldst tettiink a kozeli hegyekbe. (Szeptember 29. a
Fegyveres Er6k Napja volt s nem kellett a gyerekeknek iskoldba menniiik.)
Amikor hazaérkeztem, f6n6kom ijedten és dithésen kérte szimon rajtam,
hol jartam. Teljesen megrokonyodtem a félelmén, fogalmam sem volt, mi-
t6l s miért kellene rettegnem. Ma taldn bdtorsigként is elsiithetném a dol-
got, de valéjdban tényleg abszolut naiv voltam. — Megbékéltiink persze,
mert rajott, hogy nem kibabrdlni akarok vele, csak komolyan veszem a
dolgom, az meg eszembe sem jut, hogy ezt vagy azt nem szabad. Attdl
kezdve mindig mindent be kellett jelentenem, de hittan tigyben késébb
soha semmit nem akadalyozott.

* X %

B-n (1944-1971) az iskolaigazgat6 hajdidorogi szdrmazdsa gorog kato-
likus volt, akivel a legjobb viszonyban voltunk, az én feleségem is tanitott.
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Minden gyerek beiratkozott hittanra. Amikor megkérdeztem, miért van
hdrom gyermek pirossal kihtzva, azt a feleletet kaptam, hogy a jardstdl
kint voltak és azok huizték ki, mondvan, hogy a parttitkdr gyermekei nem
jérhatnak hittanra. A filidban a tanitékat én eskettem, ott is j6 volt a vi-
szony. Folyos6rdl hallottam, hogy mondta a taniténd, hogy a gorogok itt
maradnak, a t6bbi sorakozik az ajténdl.

Ny-on az igazgatd reformdtus kdntortanité volt. A feleségem tanitdi al-
kalmazdsa volt kérdéses. Hajdi megyében addig papné nem tanithatott. A
szomszéd falubdl a papné, mivel a falu Hajddban volt, dtjirt a szomszéd
faluba, Szabolcs megyébe tanitani. A feleségemet azzal, hogy csak ot éve
van a nyugdijig, alkalmaztdk. Itt is beirtdk a gyermekeket hittanra, csak
azoknak a gyermekei nem jdrhattak, akik az iskoldnal dolgoztak, pl. taka-
ritok. A falu rendSrének a gyerekét és a tandcs dolgozéinak a gyerekeit nem
irhattdk be hittanra. Ezeknek szombaton a sekrestyében tartottam hittan-
6rat, nyolc—kilenc gyermeknek. A feleségemnek nem kellett részt vennie a
hittan beiratdson. — Mikddésem java részén mds lett az igazgaté. Ez cstics-
titkdr volt, aki szigortian ellendrizte, jirnak-e a pedagégusok a templomba.
Amikor a feleségem nyugdijba ment, & is hitoktatott az alsé tagozatban.
Viltozds utdn az igazgaté felesége, aki szintén tanitott, megkérte, hogy az
unokdja jarhasson hittanra... A kisldny elsédldozdsin a volt cstcstitkdr
nagyapa is ott volt a templomban, tolékocsiban. ..

Kellemetlen, fdjdalmas tapasztalataim nem nagyon voltak.

X kX%

S., 1949—1962. Szinte végig tanitottam az iskoldkban. Megbecsiiltek,
kifejezetten keresztbe nem tettek, de sokszor beiilt egy-egy pedagdgus a
leghdtsé padba (elnézést kérve)... Véleményem: az igazgatdk jéakaratdtdl
fiiggote mindeniitt. Ugy éreztem s érzem most is, az ,emberi kozlekedés”
mindig sokat szimitott.

N., 1962—1976. Az igazgatéval megbeszéltiik, ha ,idegen” (pl. tanfeliigye-
16 vagy a jardstdl valaki) volt az iskola teriiletén, akkor se rémai, se gorog
hittan nem volt, ugyanis mindenkit tanitottunk, akit csak kicsengetés-
kor el tudtunk ,kapni”. Az igazgaté mindig kevesebb beiratkozét jelentett
felfelé¢, évenként, mikor rdzés lett szimdra a dolog, akkor nekiink szélva
elolrél kezdte a jelentést a jdrds felé, mig csak a rdzés szintet el nem értiik.
Persze a lebeszélés ment, de nem erdszakosan.
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Persze biztos tudtam volna eredményesebb is lenni, mégis oriiltem, mert
so—60 gyerek ott volt a didkmisén vagy a nagymisén. ..

Tudni kell azt a dologhoz, hogy a partvonalat a faluban az igazgaté vitte,
6 volt a ,fej”, de drva 1évén teljesen, ferences bardtok nevelték, el6tte kdn-
tortanitd volt, de mint ember jéakaratd. (PL. ahogy odakéltoztiink, azdta
tudott tanitani a feleségem, azel6tt sehol, még S. kornyékén se dlltak vele
sz6ba. Igy van 6n4llé nyugdija.)

kX X %

Semmiféle irdsos feljegyzést nem fogsz taldlni a hitoktatdssal kapcso-
latban, minden egyes papnak sajit magénak kellett kitaldlnia, hogy mit
kezdjen a hitoktatdssal. De a médszereirél még a piispok sem tudhatott,
vagy nem is akart hallani réla, hiszen ha valamelyik pap eltért az dllami
el6irdsoktdl, az iskolai hitoktatdsi engedélyét vagy az dllami kongrudjat
azonnal megvontdk...

Még egyszer hangsulyozom: irdsbeli feljegyzésekre ne szamits. Ha egy
papot letartéztattak, és a hdzkutatds sordn megtaldltdk novendékeinek a
névsordt vagy barmilyen hitoktatdsi jegyzetet, hitoktatdsra vonatkozé fel-
jegyzést, abbdl masoknak is igen nagy kdra szdrmazott. Erre éppen itt D-
ben, a Szent Anna-plébdnidn volt példa.

kX X %

U, 1948.

Igyekeztek provokdlni, és ez sikeriilt is. Egy beépitett felsds fid kérdést tett
fel a ,,népnytzd” Lépes piispok szereplése fel6l. Utdnanéztem a Héman—Szek-
fti 5 kotetes torténelemkonyvben, és annak alapjdn kijelentettem, nem tgy van
az, ahogy irjak nektek a tankényvben. Ezt rogton jelentették az igazgaténak,
az a megyei Oktatdsi Osztlynak, Nyiregyhdzara beidéztek, ldzitdssal vadoltak.
Akkori utcabeli ismerdsiink, J. Laci bacsi befolydsos partvezér volt, az mesélte,
alig tudott megmenteni a letartéztatdstdl. Szerencsére ismerte édesapamat is,
aki nem volt nyilas, mondta, mégis elhurcoltdk 1944. november 2-dn az oro-
szok malenkij robotra, ott halt meg flekk tifuszban. Ezért igyekezett védeni a
j6 érzést nem nélkiil6z8 szomszéd. De attdl kezdve figyeltek. Nem maradt el
a biintetés sem. Hitoktat6i engedélyemet megvontdk, a fizetésemet is. Ezt a
hivek nydrra 6sszeadtdk. De igy Dudds piispoknek dt kellett helyeznie D-be. ..
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X kX%

A hittanéra idépontjit minden év elején édesapam hirdette ki, reveren-
daban korbejdrva 6rdk alatt az 6sszes osztdlyt (16), engedélyt kérve a tandr-
t0l a hirdetésre. Volt, aki egy szét se szdlt, volt, aki kinos csendben tiirte
el a hivatlan ldtogatét. Szdmomra igazi feliidiilés volt, amikor a tandr ldt-
haté szivélyességgel engedte meg, hogy elmondja a hirdetését. Eléfordult
ugyanis mds osztdlyban olyan eset, hogy ,Mit akar maga itt? Miért zavarja
az 6rar?” indulatos kirohandsokkal fogadtdk, s a tandr kiabdldsa kozepette
tudta csak elmondani, de mégis elmondta, jovetele céljit. Egyébként 6 volt
az egyetlen, egyetemet végzett tandr a faluban. Ilyen szempontbél ez nem
sokat szdmitott.

Mindezek ellenére gyerekek és fiatalok egyardnt sokan jértak hittanra,
templomba. A kisdobos és ttt6ré érdkra is jaré gyerekek szdmdra nem
jelentett a gyakorlatban lelkiismereti konfliktust, hogy hittanra is jdrja-
nak, bar ennek megtagaddsit elméletileg elvartdk. Azok a gyerekek viszont,
akik nem voltak ttorék, se foci-, se kézilabdacsapatban, sem mads, jitékos
foglalkozdson nem vehettek részt. Igazi hanyatlds, azt hiszem, nem talzds
kimondani, hogy a televizié megjelenésével és elterjedésével kezd6dott el.

X kX%

Kezdem a sziiléfalum, Ny. hitoktatdsi témdjaval. A hittanérin a nyolc
osztdly egy terembe zstfolddott be. U. Gy. volt az igazgatd. A hittandran ott
dllt az ajtondl, szorgalmasan jegyzetelt, mit mond a pap... A hittanbeiratds
utdn az asszonyok koziil tobben konnyes szemmel mentek haza, mert a gyer-
mekiiket nem irtdk be. Volt olyan év, hogy S. atya fidt sem irtdk be...

B., 1969. M. V. bécsi volt az igazgaté. Elmentem hozza és jeleztem, hogy
hdrom gyermeket beirattak hittanra. Pistim — sz6lt — , én rémai katolikus
vagyok, a feleségem gorogkatolikus. Ne csindljunk bajt egymdsnak. Azt csi-
nélsz, amit akarsz, de az iskoldn kiviil, semmibe nem szélunk bele... Jott a
part oldaldrdl az els6 megmérettetésem. A filidban hdzat szenteltiink. Este
megjelenik egy dzsip terepjdré autd. A part élharcosai invitdltak be az autéba,
hogy hazavisznek. Utkézben mondjik, tisztelendd tr, a prédikdcidja, amit a
napokban mondott, nagyon tetszett. Ilyen kival6 szocialista koltSket tetszett
emliteni, mint Ady Endre vagy Jézsef Attila, de arrdl, hogy imddkozni kell,
nem kellett volna beszélni. ..
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Cs. mar sokkal keményebb di6 volt. Szaplonczay Gyorgy, az el6dom, ki-
vélé szervezd volt, sokat tanultam téle. Ott mdr teljes hittanbeiratds volt...
Az elséildozds el6tt adott ki Timké piispok ar egy korlevelet, melynek a
lényege az volt, hogy ha attrocitdsok érnék a hittant, azonnal jelentsiik.
Ereék! Kiilongsen Zs. tanarné jare ebben elol. A sziildk tbbszor jottek
hozzdm sirva. A tandrné hangsilyozta, hogy a gyerekeknek kisdobosok-
nak és uttoréknek kell lenniiik, nem pedig elsédldozéknak. Piispok ur
korlevelét elvittem Zs. és K. tandrnékhoz. Sdros id6 volt, beledobtdk a
piispoki korlevelet a sdrba... Hirtelen 6sszehivott partértekezlet volt, és az
gjel feljelentettek az AEH-nak. Természetesen ragalmakkal... Ezt a dolgot
a piispokségen tgy intézték el az AEH-val, hogy ez a T. még fiatal pap,
sokat kell neki fejlédni, aztdn az AEH ~megbocsitott”...

Nem az az érdekes, hogy valaki békepap volt vagy nem. A békepapok
is sokat segithettek, timogathattdk igy is az egyhdzat, vagy paptdrsaikat is
megaldzhattdk. Temetésitkre nem mentem el — banom.

A boltosnének és a férjének széltam, hisz a boltban sokan megfordul-
nak, széljanak mindenkinek, holnap, holnaputdn hittanbeiratds lesz. T6-
kéletesen miikodott a ,gépezet’...

A rendszerre, mely elmdlt, taldléak a volt ¢s-7 tsz-elndk szavai: , Tiszte-
lendd dr, mi a spicliket megfizetjiik, de soha kezet nem fogunk veliik.”

kX X %

N. a 60-as évek végén még jardsi székhely volt, és mint ilyen, élen jért a
klerikdlis reakcié elleni kiizdelemben. A vdrosban nagyon érezhetd volt az
MSZMP idllandé, er8s ellendrzése, egyhdzellenes tevékenysége. Jellemz8,
hogy azok a fiatal gimndziumi tandrok, akikkel sokszor éjfélekig beszélget-
tiink a kdplanlakdsban, ha reverenddban mentem fel a templomba, Ggy vi-
selkedtek, mintha soha sem ldttak volna. Még a koszonésemet sem merték
viszonozni. Attdl féltek, hogy még ebbél is bajuk lehet... A pedagégusok-
kal soha nem sikeriilt ,nyilvinos” kapcsolatot kialakitani, 6k megmarad-
tak éjszakai Nikodémusoknak. Ennek oka az volt, hogy az elmult rendszer
a pedagdgusokat tartotta a legborzalmasabb ideolégiai nyomads alatt. Ne-
kik kellett terjeszteniitk a marxista-ateista vildgnézetet, s elsésorban nekik
kellett elészor istentelenekké vélniuk. Legaldbbis kiilséleg. Nem jarhattak
templomba, valldsukat nyilvinosan nem gyakorolhattdk. Gyermekeiket
mindig hdzndl, titokban kereszteltiik meg, készitettiik fel az elsédldozasra.
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A bell istenhivének, vallisosnak megmaradé tandroknak és tanitéknak
(a n-i évek alatt viszonylag sok ilyet ismertem meg) az év legszorny(ibb
napja a hitoktatdsra valé beiratkozds napja volt... A pedagbgusoknak évrél
évre negativ ,csucsot” kellett javitaniuk a hittanra beiratkozott gyermekek
szamdban... A beiratds alatt a megyei kikiildottek és a helybeli pdrttitkdr
ellendrizeék agiticiéjuk hatékonysigit és magatartdsukat. Nem riadtak
vissza a nyilt fenyegetésektdl sem.

Nagyszertien egyiitt tudtam mikédni a tanyasi pedagégusokkal. Tavol
voltak a 7-7 kozponti irdnyitdstdl, ritkdbban is ellendrizeék Sket, igy a pap
felé is nyitottabbak voltak. Alig vartdk, hogy menjek hittanérdt tartani!
Amint megérkeztem, egybdl motorra pattantak, mentek Nyiregyhdzdra
bevasarolni, és rim biztdk az egész iskolat. Igy aztin a tanyikon minden
gyermek részt vett a hittanéran!

N-i kateketikai munkdmat jelentésen segitette az a nagyszer(i ,Hittan
Naplé”, amit b. e. Szaplonczay Gyo6rgy paptestvérem és mdsodik kdpldn
el6dom hagyott rdim. Nem is annyira napld, inkdbb térképpel elldtott hit-
tanos nyilvantartds volt ez. Szaplonczay atya részletesen felrajzolta a 7-i
tanyavildg térképét, bejeldlve, hogy hol, melyik hdzban, hdnyan vannak
gorog katolikus gyermekek, de még azt is, hogy hol van harapés kutya!
Igen nagy haszndt vettem ennek a nyilvantartdsnak, hiszen nem volt mds
dolgom, mint végigldtogatni a térkép alapjin a hdzakat, szimbavenni a
gyermekeket.

Kicsit izgalmasabb élmény volt azonban az, ami az egyik 4-7 hittanéran
tortént. Javdban folyt az 6ra, tobb mint negyven gyermek részvételével.
(Beiratva osszesen csak 17 volt!) Egyszercsak nyilt az ajtd, és belépett az
igazgatnd, aki magdt meggy6zddéses ateistdnak vallotta, és nagyon ko-
molyan vette az ideolégiai harcot. Az igazgatén6t ldtva a gyerekek felalltak,
koszontek. Bennem megdermedt a vér: ,,Ez az asszony most ellendrizni jott!
Mi lesz, ha kideriil, hogy a gyermekeknek t6bb mint a fele nincs beiratva?”
Miutdn én is koszontem, az igazgaténd hatdrozott hangon megkérdezte:
— Maga meg mit keres itt? — Kérem, én hittanérat tartok — vilaszoltam. —
Maga itt hittanérat tart? Milyen alapon?! — folytatta az igazgaténd, de most
mir fesziilt, ingeriilt hangon. — A Megyei Tandcs Miivel6dési Osztdlyanak
engedélyével — vélaszoltam. Mondanom sem kell, hogy most mér tényleg
kezdtem begyulladni. — Mutassa csak azt az engedélyt! — szélt most mér
parancsoldlag az iskola vezeténéje. Szerencsémre ndlam volt az ominézus
papir, és dtadtam. Az igazgat6nd szétlanul elolvasta s aztdn elvorosodott.
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Léthatélag nagy zavarban volt. — Hit nem maga a mi (j orosztandrunk? —
kérdezte. — Nem, kérem, én az 0j gorog katolikus segédlelkész vagyok — fe-
leltem, és bemutatkoztam. — Hagyja, kérem, most mar emlékszem, hiszen
jart ndlam — vélaszolta. — Bocsdsson meg, hogy megzavartam az 6rdjdt, de
annyira hasonlit 4j tandrunkra, és azt hittem, 6 van itt. S ezzel eltdvozott.

Hosszasan lehetne még sorolni az emlékeket, amelyek tobb évtized tv-
latdban taldin mdr megszépiilnek. Egy biztos azonban: az akkori idékben
a sok nehézség, a néha kildtdstalan helyzet inkdbb kihivds volt szimunkra,
és osztonzdleg hatott rank. Istennek legyen hdla, hogy a mai fiatal papi
nemzedék mdr csak az oregek visszaemlékezéseibdl ismeri ezeket a torté-
nelmi idSket!

* X %

Az otvenes években tortént, Papp Zoltdn keriilt hozzdnk képliannak.
Fiatal, j6 megjelenésti ember, kitind hitoktaté, aki mindig reverenddban
jelent meg, mint a mdgnes vonzotta a fiatalokat... Tortént pedig, hogy
hol volt, hol nem volt tanterem, j6 idé esetén az udvar egyik vagy mdsik
szogletében tanultunk. Egyszer valami okndl fogva késett, ami nem volt rd
jellemzd. Az igazgaté megprébdlt minket hazairdnyitani egy kopott sepré
nyelével... Kinek a bokdja, kinek mds periféridja binta. Elpanaszoltuk —
bar ne tettiik volna —, mi t6rtént, mire 8 intézkedett. El is helyezték Ujfe-
hértéra... Lehet, hogy mds is kozrejdtszott, de én igy emlékszem... Abban
az idében az volt a megoldds.

K., 1962—66. Csaknem 240 gyereket hitoktattam. Jottek a leiratok: a
hittanbeiratds az dltalinos iskoldkban és a gimndziumokban szabadon
torténik. A j6 sziil6k ezt komolyan is vették. Még a gimndziumban is be-
irattdk a nebul6kat. Nos, erre jott a haddelhadd. Vagy én tanitok vagy
valaki mds... Ez volt a feltétel — mdrmint a principdlis felesége vagy a kdp-
ldn, azaz én... Nekem is mennem kellett, mint egykori példaképemnek...
Miutdn a principélis bejelentette az elhelyezésemet, kozel kétszdz gyerek
orditva ment az utcin. Megkérdezték télitk: — Ugyan miért sirtok? — Mert
elhelyezték a papbdcsinkat — felelték. Az emberek a fejiiket csévalgarttak,
elcsodédlkoztak, hogy abban a vildgban, amikor nem volt ,sikk™ valldsos-
nak lenni, egy papért sirva fakadtak.

Jott még egy meglepetés mdsnap. Hétfén megldtogatott a Varosi Tandcs
VB. elnoke azzal, hogy ha gondolom, dtmehetek a gimndziumba tanitani.
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Kapok szolgilati lakdst és mindent, amit csak egy pedagégus kaphat. Gon-
dolkodds nélkiil ravagtam: — K6sz6nom, igen jélesett az ajinlat, de én pap
vagyok, és az is szeretnék maradni! — Ember vagy, Gyuri — mondta. — Ezt
vértam téled.

B-n tortént egy édes eset. Uj pedagégussal béviilt a tantestiilet, a rizés
hittanbeiratdshoz 6t jeloleék ki. R. Gy.-né, késébb kideriilt, a mi valldsunk
kovetdje volna, ha hagyndk, de hdt az igazgaténd is az vala... Elkezdé-
dott a beiratds. Az Gjdonsiilt kollegina elkezdett faggatni: — Név? (Nem
ismert, mondtam.) — Utca, hdzszim? Mondtam. Ez tortént akkor, miutdn
elmondta az dltaldnos szoveget. — Pdrttag-e? — kérdezte. — Soha nem vol-
tam és jozan ésszel nem is igen leszek! — Erre ugy felkapta a vizet, hogy
mar-mir meggy6z8désesnek tlind médon kezdte el az agitdldst. Mogotte
volt az igazgatdhelyettes és a pdrttitkdr, a sarokban pedig egy ismeretlen
»megfigyel8” a megyétdl. O. L., az igazgatShelyettes elkezdte rugdosni a
szék 1dbat, majd R.-né bokdjat is, hogy hagyja mar abba, amit & biztatds-
nak vett, igy még inkdbb folytatta a ,meggydzést”. Végiil is igy vetettem
véget a jelenetnek: — J6, meghallgatom, ha kitolti a rubrikdt! — Erre meg-
nyugodott, majd folytatta: — Foglalkozdsa? — Gorog katolikus lelkész. —
Erre a sz6 szoros értelmében hanyatt esett és leveg6ért kapkodott. Széltam
az igazgat6 urnak, hogy adjon neki egy kis vizet. Ezek utdn mdr nem akart
meggy6zni. A sarokban il6 elvtirs pedig, miutdn igy bemutatkoztam, ,el-
tlint, mint Petéfi a kodben”.

G-on mindent megtettek, hogy leépitsék a hitoktatdst. A templom falai
kozé szoritva Gsszel és késé tavasszal még csak-csak elboldogultunk, de
télen a fltetlen templomban nem lehetett kinozni a gyerekeket. A pardki-
dkon és plébanidkon tilos volt a gyerekekkel foglalkozni. Igy nem maradt
mds hdtra, meg kellett nagyobbitani a sekrestyét, egy olajkilyhdval beme-
legiteni, hogy megfeleld legyen. Terv, koltségvetés, engedélyezési kérelmek
stb. Bele mertem irni, hogy nincs, ahol tudnék hitoktatni. Kaptam is érte
a fejemre... Mindez mdr 1978 utdn tortént.

X kX%
Egy id6s paptestvérem — akinek hitoktatdsi engedélye megvondsdrdl a
hivatalos iratokban nem is taldltam utaldst — s mennyi ilyen lehet még!

— beszdmold helyett egy 1961 6szén elmondott prédikdcidjt kiildte el. A
beszéd kozlésével tisztelegni szeretnék mindazon paptestvéreim el6tt, akik
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a kommunista rezsim idején evangéliumi lelkiiletiikkel — akdr csondes, de
tisztes helytélldsukkal, akdr a korldtokat feszegetd aktivitdsukkal — tand-
sdgot tettek arrél, hogy , Krisztus evangéliumat nem lehet megbilincselni”.

Kedves Testvérek!

Még nincsen két hénapja, hogy megkezd6dote gyermekeink szdmdra
a tanitds. Még nincs két hénapja, de a két hénap alatt tobb volt a lelki
fijdalmam, mint életem harminc esztendeje alatt.

E két hénap alatt egy kicsit belekdstoltam abba a fidjdalomba, amit az
Ur Jézus messidsi miikodése egyik estéjén érzett. Kisdedek jottek hozzd, és
a tanitvdnyok nem akartdk ket Krisztushoz engedni, hogy ne zavarjdk.
Azonban amikor az Ur Jézus ezt észrevette, nyomban pattant a zdr, és
kilépett a gyermeksereg gytrtjébe. Kezével tiszta homlokukat simogatva
szemrehdnyéan mondta az apostoloknak: ,,Engedjétek hozzdm jonni a kis-
dedeket, mert ilyeneké a mennyek orszdga!”

Valami ehhez hasonlé fédjdalmat éreztem én is az utébbi hetekben szi-
vemben, mert hozzdm is jottek gyermekeink nap nap utdn és érdeklédeek:
Hat nem lesz hittan? Mikor kezdédik mdr el a hittanéra, amikor annyira
varjuk?

Fijdalmamat az okozta, hogy vannak, akik ezeket a romlatlan gyer-
mekeket ma sem akarjik Krisztushoz, Krisztus iskoldjdba engedni, hogy
tanuljanak tSle szelidséget, aldzatossdgot, imddsigot és engedelmességet
Isten, sziildk és eldljarok irdnt. Ma nem figyelmes tanitvdnyok akarjdk Jé-
zustdl tdvol tartani éket, hogy pihenni hagyjik, hanem ellenségei, akik
félnek attdl, hogy a gyermekek vele taldlkozzanak, mert akkor megismerik
az igazsdg Forrdsit, megismerik a viligmindenség Gazddjit, Teremt6jét,
aki nélkiil semmi nem lett, ami lett. Ne taldlkozzanak vele, mert akkor jaj
a hazugsagnak, akkor jaj a hazugsdg atyjinak, az 6rdognek!

Azonban Krisztus Jézus evangéliumdt megbilincselni nem lehet. Két-
ezer esztendd folyamdn sokan prébédlkoztak mér ezzel, de még teremtett
embernek tartésan nem sikeriilt, és Jézus Krisztus ugyanaz maradt, aki
volt és aki lesz mindorokké. Es 6 ma is odaall a gitlé vildg elé, és nem ve-
szekedve, nem rikdcsolva, hanem isteni méltésiggal mondja: ,,Engedjétek
hozzdm jonni a kisdedeket!”

Van egy hdz, amely még egészen az enyém, van egy kis sziget a menny-
orszagbdl itt a foldon. Atydm hdza, a templom. Keressetek itt, gyermekeim,
és hallani fogjatok folkent szolgdm, papotok ajkdrél tanitdsomat.
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Kedves Testvérek! Mint tudjitok, az 4j tanévben sokan nem tanitha-
tunk az iskoldban hittant. Ezért a torvényes apostolutdd, piispok atydnk
tgy dontott, hogy azonnali hatéllyal a templomban kezdjiik el a hittant.
Es mi bitran tesziink eleget a felhivdsnak, s nem szégyelljitk az evangéli-
umot, hiszen Isten ereje az minden hivé szimdra. De Szent Pillal tovibb
azt mondjuk: Jaj nekiink, ha nem hirdetjiik az evangéliumot, mert Jézus
Krisztus evangéliumdt megbilincselni nem lehet!

Az tény, hogy kicsit nehezebb és koriilményesebb lesz, mint az isko-
ldban, de anndl érdemszerz6bb! Kiilon kell majd feljonni a templomba,
dldozatokat kell hozni Krisztusért! Most fog elvalni, kinek kell Krisztus, ki
akar bel6le élni, ki tud mellette kitartani nemcsak akkor, amikor kenyeret
szaporit, nemcsak akkor, amikor betegeinket gydgyitja, hanem akkor is,
amikor virrasztanunk kell vele, ha mellette akarunk maradni!

Azonban elénye is lesz. Itt nemcsak azok a gyerekek lehetnek majd jelen,
akik be tudtak iratkozni, hanem itt lehetnek, és vérja az Ur Jézus azokat
is, akiket a beiratkozds kételezettsége prébalt tévol tartani Krisztustdl. It
a templomban Krisztus mindenkié akar lenni!

Kedves Sziilsk! Ilyen sorsdontd pillanatban még nem széltunk hozzd-
tok. Akarjdtok, hogy gyermekeitek a tieitek maradjanak? Akkor adjitok
ket Istennek! Vezessétek be kézen fogva éket, mint Joachim és Anna a
boldogsidgos Sztiz Mdridt, mutassdtok be az Istennek, mint az agg Simeon
az Ur Jézust! Es ha igy Istennek adjdtok Sket, akkor lesz a tiétek igazdn.
Sziilsk! Ma kiilon sz6l hozzatok az Ur Jézus: Engedjétek hozzdm tanulni a

kisdedeket, mert ilyeneké a mennyek orszdga! Amen.
R., 1961. oktéber 15.
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Batthydny J6zsef
esztergomi érsek szerepe a gorogkatolikus egyhdziak
orszaggyiilési részvételében*

TARTALOM: Bevezetés; 1. Batthydny érsek politikai tevékenysége Mdria Terézia
és 1. Jézsef kordban; 2. A hercegprimds és az 1790-1791. évi orszdggytilés; 3. A
gorogkatolikus eparchidk kézjogi stdtusza a Magyar Kirdlysdgban; 4. Batthydny
érsek és a gorogkatolikus egyhdziak orszdggyilési részvétele.

Bevezetés

Batthyany Jézsef kalocsai, majd esztergomi érsek és a gorogkatolikusok
kapcsolatéval egy nemrég napvildgot latott tanulmény foglalkozik." Dolgo-
zatom a hercegprimdsnak mint a magyar rendi politika vezetd szerepl6jének
arra a tevékenységére sszpontosit, amelyet a magyarorszagi gorogkatolikus
puspokok és kdptalanjainak orszdggyulési részvételével kapcesolatban kifej-
tett.” Ennek megértéséhez el6szor meg kell ismerkedniink Batthyény Jézsef
politikai tevékenységének fobb jellemzdivel, killonosen az 1790-1791. évi or-
szaggytlésen vallalt szerepével, majd a Magyar Kirdlysag tertiletén miikodé
gorogkatolikus eparchidk kozjogi stdtuszaval. Ezutdn térhetiink 4t a herceg-
primas és a gorogkatolikus piispokok, valamint kaptalanjainak kapcsolatara.
A vizsgalddas évkore Batthydny kalocsai érseki kinevezésétdl a I1. Lipét rovid
uralkoddsa alatti politikai tevékenységéig terjed, tehat az 1760 és 1792 ko-
zotti éveket oleli fel, de az attekintés kozéppontjiban a téma szempontjabdl
legfontosabb, 1790-1791. évi orszdggytlés all.

* A dolgozat a K 101571 sz. OTKA kutatdsi projekt tdmogatdsdval késziilt.

1 Toru Tamas, ,Batthydny Jozsef érsek és a gorogkatolikusok”, in Athanasiana 3334 (2012)
124-133.

2 A gordgkatolikus és ortodox piispokok orszdggytilési részvételérdl osszefoglaléan: FOrgo
ANDRAs, ,Gordg szertartdst pilispokok a 18. szdzad végi magyar orszdggy(ilésen”, in Egyhdz-
torténeti Szemle 11 (2010) 26—47.

Athanasiana36_konyv.indb 69 @ 2013/6/25 16:56:10



®

70 ForGc6 Andrés

1. Batthyany érsek politikai tevékenysége Maria Terézia és II.
Jozsef koraban

A magyar egyhdztorténeti szakirodalom Batthydny Jézsefet egyonteti-
en a 18. szdzad misodik fele egyik legnagyobb formatumu fépdsztoranak
tartja. Mind révid erdélyi piispoki mikodésée (1759-1760), mind kalocsai
érseki tevékenységét (1760-1776), mind pedig majd negyedszézados eszter-
gomi érseki és hercegprimdsi ténykedését (1776-1799) elismerd szavakkal
illetik a korszak kutatéi. Ez féként Meszlényi Antalnak koszonhetd, aki
részletesen bemutatta a barokk fépap szerteagazé lelkipasztori, mecéndsi
és kozéleti tevékenységér.) Fépapi mikodését 6t kovetden is tobben vizs-
galedk .+

Az orszagos politika szinpaddn féként kalocsai érseki kinevezése utdn
talilkozunk vele. Az orszdg mésodik egyhdzi méltdsdgaként a kalocsai ér-
seket hagyomdanyosan a rendi politika fontos szerepléi kozott is szimon tar-
tottak, stitusza azonban a primds akaddlyoztatdsa vagy székiiresedés esetén
még inkabb felértékelsdoet. fgy jutott fontos szerephez az 1710-es évek ko-
zepétdl Csdky Imre kalocsai érsek, hiszen a szdsz-zeitzi herceg, Keresztély
Agost esztergomi érsek elsésorban a Német-rémai Birodalomban képviselte
a Habsburg uralkodé érdekeit.s Batthyanynak is fontos szerep jutott mér
kalocsai érsekként: Bark6czy hercegprimds élete végén osszetitkozésbe ke-
ritlt az udvar politikdjaval,® 176s. évi halila utdn pedig az esztergomi érseki
szék tiz évig tresedésben volt. Batthydny tehdt mér jéval esztergomi érseki
kinevezése el6tt a magyar katolicizmus vezetd személyiségévé vilt.

Mint oly sok kortarsa esetében, Batthyany Jézsef szdmdra is vizvélaszto-
nak bizonyult IL. Jézsef trénra lépése. Igy 1790 elétti politikai tevékenysé-
gét is két, egymdstdl markansan kilonbozé korszakra oszthatjuk. Az 1760
és 1780 kozotti idészakbol mindenképpen kiemelkedik az 1764-176s. évi
orszaggytlésen vallalt szerepe. Az orszaggyulés torténései ismertek: Kolldr
Addm, a bécsi udvari konyvtar vezetdje latin nyelvi iratban timadta meg a
magyar rendi jogokat, hogy ezzel teremtsen legitimitdst Mdria Terézia fel-

3 MESZLENYI ANTAL, A magyar hercegprimdsok arcképsorozata (1707—1945), Budapest 1970, 122—
146.

4 Lésd avonatkozd szakirodalmat: CzEkL1 BELa, ,Batthydny I. Jézsef”, in Beke Margit (szerk.),

Esztergomi érsekek 1001-2003, Budapest 2003, 347—354.

MAwLnAst ODON, Csdky Imre bibornok élete és kora (1672—1732). Kalocsa 1933.

6 BAHLCKE, JoAcHIM, Ungarischer Episkopat und dsterreichische Monarchie. Von einer Partner-
schaft zur Konfrontation (1686—1790), Stuttgart 2005, 252.
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vildgosult abszolutista intézkedéseinek. Mivel a kétségbevont jogok kéziil
tobb a katolikus klérust is érzékenyen érintette, az orszaggytilésen részt vevé
egyhdziak egy része, koztiik tobb piispok, sét maga Barkdezy érsek is Kolldr
ellen fordult, és addig nem volt hajland6 a gytilés elején kihirdetett uralkodoéi
el6terjesztések timogatdsira, amig az udvar be nem tiltja a bécsi konyvtaros
munkdjat. Ez az elmérgesedett viszony hosszt ideig lehetetlenné tette az or-
szaggytilési munkat, és sok fejfdjast okozott az udvarnak.

Bar Batthydny Jozsef is elitéléen nyilatkozott Kollar mvérdl, nem csatla-
kozott az ellenzéki téborhoz, ellenkezéleg: azzal kivanta segiteni az ellenté-
tek kisimitdsat, hogy rendszeresen tdjékoztatta az udvart az orszaggytilésen
tapasztalhaté hangulatr6l” Az orszdggyilés berekesztése utan is odaadé hive
maradt az uralkodénak, egytittmikodott a kancellaridval az egyhdzmegyere-
form kidolgozédsakor, amely ekkor f6ként jovendd érseki tartomanyét érin-
tette.® Bar nem rejtette véka ald afeletti aggodalmit, hogy a felosztas az érseki
jovedelmek megkurtitdsit is magaval hozza,” Batthydnyt 1780-ig minden-
képpen az udvar politikdjit tamogatd fépapok kozé kell sorolnunk. Ennek
legtébb bizonyitéka, hogy 1776 elején Maria Terézia 8t nevezte ki a hosszu
ideje tiresedésben 1évé primasi székbe, két évre ré pedig, ugyancsak uralkodéi
kozbenjarasra, V1. Pius papa biborossd kreélta.

Nem a személyiségében bekovetkezett véltozdssal, hanem az udvar egy-
hazpolitikdjiban tapasztalhaté radikalis fordulattal magyarazhaté6 az a tény,
hogy az 0j esztergomi érseket néhany év mulva a Habsburg Monarchia egy-
hazi ellenzékének vezetdi kozote talaljuk. 1782-ben jelent meg tobb nyelven is
kiadott tiltakozé irata a Jézsef uralkoddsinak elsé éveiben hozott, a katolikus
egyhdz életét alapvetden befolydsold intézkedései ellen. Ebben a Szentirdsra
és az egyhdzi hagyomdnyra tdmaszkodva itéli el IL. Jozsefnek a szerzetességet
korlatozé intézkedéseit, valamint a kirdlyi tetszvényjog felelevenitését, mely-
nek értelmében a papai bulldkat az uralkodé eldzetes jovahagydsa nélkiil
nem lehetett kihirdetni a Habsburgok éllamaiban.™

Ezek utin nem meglepd, hogy a jozefinista egyhdzpolitika radika-
lizdléddsdval pdrhuzamosan Batthydny érsek is egyre erdteljesebben

7 BAHLCKE, 278-279.

Borov1 JOzSEF, Az esztergomi érseki egyhdzmegye felosztdsa. A besztercebdnyai, rozsnydi, szepesi

piispokségek alapitdsa 1776-ban, Budapest 2000.

9 BAHLCKE, 297.

10 Unthertinige Vorstellung des Cardinals Bathyan, Primas von Hungarn an den Kaiser Joseph I1.
in Betreff der kirchlich- politischen Verordnungen iiber die Ordensgemeinden und andere Gegens-
tinde, Rom 1782.

[ee]
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kiizdote I1. Jozsef intézkedései ellen. Bdr a katolikus klérus egésze td-
volrdl sem helyezkedett szembe a jozefinizmussal, sét egyes egyhdzi cso-
portok kifejezetten tdimogattdk J6ézsef reformjait, f6ként azok kezdeti
szakaszdban,” a hercegprimdst a katolikus ellenzék vezéralakjinak te-
kinthetjiik. [gy tekintett rd a bécsi udvar is. Ez kiilonosen V1. Pius bécsi
ldtogatdsakor valt nyilvinvaléva, amikor a magyarorszdgi piispoki kar a
Habsburg Monarchia mds, kisebb 1étszimu és kevésbé szervezett f6papi
csoportjaitdl eltéren egységesen itélte el II. Jozsef intézkedéseit.” Jél
mutatja az udvar félelmét a hercegprimdstdl az a tény, hogy mds fépa-
pokkal ellentétben meg sem prébaledk tdvol tartani a bécsi pdpaldtoga-
tastdl, hanem a jozefinizmus mdsik nagy ellenfelével, Eszterhdzy Kdroly
egri ptispokkel egytitt a Szent Istvin Rend nagykeresztjét adomdnyoz-
tak neki, igy probédlva udvarht magatartdsra birni a renitens fépapokat.”
Nem sok sikerrel.

2. A hercegprimds és az 1790—1791. évi orszdggy(ilés

A jozefinista intézkedések végiil kiterjedt ellendlldst gerjesztettek
Magyarorszdgon, ezért az udvar a kedélyek lecsillapitdsdra tervbe vette
az orszaggytilés osszehivdsdt. Tovdbb rontotta a helyzetet a torok ha-
bort, mely kivdlé alkalmat nydjtott a virmegyéknek arra, hogy sza-
botédljék az uralkodd rendeleteit.’* A felkorbdcsolt indulatokat az sem
csillapitotta, hogy II. J6zsef haldla el6tt nem sokkal hdrom rendelete
kivételével az osszes, uralkoddsa alatti intézkedését megsemmisitette.”
Igy végiil dcesére, Péter Lipét f8hercegre vart a magyar rendek meg-
nyugtatdsa, aki miutdn II. Lipét néven 4tvette a birodalom kormdnyzd-
sdt, 1790 juniusdra orszdggy(ilést hivott dssze Buddra, és azt is vallalta,
hogy ez alkalombdl magyar kirdllyd korondztatja magdt. Dontése rég
nem l4tott politikai erjedést inditott el az orszdgban. A magyar rendiség

11 Forcé ANDRAs, ,Katolikus felvildgosodds és politikai reformmozgalom. Szerzetesek a meg-
Gjulds szolgdlatdban”, in SziJARTO M. IsTVAN — SzGcs ZoLTAN GABOR (szerk.), Politikai elit
és politikai kultiira a 18. szdzad végi Magyarorszdgon, Budapest 2012. 120-146.

12 RoskovANYI AuGuUSTINUS (ed.), Monumenta Catholica pro Independentia Potestatis Ecclesias-
ticae ab Imperio Civili, Pestini 1856, III. 258—268.

13 BAHLCKE, 337.

14 HASELSTEINER, HORST, Joseph I und die Komitate Ungarns. Herrscherrecht und stindischer
Konstitutionalismus, Wien 1983, 109—216.

15 Iry. BARTA JANOS, A nevezetes tollvonds. II. Jézsef visszavonja rendeleteit, Budapest 1978.
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ugyanis felismerte, hogy az orszdggyilés kozponti kérdése a jozefinista
intézkedések utdélete, valamint a rendek és az uralkodé viszonydnak gj
alapokra helyezése lesz.”

A jozefinista 6rokség kérdése kiilonosen aktudlis volt a valldstigy te-
kintetében, hiszen a rendeletek j6 része ezt érintette. Bar Lipdt mdr az or-
szdgeylilés megnyitdsa el6tt kiadott rendeletében kifejezésre juttatta, hogy
véltoztatni kivdn bédtyja politikdjdn, a legfontosabb kérdések, koztiik az
eltorole szerzetesrendek visszadllitdsdnak tigye, a diétdra maradtak.” De
ezeknél is jobban foglalkoztatta a kozvéleményt a tiirelmi rendelet sorsa.
Ennek fontossdgdt jél mutatja, hogy egyike volt a hdrom olyan intézke-
désnek, melyet Jézsef nem vont vissza haldlos dgydn. Az orszdggy(ilésen
mult, hogy beemeli-e a magyar torvények kozé, vagy az uralkodé szdmos
mds rendeletével egytitt ez is a torténelem siillyesztSjébe kertil. Vdrhat6
volt, hogy az orszdggyilésen komoly vitdkat fog kivaltani a rendelet sorsa,
hiszen alapvetd kérdésekben véltoztatta meg a kordbbi gyakorlatot. Az 1781
6szén kiadott rendelet, bar szovege szerint a kordbbi torvények és rendele-
tek talajdn dllva™ szabdlyozta a két bevett protestdns felekezet, valamint az
ortodox népesség valldsgyakorlatdt, valdjdban megteremtette a lehetdséget
e hdrom felekezet szabad valldsgyakorlata el6tt. A rendelet késdbbi kiegé-
szitései csaknem teljesen megsziintették a kiilonbséget a kordbbi nyilvdnos
és magdn valldsgyakorlat kozott, és mar maga a rendelet biztositotta a hd-
rom felekezethez tartozéknak a szabad hivatalviselést. Ezenkiviil a hdzas-
sdgi tigyekben is tobb konnyitést tartalmazott.”

A ma embere semmi kivetnivaldt nem taldl e rendelkezésekben, de
a korabeli katolikus felfogdssal ellentétben allt a valldsok egyenjogusitd-
sa. A trienti katolicizmus egyik alaptétele volt a katolikus vallds egyediil
idvozitd volta, igy a katolikus egyhdzon kiviil més valldsfelekezetek csak
szitkségbdl megtlirt stdtuszban lehettek. A t6rok kilizése utdn fellingolt
vitdkban a klérus vezetésével igy a protestantizmus lehetd legnagyobb mér-
ték( visszaszoritdsaért kiizdote a katolikus tobbség. Ez olyannyira uralta a
szdzad elejének orszdggyiléseit, hogy a tobbi politikai témadt teljesen hdt-

16 AL Jézsef haldla utdni helyzetrdl és az orszdggytilés el6készitésérdl részletes tdjékoztatdst ad:
Marczart HENRIK, Az 1790/91-diki orszdggytlés, Budapest, 1. kotet, 1907.

17 MESZLENYI ANTAL, A jozefinizmus kora Magyarorszdgon (1780—1846), Budapest 1934, 67—68.

18 Mindenekel8tt az 1681. évi XXV. és XXVI. torvénycikk, valamint az 1691-ben kiadott és
tobbszér megujitott Explanatio Leopoldina, végiil az 1731. és 1734. évi Carolina resolutio és
megujitdsai.

19 MaAvrvusz ELEMER, A tiirelmi rendelet. I1. Jozsef és a magyar protestantizmus, Budapest 1939.
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térbe szoritotta. Ezért III. Kdroly kivetette a rendekkel ezt a kérdést az or-
szdggylési térgyaldsok koziil. Most azonban, a jozefinista 6rokség sorsdrdl
sz616 vitdk kapcesdn djra elSkertilt, és ismét azzal fenyegetett, hogy az egész
orszaggyilést uralni fogja.>®

Batthydny J6ézsefnek kettds szerepben kellett fellépnie az orszdggytlé-
sen: a magyar katolikus plispoki kar fejeként az 6 feladata volt az egyhdz
érdekeinek védelme a diétdn, 6 volt a katolikus klérus mint rendi csoport
vezetdje. Mdsrészt apja, Batthydny Lajos nddor 1765-ben bekovetkezett
haldla 6ta az udvar nem tolt6tte be a nddori tisztséget, igy Zichy Karoly
orszdgbiré mellett a hercegprimdsra fontos kézjogi feladatok is vértak. E
kett8s szerep betoltésében segitségére volt, hogy komoly népszeriiség Gvez-
te a rendi tdborban. Egyrészt nem II. Jézsef embereként tekintettek rd,
mint az 1785-ben kinevezett Zichy orszigbiréra, vagy Urményi J6zsefte,
aki 1789-ben kapott személynoki megbizatdst, nem is emlitve a reformok
egyik legelkotelezettebb timogatéjdt, Széchényi Ferencet, aki 1785-t8l a
kozigazgatds jozefinista dtalakitdsa sordn létrejott pécsi kertilet kirdlyi biz-
tosaként tevékenykedett. Batthydnyban azt is értékelték kortdrsai, hogy
hatdrozottan, de békés hangnemben védte az egyhaz érdekeit, igy szdmita-
ni lehetett rd, hogy megtaldlja a kompromisszum ttjdt az @j uralkodéval.”

Mindazondltal a hercegprimdsnak nem volt kénnyt dolga a valldsi
vitdk sordn. A szdzadvég rendisége nem azokat az elveket vallotta, mint a
szdzadel6n élt Gsei, a felvildgosodds kordnak eszméi a rendi tédbor képvi-
sel8ire is hatdst gyakoroltak. A vildgi katolikusok tobbsége gy gondol-
ta, hogy szakitani kell a kordbbi merev protestdnsellenes dlldsponttal, és
a rendi szabadsdgjogok védelme érdekében a felekezeti ellentétek folote
ativel szovetséget kell kiépiteni. Mdsrészt a klérus is megosztott volt a
valldsiigy kérdésében: mig Batthydny és a hozzd csatlakozé mérsékelt
egyhdziak hajlandéak voltak kompromisszumot kotni a valldsiigyben,
a Kollonich Liszl6 kalocsai érsek vezette ,keménymag” minden enged-
ménytdl elzdrkézott. A vita sordn hdrom pontban nem sikeriilt meg-
egyezésre jutni. Az elsé az dttérés kérdése volt: mig a protestins rendek
és a katolikusok egy része szakitani kivdnt azzal a kordbbi gyakorlattal,
mely biintette a katolikus hit elhagydsdt, addig a klérus tobbsége azon

20 SziyARTO M. ISTVAN, ,A valldsi kérdés az orszdggytiléseken a 18. szdzad elsd évtizedeiben”,
in Gézsy Zoltdn — Varga Szaboles — Vértesi Ldzdr (szerk.), Katolikus megijulds és a barokk
Magyarorszdgon. Kiilonds tekintettel a Dél-Dundntiilra (1700—1740), Pécs 2009, 87—-101.

21 MARCZzALL, 62.
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az dlldsponton volt, hogy a Szent Istvin 6rokoseként uralkodé apostoli
kirdly nem hagyhatja biintetleniil az aposztdzidt. A vegyes hdzassigok
kérdésében is két ellentétes vélemény alakult ki: az elébbi tdbor azt ki-
vénta elérni, hogy a gyermekek nemiik szerint a sziilék valldsit kovessék,
mig az utdbbiak ragaszkodtak ahhoz, hogy minden gyermek katolikus
hitben nevelkedjen. A harmadik vitds pont a protestins hdzassagi perek
illetékessége koriil alakult ki: az elébbiek az dllami birésdgok illetékes-
ségét szerették volna kimondani, mint azt II. Jézsef is tette, az utébbiak
viszont ragaszkodtak a katolikus szentszékek illetékességéhez, ahogy azt
III. Kdroly rendeletei rogzitették.>

E hdrom kérdés mogott valéjdban a katolikus vallds stituszdra vonat-
kozé kiilonboz6 szemlélet hizédott meg. A protestdnsok és a katoliku-
sok egy része, koztiik egyhdziak is,” azon az dlldsponton voltak, hogy a
katolicizmus ugyan tobbségi vallds a Magyar Kirdlysidgban, igy szdmos
eléjog illeti meg a tobbi felekezettel szemben, de kizdrélagos dllamvallds
statuszdrdl le kell mondania, mert ez ellentétes az orszdg tobbfelekeze-
tl berendezkedésével. A klérus nagy része és egyes katolikus vildgiak
viszont ragaszkodtak Szent Istvdn dllamdnak katolikus jellegéhez, és
ennek megdrzését virtdk el az uralkod6tdl is. A tobb hénapig tartd vita
folyamdn a primds végiil fontosabbnak tartotta a katolikus érdekek vé-
delmét a kompromisszum keresésénél, igy a fenti hirom kérdésben a
merevebb dllasponthoz csatlakozott. A klérus és a hozzdjuk kapcsolédé
vildgiak végiil alulmaradtak a kiizdelemben, és az orszdggytlés a tiirel-
mi rendelettel megegyezé értelemben szabdlyozta a valldsi kérdést. Nem
véletleniil: II. Lipét is kezdettdl fogva ezt a megolddst tdmogatta. A ki-
sebbségnek csak az a lehetdsége maradt, hogy a kordbbi gyakorlatnak
megfeleléen felvetesse a térvénycikk szovegébe tiltakozdsdt, ez azonban
semmilyen jogi érvénnyel nem birt.>* Batthydnyi, miutdn ldtta, hogy a
klérus kisebbségben marad dlldspontjdval, szerette volna elérni az {in-
nepélyes formdban kifejezett ellentmondds elhagydsdt, nehogy tdptalajt
adjon a késébbi ellenségeskedéseknek. Ennek érdekében 1791. februdr
s-én szenvedélyes beszédet tartott az orszdggyilésben, melyet a nagyobb

22 MARCZALI, 240—268.

23 A nuncius is azt jelentette Rémdba, hogy a klérus egy része is a protestdnsokkal tart, sét
tobben a szabadkémives pdholyokban tilve nem tor8dnek az egyhdz tigyeivel. MESZLENYI,
Jozefinizmus, 78.

24 ,A papségnak és katholikus vildgi urak valamely részének ellenmonddsa nem dllvdn ellen, sét
orokre semmi erével nem birvan...” r791. évi XXVT. tc.
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hangsuly kedvéért nyomtatdsban is megjelentetett.” Torekvése azonban
nem jdrt sikerrel.

3. A gorogkatolikus eparchidk kézjogi stdtusza a Magyar
Kirilysigban

Eurépa tobbi, katolikus t6bbségti dllamdhoz hasonléan a katolikus klé-
rus a Magyar Kirdlysdgban kézjogi szempontbdl is kivaltsdgokat élvezett,
és ezeket a kivaltsdgait a rendiség felbomldsdig tobbé-kevésbé meg is Srizte.
Magyarorszdgon a klérus rendi bedgyazottsiga kiilondsen erds volt: egy-
részt a varmegyék egy részét a teriiletileg illetékes megyéspiispokok ve-
zették ,,6rokos f8ispanként (perpetuus comes)”, mdsrészt a kdzponti koz-
igazgatdsban (a kancelldridn, a kamardban és a helytartétandcsban) fontos
tisztségeket is egyhdziakkal toltdttek be. Szamuk ugyan az 1770-es évektdl
kezdve mindkét teriileten csokkent,* a klérus azonban a rendi korszak
végéig — sOt részben még ezt kdvetden is — megdrizte politikai befolydsdt.

A klérus rendi csoportként elsdsorban az orszdggytilésen 1éphetett fel. Itt
is er8sek voltak a pozicidi: a tételes”” és a szokdsjog alapjdn a katolikus egyhd-
ziak a diéta mindkét tdbldjin jelen voltak. A felstabldra a megyés- és cim-
zetes piispokok, valamint néhdny kivéltsdgos egyhdzi testiilet eloljdrdja nyert
bebocsdtdst, mig az alsétdbla munkdjiban a kdptalanok képviseldi és egyes
szerzetesrendek eloljardi vehettek részt. A klérus tehdt az orszdgos politika
mindkét férumdn képviselhette az egyhdz és az egyhdzi rend érdekeit. A t6-
rok kitizése utdn az Erdélyi Fejedelemség ugyan tovabbra is meg@rizte kiilon-
dllasde, igy az itt székel megyéspiispok és az egyhdzi intézmények képviseldi
a Fejedelemség rendi gytilésén jelentek meg, az Gjraalapitott magyar- és hor-
vétorszdgi egyhdzi intézmények, mindenekel6tt a visszatelepiilt szerzetesren-
dek azonban a szdzad elején az egyhdzi rend szdmdnak gyarapoddsit ered-
ményezték a Magyar Kirdlysigban.”® Mdria Terézia egyhdzmegyereformja
pedig a politikai életbe bekapcsol6dé egyhdziak béviiléséhez is hozzdjarult.

25 Beszédje 6 Eminentzidjdnak, Batthdni Jozsef Kardindlis, és Orszdg Primdssinak, 1791-dik Esz-
tendoben, Bojt mds havdnak s-dik Napjdn tartott Orszdg Gyiilésében. A’ midon az Uj Torvény-
nek a’ Vallds dolgiban kiozben tett Ellen-monddsa ujjolag kérdésben vétetodnék, Pozsony 1791.

26 BAHLCKE, 308—323.

27 Az 1608. évi korondzds utdni I. tc. foglalkozott részletesen az orszdggyilés osszetételével. Ezt
kévet8en is sziilettek torvénycikkek egyes egyhdziak orszdggytilési részvételérdl.

28 FORGO ANDRAS, ,A 18. szdzad elején visszatérd szerzetesi kozdsségek, mint a magyarorszdgi
rendi politika 0j szerepl8i”, in Szdzadok 143 (2009) 1105-1122.
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Az uralkodéné 1776. és 1777. évi, a latin egyhdzmegyéket érintd reform-
jai nyomdn 6t j rémai katolikus piispokség jott létre: a szepesi, a rozsnyéi
és a besztercebdnyai, valamint a székesfehérvéri és a szombathelyi. Ehhez
az uralkod6nd szdndékdnak megfeleléen székeskdptalan is szervezédott.
Mivel az Apostoli Szentszék az Gsszes Uij egyhdzmegyét kanonizélta, az 4j
puspokségek a kezdeti helyi ellendllds utdn gond nélkiil betagozédtak a
magyar katolikus egyhdzszervezetbe.” Ugyancsak Mdria Terézia reformja
kovetkeztében jelent meg a hdrom magyarorszdgi gorogkatolikus piispok-
ség is: a munkdcsi, a vdradi és a k6rosi® Hidba rendelkezett mindhdrmuk
hosszt, Munkdcs esetében tobb évszdzados' elétorténettel, kozjogi és egy-
hdzjogi értelemben az 1771, illetve 1777. évi feldllitdsukedl tekinthetiink
tgy rdjuk, mint a katolikus egyhdzszervezet tagjaira. Ami kozjogi stdtu-
szukat illeti, ennek tisztdzdsa a kortdrsak szimdra nem volt egyértelm.
Ez az egyhdzjogi kiizdelmek mellett a korabeli jogi gondolkoddsbdl ere-
deztethetd. A tételes jog ugyan rendelkezett a katolikus piispokok kozjo-
gi helyzetérdl, 1608-ban azonban, amikor az ezt szabilyozd torvénycikk
megsziiletett, még nem zajlottak le az uniés mozgalmak Magyarorszdgon,
vagyis a Kirdlysdg teriiletén még nem voltak gérogkatolikus piispokok. Ezt
kovetben egészen 1771-ig, illetve 1777-ig rendezetlen volt a piispokok jogi
helyzete a teriiletileg illetékes rémai katolikus megyésptispokkel fenndllé
joghatdsdgi vitdk miatt. Kiilonosen az orszdggyilési részvételitk szempont-
jabdl pedig fontos hozzdtenniink, hogy 1765 utin sem Mdria Terézia, sem
fia nem hivott 6ssze orszdggytilést a Magyar Kirdlysdgban. Tehdt sem a
tételes jog, sem pedig a korszakban legaldbb akkora jelentSségiinek tartott
szokdsjog nem szabdlyozta kifejezetten a gorogkatolikus ptispokok kozjogi
helyzetét. Igy ez a feladat az 1790-1791. évi orszéggy(ilésre virt.

4. Batthyény érsek és a gorogkatolikus egyhdziak orszdggylési
részvétele

A primds még az orszdggyilés megnyitdsa eldtt tisztdzni kivinta a Mé-
ria Terézia uralkoddsa alatt végbement egyhdzszervezeti valtozdsok kozjogi
kovetkezményeit, ezért mdr 1790 4prilisiban kérvényezte a Magyar Udvari

29 HERMANN EGYED, A katolikus egyhiz torténete Magyarorszdgon 1914-ig, Miinchen 1973, 302—
303.

30 Prrigyr, I1. 14-15; 42—43; 59—60.

31 Hobinka, 176—251.
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Kancelldridtdl az Gj egyhdzfék és a kdptalanok képvisel6inek meghivdst.
Beadvidnydban azonban csak a rémai katolikus fépapokkal és székeskdp-
talanokkal foglalkozott, a gorogkatolikusokat meg sem emlitette.* Pélffy
Kiroly kancelldr viszont fontosnak tartotta ennek a kérdésnek a tisztdzdsat
is, ezért kikérte a primds véleményét kifejezetten a gorogkatolikusokkal
kapcsolatban. A hdrom uj eparchia piispokének és a két kdptalan® kép-
visel6inek meghivdsdt azonban Batthydny primds nem tdmogatta. Azzal
érvelt, hogy a gorogkatolikus plispokok sohasem tartoztak az elsé rendhez,
ezt sem egyhdzi, sem pedig tdrsadalmi helyzetiik nem indokolta. A piis-
pokok ugyanis nem 6ndllé egyhdzmegyét kormdnyoznak, mivel eparchi-
dik rémai katolikus egyhdzmegyék teriiletén fekszenek, 6k maguk csak a
megyésplispokok kisegit6i* Térsadalmi stdtusuk alapjin sem tekintheték
nemesi jogdllastaknak,” igy emiatt sem vehetnek részt az orszdggytilés
munkdjiban ¢

Batthydny érsek elsé ldtdsra megdobbentd alldspontja mogott egyértel-
miien a romai katolikus f6papsignak a gorogkatolikusokkal kapcsolatos
dltalanos korabeli felfogdsa huzédik meg. Mint azt a témdra vonatkozd
szakirodalom részletesen tdrgyalja, a rémai klérus ugyan tdmogatta a Ma-
gyar Kirdlysig tertiletén €16 ortodox keresztény lakossdg uniéjit Rémd-
val, ket az egység létrejotte utdn azonban mdsodrend(i katolikusoknak
tartotta, egyrészt azért, mert nem a trienti zsinat szellemiségét tikrozé
latin ritust kovetik, mdsrészt mivel fennallt a veszély, hogy visszatérnek
a ,skizmdba”?” A rémai katolikus piispoki kar nem tdmogatta az 6nallé
pispoki joghatésiggal rendelkezd gorogkatolikus eparchidk alapitdsit, ez
mindhdrom piispokség esetében egyértelmiien nyomon kovethetd. Mun-
kics vonatkozdsdban Eszterhdzy Karoly mozgatott meg minden kovet a

32 Pozsony, 1790. dprilis 29. Magyar Nemzeti Levéltdr Orszdgos Levéltdra, Magyar Kancelldriai
Levéltdr, Magyar Kirdlyi Kancelldria regisztratirdja, Acta generalia (a tovabbiakban: MNL-
OL A 39), s811/1790.

33 A munkdcsi és a vdradi kdptalanrdl van sz6. A kérési kdptalan ekkor még nem létezett, azt
csak 1846-ban szervezték meg. PIRIGYI IsTVAN, , Kdrosi gordg katolikus piispokség”, in D1ds
IsTVAN (f8szerk.), Magyar Katolikus Lexikon, Budapest 2002, VILI. két., 370—371.

34 A forrds nem a megszokott vicarius (helynék), hanem a subsidiarius (kisegit8) kifejezést hasz-
ndlja.

35 It a libertinus kifejezés szerepel, amely a korszakban bizonyos kivéltsdgokat élvezd paraszti
réteget jelentett.

36 Palffy kancelldr elSterjesztése Batthydny érsek dlldspontjdrdl. Bécs, 1790. mdjus 25. MNL-OL
A 39, 7433/1790.

37 VEGHSES TAMAS, ,...mint igaz egyhdzi ember”. A torténelmi Munkdcsi Egyhdzmegye girig
katolikus egyhdzdnak létrejotte és 17. szdzadi fejlédése, Nyiregyhdza 2011, 140-143.
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joghatésagdtdl fiiggetlen munkdcsi ptspok miikédése ellen,® Viradon
tovabbi konfliktushelyzetet teremtett, hogy a rémai és a gorogkatolikus
t6pasztor székhelye ugyanabban a vdrosban volt, rdaddsul a bizdnci ritust
eparchia feldllitdsdval a latin plispokség hiveinek hdromnegyedét elvesztet-
te.* A kérosi eparchia megszervezése a zdgrdbi piispok jogait sértette, és
itt a mdsik két gorogkatolikus piispokséghez képest lényegesen kevesebb,
Bsszesen csak mintegy hétezer bizdnci ritusd hivé élt. Igy késébb, a napé-
leoni hdbortk okozta viltozdsok miatt még az eparchia megsziintetése is
felmeriilt.* De sokdig az Apostoli Szentszék is sziikségtelennek tartotta
az 6ndll6 gorogkatolikus piispokségek feldllitdsdt, és ennek hétterében el-
s6sorban szintén a Rémdval egységre lépett bizdnci ritustiakkal szembeni
bizalmatlansig dllt. A gorogkatolikus piispokségek megszervezése a béesi
udvar és kifejezetten Mdria Terézia kovetkezetes, ellentmonddst nem t(iré
politikdjanak eredménye.*

A kancelldridt azonban a fenti egyhdzi szempontok nem befolydsoltik
dllaspontja kialakitdsiban, igy Palffy kancelldr Batthydny primds érveivel
vitdba szdllva a hdrom gorogkatolikus piispok meghivasit javasolta az ural-
kodénak. A kézjogi érvek ugyanis e dontés mellett szdltak. Pélffy szerint
az uralkodé fékegyuri joga nem korldtozédott a latin ritust egyhdzszer-
vezetre, és a megyéspiispokok orszdggytilési részvételét szabdlyozd torvé-
nyi rendelkezést sem lehetett csak a rémai katolikus piispokokre sziikite-
ni. Mivel a gorogkatolikus eparchidk foldadomdnyban részestiltek, ezért a
pispoki javadalmak birtokosai nemesi jogdlldstak, tehdt ezért is megillette
Sket az orszaggyfilési részvétel. Uj szempontot jelentett Palffy érvrendsze-
rében, hogy a gérogkatolikus f8pdsztorok tdvolmaraddsa esetén hiveik is
képviselet nélkiil maradndnak, ez pedig egy jelent6s szimu népesség kizd-
rasit jelentené a politikai életbdl. A két gorogkatolikus kdptalan meghivd-
sdt azonban Palffy sem tartotta jogszer(inek, mert ezek nem rendelkeztek
foldbirtokkal.+

Batthyany érsek magatartdsdt a korabeli f6papsdg és a gorogkatolikusok
viszonydnak tudatdban tehdt nem tekinthetjitk meglepének. Az orszdggyi-

38 Hobinka, 605—621.

39 Prrigyr, 1. 42.

40 Piricyr, II. 14-18.

41 Janka GYORGY, ,A Szentszék és a bécsi udvar szempontjai a nagyvdradi és a kérési gordg
katolikus egyhdzmegy¢k feldllitdsiban (1775-1777)", in Magyar Egyhdztirténeti Vizlatok 1—2
(1998) 109—115.

42 Akancelldr mdr hivatkozott el8terjesztése: MNL-OL A 39, 7433/1790.
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lés megnyitdsa utdni, kordbban ismertetett éles valldsi kiizdelem azonban
indokoltta tehette, hogy a klérus 4j tagok bevondsdval erdsitse pozicioit. Ta-
lin erre utal az a tény is, hogy amikor a munkdcsi kdptalan képvisel6i az
orszdggyilés megnyitdsa utdn két nappal, 1790. jinius 8-dn felkeresték a
primdst budai szdlldsin, § kifejezetten szivélyesen fogadta Sket, s6t azt is
nyomatékositotta, hogy mdr elrendez8dote piispokiik orszdggyilési részvé-
telének kérdése: nemsokdra megkapja a kirdlyi meghivét. Eszterhdzy Karoly
egri piispok viszont ekkor is elutasité volt a munkécsiakkal.# Es bar késébb
is vitdt gerjesztett a gorogkatolikus piispokok orszdggyilési részvétele,** vé-
giil is mindhdrmuknak sikeriilt elfoglalniuk az 8ket megilletd helyet a fel-
s6tdbldn.»

A gorogkatolikus plispokok be is kapesolédtak az orszdggytilésen zajlo
valldsi kiizdelmekbe, mindhdrom piispok, Bacsinszky Andrds munkdcsi,
Darabant Ignic véradi és Bastasi¢ Jozafdr kdrosi piispok is tdmogatta a
klérus torekvéseit a katolikus vallds poziciéjanak megtartisiban. Ok is
aldirtdk azt az uralkodénak cimzett feliratot, mely tiltakozott a katolikus
valldsra sérelmes engedmények ellen, Darabant Ignic pedig a feliratot kéz-
besitd kiildottségnek is tagja volt.*® Bacsinszky plispok az orszdggylésen
is felszélalt a katolikus vallds védelmében.”” Sét végiil a két kdptalan is
bekapcsolédhatott a rendi gy(ilés munkdjéba: a munkdcsiak 1791. julius
9-én kaptak meg a kirdlyi meghivét, koveteik augusztus 13-dn léphettek be
az alsétdbldra,* a kdptalan egy képvisel$je pedig az orszdggyilés utdn ma-
kodé, a vitds kérdéseket rendezni hivatott valldsiigyi rendszeres bizottsdg

43 Buda, 1791. jinius 11. A levél mésolata: Kdrpdtaljai Teriileti Allami Levéltdr, Beregszdszi Fidk,
A munkdcsi gordgkatolikus piispokség levéltdra, Protocollum Actorum Capituli Munkacsi-
ensis respicientium generalem Regni Hungariae dieatam anno 1790 celebratam (a tovdbbiak-
ban: KTAL 151, 5/160), fol. 7r—8r.

44 Erre utal a kancelldr jaliusi jelentése: MNI-OL A 39, 10891/1790.

45 Marczaug, I1. 199.

46 Examen Cathalogi D. Catholicorum in Comitiis Regni Sessione et Voto gaudentium Typis in
publicum Nuper prolati, ut appareat, quinam ex illis Repraesentationem in Benigni Rescripti
Regii pro Augustanae, et Helveticae Confessionum Exertitii libertate editi, merito, Sacratissimae
Suae Majestati exhibitam, in Conventu apud Excellentissimum Dominum Colocensem Archi-
Episcopum die 30 9bris 1790. habito, subscripserint, aut non cubscripserint, Hn. én.

47 Naponként-vald jegyzései az 1790dik esztend8ben felséges IIdik Leopold tsdszdr, és magyar
orszdgi kirdly 4ltal, szabad kirdlyi varosséba Buddra, Szent Jakab havdnak 6dik napjdra ren-
delt, ’s Szent Andrds havdnak 3dik napjdra Posony kirdlyi varossdba dltal-tétetett, s ugyan
ott, kdvetkezd 1791dik esztend8ben boje-mds havdnak 13dik napjdn bé-fejezett magyar orszdg
gytlésének; mellyek eredet-képen magyar nyelven irattattak, és az orszdg gytlésének fé-vi-
gydzdsa alatt, hitelesen dedk nyelvre fordittattak. Buda, 1791. 306—307.

48 KTAL 151. 5/160. fol. 12r—151.
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tagja lett.® Ezzel tdvolrdl sem ért véget az a kiizdelem, melyet a rémai kato-
likus kdptalanokkal megegyez6 jogaik kivivdsiért folytattak, de legkésébb
az 1796. évi orszdggyilésen mind a munkdcsi, mind pedig a véradi kdpta-
lan kovetei az 8ket megilleté helyet foglalhattdk el az alsétdblin, ezzel is
demonstrilva, hogy 8k is a katolikus klérus teljes jogu tagjai”® A hdrom
gorogkatolikus piispok és a két székeskdptalan tehdt Batthydny érsek kez-
deti elutasité magatartdsa ellenére az 1790-es években kozjogi szempont-
bél egyenrangiva vélt a rémai katolikus klérus hasonlé stdtuszi tagjaival.
Egyhazi egyenjogusdguk azonban még sokdig vdratott magdra.

49 1791. évi LXVIL. tc.

5o Naponként-vald jegyzései az 1796dik esztendSben felséges médsodik Ferentz rémai tsdszdr,
magyar, ¢s tsch orszdg koronds kirdllya 4ltal Posony szabad kirdllyi virassdban Szent-And-
rds havdnak 6dik napjdra rendeltt magyar orszdg gytlésének; mellyek eredet-képpen magyar
nyelven irattattak, és az orszdg gytlésének f6 vigydzdsa alact hitelesen dedk nyelvre fordittat-
tak. Pozsony, 1796. XIV.
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Demké Kdlmdn (1852-1918) élete és munkdssiga

TARTALOM: 1. Korrajz: Gordmbély a 19. szdzad derekdn. A csaldd és a
kornyezet; 2. Iskolai évek: Eperjes, Ungvdr, Sdrospatak, Budapest; 3. Szolgdlati
helyek: Trsztena, L&cse; 4. A Szepesség kozmivelddésének mozgatdja:
kozmiivel8dési, jotékonysdgi és sportegyesiiletek; 5. Helytorténészi munkdssdga;
6. Levéltdrosi munkdssdga; 7. Orvostdrténeti munkdja; 8. Levelezése; 8.1. Szildgyi
Sdndorhoz irott levelei; 8.2. Pesty Frigyeshez irott levelei; 8.3. Vegyes tartalmui
levelek; 9. Févdrosi évek: gimndziumigazgatds, tankdnyvirds; 1o. Identitdskeresés:
nemzet, nyelv, egyhdz, asszimildcid; 11. A Gens fidelissima ttkeresései és kitorési
lehet8ségei, identifikdcidja; 12. Publicisztikai karrierje, a gorogkatolikus sajté
fellenditése; 13. Kozszolgdlat és filantrépia; 14. A homo politicus.

1. Korrajz: Gérombély a 19. szdzad derekdn. A csaldd és a
kérnyezet

Demké Kdlmédn a Miskolc melletti Gorombolyon gorogkatolikus pap-
csalddban litta meg a napvildgot 1852. oktdber 3-dn. Atyjit, Demké Ist-
vént, aki az Eperjesi Egyhdzmegye borsodi esperesi keriiletének jegyzdi
tisztét viselte, csak néhdny éve helyezték a kozeli Sajoszdgedrdl a nagyobb
és jovedelmezdbb szolgdlati helyre, a munkdcsi piispokség jészdgkormdny-
261 kozpontjét betoltd gorombolyi pardkidra.’ A vajndghi elénevet viseld
kisnemesi csaldd feltehet6en mdramarosi eredetd.> A kiterjedt rokonsdg
tagjai — mint papok és papnék — a két egyhdzmegye (munkdcsi, eperjesi)
hatalmas teriiletén szétszérédva nagy szimban bukkannak el8 az egyhdzi
forrdsokban. A csaldd ruszin eredetéhez kétség nem férhet, erre utal nemesi
eléneviik fels6-mdramarosi vonatkozdsa isJ

A korabeli gorogkatolikus papsdg nagy része kettds identitdsa volt: szdr-
mazdsdra nézve kevés kivétellel nemzetiségi eredetti, neveltetése és iskold-

1 Schematismus. .. Cleri Graeci ritus Catolicorum..., Eperjes 1841, 90—91.

2 KEeMPELEN BELA: Magyar nemesi csalddok, Budapest 1912, 293.

3 Ubpvari ISTVAN (szerk.): A munkdcsi girig katolikus piispokség lelkészségeinek 1806. évi isszeirdsa,
Nyiregyhdza 1990, 82-86.
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zottsdga folytdn latinos miveltségli, a magyar dllamhoz és intézményeihez
atlagon feliil lojdlis magatartdst tandsitd, ugyanakkor a rdjuk bizott néppel
szoliddris és szocidlis helyzeténél fogva azok gondjaira érzékeny mentali-
tast hordozott. A szertartdsok és részben az egyhdzi adminisztricié nyelve
is az 6szlav volt, ugyanakkor a tdrsas kapcsolatokban a magyart részesitet-
ték elényben, és tobbségiik a magyarosoddsban a tirsadalmi felemelkedés
megkeriilhetetlen eszkozét ldtva, szivesen hajlott az dllamnyelv terjesztésé-
re irdnyulé mozgalmak partoldsdra. A gorogkatolikus als6 papsig szocidlis
helyzete dltalinossigban véve nagyban kiilonbozott a latin szertartdsa és
protestdns lelkészekétdl. Az egyhdzmegyék pardkidinak zome az orszdg le-
gelmaradottabb és legszegényebb vidékein élt, kivételt csupdn az Alfold
északi peremének kozelében 1évs, néhdny jobb természeti adottsigok ko-
z6tt levé esperesség képezett.

Ilyen — viszonylag konszolidalt életvitelt kindlé — teleptilés volt Gorombaly,
amely a Biikk hegység és az Alfold taldlkozdsinal fekvé volgyben fekszik.
A Magyarorszdg torténeti topogréfidjival foglalkozé kiadvanyok viszonylag
kittintetd terjedelemben ismertetik a falu adottsdgait, demogréfiai viszonyait,
felekezeti megoszlasit, gazdasagi dllapotdt’ Ezen munkdk adatainak ossze-
hasonlitdsabdl kitetszik, hogy G6romboly a 19. sz. masodik felében nagy fej-
16désen ment 4t. A 18. sz. elején elnéptelenedett és zommel ruszinokkal Gjra-
telepitett falu lakossdga néhdny évtized alatt egyharmaddval megnovekedett.
Pesty Frigyes adatai a Demkoé Istvdn szolgdlata idején folvett adatokat jele-
nitik meg.® Kézepesen termé és kozepes kiterjedésti hatdrdban erdék, sz616k,
szantofoldek és legelék valtottdk egymadst, szerény megélhetést biztositva a
féleg rozs-, drpa- és kukoricatermesztéssel és dllattenyésziéssel — leginkdbb
okortenyésziéssel foglalkozd, 982 lelket szamldlé lakossignak. Ugyanakkor
ipari jellegti tevékenység is folyik, mert itt van a Munkdcsi Piispokség évente
300 ezer db, rendkiviil j6 mindségi téglit és fedélcserepet termelé téglavetdje,
amely nemcsak helybelieket foglalkoztatott, hanem tdvolabbi falvakbdl is
vonzott idénymunkdsokat” Fényes Elek megjegyzi, hogy a lakosok magya-
rul és tétul beszélnek, ,de a t6t nyelvhez nagyobb hajlammal viseltetnek”.

Ebbe a kdrnyezetbe sziiletett 1852. oktdber 3-4n Demkd Istvdn, Demko
Stefan és Hornydk Mdria (Maria Gornek) gyermeke, akit sajt atyja jegyez

PaLApt Kovics ATTiLa: Kdrpdtukran telepek Eszak-Magyarorszdgon, Miskolc 1984, 130-131.
VALY1 ANDRAS: Magyar orszdgnak leirdsa, Buda 1799, 60.

Toétu PETER (szerk.): Pesty Frigyes Borsod vdrmegye leirdsa 1864-ben, Miskolc 1988, 133-134.
Finves ELEk: Magyarorszdg geographiai szétdra, Pest 1851, 1. kot., 56—57.

N h
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be az anyakonyvbe egyhdzi szldv nyelven, és aki a keresztségben a Nik-
olaj Koloman Demké Nikola Koloman Demko nevet kapja. Keresztelését
Hucsko Szimeon (Simeon Gugko parox) hejékeresztiiri adminisztritor vé-
gezte. Keresztsziilei Samuel Lessko és Christina Polyenik (?) voltak.?

2. Iskolai évek: Eperjes, Ungvér, Sdrospatak, Budapest

Gyermekkordrdl nem sokat tudunk. FeltehetSen a kortdrs parasztgyer-
mekekkel egytitt végezte els§ elemi iskolai éveit a korra jellemzd osztatlan
felekezeti iskoldban, ahol ez idé tdjt a magyar mellett kotelezd targyként
tanitottdk a ruszin betlivetést és olvasdst, ami tuddsi pdlydja sordn a szlav
nyelvekben széles tdjékozottsiginak alapul szolgdlt? A gimndzium els§ ot
osztalydt Eperjesen végezte, hatodiktdl magdntanulé volt Ungvéron, ahol
a hetedik, nyolcadik osztdlyban mdr neveldskodort is. Erettségi vizsgét
1873. julius 17-én a Sdrospataki Reformdtus Kollégiumban tett, ahol tudi-
sat kitind mindsitéssel értékeleék. 1873 szeptemberétdl 1877 februdrjinak
végéig hét szemesztert toltott a Budapesti Tudomdnyegyetemen bolesészeti,
torténelmi, diplomatikai, foldrajzi és nyelvészeti tudomdnyokkal. Ugyan-
ezen intézményben tett tandri vizsgdt 1877. mdjus 8-dn: fétdrgyként toreé-
nelembdl és melléktdrgyként foldrajzbol. Bolesészdoktori diplomadjét 1882.
jinius 10-én védte meg magyar torténelembdl mint f8tdrgybdl, valamint
egyetemes torténelembdl és diplomatikdbdl mint melléktdrgybdl. A tandr-
képz8 intézet gyakorlé f8gimndziumdban kezdte meg tandri mikodését,
ahol mint gyakorlé tandrjeldlt, 1876 szeptemberétdl tanitott torténelmet.™

3. Szolgélati helyek: Trsztena, Lécse

Helyettes tandri kinevezését 1877. februdr 25-én kapta meg, amelyben
szolgdlati helyéiil a Trsztenai gimndziumot jeloleék ki.” Ez a lengyel hatdr
kozeli, zommel szlovdkok lakta, agyagiparérél nevezetes Arva megyei kis-
véros egy évig adott neki otthont és munkit.

8  Matricula, 1852, 52./65.

9  Canonica visitatio, 1877.

10 ZLINSZKY ALADAR: ,Demké Kdlman 185219187, in A Budapesti VIII. keriileti Magyar Kirdlyi
Allami Fégimnazium huszonharmadik évi értesitéje az 1917—1918. iskolai évrél, Budapest 1918, 10.

11 Viastivedny slovnik obci na Slovensku, 3. Bratislava 1977, 199.
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Eletének és kiteljesedé palydjanak jelentés szinhelyére, Lécsére, 1878.
augusztus 6-dn nevezték ki immadron rendes tandrnak. Ekkor hdzasodott
meg, ndiil véve Komordczy és Mindszentapdti Dudinszky Ilondt, és kotote
egy masik hdzassdgot is szeretett kutatdsi teriiletének targydval és alanyd-
val, Lécsével és a Szepességgel, a megye és a varos mérhetetleniil gazdag
torténeti forrdsorokségével is.

A Szepesség févarosa — az akkor még érintetlen kozépkori hangulatdt
6rz6 cipszer varos — mtiemléki atmoszférdja olyannyira rabul ejtette, hogy
mdsodik sziil6helyeként szerette és tisztelte a nagy multd varost. A hirne-
ves Lécsei Magyar Kirdlyi Féredliskola, dgostai evangélikus gimndzium-
ként, 1858-ig dllott fenn. Ez azutdn evangélikus dllami gimndziumm4 lett,
amit az dllam 1869-ben felekezeti jelleg nélkiil vett 4t, és dllami f6redlisko-
lav4 valtoztatott. Majd 1899-ben korszerd, 4j épiiletbe koltozott. Az iskola
nagy szerepet vallalt a magyar kulttra terjesztésében, az alapvetden német
és kisebb részt szlovak kornyezetben. Jogutédja, amely 1934-ben részben
ndci szellemi befolydsolds ald keriilt, 1936-ban sziint meg végérvényesen.
Legismertebb tandrai kozé tartozott tobbek kozott a szdszok koziil The-
odor Bohm és Wilhelm Forberger, a kémikus Anton Steiner, a miivészet-
torténész Johann Beerwaldsky, a természettudds és alpinista Réth Sdmuel,
valamint a szlovdk tankonyviré Gustav Kordos.”

1889. december 20-dn ideiglenes, majd 1891. dprilis 20-dn rendes igaz-
gat6i kinevezést kap. Vezetése alatt az intézmény felvirdgzik, a tanulék
szima meghaladja a gimndziumbéliekét, jelentdsen gyarapitja az iskola
alaptékéjét, megszervezi a didkélelmezést. Demké Kilmdn kiilonos sze-
rencséje, hogy — mint vérbeli pedagégus — részese lehetett Trefort Agoston
kultuszminiszter iskolareformjénak, és reform célkittizéseinek megvalésu-
ldsdt annak kisérleti stddiumatdl végigkisérhette.” 1878-t6l nyolcosztilyos
redlgimndziumokat alakitottak a kordbbi rendszer nyolcosztdlyos humdn
jellegli gimndziumaibdl és hatosztdlyos redliskoldibdl. Az Gj iskoldk mdr
érettségi bizonyitvanyt adtak. A redlgimndziumi érettségi azonban csak
a milegyetemre, a természettudomdnyi szakokra, valamint a gazdasagi és
miiszaki féiskoldkra biztositotta a bekeriilést. A bélcsész, jogdsz tanulmd-
nyok folytatdsihoz kiilonbozeti vizsgdval dt kellett lépni a névendékeknek
a humdn gimndzium kévetelményrendszerének feltételei kozé. 1890-ben 7
ezer didk tanult 33 redliskoldban. A redlgimndziumok befogadéképességét,

12 www.geocities.com/karpatenblatt
13 MEszARos ISTVAN: Bevezetés a pedagdgia és az iskoldztatds torténetébe, Budapest 2000, 360.
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korszertiségét jelentds dllami épitkezések noveleék. Itt is tanulhatd lett a

latin, és nagy sdlyt fektettek az dltalinos miveltségi alapok lerakdsdra, a
gy suly g p

polgdri-ari viselkedésformdk elsajdtittatdsdra.™

4. A Szepesség kozmiivel6désének mozgatéja: kozmiivel3dési,
jotékonysdgi és sportegyesiiletek

Demké Kdlmédn, amellett hogy odaaddan végzi tandri és intézmény-
vezeti munkdjit, elnokként, alelnokként vagy vélasztmdnyi tagként részt
vesz minden kdzmivel8dési-, jotékonysdgi- és sportegyesiilet alapitdsiban,
szervezésében és miikodtetésében. Salamon Tivadarral egyiitt megalapit-
ja az elsé magyar tdrsadalmi kort, a Szepesi E6tvos-kort, majd 1891-ben
a Lécsei Magyar Szinpdrtolé Egyesiiletet, amely késébb Szepes Megyei
Szinpértol Egyesiiletté béviilt, jelentds szerepet vallalva a német szinjét-
szas kiszoritdsiban.

A Szepesség irdnti rajongdsa 6lt testet a Szepesmegyei Torténelmi Tar-
sulat létrehozdsdban (1883), egészen Budapestre koltozéséig titkdrként ha-
talmas energidt fektet a tdrsulat mikodtetésébe, szerkeszti és megjelenteti
7 évkonyvét és millenniumi kiadvényait.”

s. Helytorténészi munkdssiga

Els6 nagyobb 6nallé dolgozata a Polgdri csalddélet és hiztartds Licsén
a 16. és 17. szdzadban. A munka a gazdag 18csei levéltdr dokumentumaira
tdmaszkodik. A kotet korabeli méltat6i maliciézusan jegyzik meg, hogy
sok mds, hasonléan gazdag archivummal rendelkezd vdrosnak nem akadt
Demké Kdlmadnja, aki hasonlé szeretettel, beleérzéssel és stilusérzékkel fej-
tené fel a vdros polgdri életének kisebb-nagyobb mozzanatait, és hasonlé
alapossdggal rajzolnd meg a nyolc fejezetben targyalt témdk részleteit. EI6-
szOr a lakdst, majd annak butorzatdt, asztaldt és dgynemdit, a ruhdzatot
(részletezve), az ékszereket veszi vizsgdlat ald, majd kitér a fegyverek, a csa-
l4di élet és a kozosségi szokdsok ismertetésére is. Miivében hangstilyozza,

14 Dosszay Tamas: ,Magyarorszag kulturdlis élete a dualizmus idején”, in GERGELY ANDRAS
(szerk): Magyarorszdg torténete a 19. szdzadban, Budapest 2003, 467—468.

15 SZINNYEID JOzSEE: Magyar irdk élete és munkdi, Budapest 1980, (utdnnyomds), 2. két., 777—
779

Athanasiana36_konyv.indb 86 @ 2013/6/25 16:56:13



®

Dembkd Kdlmdn (1852—1918) élete és munkdssdga 87

hogy a mult ismerete nem csupdn a nemesség, hanem a virosi polgdrsdg
életmddjdra is ki kell hogy terjedjen, mert kiilonosen a tdrgyalt korban a
vérosi polgdrsdg volt a fejl6dés mozgatérugdja.'®

Hasonlé témdt dolgoz fel nyolc évvel késébb megjelent A felsé-magyar-
orszdgi vdrosok életérél a 15—18. szdzadban cimi, a Magyar Tudomdnyos
Akadémia 4ltal kiadott munkdja is. Demké Kdlmdn, hogy szorosabban
vett témdjdra térhessen, felvdzolja a Felvidék német eredet(i vdrosai kiala-
kuldsianak hossza és kiizdelmes folyamatdt, és az azokat lakd, rendi jelleget
oltd polgdrsdg szellemi sajdtossdgait. A vdrosi polgdrsdg osztlyba soroldsa-
nak ismertetésén keresztiil az alapitdk, a leszdrmazottak és a bekoltozotrek
kozotti viszonyt vézolja fel. A méltdsaggal jaré kiilsé viselkedés és viselet,
valamint szokdsrendszer szdmos érdekes példdjit sorolja fel. A kényv 13
fejezetben dolgozza fel azon adatokat, melyeket a felvidéki varosok job-
bdra rendezetlen levéltiraibdl nagy utdnajdrdssal és hangyaszorgalommal
kibongészett, s amelyek a kozépkori vérosok életét mutatjak be. A hivatali
élet mozzanatai mellett szines képet fest a csalddi élet és a hdztartds szd-
mos aprébb, néha intim mozzanatdrdl. Az irott forrdsokat gyakran a képi
dbrézoldsokkal veti ossze.

Lécsérél sz616 dolgozatai kapesin nem mulaszthatjuk el, hogy szét ejt-
siitnk Demké Kélmdn mdr-mdr szépiréi stiluspallérozottsdgérol. Trdsainak
miniatlir ¢émdi szinte csabitjék, hogy a szdraz tények eléaddsit hol no-
vellisztikus-adomdzé, hol leiré-értekezd prozai formakba 6ntse. Miniattir
témakat emlitettiink, és ha szdimba vessziik fent emlitett életméd koteté-
nek alfejezeteit, megillapithatjuk, hogy szdmdra a levéltdri munka nem
szdraz, monoton, kotelességszertien végzett robot, hanem kalandos felfe-
dezéit lettint korok viligiban. Igy kerekiti 6ndllé témaként is megallé
tartalmi egységekké az altémdkat. Az elsé fejezetben a polgirok kozjogi
viszonyait, vdrosi szovetségeket, vdrosi jogcsalddokat, az alapjogszabdlyt
(willkor=willkiithr=statutum), jogokat és kivdltsigokat ismerteti.

A misodik fejezetben a nemzetiségeket, nemzetiségi viszdlyokat, rang-
kiilonbséget és megélhetési médokat tdrgyalja. Kiilonosen érdekes a ma-
gyar és szlovdk polgdrsig kiizdelmeinek ecsetelése a varosi hegemonidt
birtoklé németekkel szemben. Az egyhdzi és a vildgi hatésdgok tekintélyét,
a morilis vétségek biintetését, az tinnepek rendjét ismerteti a harmadik fe-
jezetben, kitérve egyuttal a varosi autonémia védelmére tett eréfeszitésekre,

16 Szdzadok, 1882, s09—s11.
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a hivatalképesség kritériumaira, a hat6sdg tekintélyét biztosité eszkozokre.
A kozrend és biztonsig témdjén beliil a falak és kapuk védelmérél, a rend-
6ri tisztvisel6krdl, kivildgitdsi kotelezettségrol, zdrérardl, elszalldsoldsrdl
és a magdnlak, maginbirtok hdborithatatlansigirél hozott rendeleteket
vildgitja meg szdmos korabeli példdval. Szorosan idetartozott — Lécse mo-
nopol kereskedelmi helyzetébdl kévetkezd drumegdllits és kereskedelmi
jogdbdl adédéan — a vdsirok rendjének, az idegen kereskeddk tartézko-
ddsi viszonyainak szabdlyozdsa, a limitatiok kérdése, zsebmetsz8k, tolva-
jok, sulycsonkiték biintetése. Kozépkori vdrosaink legnagyobb ellenségei a
gyakorta fellobband tlizvészek és egydltaldn a tlizvédelem a fontossiganak
megfeleld, alapos tdrgyaldsban részesiil. Ugyancsak ide tartozik a polgar-
Srség megszervezése, szemlézése és a zsoldos darabontok fogaddsdnak fel-
tételei.

Béven taldlt adatokat kedvenc témdjihoz, a kozegészségiigy késé ko-
zépkori-kora djkori dllapotinak bemutatdsihoz, a koztisztasigi kotelezett-
ségek ismertetésén, a szegényhdzak és ispotdlyok miikodtetésén, a csator-
ndzis mikéntjén tdl az orvosok, gydgyszerészek, fiirdésok és seborvosok
tevékenységének abrazoldsihoz. A 9—10. fejezet részletesen tdrgyalja a csa-
ladjog helyben alkalmazott gyakorlatdt, a torvénytelenek és korasziilottek
jogallasit illet6en. A nemi erkoles védelmében hozott szigord 6vintézkedé-
sek leirdsdt is megtaldlhatjuk. A targyalt id6szak komor témdinak festése
utdn a szerzé hdrom kénnyedebb, mondhatni szérakoztaté fejezettel zdrja
nagy ivi munkdjit. Nem véletleniil méltattdk kortdrsai csalddszeretetét,
sajat gyermekei és tanitvanyai utdni rajongdsdt, mert ezeken a sorokon is
dtstit a csalddi élet irdnti érdeklédése. Nemkiilonben szérakoztaté médon
jeleniti meg a jaték és mulatozds, a lakomak és lakodalmak hangulatdt. A
konyv egy prézai, de felettébb szemléletes fejezettel, a hdztartds hétkozna-
pi vildgdnak, sziikségleteinek alkalomadtin anyagi és szellemi luxusdnak
bemutatdsaval zdrul.

Demké konyvének sikerére jellemz8, hogy Dedek Crescens Lajos a Szd-
zadokban ,,megbecsiilhetetlen fontossigt kulturtrténelmi mi™nek tartja,
és Gszinte sajndlatdt fejezi ki afolott, hogy a szerzé altal Gsszegyjtote ha-
talmas, gazdag anyagnak csupdn egyotodét sikeriilt a kis konyvbe beszo-
ritania.”

17 Szdzadok, 1892, 687
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6. Levéltirosi munkdssdga

»Emlités tortént Lécse sz. kir. vdros képviselé-testiiletének azon hazafias
hatdrozatdrdl, hogy a vdrosnak gazdag, de rendezetlen levéltdra a kutatds
megkonnyitése cz€ljdbdl rendeztessék. Engem ért a megtisztel megbizatis.
Mint a magyar torténelmi tdrsulat egyik szerény tagja, kotelességemnek
tartottam csekély tehetségemmel hazdnk torténelmi muilgdnak felderité-
séhez legaldbb némileg hozzdjdrulni s 1879. april hé elején megkezdtem a
munkdt”8

Levéltdrosi munkdssdgdnak els6 eredményét A ldcsei vdrosi levéltdr leg-
régibb iromdnyai 1600-ig cim(i munkdjéban teszi kozz¢ a Szdzadok lapjain,”
és a Lécsei Féredliskola 1879—1880-as tanévi értesitdjében. 1290-t8l sorra
veszi a varos kozépkori okleveleit, mds szepesi varosokkal kapcsolatos peres
iratait, az alapitvanyok és az iskoldk dokumentumait. Kitér az orvosokra,
a postaiigyre, a Lengyelorszdggal folytatott kereskedelmi kapcsolatokra. A
nemesi csalddok koziil a Laszky, Thokoly, Csdky, Gorgey, Teoke, Berze-
viczy, Bebek, Thurzé és Szinnyei csalddok krénikdjdt gyarapitja szamtalan
fontos adalékkal.

Levéltdrosként gyakran bet(ihl szovegkozléssel érdekes, korfestd do-
kumentumokat adott kozre szlikszavi kommentdrok kiséretében. Ezek
kozé tartozik Kézsmark (sic!) varos kereskedelmi szabdlyzata a XV. szdzad
elejérél. Ebben Késmérk és a huszita mozgalmak kapcsolatd, illetve Zsig-
mond kirdlynak a huszitdk dltal okozott kdrokat pérolni kivané, 1435-ben
Pozsonyban kelt oklevelét ismerteti, amelyben a kirdly az Gn. ,,mdzsaszeke-
rek” kivételével minden, a vdroson dtszéllitott drura megillité jogot adott.
Ugyanezen oklevél szabdlyozza a vdsirnapok idejét és tartamdt is. Az ere-
deti dokumentumot Demké a késmirki levéltarban taldlta. Az archaikus
német szoveget nem forditja le sem magyarra, sem modern német nyelvre,
az 6 munkdssiga idején nem okozott gondot a betlhiv széveg olvasisa és
megértése.*

Adatok az 1619—1620-iki pozsonyi orszdggyiilés torténetéhez cimmel irott
munkdjihoz a Lécse kovetei Groff Lérintz és Sdndor Jdnosnak Lécse ha-
tosdgdhoz és a viros koveteihez kiildote tuddsitdsai, Bethlen Gabor és ne-
jének levelei, valamint a II. Ferdindnd biztosai 4ltal tett elterjesztés és a

18 Szdzadok, 1880, 609.
19 Szdzadok, 1880, 610.
20 Torténelmi Tar, 1886, 137—-140.
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rendek sérelmeire adott viszontvélasz és mds levelek szolgaltak forrdsul.”

Szintén a Szdzadokban jelenik meg Hain Gdspdr és kronikdja cim(, még
kéziratos munkdjinak ismertetése — mely a 17. szdzadi l6csei tandcsos, bird,
krénikaszerzd életének foglalata.”>

Ez a munka alapozza meg a Ldcse erdditményeirdl készitett dolgozatdt
is. A céhek és a kézmiivesipar teriiletérdl, valamint a nyomddszat, konyv-
kereskedés, harangontés és 6rakészités tevékenységek korébél ad kozre az
egész Felvidékre jellemzé adatokat. Mint minden munkdjban, itt is kii-
16n6s figyelmet szentel a miivel8déstorténeti vonatkozdsoknak. A véros
sokkotetnyi tandcsiilési jegyzékonyveibél az élet minden teriiletérdl szerez
gazdag informdcidkat. Jelentésében utaldst taldlhatunk egészségének meg-
romldsdra (ekkor a 4481. darab feldolgozdsinal tart). Ugyanakkor terveit
is felvdzolja, hogy a jovében kiilonds figyelmet kivdn szentelni a Bocskay,
Bethlen, Tokolyi (sic!) féle harcok l6csei vonatkozdsainak.”

Egyhizi és vildgi hatdsdg a felvidéki virosokban a XV. és XVI. szdzadban
cimmel megjelent munkdjibél betekintést nyerhetiink Lécsén kivil Kas-
sa, Eperjes, Sopron, Nagyszombat, Pozsony, Besztercebdnya, Selmecbdnya,
Koérmécbdnya varosok kozépkori viligaba. A fenti vdrosok levéltdraiban
kutatva anyaggy(ijtéséhez készséges segitékre taldlt a kollégik személyében.

Az egyhdzi és vildgi hatésigrdl, a kozrenddrségrél, a vésdri és tlizrend-
rségrél, a polgdrérségrél és a vele kapcsolatos védelmi rendszerrél, a koz-
erkolesokrél olvashatunk, és a vdrosi biintet$ térvénykonyvek szigora pa-
ragrafusaiba nyerhetiink betekintést.

Levéltdrosi faradozdsdnak vératlan jutalmaként bukkant rd az tn. Sze-
pesszombati kronikdra. A kéziratot kritikai szovegkiaddsban adta kozre. Az
irat a szepesszombati vdrosi kapitdnyi hivatalban 6rzétt kéziratos szepe-
si jogkonyv figgeléke gyandnt keriilt el6. Demké Kdlmén bebizonyitja,
hogy szerzéje helyi sziiletésti vildgi ember, feltehetéen 16csei polgér lehetett.
Kisérletet tesz a krénikds forrdsainak a felkutatdsira, amelyként a Bécsi
Képes Krénikit jeloli meg. Igyekszik kiemelni a jellegzetesen helyi, szepes-
ségi mozzanatokat, kiilonosen II. Béla telepité munkdjic.

A szerz6 kitér a szepesi szdszok etnogenezisére, amit ugyan kompilativ
médon, de meggy6zéen bizonyit. Tehdt a krénika szerzéje has-vér figura
volt, aki kiilon6sen partvitdk sordn nem rejtette véka ald sajit rokon- vagy el-

21 Szdzadok, 1881, 431.
22 KosAry DoMoKos: Bevezetés a magyar torténelem forrdsaiba és irodalmdba, Budapest 1918, 184.
23 Szdzadok, 1880, 613.
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lenszenvét. Az alapos dsszehasonlité mddszernek készonhetéen Demké Kal-
mdn szdmba veszi forrdsdnak valamennyi szimitdsba veheté parhuzamdt. A
m{ méltatéi kiilondsen kiemelik a szerzd nyelvészeti jértassgdt, paleogréfiai
tdjékozottsigit, szisztematikus kutatéi médszerét. ,Koszonettel tartozunk
Demké Kélmannak, hogy a szovegkiadds kritikai szinvonaldn 4llé kozlés-
ében megismertette veliink szerencsés felfedezését” — olvashatjuk Décsényi
Gyula sorait a md kapcsdn.

Lécse vdros miitirténeti rovid lefrdsa. — ,Evenkint szdmosan jottek ide
hazénk minden vidékérél a nyaralék. Igen sokan részesitettek abban a
szerencsében, hogy a vdros nevezetességeinek megmutatdsira felkéreek.
Mindig szivesen dllottam rendelkezésiikre... Azoknak, akik Lécsének
megtekintésére egy rovid napot szannak tdjékoztatéul elegendé lesz” — irja
mivének elészavdban Lécsén, 1896. jalius héban.

Lécse a koztudatban a torténelmi Magyarorszdg 6donsdgédnak egyik
megtestesitdje, ami féleg annak kdszonhets, hogy szdmos népszerti irodal-
mi alkotds szinhelyeként jelenik meg. Mindenekel6tt két igazi remekmi-
vet kell emlitentink, Jékai és Mikszdth hires regényeit, ahol a szévevényes
és fordulatos cselekmény romantikus hdtterének kulisszdiként tinnek fel
a cipszer f6véros architektonikus elemei. A két regényiré 6rids minden bi-
zonnyal épitett a miiveik megsziiletése idején épphogy divatba j6vé ,belfol-
di turizmus” motivécidira és igényeire.

Ezeknél a regényeknél, a helyszinkeresésben szdmba johettek volna
monumentdlisabb szinhelyek is (Nagyszeben, Brassd), azonban Délkelet
Erdély foldrajzilag mégis jocskdn tdvolabbra esett, mint az éppen kibon-
takoz¢ tdtrai turizmus idedlis kiinduldsi helyeként kindlkozé Lécse, és a
koriilotte kaldrisba flizhet tizenegy szepesi varos. Az emlitett irdsmiivek,
s6t Demké monografidjénak keletkezése idején is ez a mikrovildg még
teljes fest6i kuszasdgdban és érintetlenségében létezett, nélkiilozve az un.
technikai civilizdcié, vdrosrendezés és modern urbdnus infrastruktira mai
értelemben vett dlddsdt. A szepesi vdrosok valdsdgos rezervdtumai voltak
az Gsiségnek, ahol az egymadst kovetd szdzadok kultdrtorténeti lenyomatai
szerves egységgé cementalédrak. Ebben a miliében, kiilonésen, hogyha az
ir6 személyesen ismerte a terepet, a cselekményt olyan helyi izzel dusithat-
ta, amely alkalmas volt arra, hogy az olvasét a jelzett kor minden szérakoz-
tat6 vagy hdtborzongaté aprésdgival blivkorébe vonja.

24 Szdzadok, 1892, 427—429.
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Gondoljunk csak Jokai A ldesei fehér asszonydnak a meseszovésen beliil
részletekbe felejtkezd mikrotorténeti tanulmdnyara, a f6tér hires szégyen-
ketrecének leirdsira. Vagy Mikszath Fekete vdrosinak olvaséit milyen esz-
kozokkel vezeti be az iré a Viroshdza tandcstermeinek bolthajtdsa ald, ahol
a hosszu asztal koriil 116 egyen habitust visel6 fiirmenderek el8tt ott nyug-
szik a Zipser Willkiithr hatalmas félidnsa, mint a mikrovildg Corpus Jurisa.

Midén Demké szemérmesen egynapos utikalauznak tituldlja kézel
szdzoldalas munkdjit, rendkiviili szerénységrél tesz tantibizonysdgot. Igaz
ugyan, hogy a kényv valéjdban a L8cse monogrifia egy fejezetének a stirit-
ménye, mégis j6 ardnyérzékkel, praktikus tagoldssal, érdekes adatokkal 6s
utikonyvet ad a kortdrs ,turista” kezébe. Szomord és méltinytalan, hogy
sem a szlovdk helytorténeti munkdk, sem a magyar Gtikonyvek szerzéi
nem hasznaltdk irdsdt, pedig az 6 miivében még egy szemtand hitelességét
érhették volna tetten, nem beszélve arrdl, hogy munkdja kultarhistériai
vonatkozdsainak felhaszndldsaval élettel tolthették volna meg a bar targyi-
lagos, de rideg épitészettorténeti leirdsokat (pl. a torony6rség és a vdrosi
zenészek histéridja).

Hogy mennyire szinta Demké ttikonyvnek irdsit, gondosan vélogatott
illusztracidi kozote térképeket is kozol. Megirja a vdros telepiilés-genezisét,
amelyen beliil etimolégiai értekezésbe bocsdtkozik a toponimia felfejtése
érdekében. Fejtegetései nem nélkiilozik a ,,délibdbos” elemeket, de céfola-
tok hijin ma sem taldlunk az 6vénél meggy6z6bb érveket a viros nevének
kialakuldsdra. L8cse valédi védr-vdros volt, amelyrdl az eré6ditményrendszer
leirdsdban értekezik igen alaposan. Szemmel ldthatéan jél ismerte a kozép-
kori vdrosok archistratégidjinak német irodalmadt, mert béséges magyard-
zatok mellett pontosan alkalmazza a német terminolégiat is (pl. a zwinger
leirdsa). Szemléletesen ir a vdroskapuk és kaputornyok kiillemérdl és eme-
Iéstik stratégiai céljardl, felszereltségiikrdl és a hozzdjuk kot6dé helyi irott
és szébeli hagyomdnyaikrél.

Miutin levéltdri munkélkoddsa sordn nagyrészt a XVI. szdzad doku-
mentumait dolgozta fol, preciz médon kimutatta az eréditményrendszer
egyes objektumainak keletkezését és fejlédését hat periédusban, 1569-tdl
1713-ig. Alapmiiként a Hain-féle krénikdt haszndlta, és a levéltdr vegyes
irattomegébdl bogardszta ki az egyes objektumok béviilését vagy eltlinését,
deépitését, az azokhoz kot6dé névviltozatok teljes repertodrjit. Valljuk be,
munkdjinak ez az utikényvben kozolt része a legkevésbé sem érdekelheti
egy varosnézd séta andalgé alanyit.
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Erdemes volna azonban utdnanézni, hogy a példdsan helyredllitott és
gondozott viros mai mdemléki patrénusai birtokdban vannak-e a Demké
Kilmdn altal f6ltdrt dokumentumoknak.

A véros épitészetét tdrgyald fejezetben kiilon figyelmet szentel a polgar-
sdg és a kozigazgatds épitményeinek. A templomok kozott részletesen leirja
a csoddlatos Szent Jakab-plébdniatemplomot, a gimndziumi, a minorita

— egykor karthauzi —, valamint a Mdria-hegyi zarindoktemplomot és az

evangélikus templomot is. Ez utébbirdl észintén irja le — nem rejtve véka
ald elmarasztalé magdnvéleményét — az épiilet idegentestliségét az alap-
vetGen gotikus-reneszdnsz karakter(i vdros épitészeti szévetében. Az ob-
jektumok leirdsindl mondanivaldjit gyakran szinezi torténeti epizédokkal,
mint pl. a megyei nemesség varosi ingatlanszerzési kisérleteire vonatkozé-
an, és egydltaldn a vdros és a varmegye viszonydval kapcsolatban. (Aho-
gyan azt a Mikszdth megirta a Gorgey kontra Lécse vdrosa konfliktusbdl
mindannyian jél ismerjiik.)

Demké minden sordbdl kiérzédik, hogy szdmdra roppant imponilé
volt a vdros autonémidjinak ez a sok évszdzados biiszke olykor harcias vé-
delme és fitogtatdsa, ami mdgott nem nehéz folfedezni a millenniumi Ma-
gyarorszig urbdnus értelmiségének attitiidjé.

Elséként dolgozta fel és tette kozzé a szepesi szdszok LScsén 6rzott nagy-
becst torvénykonyvét, A szepesi jog (Zipser Willkiihr) keletkezése, viszonya or-
szdgos jogunkhoz és a németorszdgi anyajogokhoz” ciml munkdjiban, amely a
szdsz jogrend nagy osszefoglaldsanak, a Sachsenspiegelnek helyi viszonyokra
valé adapticidja. A nagybecsti jogtorténeti emléket 1891-ben ismertette az
Akadémiin felolvasott tanulmanyiban, és amely az Akadémiai Ertekezések
kozote latott napvildgot.

7. Orvostorténeti munkdja

Egyik legnagyobb szakmai elismerését hozza meg szdmdra A Magyar Or-
vosi Rend torténete, tekintettel a gydgydszati intézmények fejlodésére Magyaror-
szdgon a 18. szdzad végéig cim(i miive. A mili megjelenésének 100. évfordulé-
jan Szallsi Arpad dr. méltatta a nagy ivii vallalkozdst.”¢ Megéllapitja, hogy
a Demké-féle véllalkozds ,fogalom” a magyar orvostorténet-irdsban, ugyan

25 Ertekezések a torténelmi tudomdnyok kirébdl, 1890, XV. 3. szim.
26 SzALLAst ArpAD: ,Egy orvostéreéneti munka jubileuma”, in Orvosi Hetilap, 1994, 2435.
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elmarad a Magyary—Kossa-féle tetralégia mogott. Mentségére hozza fel,
hogy a szerz6 nem rendelkezett orvosi képzettséggel, igy miivelddéstorténeti
aspektusbdl vildgit rd a Szepesség zart telepiiléseinek urbdnusan szervezett
higiénés helyzetére. J6l ldtja, hogy Demké els6sorban telepiiléstorténész volt,
és levéltdrosi buvarkoddsa kozben rakta egymds mellé apré adatait, amelye-
ket tiszteletreméle6 logikdval és dttekint6készséggel rendszerezett.

A palyamunkdat Poér Imre professzor a Gydgyaszat szerkesztSje hirdet-
te meg a Magyar Orvosok és Természetvizsgdlok Vindorgyilésén 1879-
ben ,,az orvostudomdny magyarhonbeli fejlédésének torténete a legrégebbi
id6éktsl a mai napig” cimmel.”” Demké Kdlmadn, aki maga is egyik szerve-
z8je és el6addja volt a gytilésnek, ahol felolvasdst is tartott, ekkor értestilt a
palydzatrél. Miutdn mar foglalkozott a kordbbi szdzadok kozegészségligyi
viszonyainak vizsgalatdval, nagy kedvvel ldtott a md megirdsihoz. Nem a
hazai orvostudomdny torténetét, hanem az orvosi rend torténetét kovette
nyomon.”® Miutdn t6bb mint tiz évet dolgozott rajta, megkapta a pénzt.
1892. julius elsejére nyomdakész dllapotba keriilt a md, amelyet a vindor-
gytlés kozponti vilasztmdnya 100 arannyal jutalmazott. Noha Demké
eléadéja volt a tdtrafiiredi vandorgytilésnek és szerkesztGje a szepességi
emlékkonyvnek, a dijnyertes miivet mégis sajit koltségén volt kénytelen
kiadni.

Az 546 oldalas mi négy {6 részre oszlik. Kritikusai megjegyzik, hogy
a munka érdemi része a legjobb érdelemben vett kompildcié. Ugyanak-
kor dicsérik vildgos szerkezetét, forrdsainak korrekt megjelolését, gazdag
név- és tirgymutatéjit. Merit Ipolyi Arnold mitolégidjabdl.” Felvizolja az
etnomedicina fejlédésének folyamatdt, a tanult orvosok megjelenését a ke-
reszténység felvételével parhuzamosan, a kolostori kérhizak alapitdsdt, a
karitativ és kurativ rendek szervezeti felépitését. Mindez a konyv megjele-
nésének idején Gjdonsignak szdmitott.

A mdsodik rész a 16. szdzadi Vesalius és Paracelsus magyarorszdgi
hatdsdval foglalkozik. Az orvosok mellett ir a gydgyszerészek, sebészek,
sziilészek, szemészek, balneolégusok megjelenésérdl. A kovetkezd fejezet
magyar vonatkozdsaiban Pdpai Périz Ferenc és Apdczai Csere Jdnos te-
vékenységére koncentrdl. Végiil legrészletesebben a 18. szdzadot tdrgyalja,

27 Kapronczay KAROLY: ,,Az orvostorténelem Magyarorszagon”, in Orvostirténeti Kozlemények,
1986, 55.

28 Uo., 57.

29 IproLy1 ARNOLD: Magyar mythologia, Pest 1854.
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az orvosi szisztémadk és tedridk mellett ir az orvosoktatds megalapitdsdnak
kortilményeirdl, kozzétesz orvos életrajzokat, és beszimol a magyarorszégi
orvos irodalom megsziiletésérol

Demké mivét az Orvosi Hetilap' bécsi levelezbje, Schwarcz Ignéc szin-
te izekre szedte, azonban neki is akadtak kritikusai, akik bebizonyitottdk,
hogy indokolatlanul olvasott a szerz§ fejére olyan hidnyossigokat, amelyek
egy amatdr orvostorténészen nem kérhet6k szimon. Rdaddsul a kemény
kritika is szdmos tévedést tartalmaz.®

8. Levelezése

8.1. Szildgyi Sindorhoz irott levelei®

Demké Kdlmdn kiterjedt levelezést folytatott a kor jeles torténészei-
vel, folydirat-szerkesztSivel. Messze az orszdg szivétdl, szakmai tandcsokat,
partfogdst kérve, sajit maga és munkdi szimdra. Rendszeres levelezépart-
nere volt Szildgyi Sdndor* toreénész, 1873-t6l az MTA rendes tagja, aki
Nagykdroson Arany Jdnos tandrtdrsa, 1875-t8l a Szdzadok szerkesztdje,
1878-t4l a budapesti Egyetemi Kényvtdr igazgatdja volt. Ekkor inditotta
meg a Torténelmi Tdr cimii folydiratot is.

1880. okt. 31-én kelt leveléhez mellékelt ,,Policei Verordnung”jét, azaz:
Egy renddri szabdlyzat a XVII. szdzadbdl cim(i munkdjdt ajinlja a ,nagy-
sdgos titkdr ar” figyelmébe, a Szdzadokban valé kozlésre.

1885. oktdber 4-én irott levelében a l8csei levéledr Gj helyiségbe tortént
dtkoltoztetésérdl tudésit, és tandcsot kér, hogy a Szdzadok részére milyen
kéziratot kiildjon, az 1620-as besztercebdnyai orszdggy(ilés torténetérdl
sz6lot, vagy a Bethlen korabeli orszdggytilésekkel kapcsolatosat. Utal a
Hain-féle krénika kiaddsdra tett igéretre. Nyersanyagot kiild a 7or#énel-
mi Tdr részére. Kiolvashatatlan nevi ,szepességi specialitdst”, feltehetéen
gombafajtdt kiild, és receptet is mellékel, megjegyezve, hogy a csomagban
Széddeczky Lajos részére is taldlhat6 egy porcié.

30 Di6sapt ELEKEs GYORGY — ZBORAY BERTALAN: Demkd Kdlmdn, (Kézirat), 1977, Semmelweis
Orvostirténeti Miizeum Adattdra, 680—78; SAsVART LAszL6: ,Demké Kdlmdn (1852—1918)”, in
Orvosi Hetilap 1978, 1859—1860.

31 Orvosi Hetilap 1894. 13. sz.

32 SzArrAst ArpAD: ,Egy orvostorténeti munka jubileuma”, in Orvosi Hetilap 1994, 2436.

33 OSZK Kézirattdr/Fondjegyzék/Fond IX/141.

34 Uj magyar irodalmi lexikon, Budapest 2001, 3. kot., 2149.
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1886. szept. 19. — Megismétli a Szepesmegyei Torténelmi Térsulat kézgyilésé-
re sz6l6 meghivést, abban a reményben, Acsidy és Szddeczky is felkeresi Lécsét.

1888. szept. 9. — A Szepesi emlékkonyv jusson el Sindor bacsihoz. Dem-
ké Kdlmdn egy elejtett megjegyzésébdl megtudhatjuk, hogy felesége is részt
véllalt kutatdsaibdl. A hegyaljai bortermelés regulamentumainak a XVIII.
szdzad elejérél és egy XVI. szdzadbdl valé Limitationak az osszedllitdsdhoz
nyjt segitséget. O a Bocskai kordban tartott orszdggy(ilések ismertetéséhez
fog hozzikezdeni, véleményét kérve. Beszimol Budapesten Pesty Frigyesnél
tett ldtogatdsardl, és elpanaszolja, hogy nem tudott betekinteni , Felvidéki
vérosaink erkolcsi élete” cimii tanulmdnya birélatiba (Fejérpataky és Hajnik,
mindketten ajdnlottdk a kiaddst), hogy a netaldin mutatkozé hidnyokat pé-
tolja. Borovszky Samuval egytitt fél napig keresték a kéziratot és a birdlatokat.
Tandcsot kér, mit tegyen.

1888. szept. 23. — Az Erdélyi Orszdggy(ilési Emlékeket (1540-1699) ki-
adé és az Erdély torténetével foglalkozé Szildgyi Sindornak az ,Articuli
dietales ab an. 1669—1691” cimi kéziratot, amelyet kollégdja, Deésy Kdroly,
édesapja hagyatékdban taldlt, kozvetiti megvételre. Ebben a levélben mertil
fel el6szor Pestre koltozésének gondolata. ,Gréf Csaky Albin kultuszmi-
niszter Ur énagyméltésigéval taldn én is konnyebben fogom esetleg fel-
meriilhet§ terveimet keresztiil vihetni, csak nem tudom, vajjon javunkra
vélhatnék-e, ha Budapestre mennék lakni.”

188s. nov. 5. — Halds koszonettel visszakiildi az Egyetemi Kényvtarbol
kolcson kapott konyveket, és tjabbakat kér: ,,mert nagy féba vigtam a fej-
szét, ugyanis a m. orvosok altal kittizétt Poér féle tételen dolgozom. Sok
anyagom van mdr készletben, a feleségecském pedig ha mér 4 lovon nem
jarhatunk, legalibb a 100 db sdrga csikét szivesen ldtnd, de még én is. Ve-
deremo!” Bevallja, hogy ,magunk kozt legyen mondva, amit itt mindenki
tud, irhatom, hogy igen elfogult birdléja lennék Hradszky tanulmdnyénak,
— megvallom biinémet — azt, a tanulmdnyt az elsé bet(itél az utolséig én ir-
tam a Hradszky dltal adott német nyelvii nyers anyagbdl, és olyan részletek
is vannak benne, melyhez a szerz6 egy bet(i anyagot sem adott... Egy vidéki
tdrsulat titkdrinak nehéz helyzete van, annak mindent meg kell tennie, ha
nem akarja elaludni engedni a jé akarattak buzgalmdt. A »Szepesi Emlék-
konyv«, mondhatom soha se jott volna létre, ha az 6sszes benne levé cikke-
ket részint nyelvi, részint targyi szempontbdl dt és fel nem dolgoztam volna.
Nevem nem szerepel az ir6kéi kozt, nekem csak az Gnmegnyugtatds marade
fel. A dicséség legyen masoké.”
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1888. nov. 16. — A Torténelmi Tirban valé megjelenésre kér helyet a bécsi
béke megkotésével kapesolatos iratoknak. Utaldst tesz orvostorténeti mi-
vének munkdlataira, egyben siirgeti a kért konyvek megkiildését.

1888. dec. 9. — Dolgozata (A Felsé-Magyarorszdgi vdrosok életérél a XV
XVII sz.-ban) kiaddsa feldl érdeklédik.

1888. dec. 9. — Koszonetét fejezi ki Szildgyi Sdndornak eddigi segitségé-
ért, és tudatja, hogy , Az orvosoknak felkiildtem A magyar orvosi tudomdny
torténetének 86 félivoldalra terjedd vdzlatit. Nem tudom meg fog-e izlé-
sitknek felelni? Ha igen, akkor hozzd ldtok a részletes kidolgozashoz. Er-
dekes tanulmdnyt lehet beléle csindlni.” Pesty osztdlytitkdr urat arra kéri,
engedélyezze, hogy munkdjit személyesen mutathassa be, mint vendég az
Akadémidnal.

1889. mérc. 6. — Betegségére panaszkodik: , Ot hete nyomom az gyat.
A rheumatismus oly erével sujtott le, hogy febr. 1-¢je 6ta fekszem és csak
is most prébalhatom Ujra — természetesen iilve — a betirajzolds nemes
mesterségét. A hitsdg daemona azonban betegen sem hagyja el akit egy-
szer kezébe kerite.” A tovdbbiakban ,,az Akadémidba valé bejutds™hoz kér
ajanlast: ,,Kedves Sdndor bécsit kérem, hogy ha a legkozelebbi tagajdnldsra
eddig nincsen érdemesebb jeldltje, kegyeskedjék egynek mdsnak figyel-
mébe ajinlani csekélységemet. A Szdzadokba és Tort. tdrba 10 éven dt irt
czikkeim, egy nagy levéltdr rendezése, egy torténelmi tdrsulat alapitdsa és
az akadémidndl kiadds alatt levé munkdm szolgdltathatnak némi ajanldsi
alapot. Fraknéi és Pesty urak leveleikben tobb izben nyilatkoztak, hogy
munkdssigom elismerése nem marad el s igy remélem, hogy ha kedves
Sédndor Bdcsi elSttiik széba hozza, taldn 6k is hozzd jirulndnak ajinldsom-
hoz. Ha nem is sikeriil bejutnom, ami vidéki embernek mindig nehéz, de
maga az ajdnltatds is igen j6 hatdssal van a vidéki kozonségre.”

1889. mdj. 8. — Meg nem nevezett mivének sietdsen megirott korrektira
kiséré levele. (FSispdni beiktatdsra siet.) Beszamolét igér a tdrsulat legutéb-
bi tilésérdl.

1889. mdj. 30. — Acsddy munkdjdnak ismertetését kildi: ,A Szepe-
si tort. tdrsulat mdj. 2-iki gytlésérél mellékelem az értesitéseket, talin
Szadeczky kiveheti a hasznalhaté részeket beléle a Szdzadokba.” Tovabbi
konyveket kér akadémiai munkdjinak kib6vitéséhez.

1889. okt. 15. — ,Van szerencsém dtkiildeni egy friss siiteti Szepességi
okmdnytdrnak rovidke ismertetését a Szdzadok részére.” Halds koszo-
netét fejezi ki, hogy az Akadémidndl levé dolgozatdnak tigye kedvezben
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alakult. Mint vendég, szeretné a most nyomtatds alatt 1évé munkdjic
felolvasni.

1890. dpr. 8. — Koszonetét fejezi ki Szildgyi Siandornak: ,A lapokbdl ér-
testiltem azon megtiszteltetésrél, hogy az akadémia levelez tagjanak vagyok
ajinlva.”

1893. febr. 9. — Utal vélasztdsi fiaskdjdra, egyben beszdmol a Szepesszombati
kronika és a Magyar Orvosi rend torténete els6 részének elkésziiltérél. Reméli,
hogy gyarapodé bibliogréfidja az jabb vilasztdsndl meghozza a hén 4hitott
valasztasi sikert.

1896. jan. 1. — Ujévi jokivinsig,

1897. febr. 28. — Budapesten. Negyedszeri elutasitdsa utdn is Gjra ajanldst kér
az akadémiai tagsdgra: ,,Az ajinlds Ggy tudom, a mdr t6bbszor ajdnlottaknal
worténhet hivatkozdssal az el6z6 ajinlatokra... Most mdr dllandé lakosa lévén
a févarosnak csekély erémtél kitelhetéen Shajtanék némi szolgdlatokat tenni a
magyar tudomdny tigyének.”

Szildgyi Sdandorhoz intézett leveleibdl kirajzolédik, hogy a Pesten megis-
mert tudés ismerésok koziil egyediil hozzd flizték szorosabb és bizalmasabb
szélak. Tanui lehetiink a téretlen ambiciéval dolgozé vidéki értelmiségi karrier
utdni vigydnak, a szakmai megbecsiilés utdni dhitozdsdnak. Képet kapunk a
févéros és a vidék — azéta is meglévd — kiilonbségeinek meglétérdl, egy tudés
— a tdvolsdg miatt, az dllandé jelenlét hidnydban kénnyen mellézhetd és vissza-
sorolhaté literdtus egyéniség — szivos kiizdeni tuddsirdl. A levelek hangneme
és stilusa olykor kissé torleszkedd, maskor familidris, de sohasem elkeseredett.

8.2. Pesty Frigyeshez” irott levelei*®

1881. jun. 20. — Tandcsokat kér munkdjinak folytatdsdhoz. Véleményét
kéri az aldbbiakban: Hain Gdspdr krénikdja szorul-e kiegészitésre, vagy
inkdbb a Lécse torténetének megirdsihoz fogjon-e hozza?

1881. okt. 27. — Eperjesen tortént személyes taldlkozdsukra emlékezteti
Pestyrt. Orommel tudatja, hogy ,a l8csei ev. egyhdz conventje — mint a
kronika tulajdonosa — jegyzdkonyvileg redm ruhdzta a kiadds jogit”. 1882.
miéjus végére igéri miivének elkésziiltét.

1887. okt. 28. — Felvidéki vdrosaink erkolcsi életérdl a XV-XVII-ik szdza-
dokban cim(i mivel8déstorténeti tanulmdnydt a jov6 évi koltségvetés terhére

35 Uj magyar életrajzi lexikon, Budapest 2001, 5. két., 270.
36 OSZK Kézirattdr/Levelestdr.
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toreénd kiaddsra kéri javasolni Pesty Frigyes dltal. Fraknéi Vilmos fétitkar-
t0l kapott soraiban igéretet kap munkdja kozreaddsara: ,Orommel vettem
nagybecsti dolgozatit, mely (mint futélagos dtpillantdsbél meggydzédtem)
csakugyan alapos tanulmdnynak eredménye, és a miivel6dés-torténet érde-
kes fejezete. Nincs kétségem azirdnt, hogy az akadémia médot fog taldlni
kozzétérelére”.

1888. febr. 24. — Megkoszoni a jegyzékonyvi hatdrozatot: ,amennyi-
ben a koltségvetésbe felvett munkdk valamelyike be nem adatnék, vagy az
eléirdnyzott koltségnél kevesebbet venne igénybe, a felmaradé 6sszeg Fel-
vidéki vdrosaink stb. cim(i dolgozatom kiaddsdra fordithassék.” Az Akadé-
midndl személyesen akarja bemutatni dolgozatdt, és részleteket felolvasni
beléle. Csodalattal és nosztalgidval ir a févdros emelkedett szellemi légko-
rérél. Szellemesen utal a ,,font” és a ,lent” paradoxondra.

1888. szept. 30. — Hasonléan Szildgyi Sdndorhoz irott leveléhez — elkal-
l6dott kéziratat illetden aggddik.

1888. dec. 29. — Ujévi jokivinsigok. Az 1889. évi koltségvetésbél vég-
re kiadjék a ,munkdcskdjit”. Ragaszkodik sajit kezii korrektira jogdhoz.
Szdmba veszi a cimvaridcié lehetdségeket. Ismételten felajinlja esetleges
akadémiai felolvasdsit.

1889. jal. 2. — Munkdjdt Gjabb 3 nyomtatott fvvel egészitette ki. Kéri mi-
elébbi sajté ald kiildését. Kildtdsba helyezi az iskoldztatdsrdl sz6l6 j fejezet
megirasat.

1889. szept. 8. — Aggddik a megjelenés elhtizdddsa miatt, a fels-ma-
gyarorszdgi varosok életérdl sz6l6 dolgozat tigye mar évek 6ta hazddik.

1889. okt. 5. — Megkonnyebbiilés: a kall6dé kézirat 3 hénapos késéssel,
de végre eljutott a fStitkdri hivatal kezéhez. Izgatottan vérja az elsé kor-
rekeard.

1889. nov. 11. — Lécse vdros levéltdranak regestrumdr kiildi. ,,Csak nyers
anyagot nyujtok a regestrumban. Azt is tudom, hogy sok aprésig van benne,
ami dltalinos torténelmi beccsel nem bir, de arrdl is meg vagyok gy6zédve,
hogy hazai t6rténelmiink egyes részleteivel foglalkozé kutaték mdr a kozloee
rovid tartalombdl is merithetnek és igen nagy anyagnak létezésérél nyerhet-
nek tudésitdst. — Mintsem elhagyjak valami lényegest, inkdbb semmit sem
tekintettem jelentéktelennek. Az volt feladatom, hogy Lécsének levéltdrat a
torténelmi kutatds szempontjabdl rendezzem. Feleslegesnek tartottam tehdt
az egy tdrgyra vonatkozé darabok tartalmdr kiilén kiilén kiirni, az ilyen
apré részletezésre kiilonben is egy fél emberélet kellene. Mennyire értem el
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az elém tdzote célt, és sikeriilt-e némi szolgdlatot tennem hazdnk toreénel-
mének, annak megitélését Nagysdgod és a nagytekintet(i m. tud. akademia
tagjainak bolcs itéletétdl kérem. Legszebb jutalmam, lenne az elismerés.”

Az dltala nagyon tisztelt Pesty Frigyeshez irott leveleinek tobbsége A
felsé-magyarorszdgi vdrosok... koriili aggodalmarél, a helyzet szerencsés
megolddsdrdl, tandcskérésrdl szélnak. Hangvételitk udvarias, tartézkodo,
targyszerd.

8.3. Vegyes tartalmii levelek

A Magyar Tudomdnyos Akadémia Kéziratgydjteményében is fel-
lelhetSk levelek szép szdmban, amelyek egyrészt Demké tolldval, mds-
részt hozzd irédtak. A levelek nagy részét azok a magidnlevelek teszik ki,
amelyekben egyetemi professzorok jéindulatdra és bardtsigdra alapozva
egyengeti a csaldd és a bardti kor fiainak egyetemi elémenetelét. Gyak-
ran apelldlva a f8véros kétes erkdlcsére, az ifjakat zommel a kolozsvéri
egyetemre, Mdrki Sdndor professzor jéindulatdba ajinlja, akiben annyira
bizott, hogy unokadcesét, Dudinszky Eleket, bérmafidt, Tincsdk Ala-
ddrt, majd kés6bb sajdt fidt, ifj. Demké Kdlmadnt is az erdélyi professzor
véd8szdrnyai ald helyezte”

Ugyancsak Mdrkihoz intézett soraiban sajit maga szdmdra kér ajén-
ldst az akadémiai vdlasztds alkalmabdl, ahol utal arra, hogy 1898-ban
Thaly Kdlmén volt a legfébb patrénusa.’®

Politikai karrierjének, képviseléi mikodésének szerencsétlen végfor-
dulatai utdn t6rténészi apromunkdkat véllal fol, amelyek zommel a hiva-
tali szamdrlétrdn feltdrekvd hivatalnokok és katonatisztek elékeld szar-
mazdsdt, csalddjuk 8siségét hivatottak bizonyitani. A sok utdnajdrdssal,
levelezéssel, olykor utazdssal is jaré bogardszds emlékének legterjedelme-
sebb irott dokumentuma a Kénczey Lajos f6hadnagy megbizdsa. Demké
Kilmdn viéllalja, hogy 4 ezer korondért elkésziti a ,felség folyamoddst”,
amely nélkiilozhetetlen a kamarisi 4llds betoltéséhez. Konczey, akit kez-
detben hivatalos modorban szélit meg Demké gy tinik, kozel keriilhe-
tett a csalddhoz, mert kés8bb mdr 6csémnek szélitja. Az iratcsomé 52 db
levelet tartalmaz, amelyek beszdmolnak Erdély szdmos levéltdrdban tett
kutatdsarél, tovdbbd reformdtus lelkészekkel, levéltdr-igazgatdkkal foly-

37 MTA Kézirattdr 5161/63, 65, 66, 67.
38 MTA Kézirattdr 5161/64.
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tatott levelezéseirdl. Kutatdsaiban érintette a cimertan és a pecséttan te-
rilletét is, 11 cimerfestményt készitett elfogaddsra a beliigyminiszternek.”

Az eredeti mappdn irégéppel: Bisztray Gyula: Demkd Kdlmdn levelezése
Konczey Lajossal. Ugyanitt néhdny sorban Demké életatjanak alakuldsa
1906-0s képviseldi fellépésétdl 1907. évi nyugdijba vonuldsiig.

Sokkal fontosabbak azonban a magyar tudomdny nagyjainak irott és
t6litk kapott levelek.

1886. febr. 25. — Hunfalvy Pillal* Lécse polgdrmesterén, Szinyei Kdl-
ménon keresztiil keriile kapcsolatba, mégpedig a sokat emlegetett Hain-
féle krénika Akadémia részére valé mdsoldsa okdn. Ugyanitt beszdmol a
16csei levéltdr feldolgozottsigdnak aktudlis dlldsdrdl (28200 db). Hivatko-
zik Pesty Frigyessel valé ismeretségére, a krénika kiadéi joganak kikérése
kapcsdn, és mintegy mellékesen Hunfalvyt is megkéri, hogy egyengesse
akadémiai tagsdga felé vezet$ utjit. Egydttal néhdny dolgozatit is meg-
kiildi, mondvdn: ,mint szepességi szdrmazdsit, s torténetirodalmunknak
avatott munkdsat taldn némileg érdekelni fogja.™

Minden bizonnyal nagy élményt jelenthetett szimdra Szinnyei Jozseffel,*
az Egyetemi Konyvtir elsé 6rével és nagy bibliogrdfussal kotott ismeret-
sége. A kézirattdr 6rzi Szinnyeinek egy 1882. dpr. 20-dn keltezett levelét,
amelyben szivesen emlékszik vissza felvidéki utazdsdra, és kiilonos kérés-
sel fordul Demké Kédlmanhoz:# ,Kedves tandr ar! A kellemes eperjesi és
bartfai kirdnduldsunk alkalmdval volt szerencsénk, habar révid idére be-
cses tdrsasdgdval par napot tolteni. Ezen koz6s tudomdnyos czélbdl tortént
taldlkozdsunk és ismeretségiink felbdtorit engemet egy aldzatos kérésre,
amely elég furcsdnak tetszik ugyan, de a czélt tekintve fontos és hasznos
torekvés. En ugyanis mult deczember 6ta a gydszjelentések (partecédulik)
gytjtésével foglalkozom, mégpedig oly eréllyel, hogy eddig 268 gyijtém
levén tdrcza konyvembe jegyezve, ezektdl 10 ezer darabnil tobbet kaptam,
teljes reményem van, hogy az év végéig 20 ezret osszehozok. Miutdn a
Szepességben nincsenek ismeréseim, Ont vagyok bétor bardtomul felkérni
a gyUjtésre, olyformdn, hogy ismerései korében, a nyomdakban félretet-
tekbél is amit lehet gy(jtson 6ssze minden vilogatds nélkil. Ha duplumok

39 MTA Kézirattdr Ms. 5720/130-188.

40 OrrtuTaY GYULA (f8szerk.): Magyar néprajzi lexikon, Budapest 1979, 2. kot., 597.

41 MTA Kézirattdr. Ms. 4746/60.

42 Kozocsa SANDOR: ,Adatok id. Szinnyei Jozsef életéhez”, in Gazpa IsTVAN (8sszedll.): /d.
Szinnyei Jozsef emlékezete, Piliscsaba 2002, 9.

43 MTA Kézirattir. Ms. 797/86; 2466/11.
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lesznek, azokat is koszonettel veszem és kicserélem mds gy(jtékkel. Re-
ménylem, nem veti meg kérésemet és erélyességében, szivességében bizva
véarom becses vilaszdt, illetve kiildeményét, melyet bérmentetleniil tessék
kiildeni! Szives bardtsigdba ajdnlottan minden jét kivan viszontszolgilatra
kész honfitdrsa Szinnyei Jézsef az egyetemi konyvtdr elsd Sre.”

Csak elképzelhetjiik, milyen 6romet okozott a tisztelt, nagy tudés kol-
legidlis hangvétel(i levele, amely egytictmitikodést kindl a vidéki tandrnak,
rdaddsul jéindulatd viszontsegitséget ajinl fel a faradsdgért. Meggy6z3dé-
sem, hogy Demké Kdlmdn maradéktalanul teljesitette Szinnyei elsé hal-
ldsra meghokkentének tiing kivinsigit.

" ’ . 7 k . s . . 7 k-- I 4
9. Févarosi évek: glmnazmmlgazgatas, tan onyviras

Az 1896-0s évet a millenniumi tinnepségek tették feledhetetlenné. A Buda-
pesti VIIL. keriileti Magyar Kiralyi Allami Fégymnasiumban az iinnepségek
miatt a tanév szeptember 25-én kezdédote el a didkok, tandrok és az 4j igazgat6
szdmdra. ,Dr. Demké Kédlmadn, a 18csei m. kir. 4ll féredliskola igazgatéja, Ocs.
Es ap. Kir. Felségének 1896. junius 2-4n Budapesten tortént legkegyelmesebb
elhatdrozdsdval az intézet rendes igazgat6javd neveztetvén ki, 1896. évi julius
3-4n dr. Koltai Virgil volt igazgathelyettestdl dtvette az intézetet.

A kovetkezd tanév mdr a jézsefvarosi Tavaszmezd utcdban francia rene-
szdnsz reminiszcencidji eklektikus stilusban, Gjonnan épiilt, kétemeletes,
impozdns épiiletben kezd3dott. A dualizmus kori Magyarorszdg kovetelmé-
nyeinek minden szempontbdl megfelels iskolaépiiletben a 16 tantermen, szer-
tdrakon, tandri és igazgat6i szobdn kiviil ifjisdgi és tandri konyvtdr is helyet
kapott. Kiilon éptiletben 4llt a 270 m? teriilet(l tornacsarnok 6lt6zével, szertdr-
ral és tornatandri szobédval.

Ugyancsak az udvar teriiletén dllott a villaszer(i igazgatdi lakds, otthont
adva Demké Kalmannak és csalddjinak. Ha agy tetszik, ez a hajlék a févé-
rosban pdratlan médon tdgas kertben, szellés torndccal épiilt meg, ahol D. K.
nyaridében vendégeit fogadta, és fotograféltatta magdt csalddja korében. A
zord cipszer kornyezethez képest eliziumnak szdmité févarosi komforttal ko-
ritlvett mili6 joggal tdpldlhatta tudomdnyos és politikai ambiciéit.

»Fényes palota! Ne nagysdgoddal, ne szépségeddel légy biiszkesége a £6- és
székvdrosnak; de éljen és uralkodjék benned a hazafiassig és a tudomdny szel-
leme az id6k végtelenéig!” — Az alapkéletételkor megfogalmazott jelmondat

44 A Budapesti VIIIL keriileti M. Kir. All. Fégimn. ... értesitdje, 1896/1897, 4.
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kifejezi azt az elhivatottsdgot, lelkesedést, amellyel Gj szolgdlati helyén mun-
kaba 4llott.»

Az igazgatds fdraszté adminisztricidja, a tanulékkal, sziilékkel és a szé-
kesfévarossal valé jovidlis kapcsolattartds mellett arra még jut ideje, hogy
torténelmet, filozéfide és francia nyelvet tanitson, de tudomdnyos munkds-
sdgra mdr alig-alig. Ekkor adja fejét tankonyvirdsra: A Magyar Kirilysdg
Joldrajza a kozépiskolik elsé osztilyinak haszndlatdra, mér az Gj kozépisko-
lai tanterv alapjdn irédott, folytatdsa: Eurdpa és a tobbi foldrész a mdsodik
és harmadik osztily szdmdra. A foldrajznak a kozépiskola kérében nem
volt meg azon helye, amelyet a tirgynak, akdr tisztdn az dltalinos muvelt-
ség, akdr a gyakorlati élet szempontjdbdl nézett fontossdginal fogva birnia
kell... A Fold nem holt tdmeg, hanem a természeti er6k miikodésének, az
ember anyagi munkdssdgdnak, és szellemi fejlédésének nemcsak szinhelye,
hanem létrehozéja és fejlesztdje.”

Metodikai felfogdsat a bevezet$ utolsé bekezdésében fogalmazza meg:
~Megvallom, hogy az irdsnal csak egypdr iskolai haszndlatra valé jé térké-
pet tartottam szem eléte. Ugy irtam le mindent, ahogy azt a tanulékkal a
térképrél leolvastatni szoktam; hogy a gyermekek a térképrél olvasis némi
begyakorldsa utdn a tankonyvet inkdbb csak segédkonyviil hasznéljak. ™

A fentiekbél kideriil, hogy Demké Kédlmén gyakorlé pedagégusként ki-
sérletet tett pedagbgiai-médszertani djitdsokra. Sejthetjiik, hogy irdsaibdl
is sugdrzé fejlett vizualitdsa, csiszolt irodalmi stilusa mennyire élvezetessé
tehette 6rdit. A Magyarorszdgrél sz6lé tankonyvében az ezredéves kialli-
tds hangulatdt idéz6 médon magyardzza el gyermekolvaséinak a torténeti
Magyarorszdg etnikai sokszinlségét, tirsadalom-foldrajzi lehetéségeit és
hatdrait. Nehéz elfogultsdg nélkiil irni tankonyveirél, mert azoknak min-
den sorabdl sugdrzik véghetetlen hazaszeretete. Stilusa soha nem érzelmes,
de érzelmekkel erésen fiitott. Egy ezredéves fenndlldsdt tinnepls, buszke
Magyarorszdg mélyrél jott, de kiteljesitett életmiivet létrehozé, 6ntudatos
polgdranak attitidje hatja 4t olvasmdnyos munkdjinak lapjait.

Gyorgy Aladar A fold és népei cim miivéhez egy fejezettel, Magyarorszig
északi megyéinek, Szepes virmegye, Eszaknyugati felvidék, Magas-Ti4tra,
Gomér, Lipté, Arva virmegye leirdsival jérule hozzd. Bizonydra nem vé-
letlen, hogy az adott foldrajzi egységek ismertetését D. K.-ra bizta Gyorgy
Aladir — ismerve Demko elbeszél és leiré képességét; a Felvidék irdnti ra-

45 A Budapesti VIIL keriileti M. Kir. All. Fégimn. ... értesitdje, 1897/1898, 9.
46 DEeMKO KALMAN: A Magyar Kirdlysdg foldrajza, Budapest 1899, 4.
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jongdsit, mérsékelten romantikus, de targyszer(i helyismeretét — keresve sem
taldlhatott volna jobb szakembert a kit(izott feladat elvégzésére.

10. Identitdskeresés: nemzet, nyelv, egyhdz, asszimildcié

Demké Kélmdn életének derekdn jegyzi el magdt a gérogkatolikus egy-
hdz létkérdését érintd folyamatokkal. Szdrmazdsa arra predestindlta, hogy
a szinte kivétel nélkiil papfiakbdl 4116 asszimildns, vérében ruszin, érzelme-
iben elkdtelezetten magyar gorogkatolikus értelmiség sajét mentalitdssal
biré vezérkardnak élére dlljon. Valéjaban egy parhuzam kindlkozik, ami
nem mds, mint a magyar zsidésdg ugyanezen idében felragyogé hatalmas
generdci6ja, amely nyelvészektd] természettuddsokig probélta alig recep-
talt népét elismertetni a tudomdnyos életben. Demké Kdlmdn kozirdi és
politikusi palydjdt motivalhatta a sziil8i hdzbdl hozott multikuleurélis is-
meretanyag, a torténeti Magyarorszdg minimdlisan kételezd poliglottsiga.
Ambiciéinak kival6 teret kindlt a valjdban ekkor megsziileté gorogkato-
likus sajtd, amely szabad lehetdséget biztositott szimdra nézeteinek, véle-
ményének kifejtésére.

Demké Kidlmdn nevét az Ungvdron megjelend Kaprmar 1875. évi egyik
szdma emliti a Budapesten tanuld ruszin egyetemi hallgatk 6rvendetesen
emelkedd névsordban. 1905-ben azonban homonnai képviseldi induldsakor
a hivatalos ajdnlds mdr magyar nemesként tiinteti fel. Kortdrsai koziil né-
hdnyan kétarctsdggal vidoltdk, mint pl. a Gérdg Katholikus Szemle cikk-
iréja, aki szemére vetette, hogy Lécsén senkinek sem dicsekedett el val-
ldsdval, Budapesten oroszellenes propagandat folytat, valasztékeriiletében
pedig azzal korteskedik, hogy: LEn is orosz vagyok!” Ugyanakkor a kor-
ménypérti Kdrpdti Lapokban Romanecz Aladdr magasztos hangnemben
»a févérosi gorog katolikus vildg elsérendi vezérférfidja”-ként aposztrofilja.

A témit érintéen 1897-ben ldtott napvildgot Demké egyik legfontosabb
irdsa Asszimildcid, reasszimildcid és a magyar kultirpolitika cimmel. Itt igen
részletesen foglalkozik a ruszin, illetve a romdn nemzetiségi kérdéssel, és
arra a kovetkeztetésre jut, hogy az 6szldv és a romdn szertartdsi nyelv , kd-
ros asszimildciét eredményez”. Az szlévtdl magdt a magyarsdgot félti, és
tartja veszélyeztetve az orszdg északkeleti végein él6 unitusokat. Misszids
szerepet szdn a magyar oltdrnyelv bevezetésének.
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11. A Gens fidelissima ttkeresései és kitorési lehetdségei,
identifikdcidja

A leghtiségesebb nemzet diszitd jelzdvel a nagysigos fejedelem I1. R4ké-
czi Ferenc ajindékozta meg a ruszin népet, mert szabadsigharcidban mind-
végig kitartottak mellette. A magyarorszdgi ruszinsdg kiemelkedd alakjai
Demké Kdlmdn kombattdnsai: Pészeélyi Jdnos (kdriai bird), Pészeélyi Jend
(igyvéd), Rabdr Endre (kir. t6rvényszéki biré), Demjanovics Emil (Jékai
Mor és Mikszath Kdlmdn hdziorvosa), Talapkovics Vazul (kir. tandcsos),
Bacsinszky Vladimir (MAV-titk4r), Roskovics Ignéc (festémiivész) és a fia-
talabbak, Prodan Jdnos (kultarpolitikus), Kutkafalvi Miklés voltak.+

12. Publicisztikai karrierje, a gorogkatolikus sajté fellenditése

1898 elején a kor legismertebb és legagilisabb magyar-ruszin kulturmisz-
sziondriusa, a bdcskai szdrmazdsi Vrabely Mihdly meginditja a Féldmiive-
léstigyi Minisztérium tdmogatdsival a Heaeas moyumteanHo-rasaoscka
HOBIHKa 4451 yrpo-pycckoro Hapoga*® cimili népi (olykor makaronikus)
nyelven szerkesztett — f6leg gazdasigi kérdésekkel és praktikus tudnival6k-
kal foglalkozé lapot, amelyet nagyon olcsén, kdzpontilag szponzorilt terjesz-
tésben népszerisitettek, elsdsorban a kdrpdtaljai ruszinsdg korében. A lapnak
koszonhetSen szervezédiek Kérpdtaljdn olyan ruszin gazdasdgi énvédelmi
tdrsuldsok, amelyek elészor széllhattak szembe a zsidé uzsora egyeduralmd-
val. Vrabely nagy vallalkozdsit Demké Kdlmdn szerkesztSsége vitte sikerre.

A lapinditds kb. a 18. szdzadi nyomdadllitdsi kisérleteket utdnozta,
ugyanis nem volt korrekt cirill betlis nyomdai apparatus, azonban a go-
rogkatolikus fépapsig helyzetfelismerése és anyagi dldozatvillaldsa oda ve-
zetett, hogy egy legalizdlt, nyilvdnos gytjtés folyamdn sikeriilt 1899-re egy
komplett nyomddr folszerelni, amely Kamenszky Jézsef, majd Roskovics
Emanuel vezetésével indult sikeres Gtjira. A lap szelleme megfelelt a Szens
Bagzil Tarsular részér6l megfogalmazott kivinalmaknak. Hiiség a magyar
hazdhoz, valldsossdg, skizmaellenesség, a gorogkatolikus liturgikus hagyo-
mdnyok védelme, ruszin szdrmazdsa értelmiség képzésére irdnyuld torek-
vés és ugyanakkor az agrarszocialista, szocidldemokrata és dltaldban a népi
megmozduldsokkal kapcsolatos negativ attitdid. A lap 1902. mércius 30-

47 Emlékkonyv a gorog szertartdsii katholikus magyarok rémai zardndoklatdrdl, Budapest 1901, 105.
48 L. évf. 27. sz. 1898. jul. 3. Biblioteka Kiiazského Semindra Presov.
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dn jelent meg utoljdra, azonban 1919-t8l Hadzsega Gyula szerkesztésében
Kapmnar cimmel jogutédként Gjra indult.

Abban, hogy Demké kezébdl Vrabely Mihalyra szallt a Heaeas szerkesz-
t6i tiszte, minden bizonnyal szerepet jdtszhatott az a tény, hogy a gyermek-
kor és a kora ifjasdgi nyelvi kornyezete, illetve az onnan hozott és meritett
nyelvi tudds nem bizonyult elégségesnek egy elsésorban, s6t kizardlag ru-
szinok szdmdra kiadott cirill bettis, a legegyszertibb népnyelv és az irodalmi
stilus kozott kompromisszumot keresni kényszeriil$ szerkesztéi koncepcié
kiterjesztéséhez.

1898. junius 20-dn alakult meg Budapesten a Girog Katolikus Magyarok
Orszdgos Bizottsdga, vagy ahogy akkor roviden nevezték az Orszdgos Bizottsdg.
Ez célul thzte ki, hogy tirsadalmi kezdeményezés sikereként kiharcolja a
gorogkatolikus egyhdzban a magyar szertartasi nyelv hivatalos elismertetését,
az addig kizdrdlagossdggal bird 6szlav helyett.#

A bizottsdg tagjai valéjiban két eltérd szellemi csoportbdl verbuvilédtak:
az egyiket az elmagyarosodé ruszin értelmiség jelentette, a mdsikat az 6n-
magukat mdr tudatosan magyarnak vallé tagjai az un. ,hajdidorogi mozga-
lomnak”, amely az 1860-as években indult a Tiszdntdl, addig mar nyelvében
is magyarrd vélt gorogkatolikussdga korében. Ez utébbi csoportnak a Ger-
gely-naptar bevezetéséért és a cirill betis liturgikus konyvek kiszoritdsdére
folytatott harca, reményeik szerint, abban érte volna el eredményét, hogy
megszabadultak volna a megaldzénak és kirekesztének érzett ,,orosz” jelz6tdl.
A hajdddorogi mozgalom a magyar nemzeti 6ntudat megtestesitdje volt a
gorogkatolikus gazdag parasztsdg, értelmiség és az dllami posztokat betoltd
hivatalnokok kérében. Velitk szemben a ruszin nemzeti torekvések éppen
egyhdzi kérdésekben jelentkeztek, természetesen ellenkezd eléjellel, az 6szlav
nyelv és az 6-naptar védelmében. A dorogiak kéveteléseiket 1866-ban memo-
randumban terjesztették az uralkodé — Ferenc J6zsef — elé, sikertelentl. A
magyar nyelvi liturgia és forditdsok elé pedig a latin szertartdsu felsé papsdg
gorditett akaddlyokat. Ez a megosztott tdrsasdg lépett egymdssal dtmeneti
sz6vetségre az Orszdgos Bizottsig keretein beliil, egy altalinos gorogkatoli-
kus érdek képviseletében.

1901-ben a fépapok és az Orszdgos Bizottsig férendihdzi tagjainak koré-
ben Demké Kdlmdn is részt vett a magyar liturgikus nyelv kieszkozléséére
szervezett, felemds sikert hozd rémai zardndoklaton.

49 A gorig szertartdsii katholikus magyarok orszdgos bizottsdgdanak programmia és szervezete, Buda-
pest 1898.
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Az Orszdgos Bizottsdg tevékenységét viltotta fel az 1902. december 3-dn
Szabé Jend fels6hdzi tag elndkletével megalakult Magyar Gorig Katoliku-
sok Egyesiilete 61 rendes, 123 pdrtol6 taggal, 6 f6s vezetdséggel. A rendes ta-
gok névsordban szerepel Demké Kdlmdn budapesti tandr neve is. A tagok
koziil egyre inkdbb kiszorulnak a russzofil irdnyzat képviseldi.

A Gorog Katholikus Hirlap, egyhdzi, népnevelési, tirsadalmi és koz-
gazdasdgi hetilap — a Gorog Kath. Magyarok Orszdgos Bizottsdgdnak és a
Magyar Gorog Kath. Egyesiiletének kozlonye — I. évfolyamdnak 1. szdma
1903. december 25-én jelent meg. A lap megjelenését 3 nappal kordbban,
december 22-én jelentette be az egyesiilet elnokségének nevében dr. Rabdr
Endre, a Szabadelvii Pért orszdggyilési képviselSje, harcos asszimildns, dr.
Demjanovics Emil az Orvos Szovetség alelnoke, egészségiigyi f6tandcsos,
legendds — Kridyhoz hasonl6 — figura és dr. Ledvey Sdndor. A lap felels
szerkeszt6je Proddn Jdnos, majd pedig 190s. junius 10-t6l Kutkafalvi Mik-
16s (korabban Kutka Mikolaj) lett. A Gorog Katholikus Hirlap melléklete:
Az Eperjesi Gorag Szertartdsii Katholikus Egyhdzmegye Rendeleteinek Tiras°

A bemutatkozé szdm cimlapjin mindkét gorogkatolikus egyhdzmegye
puspoke, dr. Vilyi Janos eperjesi és Firczdk Gyula munkdcsi f8pdsztor le-
vélben kdszonti az Gj lapot, annak célkit(izéseit, katolikus és hazafias szel-
lemét. Ugyanitt a lap megvdsdrldsira és terjesztésére buzdit Szabd Jend
férendi hazi tag, az Orszdgos Bizottsdg elnoke, Pdsztélyi Jinos dr. a bu-
dapesti egyhdzkozség egyhdztandcsinak elndke, majd Garancsy Mihdly
minisztériumi osztdlytandcsos koszonté sorait olvashatjuk.

Szinte valamennyi — a magyarorszdgi gorogkatolikus egyhdzzal szimpa-
tizdl6, annak gondjaiért aggddd — értelmiségi személy és egyesiilet hangot
ad 6réomének a lap meginduldsa felett. A hirlap létrejottéhez az is hozzdja-
rulhatott, hogy egy ltens rivélisa, a Kdrpdti Lapok az év végén befejezte
palyafutdsdt, amelyrél annak kiadéja, Jager Bertalan szimol be Ungvérrdl
december 22-én keltezett levelében, és egyben felszélitja régi olvaséit, hogy
korabbi bizalmukat fektessék az 0j orgdnumba, amelynek pélyafutdsihoz
minden jét kivdn.

Az 1. szam 2-8. oldaldn ,Felhivds Magyarorszdg gorog szertartdsu kat-
holikusaihoz” cimmel teszi k6zz¢é Demké Kdlmdn — mint a lap f6szerkesz-
t6je és tulajdonosa — vezércikkét, amely minden tekintetben meghaladja
egy Uj lap induldsa felett érzett 6rom kifejezésénél megszokott hangiitést.

so www.katolikus.hu/k_sajto/katsajto.html.
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A kozel tizenkét kolumnds frdsm(i pontokba szedve tdrgyalja rendkiviili
részletességgel a 20. szdzad eleji Magyarorszdg egyik etnikai és szocidlis
fesziileségektd] legterheltebb, megoldatlan és feloldatlan interkonfessziond-
lis és interetnikus kérdéseket felvetd néptomegének, a vegyes nemzetiségd,
ruszin tobbségli gorogkatolikus populdcié asszimildcidjanak, migraciéjd-
nak, emigricidjinak és egydltalin megmaraddsinak kérdéseit.

Lapjdnak programjat torténész bedllitottsdgdnak megfeleléen demogrd-
fiai korkép felvdzoldsdval kezdi, amelyben potencidlis olvaséként kozel két
és félszdzezer magyar anyanyelv(i olvaséval szimol. Mindjdrt a cikk elején
visszafogott, de enyhén patetikus hiiségnyilatkozatot tesz a magyar haza
dllam- és nemzeti egysége mellett, ugyanakkor szeretetteljes hangnemben
fordul az azonos ritusd, de mds anyanyelv(i hittestvérei felé is (romdnok).
Taldn a valésigosnal némileg rézsisabban tiinteti fel a magyarorszdgi go-
rogkatolikussdg recepcidjat az dllam és a magyar kozélet hazafias, az éreék-
itéletben kompetens rétegei részérdl. Tesz ugyan halvany és eufemisztikus
utaldsokat a még meglévé, de egyre fogyatkozd eléitéletekre és hitsorsosai-
nak miiveltségi helyzetének megitélésére sz616 — gyakran pejorativ — kozéleti
és sajtémegnyilvdnuldsokra.

A tovabbiakban, mell6zve a bevezetd sorok patetikus hangnemét, nagy
koriiltekintéssel veszi szimba a kor valéban égetd kérdéseit, amelyekre ter-
vei szerint lapjdban a késébbiekben egyenként és részletesen szandékszik
kitérni, lehetSleg gy, hogy a megjelentetni kivant irdsok valéban elére
vigyék a megcélzott olvasétdbor minden rétegének tigyét. El6szor talin
politikai okokbdl a magyar templomi nyelv és a katolikus autonémia tigyét
emliti, ugyanakkor a harmadik ponttdl a tizedikig kordbban ismeretle-
niil szenvedélyes, vagy inkébb korrekt hangnemben, szociolégusi igénnyel
sorolja fel a papok és tanitok nyomorult anyagi helyzetét, megaldzé tar-
sadalmi semmibevettségét, rendezetlen nyugdijigyeiket, és hogy a meglé-
v6 allapotok mennyire nem alkalmasak arra, hogy 1j, valéban mivelt és
potens értelmiségi réteg fejlédjon ki. A kor ruszin politikai és tdrsadalmi
mozgdsaival foglalkozd, napjainkig is legalaposabb torténelmi mi sem idé-
zi Demké Kdlmdn programjdnak ezt a szilik, de rendkiviil kifejezé részét,
amelynek néhany sordt az aldbbiakban sz6 szerint idézem.

»Erés értelmiségi osztdly kifejlédése nélkiil nincs szellemi élet, enélkiil
meg se egyhdzi, se tdrsadalompolitikai térekvéseknek nincs létjogosultsd-
guk. Kérdés: hogyan neveljiink magunknak szimottevé értelmiséget? Ev-
vel kapcsolatban 4ll a tervezett f8iskolai interndtus. Ertelmiségiink szét-

Athanasiana36_konyv.indb 108 @ 2013/6/25 16:56:16



®

Dembkd Kdlmdn (1852—1918) élete és munkdssdga 109

szérva egymdssal nem érintkezve, s6t egymdsrél tudomadssal is alig birva,
elvesziti az Gsszetartozds érzetének szitkségességét. Hogyan kell ezt egész-
séges alapokon gy szervezniink, hogy az megteremtse a mindnydjunknak
er6t add egység szellemée? A felvidéki orosz ajku gorog kath. nép szellemi
elmaradottsdgdnak okaira orszdg-vildg el6tt rd kell mutatnunk és gondos-
kodnunk kell médokrél, amelyekkel azon jéindulatu, becsiiletes munkds
és hazafias érzelm hitsorsosainkat kiemelhetjitk a nagy elmaradottsiguk-
bél. Ugyanazon népnek nyomorusdgos anyagi helyzete kell hogy felkoltse
érdeklédéstinket. Ezrek veszik keziikbe évenkint a vindorbotot, elhagyva
a hazit, amelyikhez valé hiiségiiket atydiknak sok szdz éves hagyomdnyai
mellett a Bocskayak, Bethlenek, Rakécziak szabadsdgharcain 4t Vildgosig
kiontott oly sok vérrel pecsételték meg. Mik az okai ezen derék nép pusz-
tuldsinak, hogyan lehet és kell rajta segiteni? Minket az ezen nép soraibdl
kiemelkedett, részben tbb szdzados és szdzadra mend magyar nemes csa-
lddokat és dltaldban legnagyobbrészben ezen nép papi és tanitéi csalddja-
inak korébél keletkezett értelmiséget nem hagyhat hidegen a nép sorsa.
Ki legyen annak védéje, szész6l6ja, ha mi magdra hagyjuk? Hosszi len-
ne folsorolnom 6sszes teenddinket. Nem programmot akarok adni, mert
ahoz, vagy inkdbb annak megvalésitisihoz se hivatottnak, se eléggé ers-
nek nem érzem magamat. Csak rd akartam mutatni arra, mily sok teendé
vér rednk, milyen szép hivatdsa lenne egy fentebb kifejtett irdnyt lapnak””

Nem keriilhette meg az olyan aktudlis problémdkat, mint a naptdr-
egyesités, a ritusdiszkrimindcié, a magyar nyelv kanonikus elfogadtatdsa,
a kozokratdsi dllapotok kérdése, ugyanakkor mindezek mogott vildgosan
ldtta a gazdasdgi elmaradottsdg okait, a termelési rétegzettség primitiv vol-
tat, a segélyforrdsok teljes hidnydt, a bankrendszer kiépitetlenségét és az
egyik legkényesebb kérdést, az orszdg északkeleti részét teljesen behdlézod
zsid6 pénzuzsora népnyomorité eredményét. Megdllapitja, hogy mindezen
dllapotok egyenes kovetkezménye a sziilévidékrél valé elvandorlds, min-
denekel6tt az amerikai kivindorlds, ennek kovetkeztében egész kistdjak
elnéptelenedése, és az ott él6k életkoriilményeinek akdr egy-kétszdz évvel
kor4bbi 4llapotokba valé visszasiillyedése. Allitdsait statisztikai szdmoszlo-
pokkal illusztralja.

Tervezi tovabb4, hogy a fentebb leirt prézai témak mellett a lap tdrcaro-
vatdban szivesen kozolne miivészi éreéki és irodalmi igényt dolgozatokat

st GKH 1 (1903) 3.
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az egyes vidékek népeinek életmddjirdl, népszokdsairdl, valamint ,mulat-
sdgainak, sajdtos kézmonddsainak, népdalaiban megnyilatkozé erkolcsi
felfogdsinak, a nép korében él6 babondknak, balhiedelmeknek, széval a
népélet megnyilatkozdsdnak leirdsdt”.

Elképzelése, hogy beszdmoljon az irodalmi rovatban a f6vdros és a vidék
azon kiemelkedd kulturalis eseményeirdl, amelyek a lap specidlis olvaséko-
rénél leginkdbb tarthat szimot érdekl8désre. Kozli elézetesen Gsszedllitott
névsordt azokrdl a zdmmel lelkész, tanitd, jogdsz foglalkozdsa férfiakrdl,
akik felajanlottdk szerzéi szolgdlataikat az indulé lap szdmdra.

Reményét fejezi ki, hogy késébb még nagyobb neveket, kiemelkedd
kozéleti alakokat is tidvozolhet a szerkesztéség munkatdrsai kozote. Be-
fejezésiil meggy3z6, szinte szavakkal igér kitartdst és elszdntsdgot a lap
sorsinak intézésére, a viszdly és intrika keriilésére, és a kiils¢ munkatdrsak
segitségének elfogaddsdra. Sorait az aldbbi fohdsszer(i lelkes mondatokkal
zérja: ,A kezd6 [épés megtortént. Dics6séget hozzon-e nekiink a kibontott
z4szl6 és a szebb jové reménységét, vagy szégyennel bukjék el a szent jel-
vény, rajtatok all, Magyarorszdg gorog szertartasu katolikusai! En az els6t
remélem. Adja az Eg, hogy ugy legyen!”

Alap ezutdn hetente minden szombaton jelent meg. El8fizetési dra egész
évre 12 korona, fél évre 6 korona, negyedévre 3 korona volt. Kdntortani-
tok és 6ndllé tanitdk 8, 4 és 2 korona kedvezményes dron juthattak hozzd.
Tiszteletpélddny azoknak jirt, akik vidékeik eseményeirdl legaldbb kétszer
értesitették a lapot. Rendes munkatarsaknak, ha bejelentették igényiiket és
kéthetente legaldbb egy hirrél tudésitottak, tovabbd azoknak, akik eléfize-
t6ket toboroztak. A lap utolsé oldaldn hirdetések megjelentetésének lehe-
t6ségét ajanlja, melyeket kozvetleniil a szerkeszt6séghez kértek bekiildenti,
az alabbi cimre, mely egyébként ebben az idében egyben a kiadé laptulaj-
donos privat lakcime volt: Budapest, VIII. keriilet Sziiz utca 2. A hirdetési
rovatot leginkdbb mezégazdasigi gép- és vegyigydrak, kisiparosok, vala-
mint templomi felszereléseket és berendezési tdrgyakat, igy pl. kifejezetten
gorogkatolikus igényeket is kielégitd egyhdzi miipari véllalkozdsok vet-
ték igénybe. A legsikeresebbek kozott emlithetjitk a Rétay és Benedek, az
Oberbauer, Schmidt stb. cégeket, amelyek kiilondsen a Lengyelorszdggal
hatdros régickban megprébéltdk kiszoritani az addig monopolhelyzetben
1év6, odadti Bogdansky manufaktdrat.

A mdsodik szimban ,Hangok a Goérog Katholikus Hirlap programm-
jarél” cimmel Bihary Emil Emmanuel, a megsziint Kdrpdti Lapok mun-
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katdrsa 4ltal irott cikkét olvashatjuk. Az Gj hirlapot egy érkezé jé bardthoz
hasonlitja, amely a kilenc évig megjelent, most megsziint Kdrpdti Lapok
helyébe lépett. A lap megszlinésének hirét volt szerkesztdje, Prodan Jinos
jelentette be, aki ezt kovetSen az Gj lapndl t6ltott be felelds szerkesztéi tisz-
tet a fentebb emlitett Kutka-féle poziciévéltdsig.

,Felirat a miniszterhez” cimmel levelet koézol a Keleti Felfold szocidlis
felemelése érdekében Balogh Mihdly c. prépost, munkdcsi kiilhelynok,
Bud Titus, mdramarosi romdn vikdrius és Miller Kdroly apdt-plébanos
aldirdsival.

Az 1904-es évfolyam szdmaiban leggyakrabban el6fordulé kérdések
majdhogynem megegyeznek az Egyesiilet célkittizéseivel: a magyar litur-
gikus nyelv kanonizdldsdval, a szlav liturgikus kényvek magyarra fordi-
tisinak és a ,skizma” mozgalom felszdmoldsdnak, majdan a mdramarosi
perekben lecsap6dd, alapvetéen szocidlis indittatdst, de végiil is politikai
sikra terelt biintet6jogi megolddsdig.

Az un. skizmatikus mozgalomban és az azt kiséré, az egész Kérpartaljit
megrizé eseményfolyamban Demké nem ismerte fel az ctérni vagydk iga-
zi motivumait. Csupdn anyagi teherletételt (a stéla terhektdl valé szabadu-
ldst) és russzofil, dllamellenes aknamunkdt sejtett. Mint a gordgkatolikus
egyhdztorténet jé ismerdje, tudomdssal kellett, hogy birjon az unié meg-
kotésétdl latensen mindig is 1étezd reunids torekvésekkel. Minden ruszin
megmozdulds mogott pnszliv dsszeeskiivést gyanitott. Harcias elfogult-
sdganak hangneme, apologetikus fiitottsége olykor parhuzamba dllithaté
a ,Kae tpeba mckatu npasay” szerzdjének az emigrdns ruszinokat az or-
todoxidba dtvivé egykori eperjesista papnak, Téth Eleknek a stilusdval és
hangvételével.

Demk¢ fészerkesztd az 1904-es év folyamdn 36 cikket ir a legkiilonfé-
1ébb targykorokbél. Cikksorozatot inditott ,,A gorog katolikusok Magyar-
orszdgon” cimmel, amely statisztikai tdbldzatban szemlélteti az unitusok
demogrifiai dtrétegz8désének motivdcidit az 1901-es népszamldlds adatai
alapjan. , Tdrsadalmi viszonyaink” cimmel szociolégiai igénnyel mutatja ki
az unitus intelligencia ossztdrsadalmi térfoglaldsdnak az 6sszpopuldciéhoz
képest sanyart voltat. Kérdést intéz hitsorsosaihoz: ,Lehetetlen-e, hogy sa-

jat fiaitokat emelve el6készitsétek unokditoknak jobb tdrsadalmi helyzetée?
— Gondolkozzatok!™

52 GKH 4 (1904) 2.
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Nyolc szdémon keresztiil foglalkozik a ,, Templomi, oltdri nyelv és a ma-
gyarsig” kérdésével. Miutdn szdmtalanszor bizonygatta, hogy nem az isko-
lai oktatds dllamilag eréltetett és jol szponzordlt magyarosité metodikdja,
hanem sokkal inkdbb a szakrdlis népi kultirit teljes mértékben dthatd, a
tradicié letéteményeseként tisztelt (egyhdzi szlav) oltdrnyelv kiiktatdsa hoz-
hatja meg az Shajtott eredményrt.

,Ko6zépbirtokosok, lelkészek és tanitk feladatai”rél szélva ramutat az
emlitettek felelésségére, a kozmiivelddést, felvildgositast és szocidlis fel-
emelkedést illetden.

A Gorog Katholikus Hirlap a Hirek rovatban tudésit azon érvendetes
eseményrdl, hogy a fészerkeszt6-laptulajdonos megkapta a Magyar Torté-
nelmi Tdrsulat alelnokévé valé kinevezésétrs

Demjanovics Emillel valé személyes kapcsolata okdn Jokai Mér haldl-
hire és nekrol6gja kiemelt helyet kapott a lapban.s+

1905-ben indul cikksorozat ,Parochidink torténete” cimmel, Csoma
Miklés kassai segédlelkész javaslatdra. A f8szerkeszté 6rommel tidvozli
a kezdeményezést. A miskolci egyhdzkozség toreénetée Szaffka Pl kird-
lyi kozjegyz6 irta’ Szomortan tapasztaltam, hogy kozos sziiléfalunk —
Go6romboly — nem szerepel a tdrgyalt egyhdzkozségek sordban.

Ugyanezen esztendében 27 cikket ir az el6z6 év témdinak folytatdsa-
ként. ,A magyarorszagi gorog katholikusok szellemi élete 1902-ben” 7 szd-
mon keresztiil tart6 cikksorozat tdrgydt képezi.

Termékenységére jellemz8, hogy a kovetkezd évben tjabb 20 dolgo-
zatban az egyhdzi tnnepekhez kapcsolédé irdsai mellett aktudlpoliti-
kai eseményeket is kommentdl. Kozéleti ambiciéihoz hiven ,A mostani
vélasztdsok™-rdl irott tdrcdjdban. Moralizal irdsai koziil megemlithetjitk
»A valldserkolesi keresztény nevelés™rdl szol6t.

Minden bizonnyal a Thaly Kdlmdnnal valé atyafisdgos j6 kapcsolatdt
titkrozi a kor Rakéczi-kultuszdt demonstrdlé ,,II. R4kdczi Ferenc és hi
népe” cimd irdsa. A 19. szdzad végén kialakulé hliségmitosz — amely egyéb-
ként korrekt torténeti tényeken alapult — a mai napig fontos szegmensét
alkotja a ruszin-magyar egymadsrautaltsdg tudatnak. A ,Gens fidelissima”
eszmekort lapjdnak nem titkolt missziés célja mellé dllithatta, bér jelen
irds messze elkeriili a cikk megjelenésekor a szerzét éppen foglalkoztaté

53 GKH 9 (1904) 4.
54 GKH 1904, 19—20. sz.
55  GKH 1905, 16—-17-18. sz.
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asszimildcids szdndékokat. Szorosan e tirgyhoz kotédik ,,Rdkéczi Ferenc
és apothedzisa” cimmel megjelent dolgozata, amely a hamvak hazahoza-
taldnak idejét jellemzd nagy hazafias felbuzdulds és euféria hii leképezése.

Ugyanez évi utols6 szdmban visszatekintd ,,Beszdmol6™-jdban szdmve-
tést készit a hirlap eddig végzett munkdjirdl: ,Mindenesetre kifejlédhetik
igy egy magas szinvonalon 4ll6 egyhdzpolitikai vita, amelyik senkit se sért-
ve tisztdzza a vitds kérdéseket, és ha abbdl ki lesz zdrva a személyeskedés,
egymdsnak meggyanusitdsa és minden rosszindulat, az elvi magaslaton
4ll6 vita csak javéra szolgdlhat koztigyeinknek.™

Ez a szdm halvdny utaldsokkal el6revetiti a véllalkozds kifdraddsit, és
hangot ad az elszdntan kiizdé, de kevés részvéttel kisért véllalkozds kozelgs
végének. Az dllami tdimogatds megvondsa, a személyét emberi méltdsigd-
ban megbdnté kicsinyes tdimaddsok, rosszindulatt kirohandsok és sekélyes
intrikdk erésen megviselték Demké Kédlmdnt.

Fentiekre az 1907. évi elsé szdm egyik cikkében vélaszolva irja: ,A gya-
ldzds, ragalom, gyandsitds drthat ugyan nekiink, de azt tiszta lelkiismeret-
tel el tudjuk viselni és szenvedni a szent tigyért.” Majd nem sokkal aldbb
igy fogalmaz a ldbjegyzetben kesertien foglalva ossze véllalkozdsa kozelgd
csédjének motivumait a Gorog Katholikus Szemlével valé polémia kapcsdn.
»Azt hiszem mindnydjan lelkiinkb8l megutdltuk mar a kellemetlenkedé-
seket. Elhatdroztuk, hogy személyes vonatkozdstu tigyekkel foglalkozni
tobbé nem fogunk. A »Magyar Vildg« cimi lapnak, egy hozzd igen kozel
dllé egyén nyilatkozata szerint ild6zési manidban szenvedd, tényleges tu-
lajdonosa arra szimitva, hogy a »Go6rog Katholikus Hirlap« mdr megsziint
létezni, és igy nem vélaszolhat neki lapja legtjabb két szimdban feltjitva
azt, amirdl jobb lett volna mdr hallgatnia, olyan tdmaddsokat intéz tigye-
ink ellen, elleniink — és ami legérdekesebb a dologban sajit fészerkesztéje
ellen is, amik arra kényszeritenek, hogy a hirhedtté lett »Leszdmolds« meg-
jelenésének iréja akkori viselkedésének igaz histéridjat leplezetlentil meg-
ismertethessiik olvaséinkkal. Hadd tudjik meg valahdra a teljes igazsigot,
és — legyen vége a komédidnak. A Gorég Katholikus Szemlét nem kell
védeniink, az meg tud magaért felelni.” A fészerkeszté.

A keserli hangvételi megjegyzés mogott nemesak a lelkes olvasok hid-
nya folotti kesergés hangja érzédik ki, hanem ugyanezen cikk beszdmol6-
jabol kidertil, hogy az elmaradt el6fizetdi dijak miatt 1.490 korona tartozds

56 GKH 50 (1906) 1.
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nyomaszté terhe is bedrnyékolta a f8szerkeszté mindezidaig toretlen opti-
mizmusat. A rivdlis unitus sajtdorgdnum, a Szemle nagyképtiséggel vadolja
dr. Demké Kdlmant, aki ,azzal henceg, hogy a miniszterek a bardtai, s
Firczék, Vilyi hozzd fordulnak segitségért”s”

A lap pélyafutdsa az ambiciézus Demké Kédlmdn életének keserédes in-
termezz6ja volt. Lapjain nemcsak a megcélzott eszmék és témdk keriiltek
kifejtésre, de testet oltott egy kordra oly jellemzéen meg nem értett, st
olykor szindékosan félreértett, de nagy tuddsu és mélyen érzd intellektus
magandrdmdja is. A lap kimuldsdval — amelynek okai kozott igen komoly
egyhdz- és kultarpolitikai tényez8k és pregndns személyiségek jatszottak
szerepet — lezdrult a magyar gorogkatolikus kultdrtorténet egy igen inten-
ziv, napjainkig hat6 (vagy kisért?) korszakas®

13. Kézszolgilat és filantrépia

Az 1905-1906-0s tanévben mdr csak bolcsészetet tanit a VIIL. A osztdly-
ban, heti hdrom érdban. Nem csoda, hiszen ekkor mir a Miiemlékek Or-
szdgos Bizottsdgdnak kiiltagja, az Orszdgos Kozépiskolai Tandregyesiilet, a
Magyar Torténelmi Tarsulat, és a Magyar Foldrajzi Tdrsasdg vélasztmdnyi
tagja, az Orszdgos Katolikus Autonémia kongresszusi képvisel6je és a Ma-
gyar Véds-egyesiilet igazgatdsiginak is tagja’®

Hallatlan szocidlis érzékenysége folytdn az iskola jégpalydjanak tize-
meltetésébdl befolyt jovedelembdl a szegény sorsti didkokat pénzzel és
tankonyvvel timogatja. A rdszorul6 egyetemi hallgatdk az dltala alapitott
Ifjasdgi étkezdében évente szdzndl tobben kapnak olcsé ebédet. Tandri
segélyszovetkezetet hoz létre a megbetegedett vagy elhunyt tandrkollégik
csalddjainak megsegitésére.*

14. A homo politicus

Mir laptulajdonosi és szerkesztéi mivoltdban szamos irdsiban egyértel-
mien elkotelezte magit a ruszinok asszimildciéja mellet, még akkor is, ha

57 Mayer Méria: Kdrpdtukrdn (ruszin) tdrsadalmi torekvések 1860—1910, Budapest 1977, 164.

58 A Gordg Katolikus Hirlap az 1903. év kardcsonyi elsd szdmdtdl az 1907. februdr elsején megje-
lent utolsé szamig (8sszesen 157) az Orszdgos Széchényi Konyvtdr Mikrofilmedrdban taldlha-
t6 meg.

59 A Budapesti VIII. keriileti M. Kir. All. Fégimn. ... értesitdje, 1905/1906, 45.

60 Sturm-féle Orszdggyiilési almanach 1905—1910, Budapest 1905, 249—251.
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cikkeit paradox médon ruszinul irta. Rendithetetleniil hitt abban, hogy
a ruszinsdg szellemi felemelkedését egyediil a lassi beolvadds szolgdlhat
ja, amelynek eredményeként létrejon egy ruszin identitdst, gorogkatolikus
valldsdhoz hii, de nyelvében magyar intelligencia. Taldn ez a cél motivilta,
amikor 1906 janudrjdban Zemplén virmegye nagymihélyi keriiletében kor-
mdnypdrti programmal képvisel6ként jelolteti magdt a negyvennyolcas pérti
gréf Hadik-Barkéczy Endrével szemben.® A vilasztdst ugyan megnyeri, de
képvisel6i pdlyafutdsa nem tud kibontakozni, mert a ,darabont kormany”
megbukik. Esete tipikusan a politikdba rdngatott naiv filosz paradigmdja.
Kotelességének tartja, hogy megkoszonve a beléhelyezett bizalmat, megszé-
litsa az 6t sikerre vivd szavazokat, Nyilt levél vilasztdimboz cimi irdséban. El-
lenségei részérdl szdmos kritika éri, melynek némelyike szdrmazdsit firtatja,
és szamon kéri a zommel szlovik és ruszin valasztdkeriiletben nemzetiségi
propaganddval jelentkezé Demké Kdlmdntél, hogy kordbban miért leplezte
ruszin szdrmazdsit, szldv gyokereit stb. Ne felejtsiik el, hogy nagymihdlyi vé-
lasztdkeriilet déli része ebben az idében a magyar nyelvhatdr északi vonaldt
alkotta, amely azéta kb. 40 km-rel hizédott vissza.

A politikai fiaské végképp eltdntoritotta a kozéleti szerepléstdl. Egészsége
hirtelen megromlott, gyakran produkalt neuraszténikus tiineteket, rdad4sul
dtesett egy sulyos szivburkolat gyulladdson is. Egy id6re szabadsigoltatdsat
kérte, majd az 1906/7-es tanévben nyugalomba vonult. Pélyafutdsinak utol-
s6 éveirdl kollégdja, Zlinszky Aladdr finom egyiittérzéssel az aldbbiakat irja:

»A mindig szerepld, mindig torekvé Demké csendes emberré lett. Teljesen
visszavonult a kozélettSl. Egyhdza tigyeit is csak tdvolrdl nézte. Egészen csa-
ladjdnak éle.™

Elete utolsé éveiben visszatért elsé szerelméhez, a fels6-magyarorszagi
varosokhoz, irdsait a Hadtorténeti Kozleményekben jelentette meg. Rovid
betegség utdn 1918. februdr 13-dn, életének 66., hdzassiginak 40. évében —
tiidégyulladdsban hunyt el.® Két hét mulva hén szeretett hitvese is 6rokre
lehunyta szemeit.

61 KovATts DENESNE: Zemplén megyei orszdggyiilési kivetvilaszrdsok (1861—1910), Miskolc 1989,

144.
62 A Budapesti VIII. keriileti M. Kir. All. Fégimn. ... értesitdje, 1917/1918, 14.
63 Matricula 1918/13. (Budapest Rézsdk terei gorogkatolikus egyhdzkozség anyakonyve).
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A keresztény inicidcié formdi és problematikaja
Keleten és Nyugaton

TARTALOM: Bevezetés; 1. A katckumendtus fénykora — az etalon; 2. Torekvések
az alapelvek megdrzésére; 2.1. Az egyesiilt egyhdzak kisérlete; 2.2. Az ortodox
egyhdzak egységben megdrzott inicidcidja; 2.3. Nyugat vélasztdsa: az egység
felaldozdsa az ,apostolisdgért”; 2.3.1. Torténeti kitekintés; 2.3.2 Ertékelés; 2.3.3.
Tanulni Kelettdl?; 2.4. Kizdrélagos felndttkereszeelés; 2.5. Gyermek-, de nem
csecsemokeresztelés; 3. Csecsemdildoztatds contra elsédldozds; Osszegzés.

Bevezetés

A Keleti Egybdzak Kinonjainak Torvénykonyve az inicidcié kapesén bizo-
nyos ujdonsagokat ir eld, legaldbbis ami a keleti egyhdzakban korabban szo-
kasban volt gyakorlatot, esetleg a részleges torvényhozést illeti. A 695. kdnon
hangsulyozza, hogy ,valédi szitkség” esetét kivéve a keresztséget a bérmalas-
sal egyiitt kell innepelni, a 697. kanon pedig utasit, hogy a bérmalast kove-
téen az Eucharisztiaban is ,miel6bb” részesitsék a neofitt, ,a maga sajatjogu
egyhaza részleges joganak szabdlyai szerint™.!

A Liturgikus Instrukcié hosszan targyalja a beavatds szentségei kozotti
szoros kapcsolatot, és azokban az egyhazakban, ahol az egységes litasmdd
és inneplés — tobbnyire latin behatdsra — kiveszett, siirgeti a sziikséges refor-
mokat. Mindenesetre megjegyzi: ,,Bar ezt az eléirdst minél hamarabb sziiksé-
ges végrehajtani, mégis meg kell el6znie az 6si gyakorlat tanulmanyozésanak,
ahogyan ez az ide vonatkozd, keleti katolikusok és ortodoxok altal kiadott
kéziratokban és nyomtatott szovegekben kikutathaté. Az ortodoxoknal még
meglev gyakorlatot is figyelembe kell venni.™

1 RiuMmeRr Z. (szerk.), A Keleti Egyhdzak Kdnonjainak Torvénykinyve, Nyiregyhdza 2011, 183—
184. (695. és 697. kdn.).

2 Kerert EcyHAzAK KONGREGACIONA, [nstrukcid a Keleti egyhdzak kinonjainak torvénykinyve
liturgikus eléirdsainak alkalmazdsihoz, (Rémai Dokumentumok 37), Budapest 2010, s0. (A
tovabbiakban: Instrukcid.)
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A feladat ttinhet rendkiviil egyszertinek. Folytatunk mindent ugy, aho-
gyan eddig tettiik, azzal a kiilonbséggel, hogy nem vérjuk meg az iskolaskort
a gyermekek elsédldozésaval, hanem, amint a bérmélast kapcsoljuk a keresz-
teléshez, ugy tesziink az Eucharisztidval is: a gyermek egy liturgikus alkal-
mon beliil részesiil a hdrom beavaté misztériumban. A valésigban a problé-
ma joval sszetettebb. Egyrészt maga az Instrukcid is arnyaltabban fogalmaz:

»a keresztséget, a szent mutréval valéd megkenést (bérméldst) és a szentaldozdst
egytitt kell kiszolgaltatni, vagy legaldbbis ugy, hogy koztitk minél kevesebb
idé6 telj¢k el”? Mésrészt, az Instrukcié fontos kiegészitést tesz: ,Mikozben
bevezetik ennek a gyakorlatnak* a visszaallitasit, nem szabad elhanyagolni
az yjonnan beavatott gyermekek elengedhetetlen és fokozatos hitoktatdsat,
attdl a pillanattdl, hogy képesek megkozeliteni a hit titkainak megértését.™
Vagyis, mivel a katekézis 6sidék 6ta a beavatds része, mégha utédlag torténik is,
semmiképpen sem mellékes szempont, s a reformok alapjaiban érintik majd
annak szerkezetét.

Mégis, hogyan lehet eleget tenni a Keleti Egyhdzak Kongregicidja altal
el8irt rendelkezésnek ugy, hogy annak szellemét is magunkéva tegyiik, ne pe-
dig csak a bettit kovessitk? A CCEO vonatkozé kanonja utal a ,,részleges jog
szabalyaira”. Ennek birtokaban egyszerti lenne a vélaszadas, de hazankban
ilyen jogi segitségre még nem tamaszkodhatunk. Az Instrukeié 4ltal emlitett
reformok képezhetnék ennck a részleges jognak az alapjit, melyek fogana-
tositast azonban, amint a kongregacié dokumentuma erre buzdit, az ,,8si
gyakorlat elmélytilt tanulmanyozasinak™ kell megelznie. Ehhez szeretne
csekély adalékul szolgalni ez a cikk.

Itt most eltekintiink a katekumendtus egész kérdéskorétsl, és kizardlag
a beavatds hdrom fé mozzanatinak a kapcsolatara iranyitjuk figyelmiinket.

Uo., 49.
4 Ti.:ahdrom szentség egyiittes tinneplését.

E ponton kénytelenek voltunk eltérni a magyar forditdstol annak félreérthet8sége miatt, mert
,beavatdsra késziil§” gyermekek hitoktatdsdrdl szél, ami csecsemdk esetében nyilvdn értelmet-
len. Az eredeti szvegben az ,,Gjonnan beavatott gyermekek” (fanciulli neo-iniziati) kifejezés
olvashatd, vé.: Istruzione per l'applicazione delle prescrizioni liturgiche del Codice dei Canoni

delle Chiese Orientali, Citta del Vaticano 1996, 39.

6 Instrukcid, so.

7 A katekumendtus intézményének a keleti katolikus egyhdzakban ismert mai licurgikus vo-
natkozdsdrdl és egy ajdnlott hazai gyakorlatrdl v6. NYIRAN J., ,A katekumendtus liturgia-
torténeti aspektusai” és DoBos A., ,A katekumendtus szertartdsai a bizdnci hagyomdnyban”,
in OBBAGY L. — VERDES M. (szerk.), Katekumendtus tegnap, ma és holnap, Nyiregyhdza 2013,

57—75- €5 76=97.
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Vizsgalatunk sordn dtfogéd képet szeretnénk nyerni a kiilonféle ma is €16 és
méra mar kihalt gyakorlatokrél, ami azt jelenti, hogy figyelembe vessziik a
dogmatika, a liturgiatorténet és a pasztoralis teoldgia szempontjait is.

1. A katekumendtus fénykora — az etalon

El8szor is arra az alapvetd kérdésre kell vélaszolnunk, honnan ered a ke-
resztény beavatds terén tapasztalhatd sokféleség. Szélldigévé vélt G. Kretsch-
mar, az Skeresztény egyhdz inicidcids gyakorlatait kutaté evangélikus piispok
egyik megjegyzése: , A lehetdségek sokfélesége 6nmagaban apostoli”* A pro-
testdns szerzd értékes tanulmdanyédban arra a végkovetkeztetésre jut, hogy a
keresztény beavatdsban az olajjal valé megkenésnek nincsen olyan egyetlen,
egységes gyakorlata, amelyre mint dsmintara vissza lehetne vezetni a tobbit.

A praxis mai kiillonbozésége mindenesetre nem magyarazhaté pusztin
ennek a kezdeti pluralitisnak az alapjin. A IV-V. szazadban a beavatasnak
viszonylag egységes hagyomanya teremtédott meg az egyhazban, melyhez
hosszti Gt vezetett. Mar ha csak egyediil az Ujszovetséget vessziik alapul mint
forrést, akkor is meglehetésen valtozatos képet kapunk arrél, hogyan lett va-
laki az egyhdz tagja. Az Apostolok Cselekedetei maga is tobbféle utat ismer.
Az els6 piinkésd napjan mintegy hdromezer lélek csatlakozisa az egyhdz-
hoz — mondhatni — a ,klasszikus” tipust beavatds smintédja lett: prédikacio

— megtérés — binbanat — keresztség — Szentlélek-ajandékozas. Péter apostol

maga vélaszol az 6t hallgatok kérésére, akik az tidvosség irant érdeklédnek:
»lartsatok binbdnatot, és mindegyiktek keresztelkedjék meg Jézus Krisztus
nevében biineitek bocsanatara; akkor megkapjatok ajindékul a Szentlelket”
(ApCsel 2,38).

Ugyanaz a Péter apostol valamivel késébb, a Kornéliusznal tett latogatasa
alkalmaval, csodalkozva azon, hogy a poginy szdzados és haza népe elnyer-
te a Szentlelket, elszanja magat az wjszer(i [épésre, és megkereszteli a koriil-
metéletlen poganyokat: ,,Vajon megtagadhatjuk-e a keresztség vizét azoktdl,
akik a Szentlelket éppugy elnyerték, mint mi?” (ApCsel 10,47). Ujdonségnak
szamit nemcsak az, hogy a kértilmetélést, az Oszévetség beavatd ritusat ki-
hagyva is teljes beavatast nyerhet barki az egyhdzba, hanem a némileg meg-
valtozott sorrend: a keresztség nem feltétele a Lélek-ajéndékozdsnak, hanem

8 G. KRETSCHMAR, ,Recent Rechearch on Christian Initiation”, in M. E. Jounson (ed.), Li-
ving Water, Sealing Spirit. Readings on Christian Initiation, Collegeville (MN) 1995, 33 (=
Studia Liturgica 12 [1977]).
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éppen a mér elnyert Szentlélek a bizonysdga, hogy az illeté személyek méltdk
a keresztségre. Aztdn meg kell emlitentink azt az igehelyet is, mely a skolaszti-
ka szamdra Nyugaton a keresztségtdl szétvélasztott bérmélds alapvetd hivat-
kozési pontjava vélt:® Péter és Janos beteljesitik a Fulop diakénus dltal meg-
kezdett beavatdst, azaltal, hogy kézfoltérelitkkel atadjak az ,,Ur]ézus nevében
megkeresztelt” szamariaiaknak a Szentlelket (ApCsel 8,14-17).

Lehetne még szinezni az ésegyhdz beavatdsi gyakorlatanak leirdsat, de ta-
lan ez a néhany példa is elég, hogy lassuk: az egység maga egységesités ered-
ménye. A keresztség-bérmélds-Eucharisztia harmassagara ¢épiilé beavatds
viszonylag hosszabb idészakot atolels fejlédés egyik allomésa, legaldbbis, ha
igaz, hogy Aranyszaju Szent Janos presbitersége idején Antiéchidban még
nem ismerték a keresztség utdni megkenést.® Amikor a bizanci egyhazban
rogzil a szerkonyvek 4ltal ma is egységként kezelt hdrom misztérium sor-
rendje (valamikor az 6tddik szdzad elején),” Nyugaton mér kezd felbomlani
az inicidcid egysége: annak beteljesitését fenntartjak a puspoknek.” A hdrom
mozzanatb¢l 4116, egy szertartds keretében és azonos sorrendben torténd ini-
cidci6 ezek szerint egyidejileg sohasem volt dltaldnos az egész viligon. Arrdl
nem is beszélve, hogy a Szentlélek-adomédnyozds nem egyféle gesztushoz ko-
t8dott a kiilonb6z6 hagyomanyokban, valahol kézrétételhez, valahol megke-
néshez, valahol mindkettéhoz.® Es mégis, mindennek ellenére, a hiromlép-
csds beavatast etalonnak tekintik mind a mai napig mind a bizanci, mind a
latin egyhdzakban.*

A tokéletesnek tartott beavatds ezek szerint egy olyan modell, mely a
torténelem egy egyszeri korszakdnak megfeleléen kialakitott gyakorlatot
titkroz vissza. Ez a beavatdsi forma a katekumendtus intézménye nélkiil
nem értheté meg. Ez utébbi viszont mér a VI. szdzadban kezd let(inni

9  V&. Firenzei Zsinat 6rményekkel valé uniordl sz616 bulldja (Exultate Deo), DH 1318.

10 V6. R. Kacynski, ,,Die christliche Initiation in Antiochien”, in JoHANNES CHRYSOSTOMUS,
Taufkatechesen, 1, Freiburg 1992, 92—94.

11 Vo. S. PARENTI, ,Iniziazione Cristiana in Oriente”, in A. J. CHuruNGoO (ed.), Scientia Litur-
gica. Manuale di Liturgia IV, Sacramenti e Sacramentali, Casale Monferrato 20002, 54—55.

12 Mdr az V. szdzad elején, 1. Ince pdpa Decentiushoz, Gubbio piispékéhez irt levelében megta-
léljuk az els6 tantsdgot, v6. DH 215.

13 V6. KRETSCHMAR, ,Recent Rechearch”, 11—34.

14 Szandékosan keriiltitk a keleti egyhdzak 4ltalinosabb megnevezését, mert az asszirokndl mai
napig nincs keresztség utdni megkenés, vagy ha arra valahol torténik is utalds, annak nem igazdn
van pneumatikus szerepe. Ugyanez 4l a kézfoltételre, melyet ugyan emlitenck némely szerkdny-
vek, de az ima szovege, melyet a kézratételnek kisérnie kell, teljesen mentes minden pneumatikus
motivumtol. V6. W. de VRIES, Sakramententheologie bei den Nestorianern, (Orientalia Christi-
ana Analecta 133), Roma 1947, 182—191.
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a liturgikus élet szinpaddrdl, és soha nem nyilt a térténelemben még egy
olyan korszak, melyben az régi fényében ujjaéledt volna. Mdrmost minden
egyhdz arra torekedett, hogy minél tobbet megdrizzen ebbél az ,eredeti”
beavatdsbdl. Erthetd, hogy ekozben mindegyikiik valamit elveszitett.

Nem célunk most, hogy a gyermekkeresztségrél hosszabb fejtegetésbe
kezdjiink. Annyit azonban meg kell jegyezniink, ha durvin talzénak is
tartandnk Karl Bart 4llitdsdt, miszerint a gyermekkeresztség ,,seb az egy-
hdz testén és a keresztények betegsége”,” nézetét nem lehet teljes egészé-
ben elvetni. Ha a gyermekkeresztség legitimitdsa vitdn folil is 4ll — s ezt
egyébként Barth sem vitatta —, az mdr inkdbb kérdéses, hogy minden eset-
ben érdemes-e ezt a gyakorlatot kévetni, vagy feltétlen gyakorldsa inkdbb
»onkényes”, ahogy a reformdtus teolégus tartja. Annyi bizonyos, hogy a
beavatds helyes médja koriil nem lennének kérdések, legaldbbis nem ennyi,
ha nem lenne 4ltaldnos a csecsemdk keresztsége.

A katekumendtus intézményének emléke megmaradt az egyhdz liturgi-
djaban, hiszen itt is érvényes az 6sszehasonlité liturgiatudomdny mesteré-
nek, A. Baumstarknak az elmélete: a liturgikus cselekmények, elveszitve
eredeti, tisztdn gyakorlati rendeltetésiiket, szimbolikus jelentést nyerve
Htlélik” a valésdgos helyzetet. Igy tortént ez a katekumendtus ritusaival
is, melyek egykor a hitjeloltek felkésziilését kiséreék; 4j jelentést kapva (pl.
a ,névadds” szertartdsa) tovibb éltek a gyermekek beavatdsiban. A régi
beavatds azonban minden egyhdz szdmdra példaérték(i marade. Lissuk
immadr, mennyiben sikeriilt hiinek maradni annak szelleméhez, és meny-
nyiben csorbult annak harménidja.

2. Torekvések az alapelvek meg@rzésére

2.1. Az egyesiilt egyhdzak kisérlete

Kezdjiik a sajdt hdzunk téjdn. El6ljdréban megallapithatjuk, hogy az a
modell, amelyet magyar gorogkatolikus egyhdzunk jelenleg kovet, és nem-
rég még mindegyik gorogkatolikus kozosség kovetett, meglehetdsen sajétos:
kiilonbozik mind az ortodox, mint a latin egyhdzak hagyomdnyatél. Mint

15 K. BarTH, Die kirchliche Lehre von der Taufe, Ziirich 1943, 28.

16 V6. A. BAUMSTARK, Liturgie Comparée, Chevetogne 1939, 139-140; R. F. TarT, ,Anton
Baumstark’s Comparative Liturgy Revisited”, in R. F. TaArT — G. WINKLER, Acts of the Inter-
national Congress ,Comparative Liturgy Fifty Years after Anton Baumstark (1872—1948)”, Rome
25—29 September 1998, in Orientalia Christiana Analecta 265, Roma 2001, 209—211.
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szdmos mds téren, itt is egyfajta egyveleggel, ,liturgikus hdzasitdssal” van
dolgunk, ami konkrétan azt jelenti, hogy megmaradt a keresztség és a bér-
malds egysége, mint a keleti egyhdzakban, viszont latin hatdsra elkiiloniile
az Eucharisztidban vald részesedés,” és kitolddott az un. elséildozds ide-
jére, ami hazdnkban kisiskolds kortakat érint. Legnagyobb el6nye ennek
a gyakorlatnak nyilvdn az, hogy rogziilt az egyhdzunkban, tehit jelentds
multra tekint vissza. Objektive nézve is szimot tudunk adni mds elényok-
r6l: valamennyire meg6rz3dott a beavatds egysége, ha csak félig is, aztdn
az elsédldozds elStt lehetdség nyilik egy alapos katekézisre, végiil biztositva
van az Eucharisztia méltdsiganak ,védelme” is. Ez utdbbi kijelentés némi
magyardzatra szorul. Mig kordbban a gyermekek dldoztatdsdt inkdbb egy-
fajta racionalizdlé szemlélet miatt tiltottdk be,® napjaink lelkipdsztorainak
a gyermekdldoztatdssal szembeni bizalmatlansiga mogott egy masik aggo-
dalom rejlik. Hogy a megkereszteltek és megbérmaltak jelentds hdnyada
nem gyakorl6 keresztény csalddbdl vald, és nem is biztositott effektive a
valldsos nevelésiik, az tény. Ez a tényezd is kozrejatszik, hogy a lelkipdsz-
torok ,legalibb” az Eucharisztidban valé részesedés jogdt tartandk fenn
azoknak, akik vagy akiknek sziilei komolyabban veszik egyhdztagsigukat.
Itt persze folmeriil a kérdés, hogy ha szabdlyosan torténne a keresztelés,
vagyis csak olyan esetben, amikor a gyermek valldsos nevelése ténylegesen
biztositott, lenne-e egydltaldn helye az ilyestéle aggodalomnak.

Ezek utdn ldssuk, melyek a jelenlegi gyakorlatunkkal jaré hdtranyok.
Els6ként emlithetjiik, hogy nem felel meg a keleti egyhdzak hagyoma-
nydnak, mivel sériil a hdrmas tagozéddst beavatds egysége. Egy tovabbi
szempont kovetkezik az elsédldozds tényébdl. Ami el8ny, hdtrdnyként is
folfoghaté: az Eucharisztia méltésdgdnak megérzésére valé torekvés végsd
soron értelmezhetd Ugy is, hogy maga az Eucharisztia relativizalédik. Ha
a gyermekek tidvossége és lelki fejlédése érdekében szitkségesnek tartjuk az
elsé két szentséget, miért ne lenne olyan sziitkséges éppen a harmadik. Az
»aki hisz és megkeresztelkedik, tidvoziil, aki pedig nem hisz, elkdrhozik”
(Mk 16,16) jézusi kijelentéstdl legaldbbis kozlésmédjdbdl itélve nem cseké-

17 Ez a jelentds véltozds a zamoscsi zsinathoz kéthetd. V6. SzaBd P., A keleti egyhdzak szentségi
joga, (Collectanea Athanasiana II1/1), Nyiregyhdza 2012, 195.

18 A gyermekek dldoztatdsdnak elhagydsa mégott minden bizonnyal praktikus okok hizédnak
(a két szin alatti dldoztatds szokdsdnak kihaldsa Nyugaton), de a teolégia mindenesetre ezzel
egy id6ben mdr az értelem haszndlatdnak képességére hivatkozik mint az dldozds feltételére.
V6. SzaBO, A keleti egyhdzak, 192-195 és AQUINOI SZENT TAMAS, Summa Theologica 111.80.9,
120-121I.
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lyebb jelentSségii a ,,ha nem eszitek az emberfia testét és nem isszdtok az 8
vérét, nem lesz élet bennetek” (Jn 6,53) figyelmeztetés.”

2.2. Az ortodox egyhdzak egységben megdrzott inicidcidja

A szentszéki dokumentumok az inicidcié teljes egységének helyredlli-
tdsdt szorgalmazzdk, de szdmos kérdést annak konkrét megvaldsitdsardl
nyitva hagynak. Az Instrukcié utasit az ortodox hagyomdnyok figyelem-
bevételére is. Milyen is ez a hagyomdny? Az ortodox egyhdzakban a hd-
rom beavaté szentséget mai napig egyetlen szertartds keretében tinneplik,
habdr Gjabban gordg szokds szerint az Eucharisztidban valé részesedésre
gyakran a legkozelebbi Szent Liturgidn kertil sor, mig az orosz egyhdz az
Elére megszentelt dldozatbdl valé dldoztatdst részesiti elényben. Mindkét
gyakorlat mellett vannak érvek pro és kontra. El6bbi a Szent Liturgidt
magit tekinti a beavatds csicsinak, és hangstlyozza, hogy az Eucharisztia
vételének helye par excellence a Szent Liturgia. Utébbi inkdbb a beavatds
mozzanatainak szoros id8beli egymdsutdnisdgdt huzza ald, és ragaszkodik
ahhoz, hogy egy szertartdson beliil t6rténjék a beavatds. Szabadjon any-
nyit megjegyezni, hogy dltaldban gyermekkeresztségrdl 1évén sz4, a Szent
Liturgia tobblete az Elére megszentelt adomdnyokbdl valé részesedéshez
képest az aktiv részvétel feltételeinek alapvetd hidnya miatt nem igazdn
érzékelhetd.

Az éldozés ideje itt azonban részletkérdés. Ami lényeges, hogy alapve-
téen megmarad a beavatds egysége, s ez hallatlan nagy pozitivum. Ezzel
azonban nagyjabdl ki is meriil a pozitivumok sora. Szembetaldljuk ma-
gunkat ugyanakkor tobb probléméval is: a katekézis minimilis szinten sem
biztositott, teljes egészében hidnyzik a személyes dontés és a szentségben
valé részesiilés élménye, amely — ha csak toredékesen is — valamennyire
megmarad az elsédldozdsban vagy akdr a latin egyhdz bérméléséban. A je-
len helyzetet ldtva redlis annak veszélye, hogy valaki beavatdsa alkalmdval
jar utoljdra a templomban, akkor van utoljira egyhdzi kozosségben.

19 Erdekes adalék, hogy az Eucharisztia vételét a skolasztikdig Nyugaton is a keresztség sziiksé-
gességével egy szinten emlegették, igy Szent Agoston is, akinek erre vonatkozé szavait késéb-
bi korok teolégusai tévesen értelmezték. V6. P.-M. Gy, ,»Die Taufkommunion der kleinen
Kinder” in der lateinischen Kirche«, in H. AuF DER MAUR — B. KLEINHEYER (hrsg.), Zeichen
des Glaubens. Studien zur Taufe und Firmung. Balthasar Fischer zum 60. Geburtstag, Zirich

1972, 487—491.
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2.3. Nyugat valasztdsa: az egység feldldozdsa az ,,apostolisigért”

2.3.1. Torténeti kitekintés

A Nyugati egyhdz jelenlegi szokdsa nem egyontet(, legaldbbis, ami az
egyes szentségek sorrendjét illeti. Régi idére visszanyld, dltaldnos jellegze-
tesség és egészen a latin egyhdz sajdtja a bérmalds elszakitdsa a keresztségtdl.
Ez nem jelenti feltétlen azt, hogy az Eucharisztidban valé részestilést is
elvdlasztottdk volna a keresztségtdl. Egyes kora kozépkori szakramentériu-
mok rubrikdi szerint, ha a piispok nincs jelen, a pap megkereszteli és rog-
ton meg is dldoztatja a beavatandét.”® Bar a gyakorlat meglehetSsen sok-
szind, az elsd évezred végéig szinte minden liturgikus konyv azt sugallja, a
bérmalas elszakitdsa a keresztségtdl nem idedlis, és mihamarabb sort kell
keriteni arra, hogy a megkeresztelt taldlkozzék a piispokével, és megkapja a
bérmalas szentségét.” Figyelemremélts, mennyire nem akarnak tudomdst
venni a rubrikdk szerzéi a fenndllé gyakorlatrdl, oly erélyesen ismételgetik,
hogy ennek a taldlkozdsnak a legrovidebb idén beliil meg kell torténnie.
Erthetd okokbdl ennek a kivanalomnak a teljesitése mésként sikeriilt Irdlia
kozépsd és déli vidékein, ahol minden tiz kilométeres korzetben volt egy
puspok, és megint mdsként frank foldon.

A gyermekdldoztatds aztdn a XIII. szdzadtdl kezdve egészen aldbbhagy.
Az Eucharisztidban valé részesiilés ideje kitolddik, néhdny helyen egészen a
hdzassagkotés idejére,” aminek egyetlen pozitiv hozomdnya, hogy az egyes
szentségekben vald részesiilés eredeti sorrendje helyredllhatott. A tridenti
zsinatot kovetd id6ben a bérméldst egy rovidebb katekézis, az elsédldozdst
pedig egy bévebb, alaposabb hitoktatds elézte meg.” Csak a XVIII. szd-
zadtdl kezd a sorrend ismét f6lcserélédni egy, f6ként Franciaorszagbdl ere-
dé modell alapjdn, mely mdr a bérmdlds elé helyezi a hosszabb katekézist.>
Ujabb véltozast csak X. Pius Quam singulari kezdetii enciklikdja hozott,”

20 V8. P. bE CLERCK, ,La confirmation, parachevement du baptéme, porche de 'eucharistie”, in
E. CaRR (ed.), La cresima. Atti del VII congresso internazionale di liturgia, Studia Anselmiana
144 (Analecta Liturgica 26), Roma 2007, 206—208.

21 V6. M. ZACHARA, , Il sacramento della confermazione nel primo millennio in Occidente”, in
CARR, La cresima, 118—131.

22 V6. P. BRowE, ,Kinderkommunion im Mittelalter”, in Scholastik 5 (1930) 35-36.

23 V&. L. GIRARDI, ,Battesimo e confermazione”, in A. GRILLO E ALTRI (edd.), Corso di teologia
sacramentaria, 2: I sacramenti della salvezza, Brecia 2000, 148-153.

24 V6. Uo., 153.

25 V6. DH 3530-3536.
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amely follép néhdny kordbbi abuzus ellen, tgy mint a gyermekek gyénta-
tdsa dldoztatds (vagy akdr feloldozds) nélkiil, és egy kordbbra helyezett el-
s6aldozdsi id6pontot hatdroz meg, mégpedig a gyermekek hetedik életéve
koriil. A II. Vatikdni Zsinat és az azt kovetd reformok csak a liturgikus
szovegeken véltoztattak, a kialakult struktirat érintetleniil hagytdk.

2.3.2. Ertékelés

E torténeti 4ttekintés utdn latjuk, a beavatds Keleten meg6rzott ritudlis
egysége fontos, de nem az egyetlen szempont a kiilonféle modellek vizsga-
latdndl. Mit mondhatunk ezutdn a latin praxisrél? El8szor is azt, hogy sem
idében, sem térben nem egységes, ezért legaldbb kétféle reflexié sziikséges.

Létezik, legaldbbis létezett a torténelemben egy olyan inicidcids rend,
amely nem bolygatja meg a beavatds elemeinek szekvencidjit, csupdn el-
vélasztja azokat egymdstdl. Ez a modell, mint emlitettiik, t6bbszér fol-
bukkant, majd let(int a latin egyhdz szentségi életében; ma egyes anglikdn
kozosségekben elfogadott, viszont tobb katolikus teolégus és lelkipdsztor
is elényben részesitené az dltaldnosan elterjedt gyakorlattal szemben, mely-
nek megfeleléen az elsédldozds megel6zi a bérmdldst. Konkrét utasitdst
egyébként sem a hatélyos jog, sem az Ordo Confirmationis nem ad. Az
elébbi négy kovetelményt timaszt a bérmélandékkal szemben (haldlveszé-
lyen kiviil): az értelem haszndlata, kell§ oktatds, megfeleld felkésziilés és
a keresztségi fogadalom megujitdsdra vonatkozd képesség.*® Hogy mégis
mely korban tandcsos a bérmaldsban részesiilni, arrél a CIC annyit mond,
hogy ,koriilbeliil abban a korban... amikor értelmiik hasznilatdra eljut-
nak, hacsak a piispoki konferencia mds életkort nem hatdrozott meg”.”” Az
Ordo Confirmationis az egyes puspokkari konferencidk hatdskorébe utal-
ja annak lehetdségét, hogy a bérmdlds idejét ,érettebb korra” halasszik,
mégpedig ,annak érekében, hogy tudatosabbd legyen, mit is jelent a hivd
ember életében a teljes engedelmesség Krisztus Urunknak, és az 4llhatatos
tandsdgtétel érola”>® Az elsédldozdssal kapcesolatban a kédex csak az érte-
lem haszndlatdt és a kell§ folkésziilést hangstlyozza.

A hivatalos dlldsfoglaldsok tehdt inkdbb afelé hajlanak, hogy a bérmdlds
késébb torténjék, mint az elsédldozds. A Magyar Katolikus Piispoki Kar

26 V6. 889. kdn.

27 89r. kdn., ERDO P. (szerk.), Az Egyhdzi Torvénykinyv, Budapest 1985, 641.
28 Rémai Ritudlé. A bérmilds szertartdsa, praen. 11, Budapest 2011, 200.

29 V6. 913. kdn.
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dontése is ennek megfeleld: ,12—14 év elétt a fiatalokat ne engedjék a bér-
malds szentségének vételéhez.°

A fenndll6 helyzet lithatéan komplex, s még hitra maradt egy fontos
tényezd. A jelenlegi beavatds a rémai katolikus egyhdzban nem hdrom,
hanem gyakorlatilag négy szentségb6l 4ll. Amiéta a csecsemddldoztatds
Nyugaton feledésbe meriilt, az elsédldozdsra késziil§ gyermekeket vagy fi-
atalokat még az Eucharisztia el6tt meggydntatjak. Erre a hatdlyos jog is ko-
telez.* Az a furcsa helyzet ll tehdr elé, hogy még miel6tt valaki teljesen be
lenne avatva az egyhdzi kozosségbe, mdr ki kell, hogy engesztel6djék vele.

Hogyan értékelhetjiik ezek utdn az elézetes megfontoldsok utdn a nyu-
gati gyakorlatot? A jelenleg 4ltaldnos, keresztség-gyénds-elsédldozds-bér-
malds szekvencia valéban szdimos kérdést vet fol, és nem véletlen a gyakran
elhangz6, immdr sz4lléigévé vélt teoldgiai mondds: , A bérmélds az a szent-
ség, amely keresi a sajit teolégidjit.” Alapvetd ekklezildgiai és hagyomdny-
torténeti problémdt érint mind a szentgydénds megkovetelése az elsédldozds
elétt, mind az elsédldozds bérmdlas elétti tinneplése. Az Eucharisztia mdr
nem beteljesedése a beavatdsnak, vagy, mds szemszogb6l megkozelitve, a
bérmdlds nem lesz tobbé része a beavatdsnak. Ugyanakkor fontos lelki-
pasztori és lélektani érv szol amellett, hogy a szentségben minél érettebb
fiatalok részesiiljenek — a bérmélds igy az egyhdz mellett valé elkotelez8dés
tinneplése.

Ha mér most a mésik nyugati modellre tekintiink, amely érintetleniil
hagyja a szentségek eredeti szekvencidjdt, abban kétségkiviil folfedezziik
azt a torekvést, mely az Gsi beavatds principiumainak minél teljesebb meg-
Srzésére torekedett. A latin egyhdz azdltal, hogy elszakitotta a bérmdlast
a keresztségtél, és fenntartotta azt a helyi egyhdz fejének, a pispoknek,
olyan értéket 6rzott meg, melyre Keleten csak egyetlen halvdny reminisz-
cencia utal: a bérmalds olajdt, a mirét csak a piispok szentelheti meg’* Egy
keleti szertartdsu keresztény leélheti ugy az életét, hogy soha nem ldtta sajt
pispokét. De nem csupdn pasztordlis vonzata van a piispokkel valé taldl-
kozdsnak. Sz. Bulgakov, a kivdlé emigrdns orosz ortodox teolégus, folhivja

30 A Magyar Katolikus Piispoki Konferencia kiegészitd szabdlyai az Egyhdzi Torvénykinyvhiz 17,
Budapest 1994, 11.

31 Vo. 914. kdn.

32 Id8vel aztdn még ez az emlékeztetd jel is elhomalyosult, mivel a legtébb egyhdzban a miiré
szentelésének joga dtszdllt az egyhdzmegyéket dtfogd, magasabb hatdsdg, a metropolita vagy
a pdtridrka jurisdikci6jéra, s ezzel a piispok és népének kapesolatdrdl a hangsuly dtkeriilt az
egyhdzmegye és a magasabb szervezddésu helyi egyhdz kozotti egységre.
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a figyelmet arra, hogy az Ujszovetségben az apostolok kézfoltétele nem a
keresztények egy lesziikitett csoportjdt megilletd gesztus, hanem dltaldnos
ritus, és minden megkeresztelt felé ugyanazt az adomdnyt volt hivatott
kozolni: a kirdlyi papsdg méltosdgdt, amely aztdn mds és mds formdban
érintette az egyhdz tagjait. Egyeseket az dltaldnos papsdg, mdsokat a szol-
gélati papsig révén tett alkalmassd arra, hogy bemutathassik az Ujszovet-
ség egyetlen dldozatdt, és részesiiljenek az Eucharisztidban

A latin gyakorlatnak vannak egyéb, nem mellékes pozitiv hozadékai is,
Ggymint a személyes dontés legalibb részbeni pétldsa, a szent cselekmé-
nyekbe val6 aktiv bekapcsolddds a beavatandé részérél, az alapos katekézis
lehetSsége.

2.3.3. Tanulni Kelettdl?

Nem hagyhatjuk figyelmen kiviil azokat a hangokat, amelyek a keleti
szentségi praxis dtvételét szorgalmazzdak Nyugaton. A kritika legtobb eset-
ben a megbolydult szentségi szekvencidra, illetve arra a nem tdl szerencsés
gyakorlatra vonatkozik, hogy egyes egyhdzmegyékben a piispok alig bérmal,
maga helyett inkdbb papokat delegil az egyhdzkozségekbe. Ezek a megfon-
tolandé ellenvetések viszont még nem magyardzzak, miért feltétlen kiros
magdnak a bérmdldsnak az elvdlasztdsa a keresztségtdl. Vannak erre vonat-
kozé teoldgiai érvelések is. Szabd Péter az ilyen irdnyt tendencidkrol dssze-
foglalva elképzelhetének tartja, hogy a keleti egyhdzak bérmaldsi fegyelme
a latinra — miutdn a liturgidban az 4 szentségi forma ihletése révén mdr
termékenyitden hatott — Gjabb hatist fog gyakorolni: ,Ha bebizonyosodna,
hogy a teljes beavatds elnyerése kihat az egyhdztagsigra, s ebbdl adédéan az
érintett egyhdzak 4llaginak min@ségére is, ebbdl sziikségesen kovetkezne,
hogy a bérmdlds tomeges késleltetett kiszolgaltatdsa a latin egyhdz szovetét
hdtrdnyosan érinti. Ez utébbi egyhdztest »ekkleziolégiai dllaga« a széban
forgé szentség szempontjabdl egyszeriien kevésbé lenne kiteljesedett, mivel
tagjai egy jelentds részében a Szentlélek szentségi miive még nem teljesedett
be. A bérmalds mai latin gyakorlata a szentség individualista, egyhdzi ko-
20sségtél izoldlt szemléletének negativ lehetdségét hordozza.™*

Annak feltételezése, hogy pusztin a bérmdlds elmaraddsinak ténye
egy 6ndllé dontést meghozni nem képes, személyes elkdtelezddésre éret-

33 Vo. C. byarakos, Hesecima Aziya, Mocksa 2005, 304—308.
34 SzABO, A keleti egyhdzak, 169—170.
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len gyermek esetében kegyelem ,megvondsdval” jirna nemcsak az 6, de
egész kozossége életében, tobb mint kérdéses. A kegyelem ilyen esetben
— éppugy, mint a keresztségnél — nem automatikusan drad magébdl a szent
cselekménybél, hanem a gyermeket koriilvevé és beavatdsdt folyamatosan
segité kornyezeten keresztiil érkezik. A gyermekek keresztségében és bér-
miéldsdban nyilvinvaléan nem teljesen ugyanaz torténik, mint a felnSttek
beavatdsiban. El6bbi esetben egy egyoldalt elkotelez8désrdl van sz6 (ezt
hivja a skolasztikus teoldgia ,kitérolhetetlen jegynek”): a gyermeket az
egyhdz sajit tagjdnak tekinti, és barmilyen ttra is 1épne késébb, nem sziik-
séges még egyszer dtesnie a beavatdson. A bérmdlds érett korra helyezése
éppen a mdsik oldalrél t6rténé elkotelez8dés helyét adnd meg, ha helyesen
élnének vele. Nem kozelithetjitk meg a kegyelem mennyisége szempont-
jabdl a kérdéskort. Ha valéban igaz volna a fentebbi dllitds, tapasztalnunk
kellene, hogy az ortodox egyhdzakban, ahol a csecsemékorban beavatott
kisdedeket rendszeresen dldoztatjék is, a gyakorlé keresztények ardnya 1é-
nyegesebben magasabb. Csakhogy nem ezt tapasztaljuk. Olyannyira, hogy
éppen az ortodox teolégusok korében Gjabban gyakran folmeriil, van-e
egydltaldn értelme gyermekkeresztség preferdldsinak napjainkban. Ezzel
nem az ex opere operato tant vitatjuk, hanem inkdbb évunk egyfajta széls6-
séges automatizmustol.

Ha a latin egyhdz dtvenné a keleti egyhdzak szokdsit, az inkdbb szegé-
nyedést jelentene az egész egyhdzra nézve, hiszen egy olyan &si principium
veszne ki, amelyet csak a nyugati egyhdz 6rz6tt meg. Vildgos, hogy egyik
egyhdz beavatdsi gyakorlata sem tokéletes onmagédban, a teljességet egyiitt
képviselik a hagyomanyok. [gy vélik mégis igazzd Kretschmar mdr idézett
monddsa: ,A lehetdségek sokfélesége 6nmagiban apostoli.” Persze a latin
egyhdz csak akkor véltja valéra a hagyomdny hiiséges megérzését, ha a
puspokok igyekeznek maguk megbérmdlni a fiatalokat, ellenkezd esetben
a bérmilds tényleg olyan szentség marad, mely még jé ideig keresni fogja
a sajit teoldgidjit.

35 Vé. F.-J. NockE, ,Részletes szentségtan”, in T. SCHNEIDER (hrsg.), A dogmatika kézikinyve,
2, Budapest 2002, 266—268.

36 A jelenlegi orosz ortodox gyakorlat legnagyobb kritikusa A. I. Oszipov, a Moszkvai Hittudo-
mdnyi Akadémia professzora. Nézetei, melyeket f8ként eldaddsaiban fejt ki, éles visszhangot
véltanak ki az egész orosz egyhdzban. A gyermekek beavatdsdt és a keresztség nélkiil elhunyt
gyermekek dllapotdt tdrgyald tanitdsihoz vé.: A. V1. Ocunos, [locmepmuas xusib, Mocksa

20074, 43—59. 73—74-
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2.4. Kizérélagos felndttkeresztelés

Mint lehetséges beavatdsi modellt, megemlitjiik a kizdrélagos felndtt-
keresztelést. Ezt a praxist kovetik a kereszténységen beliil a baptistdk és
néhdny keresztény szabadegyhdz. A kérdés szimunkra nem az, hogy legi-
tim-e a gyermekek keresztsége, hanem hogy alkalmas-e ma mint beavatdsi
forma. Az imént emlitett kozdsségeken és a torténelem viharai dleal elso-
dort kisebb csoportokon kiviil soha nem kérdgjelezték meg a kereszténysé-
gen beliil a kisdedek beavatdsinak érvényességét. Mindenesetre — egészen
hipotetikus sitkon mozogva — egyhdzfegyelmi dontés alapjin elképzelhetd
olyan beavatdsi modell is, melynek alanyai kizdrélag felndttek. Pozitiv ho-
zadéka lenne az egyhdzhoz tartozds teljes egészében személyes dontésen
alapulé volta, a katekézis szimdra kindlkozé éridsi lehetdség, a szentség
megélése a beavatandd részérdl. Legnagyobb negativumai e praxisnak,
hogy teljesen ellentmond az egyhdz kétezer éves hagyomdnydnak, illetve
hogy a hitet kizdrdlag intellektudlis szinten képes elgondolni, igy indivi-
dualizmusba hajlik, hiszen — noha éppen az erdsebb kozosség érdekében
— negligdlja a kozosség szerepét. Azonkiviil kérdéses, hogy mi médon kap-
csolédndnak be az egyhdz életébe a még meg nem keresztelt csalddtagok.
Ha beavatds hidnydban még nem tagok, logikus lenne, hogy részvételitk
meglehetdsen korldtozott, legfoljebb a katekumenek szintjét éri el. Ez eset-
ben nagy a veszélye a lemorzsoléddsnak. Ha pedig részvétel tekintetében
nincs kiilonbség folvett és még f6l nem vett tagok kozott, éppen a beavatds

lényege kérddjelez8dik meg,.

2.5. Gyermek-, de nem csecsemdkeresztelés

Nyugati, f6ként német ajkd orszdgokban terjed a gyakorlat, hogy a
gyermekeket nem Ujsziilottként, hanem az elsédldozdsra valé folkésziilés
keretében keresztelik meg, azaz nyolc—kilenc éves korukban.’”

Bar sokaknak hallatlan jitdsként t(inik, a fentebb emlitett megoldds
egyéltaldn nem a jelenkor talilménya. Osi szerkdnyvek tantisiga szerint
Konstantindpolyban az els6 ezredfordulé tdjdn csecseméket nem keresztel-
tek, hanem bizonyos, ma a kereszteléssel teljesen egybendtt ritusok révén,
gy mint a nyolcadnapi (névadd) szertartds és a templomban valé bemuta-

37 V6. NOCKE, ,Részletes szentségtan”, 266. PASTORALKONFERENZ DER DEUTSCHEN BISHOE-
KONFERENZ, Sakramentenpastoral im Wandel. Uéerlegungen zur gegenwdrtigen Praxix der Fei-
er der Sakramente — am Beispiel von Taufe, Erskommunikon un Firmung, Bonn 1996°, 38—42.
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tds utdn, katekumeneknek szimitottak. A beavaté szentségekben — mind
a hdromban egyszerre — 6t—hat éves korukban, némi oktatdst kévetéen
részesiiltek *® Egyébként kozépkori Rémai szertartaskonyvek is tartalmaz-
nak rubrikdkat, amelyek arra engednek kovetkeztetni, hogy Nyugaton
sem mindig karon iilé csecsemdket kereszteltek,” pedig ott az dgostoni
teolégia miatt ez meglepé jelenségnek tiinhet.

A késdbbi szdzadok folytdn a gyakorlat kiveszett, de figyelemreméle ér-
tékeket mutat f6l ma is. Egy hatéves gyermek dontését természetesen nem
tekinthetjiitk egész életre sz6l6 elkotelezddésnek, hiszen az még inkibb a
sziil6ktél ered. Ugyanakkor némi oktatdsra mdr nyilik lehetéség. Azutin
nem elhanyagolhaté szempont, hogy a gyermek mar aktivan kapcsolédik
be a szent cselekményekbe, képes felelni is a neki foltett kérdésekre, bizo-
nyos szertartdsi elemek végrehajtdsa (pl. aldmeritkezés) is joval egyszeribb,
és a ritus emléke maradandé. Ez a tipust beavatds komolyabb sziirést tesz
lehet6vé, mdr ami a keresztséget kérelmezé sziiléket illeti, mert megke-
resztelni ténylegesen csak azokat a gyermekeket lehetne, akik ,katekume-
ndtusuk” ideje alatt sziileikkel egyiitt részt vettek a katekézisen, vagyis
a sziil6k az egyhdzkozség aktiv tagjainak bizonyultak. Kevésbé teoldgiai,
de komoly lelkipdsztori szempont, hogyan legyenek jelen a kisgyerekek a
szertartidsokon. Nos, e modell szerint a kis katekumeneknek nyilvan csak
a szertartds elején kellene jelen lenniiik, a hivék liturgidjan mdr sajit fog-
lalkozdson mélyithetnék el hitismereteiket.

E modell hitrinya, hogy jelenleg a keresztény Keleten nem, vagy alig
ismert, tovdbbd, hogy a hitoktatds igy is lezdrul kisiskoldskorban.

/¥4

3. Csecsemdildoztatds contra elséildozis

Hétravan még egy, a magyar gordgkatolikussdgot talin leginkdbb fog-
lalkoztaté téma. Kiinduldsi pontunk a CCEO és az Instrukcio siirgetd fel-
szélitdsa volt, miszerint a beavatds hdrom szentségét lehetdleg egyszerre
tinnepeljék. Az Instrukeié ,8si szokdshoz” valé visszatérésrdl szél. Amint

38 V6. M. ARRANZ, ,Les Sacraments de l'ancien Euchologe constantinopolitain (3). IIére partie:
Admission dans l’Eglise des enfants des familles chrétinnes”, in Orientalia Christiana Perio-
dica 49 (1983) 301-302.

39 Vo. B. NEUNHEUSER, ,Die Liturgie der Kindertaufe. IThre Problematik in der Geschichte”,
in H. AUF DER MAUR — B. KLEINHEYER (hrsg.), Zeichen des Glaubens. Studien zur Taufe und
Firmung. Balthasar Fischer zum 60. Geburtstag, Ziirich 1972, 328—329.
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lattuk, mds egyhdzak mds 6si szokdst tartottak fontosabbnak, mint a be-
avatds id6beli egységét. A kddex az Eucharisztia ,mielébb” t6rténé kiszol-
géltatdsardl szdl, és implicite utal a megkeresztelt gyermekek aldoztatd-
sanak sziikségességére. Az Instrukcid kifejezetten rendelkezik a bérmadlds
utdni 4dldoztatdsrél, hogy azonban ez milyen médon torténik, annak el-
dontését a sajatjogu egyhdzak illetékességi korébe utalja.

A kérdés igen érzékenyen érinti egyhdzunkat. Hogyan lehetne a gyer-
mekdldoztatds szokdsit foléleszteni gy, hogy kozben ne hagyjuk el az
elsédldozds gyakorlatdnak szdmos pozitiv hozomdnydt? Mert, hogy je-
lenlegi gyakorlatunknak vannak pozitiv oldalai, tagadhatatlan. Széltak
mellette praktikus szempontok, mint a konnyebb és méleébb dldoztatds;
lelkipdsztori szempontok, mint a hitoktatds biztositdsa; és némi haloviny
dogmatikus szempont is, mert a nyolcéves gyermek elkotelez6dése még
kordntsem teljes, de mindenképpen t6bb, mint egy csecseméé. Egy isko-
lés gyermek valamelyest mdr érzi annak salydt, hogy itt egy kozosség tel-
jes jogu tagjévd vélik. Sz6 volt mdr arrdl is, hogy a lelkipdsztorok legalibb
az Eucharisztidt szeretnék rezervalni azok szimira, akiknek valldsos ne-
velése garantalt.

Vajon meg lehet-e menteni valamit ezekbdl az értékekbél? Erre vonat-
kozéan hozunk most néhdny megolddsi javaslatot, tébbnyire mds gorogka-
tolikus egyhdzak szentségi rendjébél.

Els6ként emlitjiik az an. ,tinnepélyes elsédldozds” lehetéségét. Ez a
modell a fesziiltséget Ggy oldand f6l, hogy keresztelés utin rogton megdl-
doztatjdk a csecseméket, de legkozelebb csak kisiskoldskorban, mégpedig
immadr tinnepélyes formdban, hitoktatds és az els6 szentgyénds utdn. Ez a
gyakorlat az els6dldozdsbél megbrzott szdmos pozitivum mellett egyetlen
ellentmonddsba titkdzik: ha mar egyszer valakit beavattak, miért zdrjik
ki minden komolyabb ok nélkiil t6bb évre az eucharisztikus kozosségb6l?

Mids utat vilasztottak az olaszorszdgi gorogkatolikus egyhdzmegyék.
Ott a papok folyamatosan dldoztatjdk a megkeresztelt gyermekeket, az
els6dldozdst pedig az un. ,elsé gyénds” pétolja.* Ennek a megolddsnak
is vannak elényei: biztosit valamilyen tinnepélyes beavatist, és lehet6ség
kindlkozik a katekézisre. Mdsrészt nehezen megmagyardzhatd, mi is iga-
z4bdl az tinneplés targya. A kiengesztel6dés mindig tinnep, de van abban
valami furcsa, ha éppen azt a momentumot emeljiik a régi beavatds tinne-

40 Koszondm Rafaelle de Angelis-nek, a Lungroi Eparchia papjdnak beszdmolojt.
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pi helyére, amikor egy megkereszteltnek elészor kell kiengesztelédnie az
egyhdz dltal Istennel. Az sem vildgos, mikor kell abbahagyni az 4ldozta-
tast, hogy aztdn sort kerithessenek az elsé gyéndsra. Ha pedig feltételezziik,
hogy a gyermek tudatosan vétkezik, kérdés, hogy miért nem gydntatjuk
meg azonnal, hogy Gjra részesiilni tudjon az Eucharisztidban. A keleti jog
szamdra egyébként is ismeretlen a gyéndsra vonatkozé kételezettség, mint
a latin jogban az évi egyszeri kotelezd szentgydnds; pusztdn ajinlja a szent-
ség gyakori vételét,* de nem rendelkezik arrél, hogy milyen kortdl és mi-
lyen gyakorisiggal.

Sziilettek félmegolddsok is. A Pittsburghi Metropélidhoz tartozé Pas-
saic-i Egyhdzmegyében példdul a sziil6k jelenleg maguk donthetnek arrél,
viszik-e folyamatosan dldozni gyermekeiket, vagy a keresztelést és bérmd-
last kovetd elsédldozds utdn hosszabb sziinetet tartanak, hogy aztdn bizo-
nyos, a hitoktatdst is magdban foglal6 felkésziilés el6zhesse meg az ,iinne-
pélyes elséaldozdst™.+

Utolséként emlitjitk a kozépkori bizdnci gyakorlat folelevenitését,
amely Nyugaton a keleti mintdtdl teljesen fuggetleniil fejlédott ki jelen
korunkban. A keleti egyhdzak keresztényei egészen a kozépkorig nagyobb
hangsulyt fektettek arra, hogy a gyermekek maguk tudatosan dtélhessék
sajat beavatdsukat, illetve arra, hogy némi hitbeli tuddssal mér rendelkez-
ve Iépjenek a kereszteldmedencéhez, semmint hogy sziiletésiik utdn mi-
hamarabb megkereszteltessék 6ket. Ez utébbi 1épésre semmi sem stirgette
Sket, hiszen Szent Agoston skrupulista tanitdsa keresztség nélkiil elhunyt
gyermekek sorsa fel6l Keleten — legaldbbis a kozépkorig — nem éreztet-
te hatdsdt.® A gyermekek egyébként is katekumeneknek szdmitottak a
nyolcadik napi szertartdstdl fogva, a keresztség nélkiil, de a kegyelem 4l-
lapotdban meghalt hitjeloltek tidvossége pedig soha nem volt vitatott. A
Nemzetkozi Teoldgiai Bizottsdg 2007-ben kiadott dokumentuma+** sze-
rint alapos remény van a keresztség nélkiil elhunyt gyermekek tidvosségét
illetéen. Megiéllapitja, hogy ,az egyhdz soha nem tanitotta a szentségi
keresztség »abszolut szitkségességét« az tidvoziiléshez”, ugyanakkor leszo-

41 V6. 719. kdn.

42 Koszénet Rakaczky Bazil OSBM atydnak, a Passaic-i Eparchia egykori pardkusdnak a hasz-
nos informdcidért.

43 Thesszalonikai Simeon (t1429) A misztériumokrél s2616 irdsa mar szemléletvaltdst titkroz; vo.
De sacramentis 69., in Patrologia Graeca 1s5, 211. 236.

44 Vo. NEMZETKOZI TEOLOGIAI B1ZOTTSAG, Az iidviziilés reménye a keresztség nélkiil meghalt
kisgyermekek szdmdra, (Rémai Dokumentumok 39), Budapest 2013, 8.

Athanasiana36_konyv.indb 132 @ 2013/6/25 16:56:20



®

Beavatdsi modellek 133

gezi, hogy ezen dllitdsokra hivatkozva nem szabad késleltetni a gyermekek
megkeresztelését.#

Vajon a kozépkorig tarté bizdnci hagyomdnyt ma a gyermekek megke-
resztelésének késleltetéseként kell értelmezniink? A dokumentumok ere-
deti és elsédleges szdndéka, hogy a keresztény csalddok gyermekei még
gyermekkorukban legyenek bevezetve a hitbe és valjanak az egyhdz tagja-
ivd, nehogy felnéve semmi kapcsolatuk ne legyen az egyhdzzal. A Hittani
Kongregécié 1980-as dokumentuma is els6sorban az ellen a terjed$ szem-
lélet ellen sz4l, miszerint a gyermekektd] nem szabad elvenni a szabad don-
tést. Barhogy is legyen, az idézett szentszéki dokumentumok mindegyike
az egyhdz hagyomdnydra hivatkozik, némelyik kifejezetten a lex orandi
— lex credend; elvre, ez pedig kotelez benniinket arra, hogy ne hallgassuk el:
amikor a beavatds egységéhez vald visszatérésrdl beszéliink, a régi egyhaz-
ban az nem feltétlen agy tortént, ahogy ma mi gondoljuk, legaldbbis ami
a beavatanddk kordt illeti.

Osszegzés

Ez a rovid dttekintés a Liturgikus Instrukcié kivinalmanak megfeleléen
abbdl a szdndékbdl sziiletett, hogy a beavatdst érintd reformokat el8zzék
meg alapos kutatdsok.

Osszefoglalva csupdn azt dllapithatjuk meg: beavatandéink tbbségé-
nek kordt figyelembe véve egyik beavatdsi minta sem tokéletes, és ez kovet-
kezik magdbdl a gyermekek beavatdsinak ellentmonddsos voltdbdl, mely
gyakorlat mégis az egyhdz kétezer éves iidvos hagyomdnydhoz tartozik. El
kell ismerni, hogy minden liturgikus tradiciét az a szdndék vezetett, hogy
a IV-V. szdzadban kialakult innepélyes inicidciébél minél tobb értéket
menthessen 4t. E tdrekvés nyilvdn azzal jért, hogy egyes szempontok el8-
térbe kertiltek, mdsok elhalvdnyultak.

A jov8ben remélhetSleg még tobb jele lesz annak az ,8si gyakorlat el-
mélyiilt tanulmédnyozdsinak”, ami mindenképpen kivdnatos lenne, hogy
az esetleges reformok tényleges lelki megtjuldst hozzanak egyhdzunkba.

45 Uo., s1. Ezt hangstlyozza a Hittani Kongregdcié 4ltal 1980-ban kiadott Instrukcié a gyer-
mekek megkeresztelésérdl: ,Instructio de baptismo parvulorum”, in Acta Apostolicae Sedis 72
(1980) 1137—-1156.
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Megjegyzések a tudoményok természetérol

TARTALOM: 1.1. Az ateizmus fogalma és az eurdpai felviligosodds; 1.2. A
technokrata ateizmus; 13. A tudomdnyossig mdmora; 2.1. U] természetll
tudomdnyos felfedezések és azok forrdsai; 2.2. Thomas Kuhn paradigmdja; 2.3. A
tudomdnyok sem tévedhetetlenek; 2.4. Antirealizmus és realizmus kiildnbsége;
2.5. A tudomdny hit jellege; 3.1. A tudomdny és a valldsos hit komplementer
jellege; 3.2. A valdsdg természete.

L.I. Az ateizmus fogalma és az eurépai felvildgosodds

Ha az eurdpai ateizmus jelenségét szemléljiik, akkor hamar észrevessziik,
hogy annak egészen kiilonbozé vélfajai vannak, hiszen valldst, istenesz-
mét, természetfeletti vildgot, spiritualis valosdgokat elutasitd és vitaté ma-
gatartasoknak egészen eltérd kifejezésmédjuk, inditékuk és érvrendszeritk
adédhat. Amikor indifferentizmust emlegetiink, akkor az a vallassal, val-
lasossédggal szembeni kozonyt, érdektelenséget jelenti, mely szerint az ilyen
jellegti kérdéseknek egyéltalin nincs is sulyuk, az emberi élet lényegét nem
érintik, igy az csak bizonyos ilyetén érdeklédésti emberi csoportok szellemi
horizontjanak a tartalma, amig sokan masokat talan egészen hidegen hagy.
A konkrét ateizmus esetében szokds megkiilonboztetni az elméleti és a gya-
korlati ateizmust, melyek koziil az utébbinak esete akkor 4ll fenn, ha vala-
ki — ambar taldn elméleti uton egyéltalin nem zarkézik el a transzcendens
valosagértelmezést6l — Istenhez flizott gondolatainak nem engedi meg,
hogy azok befolyésoljak és kovetkezményszertien alakitsdk megéle életét és
életvezetését. Az elméleti ateizmusban keretén beliil t6bb alcsoport adddik,
ugymint a posztuldlt, a kategérikus, a dogmatikus és az agnosztikus ateiz-
mus. Ezek kiilonb6z6 észbeli megfontoldsok alapjan zarkéznak el a vallasok
elismerésétdl, hol passzivabb, hol aktivabb formédban vezetik fel érveiket a
vallast elutasité torekvéseikben. Az agnosztikusok szerint képtelenség az em-
beriség szamdra azoknak a kérdéseknek a megvalaszoldsa, melyeket a vallasok
tarnak elénk, s egyfajta intellektuélis becsiiletesség jegyében inkabb a nem-
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tudds, nem-tudhatds magatartasiban tartanak ki. A posztuldtumra épils
ateizmus szerint igaz, hogy Isten nemléte nem bizonyithaté, de tapasztalata-
ink alapjan ugy tinik, hogy sziitkséges észbeli feltevés az, hogy nem létezik. A
kategorikus és dogmatikus ateizmusok szerint Isten léte cdfolhatd, az emberi
értelem, a tudomanyos felfedezések — pl. pszicholdgia, fizika, csillagdszat te-
rilletén — egyértelmiien megallapithatjak, hogy minden, Isten létérél szol6
beszéd csak tévedéseken, félreéreéseken, egytigytiségen vagy babonasagokon
nyugszik; tehit be lehet bizonyitani, hogy nem létezik semmiféle vildg feletti
lény, a vilig onmagéban 4ll, nem szorul ra semmiféle isteni elvre.

Frdekes megfigyelni, hogy Eurdpa torténelmében drasztikus fordulat ko-
vetkezik be a felvildgosodds idején, amikor az embereket a korabban megha-
tarozé és szimukra magitol értet6dé vallasos magatartds mar nem fogja jelle-
mezni, a kereszténység Istenébe vetett hit egyre inkabb meginogni latszik, az
ateista hangtitések folyamatosan teret nyernek, aztin sokszor kifejezetten pro-
pagandaszertien terjeszkednek, azzal a céllal, hogy a valldst és annak igazsdgait
meghaladottnak és felilmultnak lattassék. A felvilagosodas Eurdpaja robba-
nasszertien kezdte felhalmozni a tudomdnyos ismereteket, s ennek az ismeret-
halmozésnak az lett az egyik kovetkezménye, hogy sokakban meggyengitette
a természetfelettihez kapcsolt kordbbi hitet. A tudoménynak egészen modern
forméja a XVII. szdzadtdl kezdett megjelenni, s az ezt kovetd folyamatos ki-
bontakozis egyik mellékhatésa lett az, hogy egyre tobb iitkozépontot véltek
felfedezni a hit és a tudomany kapcsolatdban. J6 par olyan tudds nevét ismer-
jiik, akik ujkori tudomanyos ismereteik ellenére még természetes médon val-
lottak magukat istenhivéknek, egyre markénsabb lett azonban az a tendencia,
amelyben mar a valldsos vilaigmagyarazat feledésbe, majd szdndékosan kizart
statuszba keriilt.!

Thomas Hobbes volt sokak szerint az a gondolkods, aki elészor képvi-
selt hatdrozottan az djkorban egy olyan mechanisztikus vilagképet, ami
nem hagyott mér helyet a szellemi szimdra. Descartes az ember esetében
még a szellem és az anyag radikalis kettSsségét vallotta, kdzvetlen utdkora
azonban mar bdtran kacérkodott azzal a gondolattal, amely szerint a szel-
lemi valdsdgot egyszertien ki is lehet iktatni. Hobbes szerint az a filozéfia
célja, hogy racionilis ismereteket adjon hatdsokrdl és jelenségekrél, hogy
azok alapjait kutassa, s mindekozben axiémaként leszogezi: hatdsok és je-
lenségek kizdrélagosan a testnek a képességei és tulajdonsigai! Megjele-

I V6. POLKINGHORNE, J., Egyetlen vildgunk — A tudomdny és a teoldgia kilesonhatdsai, Pozsony,
2008.
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nik tehdt az Gjkori materializmus, és ezzel parhuzamosan az Istenrél sz616
gondolatok is egyfajta metamorfézison esnek keresztiil, mig végiil teljes
elutasitdsra taldlnak. Ez azt jelenti, hogy Istenben sokan mdr csak a cso-
dalatos Mérnokot, a mesteri Gépészt ldttdk, nem pedig ,Abrahim, Izsik
és Jakob Istenét™.> A valldst, a hitet még sokan fontosnak tartottdk, de mdr
csak funkcionalitdsdban, hiszen az istenhit hasznos és nagyon hatékony
volt pl. az erkolesiség fenntartdsiban. Amig kordbban tovdbbd egyértelmi
volt, hogy Isten fontosnak tartja a vildgot, és bele is avatkozik (szeretete miatt
mindenekel6tt a megtestesiilésen keresztiil), addig az tjkor valldsossigiba a
deizmus férkézott be, amely szerint Istenre pusztdn azért van sziikség, mert
nélkiille nem lehetne megmagyardzni az énmagiban mozdulatlan anyag
mozgdsba lendiilését és a természet célszerti berendezettségét. A deistdk tehdt
visszahoztdk Arisztotelész rideg, érdektelen istenségét, aki a vildg 1étének és
tulajdonsdgainak magyardzatihoz szitkséges, de 6 maga csak kiils6, szenv-
telen szemlélgje’ a vildg eseményeinek; amit tehdt a tudomdny még képtelen
volt kibontakozé ateizmusdban megmagyardzni, arra még segitségiil hivtak
azt, aki mint Els¢ Mozgaté kipétolta a tudomdnyok hidnyossigait.

Kis id6vel késébb, a XVIII. szdzadra mdr az volt a jellemz8, hogy a ter-
mészettudomdnyos gondolkodds elterjedése sziikségszertinek tiintette fel
a kordbbi valldsi tekintélyek elutasitdsdt. Ettdl az Gjszer(i vildgnézettdl azt
vartak az emberek, hogy lehet6vé teszi az ész természetes vildgossdgdnak
kovetését, s ez dltal véget vet az akkorra mdr valldsi fanatizmusnak és bi-
gottsdgnak kikidltott istenhitnek, amelyet egyesek egyenesen az emberiség
legnagyobb szerencsétlenségének tekintettek. Kikristdlyosodott az j re-
mény, mely szerint az emberiség médr békességben haladhat a magasabb
szellemi, erkolesi és politikai tokéletesség felé. Ez a remény, ez az erkol-
csi szenvedély hivta életre a mozgalmat, amely minden, kordbban még
elfogadott szokdsra, torvényre és (egyhdzi) tekintélyre az ész természetes
miikodésének gdtjaként, kovetkezésképpen az emberiség boldogsiganak
ellenségeként tekintett.* Az ész és a tudomdny nevében tdmadtdk mdr a

2 DPascal apologetikus filozéfidjéban kiildnbséget tesz a filoz6éfusok elvont, személytelen, rideg és
a konkrét, személyes, a megélt hitben megjelend Isten kozote.

3 Etienne Gilson Tsten és a filozéfia mivében hangsiilyozza a keresztény és arisztotelészi isten-
kép alapvetd kiilonbségét, mely szerint a keresztények Istene maga is torekszik a vildg felé,
nem csak a vildg létez8i mozognak az 8 vonzerejében, tehdt Isten is vdgyik a vildgra és az
emberekre. GiLson, E., Isten és a filozdfia, Budapest 2004.

4 Vo. Furor E., ,Polényi Mihdly”, in FoLor E. — Ocskay Gy. — PoGgonyr Sz. (szerk.), Phro-
nesis 2007, 23—36, 31.
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valldst, s e kettd kardltésében fogalmazédrak meg olyan diadalittas kije-
lentések, mint amilyen Thomas Huxley-¢ is: ,Minden tudomdny boleséje
koriil gy fekszenek a megsemmisiilt teolégusok, mint a megfojtott kigyodk
Herkules bolcséje mellett; a toérténelem pedig feljegyzi, hogy ahol a tudo-
madny és a vallds igazdn szembe keriilt, ott az utdbbi — véresen sszezizva,
ha nem megsemmisitve; harcképtelenné téve, ha nem elpusztitva — meg-
hdtrélasra kényszertle.”

1.2. A technokrata ateizmus

Az, hogy a tudomdnyok fejlédése az ateizmushoz vezethet, mar a kozép-
kori Eurépdnak egy-egy irdsaiban elérevetiilt. Ezek az irdsok dthagyomd-
nyozdsokon keresztiil a zsidé kabbaldbél szdrmazé torténeteket dolgoztik
fel, s arrdl szimoltak be, hogy az ember egyszer képessé vilik arra, hogy
titkos tuddsdn keresztiil — a zsidé abc bettiinek kombindcidival, vardzsigé-
ket felhaszndlva — embert teremthet gy, ahogyan a Teremtd hivta létbe
Addmot és Fvit. A tdrténet szerint az elsé ember 4ltal teremtett ember a
homlokdn feliratot viselt, aminek szovege igy szolt: ,Isten hiiséges”. Mi-
utdn azonban kés keriilt az 0j teremtmény kezébe, az a késsel lemetszette
a homlokdn 1évé mondat egy betdjét, s a héber mondat ettdl fogva tgy
hangzott, hogy ,Isten halott”. Amikor az @j teremtményt e szorny( tet-
te miatt kérdSre vonjdk alkotéi, akkor vélaszként egy torténetet mond el,
ami egy épitészrdl sz6l: az épitész nagy tuddsd, hdzakat, vdrosokat épit fel,
tehetségét sokan irigylik és csoddljik, mig egyszer csak két ravasz ember el-
lesi a titkait. Ezutdn a megbecsiilt épitészt folyamatosan elfelejtik, mesteri
hozzdériését elutasitjdk, hiszen a két ravasz ember ugyanarra képes, mint 6,
rdaddsul még olcsébban is dolgoznak, mint az épitész. Ennek a torténetnek
a titkrében valami egészen hasonlé torténik a tudomdnyos felfedezések
folyamatdnak hétterében, ez torténik az emberi gyarapodé ismeretek ko-
zegében: Isten egyre inkdbb feledésbe meriil, ha ellesik titkait, konnyt réla
megfeledkezni.®

Az ilyen torténetek Nyiri szerint a Gélem-legenddkkal mutatnak szoros
rokonsdgot, melyek azokat az ember alakd szobrokat mutatjdk be, amik
segitenek az embernek munkdja végzésében, ugyanakkor veszélyesekké is

5 McGRATH, A., Az ateizmus alkonya, Budapest 2008, 81.
6 Vo.Nviry, T., Mélylélektan és ateizmus. Sigmund Freud kultiiraelmélete, Budapest 1993, 12—19.
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vélhatnak, ha tilnének alkotéikon, az emberen, mert silyuknal, nagysd-
gukndl fogva maguk ald temethetik 6ket. Mindezen sejtelmes elbeszélések
azt a torténést vetitik elére Eurépdban, amelynek kulcsmondata lesz az
»Isten halott” kifejezés. Mintha Nietzschének lenne igaza, hogy Eurépdban
elindul egy olyan sz6rnyi folyamat, amely hossza ideig vandorol, és sokdig
van Gton, mig aztdn végiil minden embernek a tudatihoz jut, hogy Isten
haldldrdl értesitsen. Az ,Isten haldla” arra utal, hogy az emberek szdmara
régen természetesnek téing valldsi horizont kezd szétfoszlani, az Isten-fo-
galom tobbé mdir nem alapja az egységes vildigképnek, az Iszen-fogalom
elgyengiil, s az 4ltala egységben tartott metafizikai rendszer 6sszedél. Isten
haldla annak a kritikdnak a tomény kifejezdje, amely az Isten-fogalom-
ban kdzpontositott és azédltal koriilhatdrolt idealista gondolkoddsmédot
akarja véglegesen elvetni’ Ez a folyamat pedig egyértelmtien rendelkezik
egy technokrata megokoldssal is, ami szerint az Istent el lehet nyugodtan
bocsdtani, ha mdr mesterségét elleste és eltanulta az ember. A Gélem a
technikdnak a jelképe, a gépek vildgdra utal6 robot, melyet tuddsa birtokd-
ban az ember hoz létre. A Teremtés konyvének felszélitdsa, hogy az ember
legyen a foldnek ura és birtokosa (Ter 1,28), hogy az ember gyarapitsa és
hasznositsa tuddsit, oddig vezette az Gjkori (s majd a legtjabbkori) embert,
hogy tuddsinak gdgjében letagadta mdr Istent. Erre gondol Konig bibo-
ros, amikor azt mondja, hogy az ateizmus gyokereit vagy szellemtorténeti
hitterét csakis az Gn. nyugati vildgban kell keresniink. Szerinte Indidban,
Azsia egyéb vidékein vagy Afrikdban nem 4llapithaté meg egyetlen olyan
tényezd sem, amely el6segitené az ateizmus kialakuldsdt ugy, amint ez a
nyugati vildgban tortént.®

3. A tudomédnyossig mdmora

Az eurdpai tudomdnyok torténetében sok olyan tudomdnyos felfedezés
ismert, melyek valéban mérfoldkéveket jelentenek az emberiség elérehala-
disiban, hiszen azok hosszt1 id6k kutatdsait korondztik sikerrel, s nemcsak
egy tudomdnyos teriileten beliil rendelkeztek nagy jelent8séggel, hanem
hatdsuk dtgy(ir(izétt mds tudomdanyteriiletekre is, s6t akdr paradigmakkd
alakulva hozhattak meg mdr mds diszciplindkban is egészen fontos elére-

7 Biser, E., Gott ist tot, Nietzsches Destruktion des christlichen Bewusstseins, Miinchen 1962, 75.
8  Vo. KoNig, F., Atheismus und Humanismus, Veritas 1973, 15-18.
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lépéseket. Mindekozben azonban a deizmus hdttere dtcsapott ateizmus-
ba, melynek védjegye a tiszta racionalitds lett. Voltaire, Rousseau, Diderot
deizmusa utin Helvetius, LaMettrie, Holbach mdr azért hirdették az ész
és a tapasztalat fontossigdt, hogy ezeken keresztiil kizdrjék a természet-
feletti szerepét. Ugy gondoltdk, hogy a vildg teljes mértékben objektiv és
meghatdrozhatd, s a tiszta ész fénye idével mindent fel fog 6lelni, s ennek
szitkséges vonzata az Isten-fogalom teljes, negativ dtéreékelése.? Hasonld
valldsellenes hatdsa volt a XIX. szdzadi evolicids elméletnek is, amelyrél
sokan tényleg azt vélték, hogy dltala a teremtd Isten és a Biblia igazsigai
mar elvethet6ek.

Bertolt Brecht a Tengeri repiilés cimi irdséban fogalmazza meg a kovet-
kezé gondolatot: ,,Amikor repiilégépen iilok, akkor igazi ateista vagyok”.
Sir Richard Gregory sirfelirata pedig szintén a tudomdnyos eredményes-
ség birtokdban 1évé ember ontudatossigdt fejezi ki: ,Nagyapdm Krisztus
evangéliumdt hirdette, apdm a szocializmus evangéliumdt hirdette, én a
tudomdny evangéliumdt hirdetem.” Ezekben a mondatokban nemcsak
a tudomdnyok sikerei és az ebbdl tdpldlkozé emberi 6nbizalom szivarog-
nak ki, hanem arra is utalnak, hogy a természettudomdnyoknak radik4lis
gyorsasdggal megnétt a kulturdlis elfogadottsiga, amelyhez éppen az ilyen
jellegli gondolatok nyujtottak propaganddt, egyre inkdbb eléidézve a har-
cos ateizmus fellendiilését.

A természettudomanyok jelent6ségének a kovetkezd Gsszetevéi mutat-
koztak meg: A természettudomdnyok kifejezetten prométheuszi szerepben
tlintek fel, hogy a régi valldsos, babonds, elnyomé multtél megszabaditsik
az embereket. Mdsrészt azzal is kecsegtetett a tudomdnyokba vetett biza-
lom, hogy az minden elméletet képes el6bb-utébb igazolni, nem pedig a
valldsra jellemzd irracionalitds és misztériumba hdtralds lesz a tulajdonsdga.
Végiil az evolicids elméletek istenhit gyengitd szerepe azért lett nagyon
jelentés, mert ebben véleék felfedezni a tudomanyosan megalapozott ateiz-
mus legkomolyabb lehetéségét.”

9 ,Isten neve a f6ldén csak szenvedésiik tiriigyéiil szolgdl. Nagyravdgyds, népcsalds és zsarnok-
sdg szovetkeztek egymdssal arra, hogy ezt haszndljak fel kzdsen a népek elvakitdsdra és igdba
hajtdsdra. Az uralkodé arra haszndlja, hogy isteni fénykérrel évezze magidt, jogai szdmdra
megszerezze az égi szankcidt, legigazsdgtalanabb és leghdbortosabb szenvedélyei mellé az ord-
kulumok tdmogatdsit”. HoLsacH, P. H. T., A természet rendszere. A természeti és erkilesi vildg
torvényei, Budapest 1978.

10 McGRATH, Az ateizmus, 76.

11 Vo. uo., 82-83.
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2.1. Uj természetli tudomdnyos felfedezések és azok forrdsai

Ha a tudomdnyossig ismertetdjegyeit igyekeztek meghatdrozni az Uj-
kori fordulatot kévetSen, akkor azokba beletartozott minden bizonnyal
a kisérletek fontossdga, az empirikus igazolhatésdg, a kiszdmithatdsdg, az
objektiv adatok gytjtése és rendszerezettsége. Ezek a mddszerek és eljdrds-
moédok olyan tudomdnyeszményt vetitettek elére, melyhez egyfajta meg-
véltds reményt is hozzdftztek, hiszen litdismédjukban a vildg, a természet
ellendrizhetének, dtldthaténak és teljes mértékben uralhaténak ttnt fel.
Minden tudomdnynak az volt az igérete, hogy cédfolhatatlan eredménye-
ket fog felmutatni, megkérddjelezhetetlen igazsdgokhoz fogja az embereket
elvezetni. A kisérletek éppen azért voltak nagyon fontosak, mert ezeken
keresztiil a hipotézisek a verifikdcié és a falszifikdcié tisztitétiizén kellett,
hogy keresztiilessenek. A totdlis objektivizmust azonban muszdj volt fel-
adni! A totdlis objektivizmus jegyében munkdlkodé tudomdnyt els6ként
az rdzta meg igazdn, amikor a kvantumfizikai felfedezések kezdtek teret
nyerni. A kvantumelmélet egyik része a radioaktivitds tulajdonsdgaira utal,
melynek az az érdekessége, hogy egy adott pillanatban nincs meghatdroz-
haté ok a radioaktivan instabil mag bomldsdra, csak annyi lesz tudomd-
nyosan kijelenthetd, hogy bizonyos idén beliil bizonyos valdsziniiséggel
meg fog torténni a bomlds. Ez azt jelenti, hogy a természetnek van egy
olyan része, ahol nincs teljes érvény(i kiszdmithatésdg (a tudomanyos ob-
jektivizmus altaldnos kovetelményének pedig ez felelne meg!), itt az ember
csak olyasfajta statisztikdkkal érheti be, mint amilyenekkel pl. a biztosité-
tarsasagok dolgoznak, amikor kordbbi balesetek alapjan probéljak meg az
akeudlis tigyfélkor életbenmaradds és elhaldlozds esélyeit statisztikai szdm-
adatokban kifejezni. A klasszikus mechanika térvényei mindig is determi-
nisztikusak voltak, de a modern kvantummechanika ezzel ellentétben ép-
pen azt feltételezi, hogy léteznek valdszintiségi torvények. (A kortdrs fizika
egyik kozponti kérdése, hogy lehetséges-e ezeket a statisztikai torvényeket
determinisztikusokkal helyettesiteni, amelyre egyelére nemleges a vélasz.)

Maga a kvantum fogalma a fény tulajdonsigainak a vizsgalatdbdl ered,
amelyet Maxwell és Faraday hires munkdjinak koszonhetéen mdr a XIX.
szdzad mdsodik felében egyértelmiien az elektromdgneses mezd hullim-
jelenségeként ismertek fel. A fotoelektromos jelenség Planck dltal valé fel-
fedezése és Einsteinnek értelmezése alapjan azonban késébb Gjbdl — mint
annak idején Newtonndl — részecskeszertien feldarabolt tulajdonsdgokkal

Athanasiana36_konyv.indb 140 @ 2013/6/25 16:56:21



®

Megjegyzések a tudomdny természetérdl 141

birt. A kvantummechanikdnak végiil is a kovetkezd 1épése ingatta meg
csak igazdn el8szor a fizika szildrd alapjait: Louis de Broglie felfedezése
ugyanis arrdl sz6l, hogy a tulajdonképpeni anyag, ahogy azt az anyag épi-
t6kovei, az atomok és azok alkotérészei megtestesitik, egyszertien elillan
a kiterjedé hullimoknak ebben a felfoghatatlan vildgéban. Tovabb4 az is
egyértelmd, hogy mind a fény,” mind az anyag — a klasszikus allispont
szdmdra elviselhetetlen médon — részecske/hullim kettds természettel bir.”

Werner Heisenberg ehhez f(izi hozzd hatdrozatlansigi elvét, melynek ér-
telmében egy-egy részecskére vonatkozé ismereteink kizarélagosan komp-
lementer jelleglick lehetnek, hiszen ha pl. ismerjiik egy elektron mozgd-
sanak sebességét, akkor egyidejlileg képtelenség meghatdrozni pontosan
a tartézkoddsi helyét és forditva. A pszicholégusok szdmdra mdr régen
egyértelmi volt, hogy az emberi tudatos elménket egy tudattalan alkotd-
rész is ellensilyozza, amely egyszerre kaotikus, kreativ és szimbélumokkal
zstfolt. Ez a fajta kreativ szimbolika azonban egyre t6bbszor vilt tetten
érhetévé a tudomdnyos eljirdsok és moédszerek struktdrdjaban is. Ez azt
jelenti, hogy tudomdnyos eredmények és felfedezések nem az objektivitds-
nak, az empirikus verifikdciénak a gytimoleseiként sziilettek meg, hanem
a tuddsok szimbolikus kreativitds képességébél bujrak eld.

A midsik gondolat, amit ebben az 6sszefiiggésben le lehet szogezni, az
egy ujfajta ldtdsmédja a vilignak, amiben mdr nem az objektivitds a tény-
szer(i, hanem az, hogy a valésdg valamilyen médon megérthets. Eppen a
kvantummechanika fizikusairél mondhaté el, hogy bar az érzékelés kozve-
titése révén ismerik meg az objektiv vildgot, szdmukra mégsem az érzékel-
het8ség lesz az objektiv vildg lényegi tulajdonsdga, hanem a megérthetdség.
Az objektivitds nem a megfigyel6k azonos érzéki tapasztalatdban nyilvanul
meg, hanem abban, hogy az eltéré érzékelési tapasztalataik révén képesek
kozosen elfogadott tuddshoz jutni az objektiv vildgrél.

Russel Hanson szerint, amikor a viligunkat kérdére vonjuk, és a tu-
domdnyok nyelvén kezdiink el vele pdrbeszédet folytatni, akkor ebben a
beszélgetésben a tudésok gy lépnek fel, hogy egy szem mogotti szemiive-
get hordanak magukon. Tehdt az emberben, a tudés emberben is ott van

12 A fény tulajdonsdga az, hogy mint részecske (foton) pontosan lokalizdlhatd, mint hullim
pedig hatdrtalanul kiterjed és interferencia jelenségeket kelt. Az anyag kettds megnyilvanuld-
sdnak tisztdzdsdban Paul Dirac is fontos szerepet toltott be.

13 DURR, H. P., A tudomdny hatdrai — Hasonlatok és szoképek a tudomdny vildgaban, Budapest
2011, 15.

14 POLKINGHORNE, Egyetlen vildgunk, 68.
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egy el6zetes ldtdsmdd, egyfajta elSitélet, amely mér elére meghatdrozza,
hogy a vildgbdl mit vesziink észre, azt hogyan faggatjuk a tovdbbiakban;
a vildg az nem 6nmaga objektivitdsdban tiinik fel veliink szemben, hanem
a mi nézépontunknak megfeleléen vilik feltdrhatévd.s Sok tudésrdl el-
mondhaté ennek alapjin, hogy felfedezésének forrdsa nem objektiv adatok
ismeretével azonosithatd, hanem inkdbb egy sajitos szubjektiv impresszi6
vagy intuici6 6sztonzé erejével. Eppen Poldnyi Mihdly' utalt r, hogy a
tudomdnyos munkdkban nagy szerepe van a személyes itéletnek, amit &
készségnek (skill) nevezett el. Szerinte egy sikeres tudomdnyelmélet kidol-
gozdsa minden esetben olyan megkiilonboztetd aktusokat igényel, amelyek
semmivel sem hatdrozhatébbak meg pontosabban, mint a hivatdsos bor-
késtold készségei. Az objektiv, mért adatok tdrgyilagossigdt nem vitatja
senki, de hogy a mért adatok kozott egészen pontosan milyen Gsszeftiggé-
sek dllnak fenn — hiszen abbdl rengeteget fel lehet tételezni —, azt maga a
tudés vélasztja ki. Mdrpedig az elméletek, hipotézisek lényege mindig az
osszefiiggések felmutatdsa, amire tehdt pusztdn a mért adatokon keresztiil
nem lehet kévetkeztetni. ,[Azt] feltételezték — és még ma is azt feltétele-
zik —, hogy [...] a tudomdny a kemény tényeken és csakis tényeken alapul.
Mégis konnyen beldthatd, hogy ez nem igaz”.”” A hipotézisek megvélaszta-
sa, a mellettiik valé el6zetes dllasfoglalds eleinte mindig nélkiilozi tehdt az
egyértelmi bizonyitékot.

2.2. Thomas Kuhn paradigmdija

Thomas Kuhn tudomdnyfilozéfidja szerint a paradigmdk egymdst ko-
vetése teszi ki a tudomdnytorténetet. A paradigmdk dltaldnosan elismert
tudomdnyos teljesitmények, melyek jé idére szakemberek sokasdga szdmd-
ra megolddsokat és modelleket kindlnak, hiszen dtfogd tuddst biztosita-
nak kiilonboz8 jelenségek magyardzatdban. Egy-egy paradigma nemcsak
egy konkrét tudomdnyban ad megolddsi modelleket, hanem dtgytirtizik
mds tudomdnyokra is, ahol hasznos sugallatokat ad. Minden nagy felfe-
dezés, melynek nyomdn 4j paradigmdk keletkeznek, sok mds, kapcsolédé
problémadra is megolddsi lehetéséget kindlhat. A paradigma, a paradigmak

15 Uo., 24.

16 A tudomdnyfilozéfia egyik jeles magyar képviselgje, aki a pozitivista tudomdnyelmélet és az
abszolut objektivitds gondolatdnak volt markdns ellenzdje. 1891 és 1976 kozote élt. Gondola-
tait tobb szempontbdl is pirhuzamba lehet dllitani Thomas Kuhn tudomdnyfilozéfidjéval.

17 PoLANYI M., Filozdfiai irdsok I-II, Budapest 1992, 142.
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egymadst kovetése azonban azt is jelenti, hogy régebben haszndlt dltaldnos
érvényl magyardzati modellek veszitenek kozponti szerepitikbdl és perifé-
rikusakkd vélnak, ilyen szempontbdl elavulttd lesznek, az Gjakon keresztiil
pedig mintha egy teljesen 4j vildg keriilne a szemeink elé.

A legjobb példa erre taldn a newtoni és einsteini fizikai vildg tulajdon-
sdga, a klasszikus mechanika és a relativitds elméletének a vildga. Newton
szerint az id6 egyetemesen és egyformdan mulik, mikézben az einsteini
elméletek egyik kulcsfontossiga kijelentése, hogy az id6, annak muldsa,
mindig a megfigyeld sajdtja. Newton rendszerében, ha kijeloliink egy ré-
szecskét, akkor annak dllandé lesz a tomege, ezzel ellentétben azonban
az einsteini 4lldspont szerint a részecske téomege mindig annak fliggvé-
nye, hogy milyen sebességgel mozog. Newton mechanikdja szerint — a mi
hétkoznapi vildgunk tapasztalatdban is — a mozgdsteriink az eukleidészi
tér, amig Einstein a nemeukleidészi gorbiilt teret adja meg a vildgegyetem
alapvetd tulajdonsiga gyandnt.” Ha ezeket a fentebbi mondatokat egymads
mellé allitjuk, akkor nyugodtan mondhatjuk, hogy ezeknek az egymadssal
rivalizdlé paradigmaknak a képvisel6i nem is ugyanabban a vildgban dol-
goznak.

A tudomdnyfilozéfia a paradigmék nyomdn felhivja a figyelmiinket arra,
hogy az emberiségnek nem szabad abba a hibdba esnie, hogy egy-egy forra-
dalmi jelent8ségti tudomanyos felfedezés vagy el6relépés nyomdn végleges-
nek tekintse a felfedezett j eredmények igazsigait. A tudomdny fejlédése
ugyanis sokkal inkdbb Ggy torténik, hogy az id6 elérehaladtdval elégte-
lennek t(ind elméleteket mindig Gjabbakkal kell és lehet is felvéltani. Ezt
a legegyszer(ibben az anyag alkotérészeinek kérdéseivel lehet szemléltetni,
hiszen sok ideig az atomrél vélte a tudomdny, hogy a legaprébb épitéelemét
adja a fizikai vildgnak, majd megtaldltdk az atommagot, mint még kisebb
részt, ma pedig a kurrens anyagkutatds a gluonokat és kvarkokat nevezi
meg a fizikai anyag legelemibb részeiként. A paradigmak egymdst kovetése
tehdt egyaltaldn nem biztat benniinket az in. végsé tudomdnyos ismeretek
megszerezhetdségével. A tudomdnyossdg igazi célja természetesen a fizikai
vildg felépitésének a megértése, a tudomanyok feltdrta tuddst azonban soha
nem nyilvdnithatjuk teljesnek és lezdrtnak, hanem olyan eredményeknek,
melyeket a tovdbbiakban még tokéletesithetiink.

A tudomdnyokban egymdst kiegészité paradigmdk magukban hordoz-

18 V6. BUHRKE, T., E=mc* — Bevezetés a relativitdselméletbe, Budapest 200s.
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nak még egy tovabbi fontos tulajdonsigot. Ugy tinik, az emberi gondol-
kodds szélesebb alapokon nyugszik, mint a bizonyitds abszolut meghatd-
roz6 médszere, erre utaltunk a kreativ szimbolizmus fogalma nyomdn is.
Ezt kiegészitSleg azt is meg kell azonban dllapitanunk, hogy a paradigmdk
érvényességének titkrében a tudomdnyok a valésignak csak egy-egy részét,
illetve csak egy-egy rétegét tudjik lefedni. Hogyha térképeket haszndlunk,
akkor ezek a térképek ugyanazt a teriiletet egészen mésképpen mutatjik
be, amikor a térképet — mondjuk — egy autésnak vagy egy turistinak, eset-
leg egy repiilégépet vezetd pildtinak szeretnénk a kezébe adni. A paradig-
mak és elméleteik is a valésdgnak csak egy-egy megnyilatkozdsi részét vagy
rétegét tudjik megragadni, de nem magdt a valésig teljességét. A tudomd-
nyos elméletek tehdt mind csak egy-egy behatdrolt teriileten érvényesek
és alkalmazhatéak. Russel Hanson azt mondta, hogy a tudésnak van egy
szem mogotti szemiivege, amin keresztiil a vildgot megragadni igyekszik.
Eddington ezt ugy fogalmazza meg, hogy a fizikus ember is olyan, mint
egy haldsz, aki hdléjat kivetve ,megdllapitja, hogy nincsenek kisebb halak,
mint a hdlészemek”.”

A valésdg, amelyet mi észleliink, igazdbdl a megfigyelési folyamataink
terméke. Attdl figgéen, hogy milyen az dltalunk kivetett hdlészemeknek
az dtmér6je, mds és mds dolgok akadnak fenn a hdléban, s kézben pedig,
ami kisebb a hdlészemeknél, arrél nem is lesz tudomdsunk, hiszen azok
nem akadnak fenn az éppen zajlé tudomanyos kutatdsok kérdéseinek szi-
r6jén.>

A kanti ismeretelmélet érvénye igazolddik itt is, mely szerint a tér és id6
a tudés elmének a konstrukcidja, amelybe csak olyan tartalmak, jelenségek

19 POLKINGHORNE, Egyetlen vildgunk, 38.

20 Eddington példdzata egészen pontosan a kdvetkez8képpen szol: Van egy halszakértd (ichtio-
l6gus) és egy racionalista. A halszakértd a halakat kutatja, tdbbszori haldszat és gazdag zsdk-
mdny gondos vizsgdlata utdn két szabdlyszer(iséget dllapit meg. 1) a halak mind nagyobbak
két colnal, ettdl kisebbek nincsenek. 2) Minden halnak kopoltytja van. Ezek szerinte tehdt
alaptorvények, azaz minden kifogott hal esetében igazak. A racionalista azonban kidbrdn-
ditja 8¢, ugyanis szerinte annak jé esélye van, hogy a kopoltyt 4llitdsa alaptdrvénnyé valhat,
de az elsd kijelentés nagyon sdntit. A haldsz ugyanis olyan hilét haszndlt, aminek a szemei
kétcolosak! Tehdt kizdrt dolog, hogy a kétcolosndl kisebb halak fennakadtak volna rajta! E
példdzatnak a tiikrében elmondhaté, hogy a tudésok sokszor ugy vizsgdljak a valésdgot, hogy
vizsgdlédo tekintetiik hdldszertien esik a vildgra, igy azon dolgok fennragadnak, mds dolgok
kipotyoghatnak beléliik. A hdld jelenti a tudomédnyos mddszert, eszkozt, gondolatbeli felké-
sziiltséget. Ez a hdlé azonban a valdsdgot széttdrdeli és analizdlja, azaz csak rész-szemponto-
kat tud kiemelni beldle, nem képes azt egészként megragadni. DURR, A tudomdny hatdrai,
19—20.
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dgyazédhatnak be, melyek mindig az éppen haszndlt sziirék, a kivetett
halék figgvényei.

2.3. A tudomdnyok sem tévedhetetlenek

Fontos ebben az dsszefiiggésben tovabb4 arrdl is beszélni, hogy a tudo-
ményos elméletek, még ha hossza idén keresztiil is érvényesnek és igaznak
szdmitanak, eléfordulhat, hogy egy id6 utdn egyenesen tévesnek bizonyul-
nak. Amig a paradigmdkrdl az deriilt ki, hogy éltaldnos érvényiiket fel
kell, hogy adjdk sokszor, és a valésdgnak csak bizonyos részleteire, illetve
rétegeire vonatkoztatva bizonyulnak igaznak, egy-egy tudomdnyos elmé-
letrdl az is kideriilhet, hogy tévedéseket hordoz magaban. A XVIII. szdzad
el6tt az anyagok égését egy flogiszton nevii anyagon keresztiil probéltdk
magyardzni. Ez a kifejezés egy anyagot szeretett volna megjelolni, amely
az égb anyagbdl [épett ki az égési folyamatok kozben. Az elmélet szerint
minden éghetd anyag tartalmazott magdban flogisztont, s ez kiilonbozd
intenzitdssal szabadult fel a kiilonbozd anyagok elégetésekor. Az elmélet-
nek az az érdekessége, hogy évtizedeken keresztiil plauzibilis magyard-
zatként haszndltdk a tudésok, amig egyszer csak Lavoisier bebizonyitotta,
hogy semmiféle flogiszton nem létezik, hanem az égési folyamatoknak
az oxigénnel van nagyon szoros kapcsolatuk. Lavoisier ugyanis észrevet-
te, hogy az éghetd anyagok stlya nemhogy csokkenne az égési folyamat
elején, (ez jelentette volna a flogiszton eltdvozdsit a folyamatban), hanem
éppen nehezedik, hiszen ilyenkor a levegd oxigéntartalma keveredik bele,
abszorbedlddik az égd anyagba. Egy XVII. szdzadi tudds szerint az égés
tehdt a flogisztonvesztéssel volt magyardzhatd, amig egy Gjkori kémikus
oxigénabszorpciét vélt benne felfedezni. Laudan 1984-ben megjelent irdsa™
(A confutation of convergent realism) tobb ilyen tévesen feltételezett elmé-
leti entitds torténetét mutatja be, mely tévtdrténetekbdl arra kovetkeztet,
hogy semmi sem tiltja meg nekiink azt a feltevést, mely szerint a modern
tuddsok is taldn ugyanezt csindljdk — azaz olyan fogalmakkal, entitdsokkal
dolgoznak, melyekrdl egyszer kideriil, hogy semmi valésdgalapjuk sincs.
A ,pesszimista indukcié™ nyomdn nyugodtan kijelenthetd — igaz, némi

21 LaupaN, L., ,A confutation of convergent realism”, in J. Leplin Berkeley (ed.), Scientific
Realism, California 1984, 19—49.
22 CARUANA, L., Fondamenti filosofici delle scienze naturali, Roma 2003, 63.
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irénidval, de mindenképpen a szigorti tudomdnyos kovetkeztetés jegyében
—, hogy amennyiben régen sok hibdt kovetett el a tudomdny, tgy most is
szamolni kell a hibds elméletek ma (még) érvényesnek vélt hasznélatdval.
Az tjkor mésik nagy, jeles eseménye volt a flogiszton-térténethez hason-
16an, hogy végre sikeriilt bizonyitani a geocentrikus vilagkép tarthatatlan-
sagdt, amelynek helyébe a heliocentrikus vildgképiink keriilt. Ez nekiink
egyszerli ,elméletcserének” tlinhet, pedig azzal is szimot kellene vetniink,
hogy az arisztotelészi-ptolemaioszi vilagkép képvisel6i is nagyszeri médon
tudtdk prognosztizdlni a csillagképek mozgdst. Evszdzadokon keresztiil
tehdt a csillagdszok az égbolt csillagképeinek, égi testeinek a viltozdsait,
mozgdsait nagyon sok esetben hibdtlanul jelezték elére, holott az a (mdra
madr kapitdlisnak szdmit6) tévedés alkotta szamitdsaik alapjdt, hogy a Fol-
diink van a nyugvé kézéppontban. Eppen emiatt sok filozéfus mdr az ékor-
t0l fogva azt vallotta a tudomdnyokrél, hogy azok nem a jelenségek lénye-
gét érik el vizsgaléddsaikban, hanem pusztdn csak a ,jelenségeket mentik
meg’, tehdt a viltakozd jelenségeket, mint a valdsdg felszinét tudjdk csak
megmagyardzni.” Newton-Smith nem vonakodik levonni azt a kévetkez-
tetést ezen torténeteknek az osszefiiggésében, hogy esetleg minden elmélet,
mondjuk ugy kétszaz évvel az ismertetése utdn tévesnek bizonyulhat.

2.4. Antirealizmus és realizmus kiilonbsége

Az eurépai tudomdnytorténetben az djkor hajnaldig a metafizika a tu-
domdnyok kirdlyndjének szdmitott. Mint a legdtfogdbb tudomdny, mint a
szoros értelemben vett filozéfia, a természetet illetd kérdéseiben azt kutatta,
hogy mivel magyardzhaté meg a természeti viligban megtapasztalt nyil-
vénval6 rend és harmoénia. A metafizikus szimdra az események célszerd
elrendezédésben mutatkoztak meg, a vildgnak teleologikus szerkezete volt,
melyekben az él8lények élete, azok szervei egységes egésszé szervezddve
dlltak 6ssze. A metafizika éppen arra torekedett, hogy ennek a rendezett
és célszerli valdsdgnak a mélyén rejlé valésigokhoz jusson el, és tdrja fel
azokat. Az Gjkortdl fogva azonban a tudomdnyok érdeklédési kore mdr

23 A tudomdnyok csak a valésdg felszinére irdnyuld szerepét és eredményességét térgyalja Pierre
Duhem tudoménytorténész jol ismert munkdja: Dunem, P., ZaCewv td pavoueva — A
Jjelenségek megdrzése, Budapest 2005.

24 V6. NEwtoN-SmritH, W. H., The Rationality of Science, 1981., http://cdn.preterhuman.net/
texts/thought_and_writing/philosophy/rationality%200f%20science.pdf.

Athanasiana36_konyv.indb 146 @ 2013/6/25 16:56:22



®

Megjegyzések a tudomdny természetérdl 147

nem a célszeriségre fékuszédlt, hanem az oksigi osszeftiggések feltdrdsat
tartotta elsédleges feladatnak, mikdzben a metafizika megkozelitési mdd-
janak érvényességét egyre tobben vontdk mdr kétségbe. A célja az lett a
tudomdnyoknak, hogy a jelenség mogotti okokat tarjék fel, s ezek a je-
lenség mogotti okok teljesen egybeestek a jelenség magyardzatdval. Ezek-
nek az empirikus okoknak a feltdrdsa jelentette volna a teljes igazsdgot.
Az empirikus alapokon nyugvé tudomdnyfogalomnak a legradikélisabb
kévetelményét a Bécsi Kor tdrta elé. Ernst Mach célkit(izése az volt, hogy
a tudomdnyoknak kijel6lje azt az elsédleges feladatot, melyben megtorté-
nik az értelmes és értelmetlen mondatok megkiilonboztetése, melynek az
a kritériuma, hogy a kérdéses mondatok, kijelentések empirikus igazold-
son keresztiil verifikilhatéak-e. Igy lehetne kisztirni az dltudomanyokat
és az 4ltudomdnyossigot. Nemcsak a metafizikdnak kellett emiatt szé-
gyent vallania, hiszen a Bécsi Kor filozéfusai szintén ezzel az empirikus
verifikdciéval akartdk kizdrni a valldsok, koltemények, politikai ideolégidk
érvényességét is.” Ami ugyanis érzéki tapasztalhatésdgon keresztiil nem
igazolédhatott, ami empirikusan nem volt felilvizsgalhat6, az mdr nem
szamitott értelmesnek, s igy az dltudomdnyossig bélyegét viselte magin. A
realitds fogalma ebben az 6sszefiiggésben arra utalt, hogy az a valés vagy
valésdgos, ami érzéki eljardismédokkal igazolhaté.

Kialakult azonban egy mésik fontos kérdés is a tudomdnyok és a tudo-
mdnyossdg természetét illetéen. Nemcsak az vélt kérdésessé, hogy elfogad-
hat6-e az empirikus igazolhatdésdg kritériuma az értelmes és értelmetlen
kijelentések megkiilonboztetésében, hanem az is, hogy egydltalin milyen a
természete van a tudomdanyok dltal rogzitett természeti torvényeknek. Az
a filozéfiai dlldspont, amely szerint a természeti torvényeket mi, emberek,
kutatok felfedezziik, azok tehdt téliink fiiggetlentil is 1éteznek, az érvényiik,
érvényességiik teljesen objektiv, a realizmus nevet viseli. Az antirealizmus
viszont azt mondja, hogy ezek a torvények nem fliggetlenek a megfigye-
16t8l és a megismerd emberi személytél, hanem egyenesen fiiggvényei a
megismer$ emberi szellemnek; igy tulajdonképpen nem is léteznének ter-
mészeti torvények, ha nem lenne szellemi (emberi) megfogalmazéjuk. Ez
eleinte taldn képtelenségnek tiinik, de ha alaposabban utdnajirunk, észre-
vessziitk, hogy nem teljesen alaptalan ez a feltételezés. A verifikdci6 arra jo,
hogy feltételezéseket, elképzeléseket, megnevezéseket eljarasokon keresztiil

25 Vé. FLoR, J. R., ,Ernst Mach. Der Vater des Wiener Kreises”, in Philosophie im 20. Jahrbun-
dert, Band 2, Wissenschaftstheorie und Analytische Philosophie, Hamburg 1993, 157-183.
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igazoljunk. Kéztudott, hogy a tudomdnyok haszndlnak olyan kifejezése-
ket, terminusokat, amelyeknek tulajdonképpen nincs konkrét referencid-
juk, tehdt amit megjelolnek, azoknak konkrét fizikai megfeleldjiik nincsen.
Ilyen a newtoni mechanika teriiletén is van, pl. az ,erd”, de egész sokat
haszndl ezekbdl a mikrofizika is. Tulajdonképpen mire is szolgdlnak, mi-
ért hasznosak ezek a terminusok? Azoknak a mondatoknak az igazsagdrdl,
melyekben ezek a fogalmak szerepelnek, egydltalin nem dénthet az ember
a kdzvetlen megfigyelések alapjdn, tehdt ezeket nem lehet semmiképpen
sem empirikusan verifikdlni. Alkalmazdsuk viszont azért tlinik hasznos-
nak, mert rajtuk keresztiil jobban megérthetjiik a jelenségeket. Ez azonban
nem jelenti azt, hogy az ,er8”, ,proton”, ,kvark”, ,gluon” ugyanolyan mé-
don létezne, vagy ugyantigy létezére utalna, mint pl. az ,es6s id6”. Segithet
ennek pontosabb megértésében egy miivészettoreéneti analdgia, amelyet
Huoranszki Ferenc hasznal fel konyvében.> Tintoretto és El Greco képeire
azt mondja az ember, hogy manierista mtvek. A , manierizmus” kifejezé-
sen keresztiil konny elhelyezni ezeket a miveket a miivészet térténetében,
jobban értheté igy az esztétikai éreékiik és jelentésiik. Ennek ellenére nyu-
godtan megdllapithatjuk, bizonyos szempontbdl egydltalin nem is létezik
a manierizmus, hiszen a képeket hidba bimuljuk, soha nem fogunk rajtuk
egyetlenegy ,manierizmust” sem felfedezni. Tehdt az antirealizmus arra
utal, hogy a természeti térvényeink is agy élnek és mikodnek, hogy ben-
nitk dltalunk megalkotott — de empirikusan egyaltalin nem verifikdlhat6
— terminusok segitenek benniinket, hogy jelenségeket megértsiink, s esetleg
hasznunkra forditsunk. Ezek tehdt nem Ggy igazak, mint a létezd fizikai
entitdsokra tett kijelentéseink, hanem hasznos konvenciék, melyek a ma-
gyardzatainkhoz sziikségesek.

2.5. A tudomdny hit jellege

Poldnyi Mihdly életttjdban felting az, hogy kezdetben a fizika és a
kémia tudomdnyok szakembere volt, igy ezeknek a tudomanyoknak a ma-
kodését beliilrdl nagyon jol ismerte, aztdn neves ismerdje lett a kozgazda-
sdg-tudomdnynak, s majd a késébbiekben keriilt a filozéfia kozelébe. A
tudomdnyok miikodését példaértékiinek tekintette, s ugy gondolta, ezek
hasznos sugallatokat tdrnak fel a politikai és gazdasdgi berendezkedések

26 V6. Houranszki F., Modern metafizika, Budapest 2001, 25—65.
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szdmdra is, ezen feliil azonban egy furcsa, ambivalens magatartds jeleként
soha sem volt részese annak a rajongdsnak, amit sok esetben kiviildllok
tanusitottak a tudomdnyok objektivitdsdt és a tudomdnyok igazsdginak
szildrdsdgdt illeten. ,A tudomdny barmilyen tdrgyaldsa — irja Poldnyi —,
amelyik nem valami olyasmiként irja le, amiben hisziink, lényegében hid-
nyos és hamis igény. Ez azt az dllitdst jelenti, hogy a tudomdny lényegénél
fogva eltér az Gsszes emberi hittdl, amelyek nem tudomdnyos kijelentések,
és azok felett all — és ez nem igaz.™ Sét az is kijelentheté nyugodtan,
hogy a tudomdny az asztrolégidhoz és a boszorkdnysighoz hasonléan, vég-
s6 soron hit kérdése. A tudésokra éppuigy igaz, mint mdsokra, hogy ,egy
bizonyos ponton tul minden tovébbi kritikai aggdlyra azt kell vilaszol-
niuk: »mert igy hiszem«”.>® A hiszem” ebben az esetben arra vonatkozik
pontosan, hogy az elméletet elfogaddsa pillanatdban még egydltalin nem
lehet kielégité médon bizonyitani. Ezzel vdlik minden tudds személyessé,
ami Poldnyi Mihdlynak a legfontosabb és legnagyobb hatdsu ismeretel-
méleti, tudomdnyfilozéfiai tétele. ,A tuddsok egész életiiket azzal toltik
el, hogy darabonként felteszik életiiket az egyik személyes hitiikre a mésik
utdn. Amikor a tudds egy felfedezés igényével 1ép fel, akkor a magdnyos
hit nyilvdnossd vilik.™ Egy-egy elméletnek pedig az elfogaddsa attdl fiigg,
hogy egy, az eddigickben személyes hit kollektiv hitté képes-e dtalakulni.
E folyamatban persze nagy szerepe van a bizonyitékok erejének is, de nem
ez a dont8.° Ezzel a Poldnyi-gondolattal cseng egybe Thomas Kuhn meg-
jegyzése, amely szerint a paradigmak elfogaddsdban is a tudés tdrsadalom
csoportjai foglalnak dlldst, mintegy vallalva az eddigiekben személyes hit-

27 PorAnyr M., ,Tudomdnyos meggy8z8dések”, in Molndr Attila Kdroly (szerk.), Poldnyi Mi-
hdly, Budapest 2002, 68.

28 FOLOP, Poldnyi, 27.

29 PoLANyI, ,Tudomdnyos meggydzddések”, 71.

30 DPéldaként Einstein 1915-ben kézzétett relativitdselméletével kapesolatban is elmondhato,
hogy bizonyos részleteit majdnem étven évig nem tudtdk bizonyitani. Ez volt a XX. sz. els§
évtizedeinek legambiciézusabb, legintellektudlisabb fejleménye. ,Einstein elmélete elegdns-
nak tlnt, és lenyligozéen jol lehetett vele magyardzni bizonyos jelenségeket. De a beldle
levezetett egyik joslatot nem lehetett igazolni. Einsteinnek taldn nincs igaza, és az elmélete
elvetendd. A legtobben azonban nem igy gondolkodrak. Ugy vélték, az elmélet elég meggys-
z8 ahhoz, hogy bizakodhassanak: jéslatai egyszer a tdvoli jov8ben igazoldst nyernek majd.
Kozben pedig teljesen arra rendezkedtek be, hogy egyiitt éljenek ezzel a feloldhatatlan fe-
sziileséggel. Ogy éleek és gondolkodtak, mintha Einstein elmélete igaz lenne, holott tudtdk,
hogy errél csak egy jovendd nemzedék bizonyosodhat meg. Amit tudtak, az elegenddnek tlint
szémukra. Meg voltak réla gy8z8dve, hogy Einsteinnek igaza van, és annak luxusdt, hogy ezt
ténylegesen tudjék is, dtengedték egy jovendd nemzedéknek”. McGRATH, Az ateizmus, 93.
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nek a kollektivvé nyilvdnitdsat. , A politikai forradalmakhoz hasonléan a
paradigma megvélasztdsakor sincs magasabb szint, mint a széban forgé
kozosség jovahagydsa. Igy tehdr, amikor igyeksziink megtudni, hogyan
is mennek végbe a tudomdnyos forradalmak, nemcsak a természet és a
logika hatdsit kell majd megvizsgdlnunk, hanem azokat a meggy6z6 érve-
1ési médszereket is, melyek a tudomanyos kozosséget alkotd, igen specidlis
csoportokra hatnak”?" A tudés csoportok tehdt kiilonb6z6 elméletek eltérd
érvelés rendszereinek a meghallgatéi, s ezek koziil vélasztjdk ki azt, ami a
legplauzibilisebbnek ttinik szimukra.

Az elméletek és hipotézisek hitjellegli torténetének itt azonban még
nincs vége, hiszen a Karl Popper-féle kritikai racionalizmus ezt azzal toldja
még meg, hogy egyetlenegy tudomdnyos elmélet sem érkezhet végérvényes
stddiumba. Minden elmélet ugyanis a cifolhatdsdg dllapotdban van, akkor
is, ha mdr pl. tucatnyi cfolatkisérletet kidlle. Az elméletek mindig is a fal-
szifikdlhatdsdg dllapotdban vannak, s az id6 multdval csak a valdszindsé-
giik erésodhet jobb esetben, de végérvényes igazsdggd soha sem alakulhat-
nak. Végérvényesen Popper szerint egyetlen elméletrdl sem mondhatjuk,
hogy igaz.?

3.1. A tudomdny és a valldsos hit komplementer jellege

Amint ldctuk, a természettudomdnyok sikerességére épitett ateizmusnak
az volt az egyik vddja és a valldst érint§ kritikdja, hogy az csak szimbdlu-
mokkal dolgozik, nem olyan szavakban fejezi ki mondanivaléjit, amelyek-
nek konkrét referencidjuk lenne, melyeknek jelentését empirikus eljdrds-
modokon keresztiil lehetne igazolni. A vallds nyelve tényleg a szimbdlum, s
a szimbSlumoknak éppen az az érdekessége, hogy azok mindig kevesebbek,
mint az 4ltaluk mutatni kivdnt fogalom. Ha eléttiink van pl. egy miialko-
ts, amely egy szimbdlumot prébdl felmutatni és formédba 6nteni, akkor jél
tudjuk, hogy ennek a megjelenése szimos szinten szdl hozzdnk, s6t min-
den egyes szemlélét valamelyest mdshogyan szélit meg. Ez azt is jelenti,
hogy van egy rés maga a szimb6lum és az dltala kozolni kivdnt tartalom
vagy fogalom kozott, mely résnek a sorsa és jelentéstdltete mindig a szemé-

31 Kunn, T., A tudomdnyos forradalmak szerkezete, Budapest 2000, 131.
32 ,Von keiner wissenschaftlichen Theorie kann man wissen, dass sie wahr ist.” FLOR, ]J. R.,
,Karl Raimund Popper — Kritischer Rationalismus”, in Philosophie im 20. Jahrbundert, Band 2,
Wissenschaftstheorie und Analytische Philosophie, Hamburg 1993, 473—498, 476.
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lyes élményeken, ismereteken és személyes mentalitdson keresztiil adédik.
A szimbélumokkal valé taldlkozds, azoknak a megértése igy soha sem tor-
ténik analitikus vagy matematikai médszerekkel, melyek mindig valami-
lyen objektiv és objektivdlhaté bazison nyugszanak. A fentebbi, nagyrészt
tudomdnyfilozéfiai tematikdbol kolesonzote fejezetek viszont éppen azt
akartdk megmutatni, hogy a tudomdnynak a pusztdn analitikus, kizdrélag
matematikai és dllandéan empirikusan igazolé metdédusai és eljdrdsai csak
illazidk a tudomdnyok természetét illetéen. A tudomanyok ugyanis képek
haszndlatdn keresztiil, megértési modellek cseréin keresztiil, a valésag kii-
16nb6z6 rétegeit bemutaté térképeken keresztiil teszik meg el6relépéseiket
a jelenségek megértésében. Tehdt nemcsak a valldsoknak kell hasonlato-
kat hasznélni, hogy valamit értelmezzenek, ami a hattérben nem érthets,
hanem a tudomadny is sokszor csak hasonlat, a tudomdnyos beszéd pedig
egy egyfolytdban hasonlatokkal dolgozé nyelvezet formdjdban leplezhe-
t6 le. Mindez nem baj, és nem az emberi megérté képesség sziikosségét
akarja bizonyitani, hanem inkébb annak jeles mutatéja, hogy az ember és
valésdg kapcsolata egészen sokrétli. Nemcsak analizéljuk a szemben 4ll6
valésiagunkat, nemcsak vonalzéval vagy mérleggel mérjiik azt, hanem akér
versek vagy metafordk formdjaban fejtegetjitk, melyeken keresztiil Gjabb és
Gjabb ajték tdrulnak fel eléttiink, s ezdltal egyre intenzivebben és teltebben
érthetd (és élhetd) meg a valésdgunk. ,A tudomdny és a vallds az érzéke-
lés, illetve a tudomdsulvétel szempontjabdél komplementer. Az egzaktsdg
és a relevancia, vagyis a pontossdg és a jelentdség kiegészitik egymdst. Aki
tulhajtja az egzaktsdgot, a targydt szitkségképpen ki kell emelnie, el kell
szigetelnie, és ezzel elvesziti a kontextust, a kornyezetet, amely a tdjékozé-
ddshoz és a jelent8ség felbecsiiléséhez sziikséges. Igy a tudomdnynak és a
valldsnak nemcsak az a feladata, hogy kibékiiljon egymdssal, hanem az is,
hogy legyenek mindig tudatidban komplementer-szerepiiknek.™
Eurépdnak nem csak olyan tudésai vannak, akik a tudomdnyaik ere-
jében azt gondoltdk, hogy Istent kell kozben periféridra szoritani. Sokan
éppen a tudomdny meglepd és Gj eredményein keresztiil mélyedtek el hi-
titkben, hiszen ezekben a felfedezésekben arra taldltak utaldst, hogy egy
egészen bolcs, egy egészen emberfeletti valaki dllhat a vildgegyetem hdtte-
rében. Ennek kovetkeztében a tudomanyok is képesek az embert 4mulatba
ejteni, s6t egyesek szdmdra a tudomdny is az dhitat, a gyermeki rajongds

33 DURR, A tudomdny hatdrai, 119.
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érzetét véltotta ki’* Galilei szerint Isten nemcsak a Biblidban, hanem a
természeti jelenségekben is kinyilatkoztatja magit, Newton az istentani
kérdéseket a természetfilozéfia kérdéskoreihez sorolta, Paul Davis pedig
Istent a legkonnyebben megtaldlhaténak a tudoményokban itélte meg” A
vallds és tudomdny komplementaritdsirdl tesz az is tantsdgot, hogy van
olyan szentiink, aki tobbek kozott annak is koszonheti a manicheizmus-
t0l valé elforduldsdt és a katolikus hitre valé rdtaldldsdt, hogy figyelembe
vette a csillagdszok napfogyatkozdsokat érinté tudomdnyos magyardzatait,
amelyekkel lecserélhette a manicheista pontatlan és alaptalan csillagdszati
elérejelzéseket.®

3.2. A valdsig természete

Ismeretelméleti traktdsokban gyakran hivatkoznak arra, hogy az em-
bert koriilovezd valdsigot tobb szinten, mds mélységekben, mds megko-
zelitésekkel lehet megragadni és leirni. A leirds lehetdségének kiilonbozd
szintjei egyértelmiien figyelmeztetnek benniinket a fizikai redukcionaliz-
mus veszélyeire. Ha nem lenne a valésighoz valé hozzéférésiink komple-
xebb, mint a pusztdn fizikailag valé érzékelésiink, akkor nemcsak a tudo-
mdny lehetdsége, de ugyanigy az esztétikai érzékiink is megsemmisiilne.
Rembrandt 6narcképe szdimunkra nemcsak festékfoltok Osszessége, egy
beethoveni szimfénia pedig nemcsak kiilonbozd egymdst kovetd hang-
rezgések sorozata, hanem ettdl jéval tobb, amely tobbletet nem az érzéki
receptoraink bocsdtjak nekiink rendelkezésiinkre.

Mindekdzben azt vesszitk egyre inkdbb észre, hogy az érzékelésiink
nagyon korldtolt. Igaz, hogy minden megismerésiinknek ez a kiindulé-
pontja, de ha alaposan belegondolunk, hamar beldtjuk, hogy pusztin a

34 Einstein: ,A természet minden igaz kutatéja valldsos tiszteletet érez, mert nem tudja elkép-
zelni, hogy &8 az elsd, aki kigondolta a rendkiviili térékeny szdlakat, amelyek észleléséhez
kotédnek. A tudds mindeddig fel nem fedett szelete ahhoz hasonlé sévdrgdst kelt a kutatdban,
amilyen a gyermeket f{iti, aki mindent elkdvet, hogy az id8sebbekéhez hasonlé tigyességgel
bdnjon a dolgokkal.” POLKINGHORNE, Egyetlen vildgunk, 88.; Moszokowszki, A., Conversa-
tions with Einstein, Horizon 1970.

35 Galilei: ,Isten nem kevésbé kittinden mutatkozik meg a természet tetteiben, mint a Biblia
szent kinyilatkoztatdsaban”. Newton: ,Istenrdl értekezni bizony a természetfilozéfia tdrgydba
tartozik”. Paul Davies: ,,Furcsdnak tlinhet, de véleményem szerint a tudomdny biztosabb utat
kindl Istenhez, mint a vallds”. POLKINGHORNE, Egyetlen vildgunk, 88—89.

36 V6. AURELIUS, A., Vallomdsok, Budapest 1982, 129—131.
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kozvetlen érzékelésiinkre timaszkodva igen sivar vildgtudatunk lenne. A
szineket mi, egészségesen ldté emberek, a vorostdl az ibolydig latjuk. ,Ez
éppen csak egy oktdv az elektromdgneses rezgések gyakorlatilag hatdrtalan
spektrumdban. Fizikai mérémiiszereink alapjin tobb mint 8o oktdvrdl tu-
dunk, s ezek koziil csak egy olyan van, amit ezekbél a szemiinkkel, mint
fényt érzékeliink”?” A tobbi oktdvot érzékeinkkel nem tudjuk kozvetleniil
megtapasztalni, s ebbdl kévetkezik, ha csak pusztin kdzvetlen empirikus
parbeszédet folytatndnk a valésiggal, akkor ezekrél a fennmaradé oked-
vokrél semmit sem tudhatniank. Amikor a spektrum egyik végén, a vo-
roson tulmegyiink, ldtdlépességiink egyre gyengiil, mignem semmit sem
latunk. Ugyanez torténik a spektrum mdsik végén, az ibolydnal, ahol szin-
tén képességeink hatdrdhoz értiink. Az, hogy ennek ellenére jél binunk
a vildggal, és hogy sokkal tobb ismeretiink van réla, mint amit kozvetle-
nill receptoraink megengednének, az annak készonhetd, hogy a szellemi
képességeinken keresztiil az anyagisdg mogé, vagy inkdbb annak mélyére
tudunk tekinteni. Mdra mdr teljesen egyértelm(i mindenki szdmdra — s ez
leginkdbb a mikrofizikdnak készonhetd —, hogy az alakisig, a belsé forma
alapvetébb és meghatdrozébb, mint maga az anyag. Igaz, hogy mindig a
konkrét anyaggal, a fizikalitdssal taldlkozunk elssorban, de ezek mogoree
alakzat, kapcsolatstruktira rejlik, amit szemléletesen — tehdt hasonlatok-
kal, szimbélumokkal, modellekkel, ha tgy tetszik, tudomdnyos hitekkel
— tudunk megragadni. Mindennek a lényege a belsé forma, és csak erre
akaszkodik rd az anyagi kozeg. Az anyag egy paldst, aminek a belsejében
folyamatosak az dtmenetek, viltozdsok és mikrotorténések. Az anyag és
szellemi vildg kozott igy egyaltaldn nincs is meg az az éles hatdrvonal, amit
nagyon sokdig nagyon sokan — tudomdnyos alapokbdl kiindulva is — felté-
teleztek. Mdra taldn csak annyit mondhatunk, hogy a benniinket koriils-
vez$ anyagi valésdg az anyagtalansdgon nyugszik.

37 DURR, A tudomdny hatdrai, 1o01.
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Firczdk Gyula
munkdcsi piispok egyhdzi és tirsadalmi szerepvallaldsa

TARTALOM: Bevezetd gondolatok; 1. Firczdk Gyula, a munkdcsi piispokok
sajatos kiildetésének kiemelkedd alakja; 2. Firczak Gyula egyhdzszemlélete és
az egyhaz mukodési hatékonysdganak feltéeelei; 3. A Munkdcsi Egyhdzmegye
teriiletén megjelend tdrsadalmi problémdk és Firczdk Gyula dltal szorgalmazott
megoldasi kisérletek; Osszegzés.

Bevezetd gondolatok

Firczék Gyula munkdcsi piispok (1891-1912) haldldnak 100. évforduldja
egybeesik a Hajdudorogi Egyhdzmegye felllitasinak évével (magit az ese-
ményt a plispok nem érte meg), igy illik néhdny gondolat erejéig megemlékez-
niink a sziiletés korul bibaskodd puspokrél is. A Hajdudorogi Egyhdzmegye
a magyar gorogkatolikusok természetes fejlédési vagydnak a kovetkezménye-
ként teremtette meg 6nmaga szdmara a létjogosultsdgot, de gyokerei vitatha-
tatlanul a térténelmi Munkdcsi Egyhazmegyében talalhat6ak.

Nem lenne szabad elfelejteni, hogy a Hajdudorogi Egyhdzmegye felalli-
tasakor jelentds szamu magyar gorogkatolikus hivé maradt az egyhdzmegye
joghatésagan kiviil a Munkdcsi és az Eperjesi Egyhdzmegyékben is. 1912-ben
és 1938 és 194 4 kozott, amikor mindhdrom egyhazmegye egy politikai allam
keretei kozote létezett, a magyar gorogkatolikussig szinte akadalytalanul élte
meg az egységet. Papp Antal munkdcsi piispoksége idején (1912-1920) az elsé
vilaghaboru és az azt kovetd hatdrmddositdsok altal szétszakitott teriiletek
magyar gorogkatolikussiga szimara mas lehetéségek jelentkeznek. Ezt kove-
t8en a cseh érdban és a kommunizmus idején a fejlédési lehetdségek mas-mds
utakat jel6lnek ki.

Friczak Gyula személyében az utols6 olyan gorogkatolikus ptispokre em-
lékeztink, aki a torténelmi Munkdacsi Egyhazmegye szellemiségét a maga tel-
jes kiildetéstudataval magaban hordozta ptispokségének a kezdetétdl egészen
a végéig. A munkdcsi piispokok személye az uni6 (1646) és a Munkdcsi Egy-
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hdzmegye felallitdsa (1771) ltal lécrejott folyamat jelképe is volt, mely bizto-
sitotta a bizanci szertartdst lakossag integralasit a Magyar Kirdlysag népei
kozé.

Dolgozatunkban arra keressiik a vélaszt, hogy a 19—20. szdzad forduléjan
az északkeleti Felvidéken milyen elvardsok kapesolddtak a munkacsi piispok
hivataldhoz, milyen egyhazi ¢és tarsadalmi kérdések meriiltek fel, s hogyan
probalt valaszt adni a szocialis és nemzetiségi kérdésekre Firczdk Gyula, a

Munkécsi Egyhdzmegye egyhazfejedelme.

1. Firczdk Gyula, a munkdcsi piispokék sajatos kiildetésének

kiemelkedd alakja

A Magyar Kiralysig tertiletére a kozépkor végén a Kérpatok higdin' ke-
resztill beszivargd ruszin lakossag* az egyhdzi unidk utdn egyhazmegyékbe
tomoriil, amelyek koziil az egyik legjelentésebb a munkacsi piispokség lett.
A munkdcsi ptispok sokaig egy személyben volt a Galicia iranyabdl érkezett
bizanci szertartdst lakossag vezetdje is. Ez a népesség ugyanis arisztokrécia és
szinte teljes vezetdi réteg nélkil érkezett.’ S elébb a munkdcsi kolostor igu-
menje, kés6bb pedig a munkacsi plispok valt meghatdrozé személlyé a térség-
ben. Ehhez térsul mégaz a tény is, hogy a 18—19. szazadban dltaldnossa vilik
a munkdcsi piispokot (majd az Eperjesi Piispokség felallitasa utdn az eperjesi
plispokot is) a ruszinok piispokeként tituldlni, ami azt is sejteti, hogy a valldsi
és tarsadalmi kérdések szorosan egyiitt éleek.

A gorogkatolikus egyhaz kialakuldsaban a vallasi elkételezettség mel-
lett nagy szerepe, illetve gazdasagi ¢s kulturalis hozadéka is volt az egyhazi
unidnak (1646). Els6sorban a papsdg szimara jelentett szocidlis, szellemi és
tarsadalmi el8relépést az egyhdzi uni6.* A jobbagysorbdl valé kiemelkedés-

1 Félega Vereckei-hdgéra gondolhatunk, amelyet a kézépkorban Orosz-kapunak neveztek. Vo.
KRrist6 Gy., Nem magyar népek a kozépkori Magyarorszdgon, Budapest 2003, 1o1kk.

> V6. Kristd, op. cit., orkk; GYORFFY GY., Az Arpdd-kori Magyarorszdg torténeti foldrajza, Bu-
dapest, 1963-1998, I. kot., 539—549kk; Vo.: FonT M., ,Hdzassdgok és hadjératok — Keleti
szldv—magyar kapcsolatok a kézépkorban”, in Rubicon 3 (1990) 87.

3 Vo.Lenoczky T., Bereg vdrmegye, Budapest—Beregszdsz 1996, 200kk.
Vo. VEGHSES T., ,,...mint igaz egyhdzi ember...” A torténelmi Munkdcsi Egyhdzmegye gorig
katolikus egyhdzdnak létrejotte és 17. szdzadi fejlddése, Nyiregyhdza 2013. (Collectanea Ata-
nasiana, I/4.) 18—75. U8. ,Unié, integricié, modernizdcié: A Romdval val6 egység hdttere a
munkdcsi plispdkségben (17. szdzad kozepe)” Athanasiana 32 (2010), 9-36. U8. ,»...meliorem
vivendi ordinem introducere«. Egy gorog katolikus piispok sajdtos feladatai és lehet8ségei
Magyarorszégon a felekezetszervezédés kordban: hat ismeretlen De Camillis-levél tanulsdgai”
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sel a papsig szdmara lehetdség teremtddott a felemelkedésre, a papképzés
megszervezésével a megfeleld szellemi szinvonal elérésére, az dllam részérol
pedig a népnevelés lehetéségeinek a megteremtésére adott alkalmat. A mun-
kacsi puispokok pedig hivatalukndl fogva a férendihaz tagjaivé valtak, s ez-
aleal részesei lettek koziigyeknek, s térsadalmi rangot is kaptak. E feltételek
azonban nem kovetkeztek automatikusan az uniéval, hanem egy kozel szaz-
harminc éves kiizdelemnek az elsé 1épését jelentették. A Munkdcsi Egyhaz-
megye (1771) felallitdsdval azonban ratifikdlédik a gorogkatolikus egyhdz tor-
ténelmi kiildetése, miszerint az egyhdz a sajat szolgalatdn keresztiil a Magyar
Kiralysag és a katolikus kulturkor egészébe szocializélja a tobb évszazadon
keresztiil beszivargott szldv népességet. Ez a ruszin névvel jelolt nemzetiség
a gorogkatolikussag hatdsdra alakul egységessé, és a gorogkatolikus egyhdz
kebelén ki tud alakitani egy sajatos kulturdt és nemzeti eszmét.’

Maria Terézia abszolutista nézetei hatdsdra® és talin azért is, hogy a Rakoé-
czi-szabadsigharchoz hasonl6 esemény ismételten be ne kévetkezzen, straté-
giai partnert latott a munkdcsi pspokok altal megjelenitett, s immar a féren-
dihazban is képviselettel rendelkez6 gorogkatolikus egyhdzban. Bacsinszky
Andrés piispok mikodésével (1772-1809, akit egyben a ruszin felvildgosodds
képviseldjének is tekintenek?) kezdédik meg egy olyan alapvetés, amely az
egyhazmegye felemelkedésének, szellemi, lelki fejlédésének az igazi hordo-
z6ja lett. Az egyhdzmegye felallitdsa az uralkodé részérél nem volt teljesen
onzetlen, mert elétte lebegett a ruszin és a magyar nép szabadsagvigya, az
oridsi elmaradottsag gazdasigi és szellemi vonatkozésban, a térségre jellemz4
szinte teljes analfabetizmus, az egyhazszervezet hidnya, s az egy tombben ¢lé
ruszinsag elkotelezettsége a magyar féuraknak (pl. Rékéczi-szabadsdgharc).

Az egyhdzmegye felallitasival, az egyhdzszervezet megszervezésével, a
papképzés biztositasaval novelte az uralkodéi tekintélyt, magédhoz lancolta
a szertartasa irdnt elkotelezett szlav népességet, és potolhatta a jezsuita rend
eleorlése dlal az északkeleti Felfoldon keletkezett kulturalis trt is. Ez az alap-
vetés elegenddnek bizonyult arra, hogy a ,hossz 19. szdzad” folyamén a go-

in Athanasiana 30 (2009), 85—118.

s MEDvVE Z., ,Proklatyj vrag ili drug naroda? Kul’tura greko-katoliCeskih rusinov”, in Studia
Russia XX, Budapest 2003, 282—289.

6 A felvildgosult abszolutizmus egyhdzszemlélete ez volt: az egyhdzat megreformdlni és az ural-
kodé 4ltal felfogott kdzjé szolgdlatdba éllitani, ezért ndvelték az dllam befolydsdt az egyhdz
felett.

7 Yasapi, L, O6pasuuit 3 icmopito Iyoxapnamcockvix Pycurnys XVIII. Cmoaiie, Yoassamericmeo
B. IMaodsxa, 2000, 73—106.
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rogkatolikus egyhaz és a munkdcsi piispokok megkeriilhetetlenek legyenek
az északkeleti Felvidék valldsi, szellemi és kulturalis életének irdnyitasaban.

E kiemelkedd szerepkornek a betoltdje Firczak Gyula munkdcsi piispok
(1891-1912), aki Bacsinszky Andrds utdn a legnagyobb hatdssal és jelenté-
séggel rendelkezé gorogkatolikus ptispokké vale a térségben. Orszaggyulési
képvisel6ként és egyben az orszaggytilés oktatdsi bizottsiginak a tagjaként
a képvisel6hazban, puspokként pedig a férendihdzban a vallasi kérdéseken
tul a szocidlis-gazdasagi és kulturdlis kérdések megolddsaért egyforman kiizd.
Az altala képviselt tigyeknek (hegyvidéki akcié, a liturgikus nyelv kérdése, a
Gergely-naptar tigye, a konyvkiadds és az olvasokorok tigye, az egyesiileti élet
szorgalmazdsa, a Hajdudorogi Egyhdzmegye feldllitdsa, illetve az észak-ame-
rikai kivindorldsnak és a skizmatikus paraszemozgalom megjelenésének) leg-
aldbb annyi tdrsadalmi vonatkozisa volt, mint vall4si.®

A Kérpataljai Teriileti Allami Levéltar beregszaszi fidkjaban 8rzote egy-
hazmegyei levéltar ide vonatkozé dokumentumai® és az abban talalhat6 al-
lami hivatalokkal valé levelezések bizonyitjak a térség fejlédésében, iranyi-
tisdban, oktatdsaban ¢és nemzetpolitikdjanak alakitisdban véllalt szerepét
egyhazunk piispokeinek. A 19. szézad folyamén a munkdcsi ptispok az egyik
legfontosabb stratégiai partnere lett a magyar dllamvezetésnek. Firczdk Gyu-
laval pedig egy olyan személy keriilt a munkdcsi ptispoki székbe, aki megfe-
lel6 lelkipasztori, szellemi és nemzeti elkotelezettséggel rendelkezett ennek a
feladatnak az elldtasira. Prudencidja és tirsadalmi elfogadottsaga lehet6séget
biztositott ennek a partnerségnek a tovédbbélésére, egyben védelmet a politi-
kai és nemzetiségi tulkapdsok (akdr magyar, akdr szlav) ellen.

2. Firczdk Gyula egyhdzszemlélete és az egyhdz mikodési
hatékonysdginak feltételei

Firczak Gyula munkdcsi piispok jelentés terjedelmii korlevéllel™ tartotta
a kapcsolatot papjaival. A korlevelek kozil kiemelkednek a nagyboiti korle-

8 V6. MAYER M., Kdrpdtukrin (ruszin) politikai és tdrsadalmi torekvések 1860—1910, Budapest
1977, 99kk.

9 A Munkdcsi Gérogkatolikus Egyhdzmegye dokumentumait 1947-ig — amikor likviddltdk a
gorogkatolikus egyhdzat és elkoboztdk a levéldrat is — a Kdrpdraljai Teriileti Allami Levélear
(KTAL) 151-€5 fondjéban &rzik tovdbbra is dllami feliigyelet alatt.

10 A Munkdcsi Gorog Katolikus Egyhdzmegye 19. szdzadi korlevelei is az egyhdzmegyei archi-
vumban taldlhatéak Beregszdszon. — Jelentds gytjtemény taldlhaté még a Benddsz-hagyaték-
ban (Nagysz6ll8s-Beregszdsz) és a nyiregyhdzi Gorogkatolikus Piispoki Levéltdrban is meg-

Athanasiana36_konyv.indb 157 @ 2013/6/25 16:56:24



®

158 Marost Istvan

velei, melyek leginkabb tanulmanyként, értekezésként tekinthetsk. Kifejezi,
hogy tartja magat a munkdcsi ptispokok szokdsahoz, s irdsdnak szandéka a
papi-lelkipdsztori munka teolégiai megalapozdsa.”

Els6 nagybojti korlevelével az egyhdzrdl alkotott képét és a kor teoldgiai
dlldspontjdt tdrja papjai elé, mely mar XIII. Led szellemiségét is magéban
hordozza. Lényege az egyhdz és a tdrsadalom kozeledése, j utak megta-
laldsa a keresztény hit terjesztése szdmdra, amelyben a keresztény egyhd-
zak kozotti kozeledést is felveti.”” Az allamot ugyan kiilondllé egységként
képzeli el, de egyes kérdésekben (szocidlis problémdk, modern tanitdsok,
munkdskérdés stb.) kozos teriileteket és megolddsi kisérleteket is felvet az
egyhdz és az dllam kozote. Pdpasdgdban a 19. szdzadban kialakult egyhdz
és dllam kozotti szakadék felolddsira, s az egyhdz és a tirsadalom kozele-
désére torekszik, de az egyhdz megjelenésének és kiildetésének a markdns
megjelenitésével.”

talilhatéak, amely a Hajdddorogi Féesperesség leveleit is 8rzi. Osszefiiggd gydjtemény vagy
forrdskiadds azonban ezekbdl mindeziddig nem valésult meg. — Firczdk Gyula kérleveleinek
gyakori témdi: (1) értekezések — nagybéjtben, és egyes komolyabb téma kapesdn, (2) az iin-
nep és jeles események értelmezése, akeualizdldsa — pl. a millenniumi események, az 1900-as
szentév eseményei, az uralkodé emléknapjai, Rédkdczi Gjratemetése, (3) az adminisztrativ jel-
legti rendelkezések kihirdetése, melyekbe az egyhdzi és a vildgi kormdnyzat részérdl érkezett,
az dllami hivatalok dltal kozolt rendeletek kozlése is beletartozott, melyek leginkdbb oktatdsi,
kuleurlis, hitéleti, mezégazdasdgi és egészségiigyi jellegtick voltak, (4) kdnyv, folydirat és
egyesiilet ajanldsa, (5) egyhdzmegyét és az egyhdzmegye hiveit foglalkoztatd kérdések, (6)
Hegyvidéki (Ruszin) akcid, polgdri hdzassdg tigye, (7) papok és kdntortaniték kinevezése.

11 1893. februdr 13-dn jelent meg sorszém és rendeletszdm nélkiil. A tovdbbiakban: Nagybdjti
kérlevél.

12 Az 1878. februdr 20-dn megvélasztott XIII. Leé grofi csalddba sziiletett, hatodik gyermek-
ként. 25 éven 4t kormdnyozta a katolikus egyhdzat, melynek kormdnyzdsi programjdt az 1878-
ban kiadott nscrutabili Dei consilio kezdetli enciklikdjiban fogalmazta meg. Szellemisége és
mondanivaléjdnak lényege, hogy az egyhdzat és a kultarde 8sszhangba kell hozni, a modern
vildgot 4jbél kereszténnyé, a keresztény életet pedig korszertivé kell alakitani. Szakitva az
egyhdz merevségével és a kozeledéssel sikeriilt valtoztatnia az ellenséges viszonyokon is, mi-
4ltal uralkoddsa alatt az egyhdz vildgegyhdzz4 valt. Kereste a megolddsokat, hogy tj utakat
taldljon a nem katolikus keresztényekkel is (az ortodoxokkal és az anglikdnokkal). Ldsd: a
Grande munus (1880), a Praeclara gratulationis (1893), az Orientalium dignitas (1894) korleve-
leket, amelyekben elismeri a keleti ritusok jogdt, s lemondott a latin ritus és egyhdzfegyelem
terjesztésérl mds ritusa keresztények kozote.

13 Vé. KeLvy, J. N. D., The Oxford Dictionary of Popes, Oxford 1986, XIIIL., 311.; AUBERT, R.,
(Hsg.), Handbuch der Kirchengeschichte, V1. Band (Kirche in der Gegenwart), Zweiter Halb-
band: Die Kirche zwischen Anpassung und Wiederstand 1878 bis 1914), Freiburg, 1973, 12.; IjjAs
A., Hiisz évszdzad vihardban (Az egyhdz és a pdpasdg torténete), Budapest 1948, 395.; Iyjas, A., A
Jjelenkor egyhdztorténelme, in BANGHA, B. - Ijjas, A., A keresztény egyhiz torténete, VIIIL. kétet,
Budapest 1941, 131-167.; SZANTO K., A katolikus egyhiz torténete, Budapest II. kot., 1984.;
Cuosort, F., Jézus Krisztus Egyhdzdnak tirténete, Budapest—Rdkospalota 1907, III. két., 333.
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Firczék Gyula, mint az Ungvéri Papneveld Intézet rektora, minden
bizonnyal ismerte XIII. Led 4llispontjit és a katolikus egyhdz korabeli
irdnyvonalait. Rektorsiga (1876-1888) egybeesik a pidpa munkdssiginak
b6 elsé évtizedével. A katolikus egyhdz el6z6 magatartdsat is kozelrdl is-
merte, mivel 1861-t8] mdr professzor volt.*#

A piispok egyhdzképe nem az abszolutizmus idészakdban megszokott
modellre épiil, amely az dllamigazgatds eszkozének és az dllamappardtus
részének tekinti az egyhdzat. (A 19. szdzadi restaurdciés torekvések és eléd-
jének, IX. Piusnak az irdnyvonala is az egyhdz tekintélyének a torténelmi
hagyomdnydra épiilt.) Firczdk elképzelésében az egyhdz 6ndllé, minden
hatalomtél mentes szellemiséget képvisel, amelyben tgy vélik hatalmi té-
nyez6vé, hogy kozben nem az uralkoddék gondolkoddsihoz kotédik, ha-
nem sajdt éreékrendjét kovetve, kifejezetten a hivek felé a szellemi életet és
elkotelezettséget szdandékozik képviselni a tdrsadalomban. Ezzel az egyhdz
onmaga és a hivék szdmdra egy Uj szellemiséget, az dllamok feletti keresz-
ténységet képviseli.”

Ennek kilonleges jelent6sége van a 19. szdzadban kialakulé nemzeti
(nacionalista) alapokon nyugvé dllamrendszerek idején, amelyek a sajdt
identitdsuk megfogalmazdsdban és tevékenységiikben mdr egyre kevesebb
teret engedtek az egyhdznak. Az egyhdz egy autoném egység az dllammal
és a tdrsadalommal folytatott parbeszédben. A katolikus hagyomdnyu or-
szdgokban ez komoly nehézségeket okozott, hiszen az dllamvezetés mds
autonémma valé és jogi személyiséggel rendelkezd egyhdzakat (pl. Ma-
gyarorszdgon a protestdnsok, ortodoxok) is tdrgyalépartnernek tekintett.
A magyar katolikusok a 19. szdzad kozepén kezdték el a tobb hullimban
zajl6 egyhdzi autondémiatdrgyaldsokat véltakozé eredménnyel. Az egyhdz

MEbvicy, M., Pdpa életpdlydk, Budapest 1991, 95-102.; HARGITAY, Z., A pdpdk kinyve, Buda-
pest 1991, 215—217.; GERGELY, ]., A pdpasdg torténete, Budapest 1999, 305.; MARX L., A katolikus
Egyhdz torténete, Székesfehérvir 1932, 744—745.

14 Vé. KTAL, F(ond). 151, op(isz). 11, od(inica). Zb(erihannya). 1913 (iratgyjt8 szdmozdsa), lap
14. Tovdbbiakban: KTAL, F. 151, op. 11, 0d. Zb. 1913, lap 14. — XII. Pius hal4lakor a kévetke-
z8ket {rja a papsdgnak: ,Szellemének nagysdga elétt tisztelettel hajol meg a vildg sok elismert
férfia, koronds f8k keresték bardtsdgdt és fogadtdk el vitds tigyeikben déntdnek az & itéletét...
Atyai szeretete kidradt a vildg minden tdja felé. Hdldval gondolnak red a katholikus Egyhdz-
nak a gordg szertartdst kovetd hivei is azon atyai figyelemért, amellyel 8siség dltal megszen-
telt szertartdsunk magasztossdgdt kiemelte és annak épségben vald tartdsdrél gondoskodott™.
Korlevél 1893(év)/ VII(a korlevél sorszdma az adott éven beliil)/sosi(iigyiratszdm, valdszintileg
a kdptalani jegyz8kényv szdma. A tovabbiakban: Korlevé/ 1893/ VII/sos1

15 Nagybijti kirlevél.

16 Magyar Katolikus Lexikon: Katolikus autondémia.
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azonban — tdrsadalmi kiildetésébél kifolydlag — mindig érintkezésben ma-
radt az dllammal. Kereste azokat a teriileteket, melyeken keresztiil lehetd-
sége volt szolgdlni, megjeleniteni az evangélium tizenetét, illetve kidombo-
ritani azokat a problémdkat, amelyeket az dllam kevésbé vesz figyelembe.

A Munkdcsi Egyhdzmegye piispoke szdmdra, a gorogkatolikus egyhdz
sajdtos helyzetébdl kifolyélag, a nyelvi sajdtossdgokbél eredd nehézségek, a
ruszinok problémdja, az oktatds elmaradottsdga, a szocidlis nehézségek, az
egyhdz infrastruktira hidnyossiga, illetve egy igényes valldsi és tdrsadalmi
szemlélet kialakitdsa jelentette a legnagyobb kihivdsokat. Firczdk Gyula
puspoknek mér kinevezésekor is jelentds tapasztalata volt ezen a téren. A
helyi és a vildgegyhdz, illetve a magyar tdrsadalom és az északkeleti Fel-
vidék varmegyéinek az életét kozelrdl ismerte. Bécsben végezte tanulmd-
nyait, felesége haldla utdn a szemindriumi tandri évek alatt t6bb eurépai
orszagban tanulmdnyozta az okrtatdst, 1876-t6l szemindriumi rektor volt,
18881891 kozott orszdggyilési képviseld és az orszdggytilés oktatdsi bizott-
sagdnak elnoke.

Méltin mondhatjuk, hogy életvitelébdl és egyhdzi, politikai elééletébdl
kifolyélag béséges tapasztalata volt mdr a székfoglaldsakor is. A helyzet-
értékelésnek egyik kiemelkedd gondolatkorée kinevezésekor fejezi ki leg-
szembettinébben: , Kinevezésem, megerdsitésem és székfoglaldsom altal. ..
ezen nagy gorog szertartdsi megyének, az ési munkdcs-egyhdzmegyének
a kormdnyzdsa lett vdllaimra téve. E megyét, e megyének hiveit és papja-
it vezetni, igazgatni és kormdnyozni a lelkiekben, a hitéletet és az erkol-
csiséget, a tudomdnyt és igaz haladdst elémozditani, viszont tdvol tartani
mindazt, mi a hitélet és erkolcsiségnek drtalmdra lehetne, mdsodsorban a
megye, a papsig és mindennem intézményeik anyagi érdekeit is szemmel
tartani és partolni, képezik feladatomat, mellyel az isteni gondviselés meg-
bizott, és a mely feladat egyszersmind szigora kotelmet is képez”.”” Ezt td-
masztja ald ,egy kiils6 szemlélének” a méltatdsa a kinevezésekor: ,,Egy oly
férfi foglalja el eztttal az 8srégi Munkdcsi Egyhdzmegye plispoki székét,
kinek eddigi buzgé munkdssiga, széleskor(i miiveltsége, a taniigy, zene,
irodalom és képzémiivészet irdnti szeretete, prosulva megnyeré modorral,
kival6 biztositékot nydjtanak, hogy magas dllisdéban nemcsak valldsinak,
de a magyar nemzeti kulturdlis térekvéseknek is el6mozditdja, szimottevd
munkdsa lesz”.”®

17 Nagybdjti kiorlevél.
18 ,Firczdk Gyula, munkdcsi gordg szertartdst katholikus piispok”, in: Vasdrnapi Ujm'g, 1892.
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Ezek utdn értelmezhetjitkk Ggy az elsé nagybojti korlevelet, mint egy
programbeszédet, egy ekkleziolégiai alapokon megfogalmazott gyakorlati
leirdst/Gtmutatdst a Munkdcsi Egyhdzmegye papjai szdmdra. Egy olyan
vezet programbeszéde ez, aki alaposan ismerte a kihivdsokat és elképze-
léssel rendelkezett a megolddsokat illetGen.

Kifejezésre juttatja, hogy a Munkdcsi Egyhdzmegye piispokeként sze-
mélyesen is kapcsolédik a vildgegyhdz egészébe: ,Dicséségesen uralkodé
apostoli kirdlyunk O felsége legmagasabb kinevezése, és szentséges Atydnk,
XIII. Leé Pépa legkegyesebb megersitése dltal, mint az &si munkdcsi
egyhdzmegyének torvényes piispoke, be lettem vezetve a ker. kath. vildg-
egyhdzba... A piispoki dllds fennkolt magaslatdrdl végig tekintek a kath.
egyhdz 6ridsi, az egész vildgot magdban fel6leld, nagy rendezett tdbordn,
melyben a hivek nagy tomege vezetve papjaik dltal mindnydjan kell$ ald-
vetettséggel a ldthatd fej, az uralkodé Pépa, Krisztusnak lithaté helyettese
és az egyhaz legfébb kormdnyzéja irdnt, bimulatra kelt6, de egyszersmind
utdnozhatatlan ldtvdnyt nydjt.™ Firczdk megfogalmazdsdban ,a kath. egy-
hdz az tidvosségnek az Isten Fia Jézus Krisztus dltal a f6ldon alapitott azon
intézménye, amelynek czélja az emberiséget dltaldban, és az egyes embert
egyenként is tidvoziteni... Mert az egyhdz nem egyéb, mint egyestilése és
kozossége, mindazon ker. katholikusoknak, kiket benséleg ugyanaz a hit,
remény és szeretet éltet az egy lathatatlan mennyei £6, Jézus Krisztus alatt,
s akik ugyanazon Jézus Krisztus rendelte torvényes pdsztorok, eloljardk t.i.
papok és piispokok, kiilondsen a lithaté £6 sz. Péter utédja, a rémai Pdpa,
mint Krisztus foldi helytartéjanak kormdnya alatt azon egy igaz hitet vall-
jak, kovetik s ugyanazon szentségekkel élnek.”® Alapvetéen az egyhdz
egysége all a szeme el6tt, amely az egyhdzmegyékben, s az azdltal lefedett
teriileten él6 emberek szimdra kell hogy megteremtse a hit és az erkolcs, az
tgymond ,,f6ldi boldogulds” perspektivdit.

Az egyhdz lényegi, dltaldnos teolégiai meghatdrozdsa utdn a konkrét
miikodésének az osszefoglaldsra tér dt. Az egyhdz miikodésének hdrom
teriiletét domboritja ki: (1) ,,Az egyhdznak elsésorban az emberi nem tani-
tojanak, nevel6jének kell lennie.”" Itt érdemes megemliteni az elvalldsta-
lanodds és az értékek relativizmusdnak a megldtdsat, mikor azt mondja, ,,a

mdjus 1. (XXXIX) 18. szdm, 1.
19 Nagybijti kirlevél.
20 Uo.
21 Ub.
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mai kornak a {6 jelszava mar majdnem az, hogy az emberi nemet visszave-
zessék a régi boldog (?) pogdnysdgra”.>> Korleveleiben szimos helyen ir az
elvalldstalanodds, a szocializmus, a liberalizmus és a modernizmus kiros
hatdsairél az emberiségre nézve. (2) ,Az egyhdznak mdsodszor feladata,
hogy az embert Istennel kiengesztelje, hogy az Isten és az ember kozott
a jé viszonyt fenntartsa és dpolja.” (3) ,,Az egyhdznak harmadszor, hogy
czéljat, feladatdt megoldhassa, az embereket — ha mér egyszer elfogadtik
tanait és Istennel ki lettek engesztelve — az tidv Gtjdn tovébb kell vezetni.™*

Az egyhdz lényegi meghatdrozdsa és feladatainak megjelolése utdn a
helyi egyhdz mikodésérdl ir abban a szellemiségben, amelyet 6 képvisel.
A legmélyebb gondoskodds és irdnymutatds mutatkozik meg a piispok le-
velének a kovetkezd részében, amelyben a munkatdrsainak a korét s azok
feladatkorée igyekszik meghatdrozni. Mintegy piramisszertien felépiils
szervezetként hatdrozza meg az egyhdzmegyét, melyben nem ala- és folé-
rendelések vannak, hanem a kiilonb6z6 hivatali szinteknek a sajdt tertile-
titkon val¢ kifejez6dései mutatkoznak meg. Ezek a szintek egyre szélesebb
koroket alkotnak. Minden szintnek a sajdt feleléssége a jelentds kihivds tel-
jesitése, és az egyes hivatalok sajdt teriileteinek mikodésétdl fiigg az egész
egyhdznak a miikodése és hatékonysiga. A piispok gondolatmenetében
feliilrél halad lefelé, de nem érz8dik az aldrendelddés, sokkal inkdbb az
egyes feladatkorok megélésének és teljesitésének az igazi feleléssége dom-
borodik ki.

,Plispok — Kdptalan — Esperesek — Papok” rendszerén keresztiil halad
a hivek irdnydba. A teljes egyhdzmegyei struktardt bemutatja, s értelmezi
azok feladatkoreit.

A piispok ebben, Firczdk leirdsaban, mint 6sszefogd kapocs és atya jele-
nik meg. Ez persze nem azt jelenti, hogy ne lenne személyes kapcsolat az
emberekkel és papjaival. Nem zdrkdzik el a taldlkozdsoktdl, fogadddrakat
rendszeresit a papok és hivek szimdra.” Fontos lehetett a plispok szdmdra

22 Uo. — Hosszan ecseteli az elvalldstalanodds és a pogdnysdg jeleit a tdrsadalomban s az erkéles-
telenség, liberalizmus jeleit is.

23 Uo.

24 Uo.

25 ,Sziikségesnek taldltam papjaim, éneklésztanitéim, hiveim s az dsszes tigyfelek személyes
kihallgatdsdnak az idejét meghatdrozott napokhoz és érékhoz kétni” - irja egyik elsd korle-
velében a munka hatékonysdga miatt: 1892(VIII)/3263. S hogy mennyire nem a hivatalnok
mutatkozik meg ebben, bizonyitja az a tény is, hogy id8pontokon kiviil is szivesen foglalkozik
a személyes problémdkkal. Ugyanebben a levelében irja: ,Mindamellett az oly természet(i
tigyekre nézve, melyek valamely igen fontos érdeket érintenck, ha elintézésok a legkozelebbi
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a személyes kapcsolat s a pardkidk, a hivek litogatdsa, mert a Lipét renddel
valé kitiintetése alkalmaval tortént méltatdsiban a dicséretek sordban az is
megjelenik, hogy ,ldtogatja az egyhdzmegyéjét, ,,canonica visitaciot” tart.*
Egy miésik helyen agy irnak réla, hogy ,a papsiagnak ragaszkoddsa f6pdsz-
tordhoz, lelkesedése magasztos intentidi megvaldsitisihoz valéban olyan,
mint a keletiek rajongdsa az § eszményeik irdnt”.””

A plispok legkozelebbi munkatdrsi kore a tandcsadd testiiletként és a
kiilonboz6 hivatalok vezetdiként funkciondlé Székesegyhizi Kiptalan. ,Ti
képezitek az egyhdzmegye ékességét, a ti tisztelendd testiiletetek van hi-
vatva arra, hogy az egyhdzmegye papsdga elé ugy erkélesi, mint minden
egyéb tekintetben mélté példaképiil és kovetendd példdul szolgdljon... a
ti nyomotokon jir az egész egyhdzmegye... de még, egy mds tekintetben
is példdval kell szolgdlnotok az egész egyhdzmegyének s ez az erkélesi te-
kintet féleg pedig a testiileti egyetértés, megegyezés, kolcsonds tisztelet
és kolcsonos egymadsirdnti szeretet... az én kozvetlen és legmegbizhatébb
tandcsad6im, kiktél minden kérdésben a hamisithatatlan tisztasdgot kell
elvirnom.™®

Az espereseket és alepereseket ,a régi zsinatok megnevezésével élve a piis-
pok szemeinek ™ nevezi. Mint fontos munkatdrsakat, az adott teriileten a
paptirsak irdnti kolcsonos tisztelet, tettrekészség és megfeleld szigor kell
hogy jellemezze. Megjegyzendd tény az is, hogy nem lehet tapasztalni az
egyhdzmegye irdnyitdsiban, vezetésében olyan helyi tigyet, amelybe ne
lettek volna bevonva az esperesek. Minden probléma megolddsinal (akar
fegyelmi, akdr egyéb jellegti), amely a hivek, illetve a lelkipdsztorkodé
papsdg ugyeit illette, elsésorban az esperesek voltak megkérdezve, nekik
kellett véleményt mondani. J6l mutatjék ezt azok a jegyz6konyvek, amelyek
a Piispoki Levéltdr Személyes tigyeinek a felsoroldsdndl taldlhatéak.

Végiil a papsigrol i, s nagyon személyes hangon beszél hozzdjuk. Erez-
heté beléle, milyen fontos szerepet tulajdonit a lelkipdsztori munkdban
az als6 papsignak, mely a piispok atyai hatalmdnak a legnagyobb részét
képezi® ,Szemmel ldthatélag ti viselitek a nap terheit és firadalmait az Ur

fogaddnapig csak az illetd tigyfél jelentékeny erkélesi avagy anyagi vesztesége drdn volna
elhalaszthatd, kivételt teszek.”

26 A Kelet X (1897/18), 1. kozli a kitiintetés adomdnyozdsdnak tényét.

27 ,Fépdsztorunk so éves papi jubileumdhoz”, in Gordg Kath. Szemle XIV (1910/45) 315.

28  Nagybdijti korlevél.

29 Uo.

30 Uo.
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sz6l6jében kozvetlenill. Ti vagytok, kik élteteket tigy szélva egészen arra
dldoztdtok, hogy az egyszert hiveket tanitsdtok, oktassdtok, a lelkiekben
nekik szolgaljatok, és ket az tidv utjdn vezessétek a boles6tdl... a sirha-
lomig... Két dologra akarom atyailag felhivni a figyelmeteket: az egyik a
sz6lds, a prédikdlds, a mésik az iskola, a gyermekek nevelése és tanitdsa. ..
napjainkban ugyanis az anyagelviség és a hitetlenség, a hivék nem alsébb
rétegeibe is mdr behatolt... és arra tor, hogy ezt eredeti egyszertiségébdl
kivetkéztesse, romlatlan erkoleseit beszennyezze — és hitében megingassa. ..
Iépjetek minél gyakrabban a szészékre és hirdessétek Krisztust. Aztdn
hosszan ecseteli az igehirdetés megfeleld médjdt, amely egyfeldl a sz6szék-
16l torténik, mésfeldl pedig a helyesen megélt szellemiség példamutaté
életvitelébdl.

A misik lényeges eleme a papsdg feladatdnak, amelyet késébbi korleve-
leiben szamos alkalommal kiemel, az oktatds kérdése, illetve a papsig sze-
repvallaldsa az oktatdsban. Az oktatdst, az iskolatigyet egy szintre helyezi
az igehirdetéssel. , Ti vagytok Krisztusban kedvelt Fiaim iskolink igazga-
toi... s jaruljatok magatok is hozzd, hogy jol és lelkiismeretesen tanitsak
a hitigazsdgokat, hogy az erkélcsi elveket a fiatalsdg szivébe csepegtessék. ..
ha kikertilnek az iskola padjai koziil, az egyhdznak és a hazdnak hd, enge-
delmes fiai, s az emberi tdrsadalomnak hasznos tagjai legyenek.”* Az isko-
lit nagyon gyakran a templom elécsarnokdnak nevezi és kiilonés gonddal
viseltetik annak megfeleld szinvonala, szellemisége tekintetében. Késébbi
korleveleinek egy jelentds részét az oktatdssal, neveléssel kapcsolatos ren-
delkezések toltik ki.

Tovdbbi aktudlis problémaként a polgdri hdzassig tényérél is beszél a
korlevélben, mely a kor tdrsadalmdt és egyhdzdt mélyen megrdzta. Erzékel-
hetd, hogy ez a kérdés milyen komoly tdrsadalmi problémit jelentett mind
a magyar egyhdz, mind pedig a Munkdcsi Egyhdzmegye szimdra.

A levél utolsé részében még a teoldgiai tandrokhoz és a papnovendékekhez
szOl. Itt is fontos szempontként emeli ki a lelkiiletet, az elkotelezettséget
és a hazafias, erkolcsi nevelést. Legvégiil pedig a szerzetesekhez szdl, és
buzditja 6ket a szemlélédé lelki életre.

Mindezek fuggvényében lithatjuk, hogy Firczdk Gyula piispoki gon-
dolkoddsa kiemelkedd és elkotelezett szellemiséget jelenit meg. Egy egysé-
ges rendszert ir le, amely jogi és lelki szempontbdl is alapvetés az egyhdz-

31 Uo.
32 Uo.
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megye szamdra, és lehetGséget teremt ezdltal, hogy az alsé és felsé papsdg
vildgosan ldthassa helyét és feladatkorét. Az egyhdzfejedelmi rendszerrel
szemben inkdbb a XIII. Leé dltal szorgalmazott szellemiséget, az egyhdz
és a papsdg belsé reformjat, elkotelezettségét tartja kiemelendd és elmélyi-
tenddé szempontnak. Olyan pasztordld, szolgdld és felkésziile ptispoknek
a programbeszéde ez, aki a tdrsadalomra igazi hatdssal akar lenni, haté-
konyan szeretne dolgozni, és egy egységes klerikdlis kozosséget szeretne
megvaldsitani az igehirdetés szimdra. Az erkolcsi rend, a szocidlis bizton-
sdg és a szellemi fejlédés elkotelezett hive, aki az addigi tapasztalatbdl meg
tudja hatdrozni azokat a teriileteket, melyekre a legnagyobb hangsulyt kell
fektetni. Viziondlja azt is, hogy lelki és szellemi téren vezetdje és neveldje
akar lenni a Munkdcsi Egyhdzmegye népeinek. Azt is ldthatjuk a levél
hangulatibdl, hogy jél ismeri népe helyzetét és a tdrsadalomban él6 embe-
rek problémdjdt. Ldtja azokat az irdnyzatokat, amelyek veszélyt jelentenek
a hivek szdmdra, s jol lithatéak a magyar egyhdz problémadi is. De haladé
gondolkoddssal és a papokkal, mint néptanitékkal valé kollegialitds szel-
lemében érzi a lehetéséget a tdrsadalom jobbd tételére.

3. A Munkdcsi Egyhdzmegye teriiletén megjelend tirsadalmi
problémik és Firczdk Gyula dltal szorgalmazott megolddsi

kisérletek

A Munkdcsi Egyhdzmegye teriileti kiterjedésének nagysiga és az or-
szdgon belill elfoglalt teriileti helyzete olyan helyzetet teremtett, hogy az
egyhdzvezetésnek a kiilonbozé kérdéseket nem egységesen kellett kezelni.
Bizonyos kérdések egyes teriileten fel sem meriiltek, mashol pedig hatvé-
nyozottabban jelen voltak.

A Munkdcsi Egyhdzmegyéhez tartozé virmegyék egy része hegyvidékre
esett, egy mdsik jelentds része pedig siksdgra. Mindez azért fontos, mert
kiilonbo6z8 kérdések foglalkoztattdk a hegyvidéki, mint a siksdgi jardsokat.
A vilaszvonal nagyjabdl az Ungvir—Munkdcs—Nagyszdllés—Beregszdsz
tengelynél volt. Ettdl északkeletre homogén ruszin kozosség élt nagyon
kevés magyar nemzetiségi lakossal, akik tobbnyire valamilyen dllami vagy
egyhdzi hivatal (pap, kdntortanitd stb.) betoltése miatt voltak odavezényel-
ve, tehdt csak iddlegesen idéztek ott, és nem rendelkeztek helyi identitdssal.
A sikvidéki megyék (Szabolcs, Szatmdr, Hajdd virmegyék) nemzeti osz-
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szetétele azonban ebben az idészakban mdr homogén magyar. Az erede-
tileg szldv nyelven beszél6, az adott korban azonban mir teljesen magyar
nyelvvel és identitdssal rendelkezd gorogkatolikusok szdmadra a liturgikus
6szlav nyelv mr érthetetlenné véle. Igy a bizdnci egyhdz 8si hagyomanya,
miszerint népnyelven végzik a szertartdsaikat, jogos igényként merilt fel.
A liturgikus nyelvvéltds kérdése azonban nem foglalkoztatta a hegyvidéki
jardsokat. Szdmukra a ruszin nyelv gyakorldsa és az 6szldv liturgikus nyelv
hasznélata mds irdnybdl jelentett komoly veszélyt. A nyelvi homogenitds
a Kdrpdtok északi oldaldn €16 szldv népességhez kapcsolta 6ket, amiben
a panszldv eszme — szdzadvégre mdr jelentés — terjedése is fontos szerepet
kapott. Ehhez jon még a ruszin ébredés 19. szdzad végi bonyodalma (uk-
ranofil, ruszofil és szlavofil irdnyzatokra szakadds).

A nyely-, illetve nemzetiségi kérdés nagyon komoly és szertedgazd problé-
mévd nétte ki magit, amely hamarabb volt politikai és tdrsadalmi kérdés,
mint hitbeli (azon beliil is inkdbb egyhdzfegyelmi). A nyelvkérdés magyar
vonatkozdsai a Hajdtidorogi Egyhdzmegye feldllitdsanal vizsgédlhaté meg a
maga teljességében, és az is, hogy milyen koriiltekintden, elkételezetten és
boélcsen intézte a liturgiaforditdsok tigyét a plispok.” Meg kell emliteniink,
hogy a levéltdri anyag t6bb szdz oldalnyi iratanyagot tartalmaz a liturgiafor-
ditdsok tekintetében, melynek csak egyik részét jelentette a magyar forditd-

33 Vo.: VEGHSES T., ,Firczék Gyula piispok tevékenysége a Hajdudorogi Egyhdzmegye feldlli-
tdsdnak tigyében”. — Az eldadds 2012. november 22-én hangzott el Beregszdszon a II. Rdké-
czi Ferenc Kdrpdtaljai Magyar Féiskoldn rendezett emlékkonferencidn, mely Firczdk Gyula
munkdcsi piispok haldldnak 100. évforduldja emlékére volt szervezve. Az el8adds reziiméje:
A Hajdudorogi Egyhdzmegye feldllitdsa 1912-ben a ,legérzékenyebben” a Munkdcsi Egyhdz-
megyét érintette, hiszen az 0j egyhdzkormdnyzati egység mintegy 160 pardkidjinak felét a
Firczdk Gyula vezette Munkdcsi Egyhdzmegyétdl kapta. — Az eldadé azt vizsgdlta, hogy a
Munkdcsi Egyhdzmegye f6pdsztora hogyan viszonyult nemcsak a teriileti veszteség kérdésé-
hez, hanem a magyar nyelv liturgikus hasznélatdére folytatott tobb évtizedes kiizdelemhez is,
mely 1912-ben — éppen Firczdk piispok haldla évében — a Hajdtudorogi Egyhdzmegye felallitd-
sdhoz vezetett. Ez utdbbi kérdés szempontjébol kiilonés jelentdséggel bir az a Vatikdni Titkos
Levéltarban érzétt iratanyag, mely az 1896 juniusdban Budapesten megtartott magyar nyelvi
gorogkatolikus Szent Liturgia utdn kirobbant egyhdzi és diplomdcia botrdny eseménysordt
tarja fel el8ctiink. A dokumentumok vizsgdlatdbdl kideriil, hogy Firczdk piispdk a magyar
nyelv liturgikus haszndlata irdnt mutatkozé egyre er8s6dé igényt redlisan mérte fel, s a moz-
galom tdmogatdsa érdekében stlyos kockdzatok vallaldsdtol sem riadt vissza. A kérdéshez vo.
VEGHSES T. — TERDIK SZ., ,....minden utamat mdr elre littad.” Gorogkatolikusok Magyaror-
szdgon, Strasbourg 2012. 23—25. és VEGHSES T., ,Nikolaus Nilles és a magyar gorog katolikus
liturgia tigye”, in: VEGHSES T. (szerk.), Symbolae: A girog katolikus orokséghutatds titjai. A
Nikolaus Nilles S haldldnak 100. évforduldjdn rendezett konferencia tanulmdnyai, Nyiregyhdza
2010, (Collectanea Athanasiana 1/3.), 91-98., valamint US., ,A Hajdtudorogi Egyhdzmegye
feldllitdsdnak kozvetlen eldzményei” in Athanasiana 35 (2013) 108—121.
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sok elkészitése, mdsik jelentds része tartalmazza az 6szlav szovegek revidedld-
sanak munkdlatait is*

Ehhez a kérdéskorhoz tartozik az adminisztrativ eszkozokkel erdltetett
magyarositds, melyet a piispok és papjai tompitani prébaltak. Ennek illuszt-
raldsdra egy mdramarosszigeti eset a legkézenfekvébb, melynek peranyaga az
egyhdzmegyei levéltirban megtaldlhat6. A megyei kozgytlés 1903-ban leve-
let intézett a piispokhoz, melyben kéri a felsébb hatdsdg eljdrdsit, mert sze-
rintiik a hivek magyarul beszélnek, de a prédikicid, az oktatds és a szertartds
nyelve a ruszin. Ez pedig a hatdsdg szerint nem segiti ,,a magyar szellemd” ne-
velést. Az egyhdzmegyei kormdny felkérésére tobbek kozott a huszti esperes
(Vaszké Janos, cimzetes kanonok) azokat a tényeket mondta el, miszerint az
egyhdzkozségben 5 ooo gorogkatolikus koziil csak 40-50 beszéli folyékonyan
a magyar nyelvet, s van még taldn 200, aki tdrsalkoddsban, a piacon képes
megszblalni, de egy prédikdciét nem lenne képes megérteni’s Ez és szdmos
mds eset is mutatja a nemzetiségi viszonyokat, de az is nyilvinval6, hogy a
gorogkatolikus egyhdz nem volt kerékkotSje a magyar eszme terjedésének,
de esetenként felhivta a figyelmet az annak erdszakos terjesztés dltali prob-
lémdra. Szamos parlamenti megnyilatkozaséban, Gjsdgcikkében piispokként

— és elétte is — kifejezte, hogy a ruszin a magyarral kivéld testvérkozosséget
alkot, de a nyelv megtanuldsa csak folyamatos és hosszadalmas munkéval
lehetséges, melyet a mérhetetlen analfabetizmus komolyan hétraltat.

34 Az 1896-0s millenniumi évet lezdré korlevelében egyébként az dszldvot és a romdnt jelsli
meg, melyet az uni6 6ta haszndlnak ,az oledr nyelveként”. Ezt a korlevelet azonban bizonyos
szentszéki nyomdsra volt kénytelen kiadni a piispok, viszont a gyakorlatban igyekezett tom-
pitani azt a fesziiltséget, ami a Szentszék és a magyar liturgia szorgalmazdsa kozote kialakult.
Firczék ugyanis a magyar liturgia tigyét tdimogatdk kdzé tartozott, st az eset miatt egy id6re
kegyvesztetté is vile Rémdban. — Vo. VEGHSES T., ,Firczdk Gyula piispok tevékenysége a
Hajdudorogi Egyhdzmegye feldllitdsdnak tigyében”. (A Beregszdszon rendezett emlékkonfe-
rencia el6addsdnak tanulmdnyvaltozata, mely a késziilé tanulmdnykétet részeként eldkészités
alatt van.) A magyar liturgiaforditdssal és az 6szldv liturgia revidedldsdval kapcsolatos legfon-
tosabb iratanyagok a KTAL kévetkez$ munkaanyagaiban talélhatak:

. 151, op. 2, od. zb. 946.

. 151, op. 3, od. zb. 27.

. 151, op. 2, od. zb. 23.

. 151, op. 3, od. zb. 1560.

. 151, op. 3, od. zb. 1175.

. 151, op. 3, od. zb. 1183.

. 151, op. 2, od. zb. 942. — Az irat tartalmazza azokat a jegyz8konyveket, jelentéseket, me-

lyeket a plispok bekért a szoban forgd egyhdzkozségek papjaitdl az tigyben. S azt a levelet is,

eslissiieslies i sliosMies|

35

melyben kifejezi a papjai elkotelezettségét a magyar ligy érdekében, de az elkotelezett, béles
és mérsékelt hozzdalldsukat is a magyar nyelv terjesztésének az tigyéhez.
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Ezen a ponton érdemes megallnunk, hogy a ,,ruszinok piispoke”, aki izig-
vérig magyar ember volt, hogyan vélekedett a ruszinok és a magyar haza
kapcsolatdrdl, egy népcsoport integraléddsdnak feltételeirdl. Firczdk Gyula
kordt az utékor az erészakos magyarositds id6szakaként is aposztrofdlja,
ami azért a nemzeti dllam megteremtésének idészakdban nem volt rendki-
villi magatartds. A rendkiviiliségét inkdbb a ptispok hozzdalldsa adja hiveit
illetden. Tisza Istvin miniszterelnokkel 1903-ban tortént egy levélvaltdsa,
mely az egyhdzmegyei levelezésben a Nauka-tigy nevet viseli. A miniszterel-
noknek irt valaszlevelében megdébbentd batorsiggal vonja kérdére azokat,
akik egyes szavakbdl vagy elnevezésekbdl akarnak levonni kovetkeztetése-
ket, s meghatdrozni egy nép hazafias magatartdsdt. Kifejti, hogy a Keleti-
Karpdtok kozott él6 ,ruthén, vagy magyarorosz nép”, s annak papjai és
tanitdi évszdzadokon keresztiil ragaszkoddsukkal és elkotelezettségiikkel
igyekeztek bizonyitani lojalitdsukat, mindig htek maradtak a magyar
hazdhoz. Jél mutatja vezetSiknek, papjaiknak magatartdsa. , Tekintsen be
Nagyméltésigod — irja a plispok — egyhdzmegyémben a Hegyvidékedl a
réndig barmely lelkészem hajlékdba, sehol sem fog azok csalddjaban mds
sz6t hallani, mint a magyart, mds szellemet tapasztalni, mint a magyar
hazdhoz valé tartozandésdg és kifogdstalan hazaszeretet szellemét.” Meg-
erésiti a véleményét SzéEll Kilmdn, el6z6 miniszterelnok véleményével,
miszerint (1.) a papok hazafisiga és elkotelezettsége bizonyitott, (2.) s ,az
dllamnak a hi ruténsdg érdekében kifejtett akcidja az egész Eurdpa és a
nemzetiségeink el6tt fényesen beigazolja azt, hogy amely nép nem valé-
sithatatlan fantomnak kalandos hajhdszdsiban pazarolja legjobb eréit,
hanem nehéz sorsiban is becsiiletes lélekkel nyujtja felénk kezée... szel-
lemileg anyagilag gyarapodhat és a magyarsigndl hamisitatlan testvéri ér-
zelmekre, ha kell anyagi tdimogatdsra taldl... Hiveim, papjaim és tanitéim
ismerik és kovetik intenciéimat, mely nem mds, mint az, hogy a hegyvidé-
ki ruthén, vagy orosz nép, mely el6tt épp oly kedves e hazanak roge, mint
magyarajku testvére el6tt, a magyar nyelvet honpolgdri kotelességb6l és
sajdt javdt tekintve minél alaposabban megtanulhassa, hogy nyelvben is
megérthesse testvérét a magyart, kivel érzelemben mindig egy volt és egy
akar maradni.”® Mindez azért érdekes szimunkra, mert munkdcsi piis-

36 F. 151, op. 2, od. zb. 918. — Firczdk reagdl azokra a ,vddakra”, melyek a Naukdr ,rusznydk”
néplapnak nevezik. Kiemeli, hogy a miniszterelndk dleal leirt ,,rusznydk” név pejorativ, gtny-
név. Vagy a latinos ruthént, vagy a magyaroroszt, vagy a magyarorszdgi oroszt kell haszndlni.
Kérdére vonja levelében a miniszterelnokot, hogy milyen alapon hasznélja a ruszin, rusznyék,
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pokként (akit a ,ruszinok piispokének” neveztek) a ruszin nép integrdld-
sianak az erészakossigdt igyekezett visszafogni, de ugyanezzel a lendiilettel
képviselte az évszdzados egytittélés értékeit, és a természetes folyamatokat
helyezte elétérbe a nemzeti tudat kialakuldsiban.

A valldsi keveredés szempontjabdl is jelentds kiilonbség mutatkozik a
varmegyék hegyvidéki és siksdgi jardsai kozott. A hegyvidéki jardsokban a
nyelvi homogenitds mellett a valldsi (gorogkatolikus) egység is jellemzé volt.
Csak a varosokban és a jardsi székhelyeken (Rahé, K6rosmez6, Dolha, Técsé
stb.) voltak jelen rémai katolikusok, akik tobbnyire az dllami adminisztrd-
ci6 vagy a gazdasdgi élet irdnyitdsa miatt érkezett hivatalnokréteg volt. A 19.
szdzad mdsodik felében jelent meg az izraelita valldst réteg, amely szintén
a gazdasdgot és a kereskedelmet vonta elsésorban befolydsa ald. A siksdgi
jardsokra azonban a valldsi pluralizmus volt a jellemz8: rémai katolikusok-
kal, reformdtusokkal és evangélikusokkal éltek kozos tertileten. Ugyanazon
egyhdzmegyéhez tartozé gorogkatolikus szimdra a beszélt nyelv és a liturgia
nyelve nem egyezett, ami a romai katolikusok tekintetében is igaz volt. A
protestdnsok irdnydbdl elsésorban a népnyelv liturgikus haszndlatéra irdnyu-
16 impulzusok voltak a legjelentsebb hatdsok. Firczik Gyula kivivta mds
felekezetek elismerését is. Az egyes évforduld alkalmdbél érkezett koszon-
t6levelek kozott ott taldljuk mds felekezetek vezetSinek a hivatalossigon is
tallépd, a személyes koszontdit, ami feleételezi az elismerésiiket.

A Munkicsi Egyhdzmegye hegyvidéki tdrsadalmaban a ruszin hivek ko-
zott szolgdlatot teljesité papsdgnak egyéb sajitos és stlyos gonddal kellett
megkiizdeni. Az dllami infrastruktira elmaradottsiga, az iskolahdlézat fej-
letlensége, az iskoldba jirds elhanyagoldsa, a munkanélkiiliség, az alkoholiz-
mus és az 6ridsi tudatlansdg jelentett igazi kihivést. Az dllamvezetés gyakorla-
tilag beldtta, hogy a gorogkatolikus papsigon keresztiil, velitk egyetértésben
lehet irdnyitani a teriiletet. Firczdk Gyula korleveleiben jelentds alkalommal
jelentek meg dllami rendeletek a Mezégazdasigi, a Vallds- és kozoktatds-
tigyi-, a Beliigyminisztériumok részérél, amelyek kihirdetését kérte papjaitdl.
A ,ruszin problémdra” mind nemzetiségi, mind pedig szocidlis értelemben
Firczédk Gyula hivta fel a figyelmet. A piispoki beiktatdsirdl cimoldalon hirt

illetve ruszinszki, rusznydczki etnogréfiai szavakat, holott az egyhdzmegyében 1év8 etnografi-
ai elnevezések mindig a ruszin vagy orosz jelzdt haszndljak. Maga a nép sem nevezi igy magit.
Kifejezi, hogy tévesen tdjékoztattdk a miniszterelnokot, hogy a ruszkij szé a nagyoroszhoz
valé kapcsoléddst jelenti. Tovabbmegy, és azt is elmondja, milyen romboldst végeznek azok,
akik muszkdnak, orosznak nevezik azt a népet, amely érzelmeiben magyar: kirekesztik ket.
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ad6 Ungudri Kozlony — még a pispoki hivatal eltti munkdjdra visszautalva

— lelkesen méltatta benne azt a személyt, aki megldtta, hogy a helyi tirsada-
lomban a nemzetiségi és szocidlis kérdés milyen stlyos probléma, és hogy
viszély okozdja is a régiéban.”

Munkdcsi ptispokként ,,6rokolt problémdja” volt az oktatdsi kérdésekkel
valé foglalkozds sziikségessége. Firczdk Gyula kiemelt és dllandéan visz-
szatéré gondolata volt, hogy a nép csak akkor tud kildbalni a szellemi és
anyagi elmaradottsdgbdl, ha megfelel6 tuddst, képességet, intelligencidt és
miiveltséget szerez 6nmaga szdmdra. Ezen a téren bizonyos helyzetekben
szembekeriilt az dllammal a millennium idején megfogalmazott dllami is-
kolaalapitdsi program miatt, mert ezek a nehéz helyzetben 1év6 felekezeti
oktatdst veszélyeztették. A Lex Apponyi pedig a magyar nyelv eredményes
oktatdsihoz kototte az iskoldk torvényességét és bezdrdssal fenyegetett sok
nemzetiségi iskoldt, amely jelentSs szimban a gorogkatolikus egyhdzmegye
teriiletén volt* Mindezeket azzal igyekezett ellenstlyozni, hogy az oktatds
szinvonaldt mind a tandr-, kdntor- és papképzés, mind pedig az iskolai ok-
tatds teriiletén ,mindségesnek” kovetelte meg?* Az okrtatdsi kérdésekrél valé
megnyilatkozas egyébként is visszatérd gondolata korleveleinek. Két kozpon-
ti gondolata: ,,akié az iskola azé a jov6”,* és ,,a templom el8csarnoka az iskola.
Ez a melegdgya a hitélet plintdldsinak és egytttal a hazafias nevelésnek.™

37 ,Firczdk Gyula munkdcsi piispok beiktatdsdhoz”, in Ungvdri Kozlony XIV (1892/18) 1—2.

38 PorvAk M., ,Oktatdsi kérdések és az oktatdsi intézmények helyzete Firczdk Gyula tevékeny-
sége idején a Munkdcsi Egyhdzmegyében”. — Az el8adds 2012. november 22-én hangzott el
Beregszdszon a II. Rdkéczi Ferenc Kdrpdtaljai Magyar Féiskoldn rendezett emlékkonferenci-
dn, mely a plispok haldldnak 100. évforduldja emlékére volt szervezve. Az eléaddst az eléadd
a kovetkezdképpen foglalja dssze: A dualizmus kordban a népiskoldkrél sz6l6 torvény értel-
mében mdr a felekezetek mellett az dllam is alapithatott iskoldkat. Ez a lehet8ség a Munkdcsi
Egyhdzmegyében azt eredményezte, hogy a tdbb szdz gorogkatolikus felekezeti iskola mellé
egyre tobb népiskoldt inditott be az dllam. Ennek kévetkeztében sok helyen ellehetetlene-
dett a felekezeti iskoldk léte. Tobbségiik azonban mindent megtett annak érdekében, hogy
a torvényes eléirdsoknak megfeleljen, és ezzel fenntarthassa felekezeti sajitsigainak zdlogdr.

- Firczdk Gyula piispoksége alatt egy tjabb dllami iskolaalapitdsi hulldm érte el a gérogkato-
likus ptispokséget is, a millenniumi tinnepségek kapcsdn megfogalmazott 1000 éllami iskola
feldllitdsdnak a terve kovetkeztében. — Egy mdsik, megolddsra valé oktatdsi problémakér a
szdzadforduld utdn alakule ki a Lex Apponyi kapcsdn, amely a magyar nyelv eredményes ok-
tatdsahoz kototte az iskoldk torvényességét, és bezdrdssal fenyegetett sok nemzetiségi iskoldr,
igy a tobbségében ruszin anyanyelvii gérogkatolikus egyhdzmegyében is.

39 Vo. MaRrost L., A munkdcsi girog karolikus egyhdz kihivdsai és a megolddsi kisérletek Firczdk
Gyula piispok (1891—1912) tevékenysége idején, (Licencia dolgozat), 113-125.

40 Nagybijti korlevél.

41 Korlevél 1902(V1.)/4135.
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Az oktatds tekintetében nem kizdrélagosan a kozoktatdssal, hanem mai
fogalommal élve a felndttképzéssel is foglalkozott. A késébb még tdrgya-
lasra kertilé szocidlis kérdéssel kapcsolatosan is jelentds szerepet kap a fel-
vildgositds, de nevel6i ars poeticdjinak is tekintheté egy 1909-es korlevele,
mely értékelés és problémameghatdrozis is egyben. ,Ha csak a gyermekek
tanitdsdval t6rédiink s a tanitds nélkiil a felnSttek ezreit elhanyagoljuk, egy-
oldalu és kétségtelen értékd munkdt végziink, mert a tévol jovének dolgo-
zunk akkor, mikor a jelen elvesztésétl kell tartanunk... Itt sajndlattal kell
hangsilyoznom a szomoru valésdgot, mely a legutébb nyilvanossdgra hozott
statisztikai adatokbdl azt dllapitja meg, hogy az analfabétik ardnyszdmaiban
az els6 helyet vallds szerint a gorog katholikusok, anyanyelv szerint a ruthé-
nek foglaljdk el.* Minden probléma gyokerének a tudatlansdgot tekinti, s
a tudatlansdg megsziintetését és az erkolesi nevelést a papsag legalapvetbb
feladatkorének jeloli meg.

Az er6s alapiskola-halézat megteremtése mellett komoly hangsulyt helyezett
a felnétt lakossdg korében torténd ismeretterjesztésre, ami a szovetkezeti élettel
valé megismerkedésre, az llattenyésztés modernizaldsira, a gytimélcstermesztés-
re, a kézmiiparra vonatkozott. T6bb korlevelében beszél ennek fontossdgdrdl, és
kéri 8ket a kiemelt timogatdsra. Legfontosabb kérlevelét ebben a témédban 1899
nagybdéjtjén kiildi meg papjainak. Mds alkalommal is szorgalmazza az egyesiileti
életet és azokhoz valé csatlakozdst,® de ezen a helyen 6t olyan egyesiiletet ajinl,
amely kiemelten a Munkdcsi Egyhdzmegye viszonyai kozott alkalmazhaté a
hivek lelkipdsztori elldtdsa és a kozosség nevelése érdekében. Ezek az egyesiile-
tek, amelyekhez alapszabdly-tervezeteket is csatoltak: az oltdregylet, a rézsafiizér-
tarsulat, a méreékletességi egylet (ez az iszdkossdgtol vald visszatartist segiti), a
hitelsz6vetkezet és az olvasokorok.* A piispok indoklasként leirja, hogy az ima-
tarsulatok , fejlesztik. .. a tdrsuldsi hajlamot, az eréegyesiilést, az Osszetartast és a
tomoriilést”, fegyelmezik a hiveket, nevelik ket a joban és igazban, fejlesztik ket
a keresztény értékekben, dpoljak a valldserkolesi életet, és kiilsé megnyilvdnuldsai
is vannak. ,A modern rombol6 dr, a szabadgondolkodds és a szocializmus ellen
is védé béstydink, mentd eszkozeink lehetnek” — irja a piispok.#

42 Korlevél 1909(V1)/6442

43 Korlevél 1899(V)/172, amelyben az dltala legfontosabbnak megitélt 5 egyesiiletrdl ir. — Ezen-
kiviil tobb mint 40 egyesiiletet ajdnl még a korleveleiben vagy tdmogatdsra, vagy esetlegesen
bevezetésre. Ezek listdja megtaldlhatd: MAROSI, 0p. cit., 162-163., 14. melléklet: Firczdk Gyula
plispok 4ltal ajdnlott és tdmogatott egyesiiletek jegyzéke.

44 Korlevél 1899(V)/172

45 Uo.
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Firczék Gyula személye 6sszekapesolédik egy nagyon komoly prog-
rammal, amelyet a szakirodalom és a kdzvélemény Hegyvidéki (Ruszin)
akcioként ismer. Ez a program lényegében egy komplex tdrsadalmi felzar-
kéztaté program, amiben a plispok vezetésével az egyhdzmegye felvidéki
(hegyvidéki) teriileteinek a papsdga vesz részt. Az dllami részrél Egin Ede
miniszteri biztos 4ltal feligyelt program nem valldsi kérdésekkel foglal-
kozott, hanem az orszdg legelmaradottabb térségében él6 ruszin lakossdg
tarsadalmi és gazdasdgi felzarkéztatdsdval.+ Firczak Gyula szerepvallaldsa
ebben az akcidban sokkal inkdbb azért 1ényeges, mert katolikus fépapként
sikertil szdmdra olyan érveket megfogalmazni, amely a kormdnyzat részé-
16l cselekvé magtartdst biztosit. A millennium kirpdtaljai eseményei al-
kalmdval tudta felhivni a figyelmet arra, hogy az orszdg legelmaradottabb
térségében él6 gorogkatolikus ruszin lakossdg gazdasdgi felzdrkdzratdsat
kiemelt feladatként kell kezelni. A tdrsadalom akkor débbent rd a szegény-
ségre, a nyomorra, amelyrél addig nem nagyon akartak tudomdst venni.

Személyes és lelkipdsztori szempontbdl a puispok elkotelezett magatar-
tdsit taldn az 1903. dprilis 18-4n kelt levele mutatja szimunkra. A levélben
megfeddi papjait, mivel elhanyagoltdk a feladatuk teljesitését, és visszaélé-
seket is tapasztalt az akciéval kapcsolatban, melyek hdtréltattdk a kittzoee
célok elérését. A segélyakcidban vald részvételt és abban a kérdésben az
dllamvezetéssel valé egyiittmikodést a papsignak alapvetd és hivatalabdl

46 BrauN L., ,Az amerikai kivandorlds és Firczédk Gyula szerepvdllaldsa a Hegyvidéki akei-
6ban”. — Az eléadds 2012. november 22-én hangzott el Beregszdszon a II. Rékoczi Ferenc
Kdrpdtaljai Magyar Féiskoldn rendezett emlékkonferencidn, mely a piispk haldldnak 100.
évforduldja emlékére volt szervezve. Az eldadds reziiméje: Firczdk Gyula piispok a 19—20. szé-
zad forduléjén irdnyitotta a munkdcsi gorogkatolikus egyhdzmegyét, egy olyan id8szakban,
amikor szdmos, kordbbrdl alig ismert, nem egyhdzi jellegli probléma is felvetddott, tgy az
dltala vezetett kdzdsségben, mint egészében véve a magyarorszdgi tdrsadalomban. Tuddsdnak
és széles ldtokorének koszonhetéen helyesen érzékelte a gondokat, s az egyhdzi tevékenysége
mellett sokat tett hivei tdrsadalmi felemelése érdekében. A lelki gondozds mellett figyelme és
munkdja kiterjedt a szocidlis-gazdasdgi jellegti problémdkra, amelyek fokozatosan politikai
arculatot kezdtek 6lteni. — Javaslatdra késziilt el az a beadvdny, amelynek hatdsdra a korabeli
Magyarorszég egyik legsikeresebb gazdasdgi akcidja kezdte meg a mikodésée, s amit végig
tdmogatott a plispdk és a gdrogkatolikus lelkészek. — A szocidlis-gazdasdgi helyzet miatt je-
lentés emigréciés hullém indult meg, ami kiildnésen érzékenyen érintette az egyhdzmegyét.
Hivei irdnti gondoskoddsa kiterjedt az Amerikdba kivdndoroltakra is. — A Hegyvidéki (Ru-
szin) akcid osszefoglalé tanulmdnya: GoNczi A., ,Egy magyar kisérlet az alpesi gazddlkodds
megvaldsitdsdra — a hegyvidéki akcid”, in Acta Beregsasiensis, IV évt., (4. szdm), 76—85. — A hegy-
vidéki akci6 hatdsdra létrejovd szovetkezeti élet bemutatdsa kiilon kotetben is megtaldlhato:
BRAUN L., Hitelszovetkezetek a hegyvidéki kirendeltség keretében 1898—1910 kizort, Ungvir 2011.
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szdrmazé kotelességként kell teljesiteni.” A tdrsadalom szocidlis helyzeté-
nek a javitdsa érdekében 6ssze tudta fogni Ung, Ugocsa, Bereg és Mdra-
maros virmegyék orszdggyilési képviseldit, s egy komplex felzdrkéztaté
programot voltak képesek kidolgozni és végigvinni, melynek hamar érzé-
kelhetSek voltak az eredményei.

A ruszin akciét szélesebb perspektivdban is lithatnunk kell, amely
alapjdn szembetind, hogy Firczék Gyula jogos félelmét az idé igazolta. A
hegyvidéki akcié elinduldsit ugyanis az amerikai kivindorlds el6zte meg,
amely els6sorban a munkdcsi egyhdzmegyét stjtotta. Viszont az ebben
1év6 veszélyek komoly tdrsadalmi és politikai problémdkat generdltak. Az
Eszak-Amerikdban akkor mér elterjedt panszlav nézetek és politikai moz-
galmak a kivindoroltakon keresztiil visszahatottak és terjedtek a Monar-
chia, illetve a Magyar Szent Korona északkeleti térségében. Ez a folyamat
a mdramarosi skizma-mozgalom* fogalommal kerilt be a térténelembe és
sokkal inkabb politikai kérdés volt, mint hitbeli. Az egyhdzmegye torténe-
téhez és Firczdk tevékenységéhez abban az értelemben kapcsolhatjuk, hogy
puspoksége kezdetétdl folyamatosan hangoztatta a szellemileg és gazdasi-
gilag elmaradott ruszin nép befolydsolhatésigdt, ami be is kovetkezett és
maradandé kérokat okozott.

Osszegzés

Firczdk Gyula, munkdcsi plispok méltdn tekinthet§ az egyhdzmegye
egyik legjelentdsebb plispokének. Szellemisége és munkdssiga egy olyan
felkésziile és elkotelezett f8papot tar elénk, aki az északkeleti Felvidéken és
az Alfoldon €18 gorogkatolikusok vezetésében képes volt megtaldlni azokat
a stilypontokat, amelyek az egyhdz szolgdlatdt a helyi tdrsadalom keretei
kozote tudedk megvaldsitani. Mindezt Ggy, hogy az dltala vezetett egy-
hdzmegye mind nyelvében, mind mentalitdséban, mind pedig politikai és
nemzeti identitdséban tagolt volt.

Papként, szemindriumi tandrként és rektorként, politikusként és egy-
hazi elsljaréként is maximadlis tiszteletet volt képes megteremteni 6nmaga
szdmdra, amely egyben el6feltétele is lett szavai sulydnak és az dltala képvi-
selt tigyek megvaldsithatdsdgdnak.

47 1903(111.)/2636
48 GONcz1 A., Ruszin skizmatikus mozgalom a XX. szdzad elején, Ungvir—Beregszdsz 2008.
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Egyhdzi és tdrsadalmi téren kifinomult dlldspontokat képviselt, amely-
ben az egyhdz és a tdrsadalom nem egymdstdl kiilondllé, de egymdssal
kolcsonhatdsban 1évé valdsigként jelentek meg. A magyar nemzet irdnt
elkotelezett fépapra azonban a kordra jellemzé magyar nacionalizmus 4r-
nyéka sem vetédhet. A ruszinok kapcsolatdt a magyar nemzettel, a nyelvta-
nuldst és egyéb, a magyar nemzettesthez valé kapcsoldddst ugy igyekezett
megvaldsitani, hogy az ne legyen megaldzé egy mdsik nemzet szimdra. A
hossz ideje tartd, nemzeti alapon zajlé magyar liturgikus nyelv tigyében
képviselt alldspontjaban is megfelel$ elkotelezettséget és prudencidt tand-
sitott.
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Az egész alakos Krisztus-dbrizoldsok egyik sajatos valtozata:
a Megvalto dicsdsége

TARTALOM: 1. Bevezetés; 2. Az eldképek: a Kyrios ton dynameon ikonografia
formdloddsa; 3. Megvaltd dicsdsége abrézolasok a Kérpdtok vidékének ikonjain;
3.1. A legkorabbi ismert Megvalt6 dicsdsége ikonok a régidban: hirmas dicsfény és
tronus; 3.2. Mennyei erék a dicsfényben és az isteni fény; 3.3. A Megvalt6 dicsdsége
ikonok a 16. szdzadban; 4. Osszegzés.

1. Bevezetés

A Karpat-vidék, melynek egyik meghatarozé kozépkori Krisztus abrazo-
lasaval foglalkozunk, a Lengyel Kiralysdg és a Litvin Nagyfejedelemség teru-
leteit, majd kisebb részben a Magyar Kiralysig egyes felvidéki és kérpataljai
varmegy¢it 6leli fel, délen Moldvéval szomszédos teriilet. A régié a 14. szdzad
végétdl formélddott kulturalis egységgé: egyrészt a dél-rutén irodalmi nyelv
hasznalata nyomdn, mésrészt a Galicidt ért 150 éves tatdr iga utdni bekoltozé-
si hullimok révén, melyekben tobb népcesoport is érkezett ide délrél és kelet-
r6l, tovibba a tatdrjards utdn kiépuls kozos, Uj gazdasigi és egyhazpolitikai
kapcsolatok segitségével. A régié kultardjiban a 16. szdzad végéig tart6 id6-
szak tobb szempontbdl a kozépkori viszonyokat konzervélta, s ez killonosen
a helyi egyhdzi mtivészetben, az ikonfestészetben mutatkozik meg,

Nagyon sajatos, hogy a vidék templomaiban a 15-16. szdzadban még ko-
rantsem tekinthetd kialakultnak az ikonosztézion képi rendje, killonosen
alapképsorat illetden tobb valtozatrél tantskodnak a fennmarade ikonok.
Az ebben a sorban megjelend Krisztus-ikonok esetében, ahogy mar koréb-
ban bemutattuk, a monumentélis hatdsa, tinnepélyes kompozicidk voltak
elétérben: az 4ll6 és a trénol6 Pantokrator.” Ez a sajatossag talin annak a bi-
zénci tradiciénak a visszhangja, amikor a korai Krisztus- és Istensziilé-képek
cleinte a bizdnci templén (szentélyrekesztd) melletti pilléreken kaptak helyet

1 Voé. Pusk4s B., ,A Krisztus dbrdzoldsok két egész alakos véltozata a 14-16. szdzadi Kérpdt-
vidéki ikonosztdz alapképsordban”, in Athanasiana 35 (2013) 98—108.
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mozaik vagy freské technikaban késziilve, mindig teljes alakban lttatva az
dbrazoltat.

Ebbdl az id8szakbdl még a Felvid¢k viszonylag kis szamu kozépkori festé-
szeti anyagaban is két ikon reprezentélja a tronol6 Pantokrétor egyik sajatos
ikonogréfidju valtozatit, a Megvaltd dicsésége képtipust, de az kiilonosen
nagy szimban a Kdrpétok taloldaléra es teriiletekrél fennmaradt ikonokon
fordul elé. Helyi sajatossagnak tekinthetd, hogy ez a képtipus e vidéken — az
elenyész8 szamu kivételtdl eltekintve — alapképként fordul elé az ikonosz-
tazionon, példaul az oroszfoldi ikonosztézionokkal ellentétben, ahol a De-
észisz-sor kozépikonjaként ismert inkabb.

2. Az el6képek: a Kyrios ton dynameon ikonografia formalédésa

A korai trénol6 Krisztus dbrédzolas — forméjiban és tartalmaban is — 6nallé-
sult valtozata a Kyrios ton dynameon, azaz az er6kben, vagy Dics6ségben tréno-
16 Pantokrator ikonogréfidja, dszlévul Crac 6 cunax (Megvéltd er8kben), ms
néven a Megvaltd dicsdsége (Crac 6 crasi), amely a nyugati ikonogréfidban is
jol ismert Maiestas Domini elnevezést képtipusként. A Krisztus-ikonok e sajé-
tos képi valtozatdban kiilonésen hangsulyosan fogalmazédik meg a végidokrél
52016 teoldgiai tanitds, megjelenitve Jézus Krisztus masodik eljovetelét, amikor
beteljesitve az [rast, és az isteni gondviselés szandékat ,,jra eljé dicséségben,
itélni eleveneket és holtakat, és orszdgdnak nem lesz vége” (Nicea-konstantind-
polyi hitvallds).?

Az ikonografiai tipus elsédlegesen az Oszbvetség Izajés préféandl olvas-
hat6 apokaliptikus jovendolés (Iz 6,1-3), Ezekiel ldtomdsa (Ez 1,4—28, Ez
10,13-16) és a hagyomdny szerint Jdnos evangélistdhoz kapcsol6dé Apokalip-
szis (Jel 4,2-8) szdvegén alapul.

A képtipus el6zményének a rémai Santa Pudenziana apszisinak tronol6
Krisztus dbrézoldsa tekinthetd (4. szdzad vége — 5. szdzad eleje, 16. szdza-
di restaurdldsok), ahol a tanitvdnyai korében trénolé Megvalté felett, az ég
szférdjdban, a crux gemmata két oldaldn a négy apokaliptikus lény tlinik fel.
Jél ismert, hogy a trénold, triumfalis Krisztus dbrdzoldsok kompoziciéjinak
kialakuldsdra egyrészt a kés6 rémai, majd a kora bizdnci vildgi ikonogréfia,
igy a csdszdrok dbrazoldsai hatottak. Mdr ebben a korai fézisban egyesiil a

2 Kumkosny, B., ,»Crac y Caasi« B ykpaincskomy Maasipersi XIV-XV croairs”, in Yipaitcoka
I'pexo-Kamoauyvka uepxea i peaiziiine mucmeymeo (icmopuunuii 00céid ma mnpodremu
cyuacrocmi). Hayxosuii 30iprux. Bunycx 2., ApBiB—Pyano, 2003, 79—86.
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kompoziciéban a teofdnia és az apokaliptikus litomds? Még kozvetlenebb
eléképnek szamit bizdnci vonatkozdsban a thesszaloniki Latomos kolostor
Hosios David-templomdnak apszismozaikja (5. szdzad vége — 6. szdzad eleje),
ahol a templom apszisiban ovélis dicsfényben trénolé Krisztus lithaté, ko-
riilotte a négy szdrnyas lénnyel. A Megvalté kezében tartott tekercs szovege:
»Ezt mondjdk majd azon a napon: / [me, a mi Isteniink 8, / benne reméltiink,
hogy megszabadit minket. / O az Ut, benne reméltiink, / ujjongjunk és
orvendezziink szabaditdsdn!” (Iz 25, 9). A legaltalinosabban elfogadott né-
zet szerint a kompozicié Ezekiel ldtomdsdt dbrdzolja.* Az ikonfestészetben a
legkorabbi ismert példa az a 8. szézadi enkausztika ikon, amely ,Emmanuel”
felirattal tulajdonképpen az sz hajii Osoreget dbrdzolja keresztes gléridval,
mandorldban, szivirvinyon trénolva (Sinai-hegyi Szent Katalin -kolostor)

A képrombolds utdni bizdnci miivészetben viszont a képtipus kissé hdttér-
be szorul a Jelenések konyvével egyiitt, amely — a Szentirds nem teljes éreéki
részeként — teljesen kimaradt a liturgikus olvasmanyok szakaszjegyzékébél a
bizdnci egyhdzban.®

Ugyanekkor a dicsfényben trénolé Krisztus, mint Maiestas Domini, a
nyugati ikonogrifia egyik kozponti képtipusdvd vélt a kora kozépkortdl
kezdve: egyardnt megjelent miniatdrikon és a konyvkotd tdblikon, oltdr-
el6lapokon, a templomok f8apszisinak freskéin, a nyugati kapuzatok fe-
letti dombormiiveken. A nyugati tipus jellegzetessége a mandorla, vagyis
a mandula formdja dicsfény és a kibontott irdstekercseket tarté evangélista
szimbdélumok, a négy szdrnyas lény, akiknek szimbolikdjdt Jézus Krisztusra
vonatkoztatva Lyoni Szent Iréneusz tgy bontotta ki, hogy az oroszlin a Ki-
ralyra utal, az ember a Megtestesiiltre, az 6kor az Aldozatra, a sas a Lélekre
(ahogy késébb Germanosz pétridrka Liturgia-magyardzatdban is olvashatd).

Bizdncban a ritka el6forduldst tipus példdi mégis arra utalnak, hogy a
kompozicié minden elemét itt is ismerték és részben kombindlva alkalmaztdk
is, tobbféle technikdban, kiilonosen a 12-13. szdzadban, amikor a korai keleti

3 Aasapes B., Micmopus susanmuiickoii xusonucu, Mocksa, 1986, 26.; Ilynixo B., , Busantuiickoe
Hacaeaue B uckyccrse Mockosckoit Pycn (,Criac B cuaax” B pycckont skusonucu XIV-XVss.)”,
in Busanmutickuii gpementux 1995/56 (81) 267.

4 Aazapes, op. cit., 31, TaOA. 12-14. Lazarev mdsképp interpretdlja a jelenetet, ,fons aquarum
viventium™ként, a tronus aldl forrdsozé négy paradicsomi folyamra hivatkozva.
Anaos A., Busanmuiickue uxonv Cutas, MockBa-Adumsr, 1999, kat. 4.
6 A késébbi gorogkatolikus gyakorlat egyes helyeken ettdl eltérd lett. Vo. NYIRAN J., ,II Pra-
xapostolos nella Tradizione Bizantina Greca e nella Chiesa Greco-cattolica”, in BuzaLic, A.
—Porescu, 1. M., 230 de Ani de la fnﬁn;area Eparchiei Romdne Unite de Oradea Mare — Trecut,
Prezent i Viitor (Oradea, 9—11 mai 2007), 2008, 233—256.

“
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keresztény kompoziciés elemek és az épp ebben az idészakban behatolé kora
kozépkori nyugati elemek egyesiilése figyelhetd meg (Sinai, kolostor, Maestas
Domini-ikon — mandorlaval)’ Igy bukkan fel a kényvfestészetben a Megval-
t6 ovilis és rombusz alakd dicsfényben trénolé dbrazoldsa a négy evangélista
szimbdlum kozott (Mdté evangélista és a Megvaltd dicsésége, Evangélium,
bizdnci kézirat, 13. szdzad utolsé negyede, Szentpétervar, Allami Konyvtdr),
majd szintén mandula forméja dicsfényben a Perejaszlavi Evangélium minia-
tardjan (14. szdzad vége — 15. sz. eleje, Szentpétervar, Orosz Nemzeti Konyvtr).
Bizdncon tdl a Balkdn, Arménia, Grazia miavészetében is jelen voltak ezek
az elemek, azonban olyan dsszetett ikonografiai képtipusként, ahogy majd a
Kérpét-vidéken taldlkozunk vele, a szlv teriiletek késé kozépkori festészetében
lett haszndlatos.

A képtipus végleges formdjanak kialakuldsa és tovibbterjedése mindmaig
eldontetlen kérdés. Az orosz kutatds szerint els6ként orosz teriileteken fordul-
tak kittintetett figyelemmel a 14. szézadban e tipus felé, feltehet8en nyugati
hatdsra.® Kocsetkov késébb mdsok dltal is elfogadott megdllapitdsa szerint pe-
dig nemcsak a nyugati Maistas Domini-dbrézoldsok hatdsira, hanem nyuga-
ti teolégusok, f6képp Nagy Szent Gergely idekapcsolédé irdsainak (Ezekiel
kényvéhez irt magyardzatok) hatdsdra jott létre ez a sajitos ikonografiai vari-
dns.? Scsennyikova ugyanakkor azt hangsilyozza, hogy nemcsak Ezekiel elsé
fejezetének és nyugati teoldgiai irdsok ismerete 4ll az ikonogrifiai tipus jelen-
tésének hétterében, a f6 forrdst a liturgikus imak, mindenekel6tt az Eucharisz-
tikus kdnon (Anaphora) jelenti, amelyekben tobb szévegmozzanat is utal az
Ur dicséségének tronus oltdrara és az azt énekiikkel kornyezd angyali erékre.
A szerz§ arra is emlékeztet, hogy mdr Germanosz konstantindpolyi patridrka
(t733) is Szent Liturgia-magyardzatdban olyan tovabbi elemekre is kitér, mint a
négy apokaliptikus lény, amelyek nem szerepelnek a Szent Liturgia szovegében
direkt médon, valamint a liturgikus szévegekben a 9 szint(i égi hierarchidban
emlitett kerubokra és szerafokra, s igy szévegében mdar minden olyan elem je-
len van, amely az 1, teljesebb ikonografiai tipus hangstlyos részeivé fog valni."

7 Ilynko, op. cit., 273—274.

8 Illennnkosa, /., ,Vxonsr Adencyca n I1pasannkos 13 nkoHocraca baaroserenckoro cobopa:
nkoHorpadust u GorocayskeOnste tekcrs”, in Mlennnkosa, A. (red.), Mckyccmeo cpedresekosoi
Pycu, Mocksa 1999, s5.

9 Kouerkos 1., ,»Cnac B cuaax«: passurye ukoHorpadum u cmsica”’, in Mcekycemeo Jpesteii
Pycu. [Ipobremor uronozpaduu, Mocksa 1994, 45—68.

10 Ilennukosa, op. cit., 56.

11 Illennuxosa, op. cit., 59. (idézve: Cs. Tepman Koncrantunonoasckmit. Cxkasatne o Llepksu u
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Ahogy Scsennyikova kiemeli, a kiilonféle szovegekben a kerubok, szerd-
fok és az apokaliptikus lények leirdsédban két tendencia figyelhetd meg. Az
egyik szerint a hierarchiai kiilonbségek és kiils6 jegyek eltérései elmosédrak,
a masik szerint pedig — f6képp a liturgikus szovegekben az észovetségi képek
nyomdn — inkdbb a specidlis sajitossdgok keriilnek kihangstlyozdsra (sok-
szem kerubok, hatszdrnyu szerdfok). A két felfogds gyakran parhuzamosan
fut az egyidejli szovegekben, ami azt eredményezte, hogy a bizdnci ikonogrd-
fidban nagyon sokrét(i a testetlen égi erdk dbrzoldsa, s gyakran a feliratozds
(»kerub”, ,szerdf”) teljesen azonos dbrazoldsokat kisér.”

A Kdrpét-vidéken is ismert részletekkel kidolgozott kompoziciét ugyan-
abban a formdban Oroszfoldon elészor a konstantindpolyi Theophanész,
azaz Feofan Grek alkalmazta: a moszkvai Kreml Oromhirvétel-székesegy-
hdz ikonosztdzionjdn, annak Deészisz-sordban (Megvalté dicsGsége, 14. szi-
zad vége). Azaz itt egyiitt szerepel a hdrmas dicstény — a k6zépsé nem man-
dorlaként, hanem ovalisként —, a trénus, az angyali karok és az apokaliptikus
lények. Majd Rubljov 1408 koriil festett ikonjai (Moszkva, Tretyakov Kép-
tér) és miniattrdja a tipus kovetkez6 szintetizalé és magas kvalitdst példdi. A
15. szdzad elsé felében pedig mdr dltaldnossd valt az orosz ikonosztdzion De-
észisz-sordban nemcsak Moszkviban, hanem mds vdrosokban is (pl. Tver).

Egyes ukrdn kutatok szerint a Megvalté dicsdsége ikongréfiai tipus — a
kozvetlenebb nyugati kapcsolatoknak koszonhetéen — Galicidban jelenhe-
tett meg és innen keriilt 4t északkeletre, mds vélemények szerint épp fordit
va.” Igy Volodimir Jarema tgy véli, hogy a kdrpiti régié korai miivészete
jelenthette a kozvetit§ lancszemet, hisz itt a képtipus mind egyes 14. szdzad
végi ikonokon ismert volt, mind a falképfestészetben (Lublin, Szenthdrom-
sdg-kdpolna, 1418 koriil, Krakké, a Waweli székesegyhdz, Szent Kereszt-kd-
polna), s ebben a kiforrott formdban keriilhetett 4t északkeletre.* Marija
Helitovics, tovabba Oleh Szidor szerint ennek a tipusnak a Kérpatok vidékén
ondll6 torténete lehetett, anndl is inkdbb, mert szemben az orosz gyakorlat-
tal, a Megvdlt6 dicsdsége ebben a régidban az alapképsorban szerepelt, és
nem a Deésziszben.”

paccMoTpenne TauHeTs, M., 1995, 65—66.). Germanosz Szent Liturgia magyardzatdnak gorog-
angol szdvegét és a tovdbbi szakirodalmi timpontokat eziton is kdszéném Nyirdn Jdnosnak.
12 Illennuxosa, op. cit., 6O.
13 Cngop O, ,Ixonorpadis Icyca Xpucra B gaBHBOMY yKpaiHcbkoMy Mucrentsi’, in Kuiscoia
ueprea (Kuis—/1b8iB) 2000/s (11) 84.
14 Slpema Boaoaumup (Iarpiapx Avmurpity), Icoronuc 3axionoi Yipainu XII-XV cm., /1bBiB 2005, 94.
15 Teamroswuy, M., Ypaincvxi ixonu ,Cnac y Caasi”, AbBiB 2005, 5.; Cugop, op. cit., 8s.
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3. Megviltd dicssége dbrézoldsok a Kérpétok vidékének
ikonjain

3. I. A legkordbbi ismert Megvélté dicssége ikonok a régiéban:
hdrmas dicsfény és trénus

A Kirpétok vidékén a legkordbbi Megvélté dicsdsége ikon ismeretlen
kozségbdl, Volhinidbil szirmazik, a 14. szdzad végére — 15. szdzad elejére
datdljdk (85 x 62 cm, Kijev, Nacionalnij Chudozdnij Muzej Ukrajini, a
tovabbiakban NChMU).* Az ikon a Theophanész féle vdltozat szerint ké-
sziilt. Az ikon ikonogréfidjaval kapcsolatban lényegesen eltéréek a vélemé-
nyek. Jarema az ikonogrdfia formaléddsinak példdjéc létja benne, hiszen
itt hidnyoznak a trénus melldl az égi er8k dbrazoldsai, Helitovics viszont
egyszerlien befejezetlennek tartja, megjegyezve azt, hogy szinte aldfestés
vékonysdgti a dicsfények festékrétege.” Ez utdbbinak mégiscsak ellent-
mond, hogy elkésziilt az ikon feliratozdsa, ami 4ltaliban a festés befejezd
fazisanak mivelete.

»Az égboltozat folott pedig, amely fejiik felett volt, olyasmi ldtszott, mint
a zafirkd, kirdlyi székhez hasonlé; s a kirdlyi székhez hasonlé dolog f6lott
fenn emberi alakhoz hasonlé valami ldtszott. Ebben koroskoriil olyasva-
lamit ldttam, mint a fényl8 érc, olyasmit, mint a tlz; derekdtdl felfelé
pedig és derekdtdl lefelé koroskoriil olyan valamit ldttam, mint a fényld
tlz, olyasmit, mint a szivdrvdny, amikor esés napon a felhdben felttinik.
Tlyennek ldtszott a fényesség koroskoriil. Igy littam az Ur dicsségének
jelenését.” (Ez 1,26—28)

A kompozicié egyik sajdtossdga az ikon hdtterée kitolt§ geometrikus
elemek szinte dltaldnositd, absztrakt megolddsa. A legbelsd voros, rombusz
alakd, a kovetkezd kék, ovilis, a harmadik szintén voros négyszog, ezek
alkotjdk azt a hdrmas dicsfényt, amelyben Krisztus helyet foglal. A dicsfé-
nyek ezen az ikonon teljesen egyszer(, szines, geometrikus formak, s csak
a legszélsd, négyzetes formdjii mezében jelenik meg a négy apokaliptikus
szimbélum vonalrajza. A kék és voros szimbolikdja sokréttien bonthaté ki
a teoldgia és a liturgikus irodalmi képek alapjén. Egyrészt a Krisztusban
1év6 isteni és emberi természetének jelzdje, az égi kirdlysdg és a foldi vildg,

16 MeabHux, A., Yrpaincokuil ikononuc XII-XIX cm. 3 korexuyii HXMY, Kuis 2007, 42—43, kat. 9.
17 Slpewma, op. cit., 95.; [eautosuy, op. cit., 6.
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a Lélek tiize és az él6 viz. Konkrétabban a kiils6 vords négyzet nyujtott
sarkokkal a négy vildgtdj, az univerzumot alkot6 négy elem jelzéje, mint-
egy kupolatart6 csegelyeket idézve (ahogy Nagy Szent Gergely is a foldi vi-
lagként magyardzta). Az ovilis vagy kozel ovélis alakt masodik kék mezd
az égi szféra. Ez hordozza a bels6 voros rombuszt, amely az dszovetségi
latomdsokban leirt tiz és emlitett trénszék megjelenitje.

»...Jattam az Urat, amint magas és kiemelked§ trénuson alt” (Iz 6, 1).

A dicsfényben lathaté trénus tipusa a trénolé Krisztus kompoziciokrol
koszon vissza, formdja ezen az ikonon egyszerd, diszitése kevés motivum-
bdl all. Ahogy a késébbi ikonokon is, timldja magas, félkérivesen fogja
koriil Kriszeus alakjic. A Megvaltd dicsdsége ikonogréfidnak megfelel6en
azonban a trénus csupdn vonalrajzként jelenik meg, igy tulajdonképpen
mintegy attetsz$, anyagtalan elem, s nem anyagi mivoltdban megalkotott
uralkodéi szék. Absztrakt voltit sajdtos perspektivdja is erdsiti, alsé része
szinte kitertil az ikon sikjdn. Ugyanilyen dttetsz6 a tronpdrna is. A Megval-
t6 nem helyet foglal a trénszékben, hanem dicséségében aldszéllva szinte
lebeg. Ahogy szdmos késébbi ikonon, a trénus faragott labai itt is kilépnek
a mandorldbdl, igy Krisztus mintegy magiban az univerzumban jelenik
meg. Alakja szembenézé, statikus, szigortian a rombuszba zarédik, ldbait
Osszezdrva tartja a labtartén. Ezen a korai ikonon chitonja még voréses, hi-
mationja viszont mér okker, a dicséség fényére utaléan. Konyvének felirata
egy mdsik ikonogréfiai tipus, a trénolé Krisztus ikonjain szokdsosan olvas-
haté idézetekbdl 4ll, melyek az igazsigos itéletrdl szélnak: ,Ne itéljetek a
ldtszat utdn, hanem igaz itélettel itéljetek... Mert amilyen itélettel ti itél-
keztek, olyannal fognak megitélni titeket is, és amilyen mértékkel mértek,
olyan mértékkel mérnek majd nektek is” (Jn 7,24 és Mt 7,2).

A misik vitatott ikonografidji korai ikon a Magyar Kirdlysdgban, a
munkdcsi piispokség teriiletén maradt fenn Csebinye kozség gorogkatoli-
kus templomdban (Svidnik, Mtzeum ukrajinskej kultdary vo Svidniku).”
Festésmédja nagyon archaikus, ami megneheziti datdldsat, s igy az iko-
nografia értelmezését. Krisztus alakja itt dinamikus bedllitdsban ldchaté
a trénon, amely koriil csak hat kerub ldthatd. Jarema, aki a 15. szdzadra
datdlja az ikont, ugy véli, hogy olyan korai valtozat ez, amely megel6zi az
Orosztoldon a 14. szdzad végétdl ismert megolddsokat. Pucko ezzel szem-
ben az ikonogrifia szétesését litja benne, aminek ellentmond az, hogy a

18 PuskAs B., A girdg katolikus egyhdz miivészete a torténelmi Magyarorszdgon. Hagyomdny és
megiijulds, Budapest 2008, 39.
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Megvilt6 dicsdsége tipus még a 17. szdzadban is tovabbélt épp ugyanebben
a formdban, egyszer(sitések nélkiil.” A Krisztus konyvében olvashaté sz6-
veg sem a joval kés6bb szokdsos, hanem a korai 4ll6 Pantokrdtor ikonokon
olvashatéval egyezik (Monddi az Ur: En vagyok a vildg vildgossdga — Jn 8, 12).
[gy egyrészt az ikonografiai sajatossdgok, mdsrészt a stilusjegyek alapjan az
ikon mégis — ha nem is nagyon korai id8szakra — a 15-16. szdzad fordu-
16jdra datdlhatd, s archaikus vondsait a periféridkra jellemz6 konzervativ
felfogds magyardzza. Fontos megjegyezni, hogy mikézben a korai nyugati
4brazoldsok az Itélet igazsdgossdgdt hangsulyozzak, a 13. szdzadtdl véltozik
ez a szemléletméd madr a ritka bizdnci emlékeken is, s a kegyelmes Megvil-
t6 képe keril el6térbe.>

3.2. Mennyei er6k a dicstényben és az isteni fény

A 15. szézadtSl mér obb kdrpdevidéki ikon a Megvélté dicsésége ikonog-
rafiai tipus minden részelemét dbrézolja. Ett6l az id6szaktdl az isteni dicsdség
nemcsak geometrikus, hanem izomorf médon is megjelenik Krisztus koriil,
igy ldttatva a kiilonféle foldi és égi szinteket, az égi er8ket.” A hagyomdnyos-
nak tekinthetd apokaliptikus szimbélumokon kiviil igy keriilnek a kompo-
zicidba Kirisztus tronusa koré az angyali rendek. Bdr a liturgikus szovegek és
magyardzataik pontosan megnevezik a kilenc angyali rendet, az ikonokon
nem kiiloniilnek el ilyen pontosan, illetve nem jelennek meg mindnydjan.

A turzei ikonon (15. szézad, Kijev, NChMU, 15. szdzad) Krisztus trénja
mogott és koriilotte a dicsfények szineiben tiindokls, vagy inkdbb szintén 4t
tetsz8 sokszdrnyd kerubok lebegnek, kitoltve a két belsd, a voros rombusz és
a kék ovilis dicsfény mezejét.”* Legtobbjiik négyszarnyd, néhdnyuk hatszdr-
nyt szerdf. Feliratok sem segitenek azonossdguk megallapitdsdban. Szdrnyak
takardsabdl bukkan elé kissé titokzatos arcuk, amint részt vesznek Isten
dicsitésében. Sokasiguk mintegy fenntartja és kornyezi a trénust, amely-
nek hdttdmldjar is kis angyalarcok keretezik. A libtarté sarkdndl a trénusok
rendjét dbrdzolé szdrnyas, sokszemd, vords kerekek ldthatok. A hétsé, négy-
zetes dicsfény négy sarkdban az evangélista szimbdlumok tlinnek fel Krisz-
tuséhoz hasonlé kerek, arany glorioldval.» Mikdzben a nyugati Maiestas Do-

19 Slpewma, op. cit., 101

20 Ilynxo, op. cit., 277.

21 JKumkosuy, 0p. cit., 82.
22 Teanrosny, op. cit., 2. kép.
23 JKwumkosuy, 0p. cit., 84.
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mini-dbrézoldsokon az evangélista szimbélumok mintegy kisérik a szabdlyos
mandorldban lithaté Krisztust, a Megvéltd dics6sége képtipusban alakjaik
csak félig bukkannak elé, mintegy kitekintenek a mdsodik oviélis mogiil,
azzal szinte sszekapcsolédva.>* Ebben a korai keleti keresztény képi tradi-
ci6hoz igazodnak, keziikben a csukott konyv az evangéliumra utal. Mivel a
Kérpaevidék ikonfestészetében alakjaikat mindig felirat kiséri, az oroszfoldi
festészetben el6fordulé tipuskeveredéssel ellentétben itt szinte mindig kotote
rend figyelhetd meg a 15. szézadtdl. A szimbolumok jelentését feliratok erd-
sitik meg: a bal felsé sarokban angyal (Mdté), a bal alsé sarokban szdrnyas
oroszldn (Mdrk), a jobb oldalon lent szdrnyas 6kor (Lukdcs), jobbra fent sas
(Janos).

A Megvalté a szokdsos bedllitdsban ldthaté az dtlésan dllitott trénon, kis-
sé a képi bal oldal felé fordulva trénol, de felsé teste szembenézd. A fordi-
tott perspektiviban dbrézolt libtarté még inkabb erdsiti a figura dinamikus
mozdulatdt. Krisztus maga el6tt emeli jobbjdt dlddsra, ellentétben a korai ke-
leti, majd az azt kévetd nyugati dbrézoldsokon lithaté, oldalt magasra emel,
dld6 jobbal. Gesztusa a hagyomdnyos bizdnci tn. névbettis dldds, baljaban
nyitott konyv. Ruhdja kék chiton és okker himation, amit az élfények stirt
vonalhdléja sz6tt 4t, arany hatdsat keleve.

Az isteni fény megjelenitése Krisztus ruhdzatdn ugyancsak a 15. szdzad
mdsodik harmaddtél kap hangsilyosabb szerepet. A 15. szdzad mésodik felé-
re-végére datdlt malndwi ikonon Krisztus aranyokker himationt visel, a md-
sodik eljovetel, a dics8ség ragyogdsat jelezve.” Az ikonografia ebben a formd-
ban mdr teljesen 6sszhangba keriil a moszkvai ikonfestészet gyakorlatdval,
amelyhez az orosz kutatds kéti a tipus megalkotdsdt. A Sanoki Torténeti
Muzeumban 8rzétt, Nowosielcébdl szairmazd Megvalté dics6sége ikonon (1s.
szdzad mdsodik fele, 120 x 86 cm, Muzeum Historyczne) ugyanakkor dj
elemként, hangstlyosan jelennek meg azok a fénysugarak, amelyek mintegy
az arany himationt visel§ Krisztus testének kozéppontjdbdl, vdllai és libai
mogiil indulnak ki>¢ A Megvilt6 dicsésége tartalmdban és formai elemek

— az alakjdt 6vezd és a beléle sugdrzé fény — révén a hészilkkhazmus gondolat-
korét is megidézi.

24 Ilyuko, op. cit., 274.

25 MeabHuK, 0p. cit., 40—41., kat. 7. (130 x 99 cm).

26 Biskupskl, R., Krdl Chwaly — Spas w Sitach z Nowosielec i Matka Boska Hodigitria z Doliny:
ikony z 2 potowy XV wieku. Katalog zbioréw, Sanok: Muzeum Historyczne, 1999, 12-14.
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Az ikon felirata ITAP'b CAABBI IC XC (Dicséség kirdlya), ami a késéb-
biekben csak a Keresztrefeszités ikonokon olvashatd, s a halal feletti gy6ze-
lemre, a feltimadds dicséségére utal. Az dbrazolds igy szorosan kapcsolédik a
Liturgia dldozati részéhez, a Szent Adomdnyok liturgikus megszenteléséhez,
ahol a sz6vegek meg is emlitik az angyali karok koézremiikodését.””

Krisztus mintegy egyszerre egyesiti magiban a Mindenhatét — utalva az
evangéliumra: ,Aki ldtott engem, ldtta az Atyat” (Jn 14, 9-10) —, a Birdt, a
Dicséség Kirdlyat és a Tanitét. Ez az 6sszetett jelentés szolgdlhat magyardza-
tul az ikon ikonosztdzion-alapképként val6 bedllitdsdra, haszndlatdra is. Az
ikon felirata ismét az igaz itélkezésre figyelmeztet (Jn 7,24 és Mt 7,2).

3.3. A Megvalt6 dics6sége ikonok a 16. szdzadban

A 16. szézad folyamdn festett Megvalt6 dicsdsége ikonok mdr pontosan
kovetik a kialakult ikonogrédfidt, inkdbb mdsodlagos, sokszor csupdn deko-
rativ elemekben torténtek véltoztatdsok (Megvélté dicsésége Surowicdrdl,
16. szdzad mdsodik fele, 110 x 85, 5 cm Sanok, Muzeum Historyczne; Meg-
vélté dicsésége Jaroslawlrdl 16. szdzad eleje, Laricut, Muzeum-Zamek).?*
Ilyen a zurawnai Megvalt6 dicsésége ikon is (16. szdzad eleje, Lemberg,
Nacionalnij muzej u Lvovi, a késébbiekben NML), amelyen Krisztus fehér
diszkendén tartja az evangéliumos konyvet, amiben a népi sajdtossdgok
megjelenését ldtja a kutatds.” Valéban, a kendd a késébbiekben a parali-
turgikus gyakorlatban hasznilatos textilek egyik kozponti darabja, melyet
els@sorban ikonok jelentésének, szerepének kiemelésére haszndltak (ubru-
szi, ndobrazniki).

A legtobb ikonon ebben az idészakban és kordbban is — a kerubok, a
trénus, a dicsfények kiilonféle absztrake-stilizdle megjelenitései mellett —
Krisztus alakjéra terelddik a figyelem. A Jamndrél (Sanok, MH fotdar-
chivuma) szdrmazé ikonon ezt maguk a kerubok teszik azdltal, hogy itt
tobben koziilik arcukkal Krisztus felé fordulnak, némelyikiik szabdlyos
oldalprofilban, a szokdsos eléretekintd fejtartds helyett.®

A czukwai Megvilté dicsésége ikonon (Lemberg, NML, 16. szdzad
elsé fele-kdzepe), melynek tébla kivigata kozel négyzetes, 4j kompozicids

27 BISKUPSKI, op. cit., kat. 129, 5—6.

28 BISKUPSKI, 0p. cit., 131, kat. 49.; GIEMZA, ]., O sztuce sakralnej przemyskiej eparchii — stowem i
obrazem. Muzeum — Zamek w Laricucie, Eaicut 2006, 120, kat. 72.

29 Teaurosuy, op. cit., 8.

30 Teanrosny, op. cit., 17. kép.
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hangsily jelenik meg. Krisztus korabbi, t6bbi ikonjdval ellentétben, ahol
alakja mintegy kiemelkedik, részben takarva a belsé rombuszos dicstényt,
itt figurdja lényegesen kisebb az ikon tobbi eleméhez képest. A szembefor-
ditott trénuson @l6 figurdja emiatt mintegy térben érzékelhetd, ugyanak-
kor misztikus mélységbe tdvolodik. Ezt a benyomadst a dicsfények strukea-
rdja és szinkontrasztjaik révén kialakulé sajitos perspektiva csak erdsiti, s
mdr Gjkori megolddsnak tekinthetd.”

UJ stildris megolddsok, késé gétikus jellegli motivumok a mandorla-
formdk megfestésénél is eléfordulnak (pl. Megvalt6 dicsésége Leszczyny-
16l, 16. szdzad, Muzeum Okr¢gowe w Przemyslu: sajitos szamdrhdtives
mandorldban).”* Kés6bb egyszeriisodik a kompozicid, kevesebb kerub sze-
repel a dicsfényekben, néhol elmaradnak a trénusok. A trénszék egyes iko-
nokon egyre robusztusabb formdt 6lt, méskor inkdbb absztrahélva, tobbfé-
le perspektiviban 1étezd sikok mentén fordulnak el oldalai, timldja.

A 16. szdzad kozepétdl vilt jellemzdvé, s szinte kizdrélagossd ebben a
kompoziciéban a ,Jojjetek, Atydm dldottai, vegyétek birtokba a vildg kez-
detétd] nektek készitett orszdgot” (Mt 25,34), azaz késébb a félalakos, tn.
Tanit6 Krisztus-alapképeken éltaldnossd val6 idézet. Tovdbbd ebben az
idészakban jelentek meg az alapképeken, igy néhdny Megviltd dicsésége
ikonon is, adomanyozdsi feliratok.”* Sajdtos, hogy a kialakult tipus a stilus-
véltozdsok ellenére a 16—17. szdzad forduldjin tal is megdrizte megallapo-
dott ikonogréfiai formuldjdt minden részletével egytitt.*

A t6rténelmi munkdcsi piispokség teriiletén ebbdl a szdzadbdl is maradt
fenn Megvalt6 dicsSsége ikonografidju ikon. Az wulicskrivai templomban
érzott, a 16. szdzad mdsodik felében festett ikon pontosan illeszkedik az
ikonografiai tipus alakuldsinak torténetébe, az ikonogrifia kiérlelt vélto-
zatdnak példdja. A képtipus minden szokdsos eleme szerepel rajta. Méretei

31 Teamrosny, op. cit., kat. 44.

32 Kiwara, B. — BurzYXsKka, ., Tkony ze zbioréw Muzeum Okregowego w Przemyslu, Krakéw
1981, kat. 3.

33 leamroBuu M., [xonocmacnuii ancamOiv uepxeu Yeninns Boeopoduui 3 Hakoneurozo
Yy Kowmekcmi yxpaitcobkozo ixononucy Opyeoi norosunu XVI cmorimms, Auc. wamo.
Mucmermeostascmea. Incmumym napodosnascmea HAH Yipainu (asmopedepam), AbBiB 2001,
II-12.

34 Teamrosumu, M., Ikonu Cmapocambipuunu, Avsi 2010, 210, kat. 45. (Megvdlté dicsdsé-
ge, 16. szdzad mdsodik fele, Busowiska, Lemberg, NML); ldsd még Teantosuy, M., , Ixonu
ocranHboi uyBepTi XVI cT. ,k041a MaiicTpa ikonn [Ipeodpaskenn: 3 S16aynesa” (Criac y Caasi 3
nepksu Cesaroro Mukoaast y Komapuukax ta Moainns 3 1iepksu borossaenns I'ocriogrporo
y Bykosui)”, in GRONEK, A. (szerk.), Szczelina swiatla. Ruskie malarstwo ikonowe, Krakéw
2009, 143—151.
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alapjdn (137 x 89 cm ) — ahogy ez a Kdrpdt-vidéken mar hagyomanyos volt
— szintén egykor alapképként késziile.s

Az orosz gyakorlattal ellentétben, a kdrpdti régiéban csak néhany példat
ismeriink a fennmaradt emlékanyagban, ahol a Megvilté dicsésége De-
észiszt dbrizold episztilion kdzponti ikonjaként szerepel® A Tyliczril szar-
mazd, a Megvélté dicsésége kozponti jelenettel megfestett Deészisz-ikont
(Lemberg, NML) az ukrdn kutatds kordbbi iddszakra datdlja, mint a len-
gyel, a dicsténymustrdk, az drnyékolds 15. szdzadi megolddsaival indokolva.
Az ikon sajdtossdga, hogy a bizdnci episztilionokhoz hasonléan, eredetileg
egyetlen, kozel 6,5 m hosszisiga tédbldra késziilt. A Megvélté dicséségben,
mandorldban trénolé alakja itt nem illeszkedik szervesen a kompoziciéba,
a konyorgdk alakjai kozé. Abrézoldsa a festett vonalkeret és az arany hdttér
révén élesen elkiiloniil a mellékalakoktdl, mintegy rdtétként jelenik meg a
tabla kozéppontjdban.’?

A tyliczi, tovabbd a Skwarzawa Stardrél szirmazé Deészisztdl eltekint-
ve a Megvilté dics6sége ikonja a 15. szdzad mdsodik felében és a 16. szd-
zad els6 felében kizdrélag alapképsorban volt lithatd. Az ikontipus helyét
tekintve tobb, kozel egyszerre késziilt és fennmaradt ikon igazolja, hogy
sajitosan a félalakos Hodigitria préfétdkkal ikonnal az ardnyaiban téle
eltérd, egész alakos Megvalté dics6sége ikon alkotott part a kirdlyi ajté
két oldaldn (Wola Wysocka, 16. szdzad).® Ezek a parként 4116 ikonok sok-
szor nemcsak kompoziciés ardnyaikban, hanem méretiikben sem egyeztek.
Mis hasonlé példdk is arra utalnak, hogy ebben az idészakban még nem
torekedtek feltétleniil az dbrdzoldsok formai 6sszehangoldsdra az ikonosz-
tazionok készitésénél. Csupdn a két ikon hdtterének plasztikus, eziistozott
mustrdjanak motivumait kezdwék Gsszeegyeztetni, azaz egymdshoz kozel
azonos médon kialakitani.

A két ikontipus igy kezdetben dltaldnos jelentésében, tartalmdban, koz-
ponti gondolata révén vilt egymds pdrdarabjavd. A félalakos Istensziil6 a
gyermek Jézussal dbrézolds — ahogy nevezték is — a Dicséitett Theotokosz
ikonja (Boropoaurist B caasi), ahol a kozépmez8ben lithaté Mdridt a ke-

35 SKROBUCHA, H., Tkonen aus der Tschechoslowakei, Prag 1971, kat. 16. ; PUSKAs, op. cit., 2008,
15. kép.

36 Spewma, op. cit., 93.

37 TeauToBuy, op. cit., 2005, 6.

38 Teamrosny, op. cit., 2005, 8—9. kép. A Megviltd dics8sége ikon restaurdlds és jelentds kiegészi-
tések utdn a volja viszockai templom szentélyikonjaként ldthatd, a dicséitett Istensziil8 ikont
rendkiviil rossz dllapotban a lembergi Nemzeti Muzeum raktdrdban drzik.
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retsivon megfestett melléklakok dicséitik, éneklik meg. Ennek valt parhu-
zamava a Pantokrator dicsbitése, amit ebben az idészakban a mandorldban
trénol6, megdicséiilt Krisztus dbrdzoldsdval, a Megvalt6 dicsésége tipussal
jelenitettek meg.

4. Osszegzés

Az Istensziil-, Szent Miklés- és a Mandylion-dbrdzoldsok mellett a
Megvilté dicsésége ikontipus a negyedik nagy szimban fennmaradt ikon-
csoportot jelenti a Kdrpdtvidék kozépkori ikonfestészetében. Ikonogrifi-
dja a mdsodik dicsdséges eljovetelrdl valé liturgikus megemlékezés révén
alakulhatott ki dsszetett mivoltdban. Kompoziciéjdban nemcsak az dssze-
tett dicsfény szimbolikdja és az apokaliptikus lények kapnak helyet, hanem
a liturgikus kdnonban is emlitett, testetlen égi erék is dbrdzoldsra kertilnek,
igy a Megviltd anyagtalan trénszékét hordozé szdrnyas trénusok és a sok-
szdrnyu kerubok, akik isteni dicséségének ragyogasit, fényességét szemlél-
ve 6t sziinteleniil dicséitik.

A tipus mdr a 14-15. szdzad forduldjdn ismert volt a régiéban, de a 1.
szdzad mdsodik felétdl kezdték szélesebb korben megfesteni. Eléforduldsa
alapjdn a 16. szdzad kozepétdl dllanddsult a korabeli ikonosztdzion alapkép-
sordban. A korabeli alapképsor jelentésének kdzponti gondolata egyrészrél
az Istensziils, a Megtestesiilés dicséitése Mdria tobbnyire dszdvetségi mel-
léklakjai révén. Ehhez kapcsolédva kap helyet a Pantokrator Jézus Krisztus
dicséitése, amit ebben az idészakban a mandorldban trénolé Krisztus, a
Megvilté dicsésége dbrazoldsaként festettek meg. Anndl is inkdbb, mert
a mennyei erdk dltal kisért alakjanak dicséségét a legkomplexebben ez a
képtipus jelenitette meg, kapcsolédva a liturgikus ,dbrazoldshoz”. A két
képtipus egyiittesen pedig megvaldsithatta azt a szintézist a kozmikus l4-
tomdsszerliség és az Udvtorténet torténetisége kozotee, amelyre mds siko-
kon a Liturgia magyardzataiban is torekedtek a kozép-bizdnci id8szakt6l»
A Kirpétok vidékének egyszer(i hivékozosségében mindez nyilvdnvaléan
csak az ikon és a liturgikus szoveg Gtjdn vdlhatott irott magyardzatok hijan
legaldbb részben érthetdvé, vagy legaldbb megkézelithetdvé.

A Megvilté dicsésége ikon, ritkdbban a trénolé Krisztus ikonja a 16.
szdzad mdsodik felében mdr az alapképsor kotott helyén rogziil. Tekintet-

39 Tart R.F. —Scuurz H.]., A bizdnci liturgia, Budapest 2005, 82—84.
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tel arra, hogy ekkor béviil tinnepsorral és festett kiralyi ajt6-szdrnyakkal a
helyi ikonosztdzion, mindez egyiitt azt jelzi, hogy architektonikus-konst-
rukciés formdjanak osszetettebbé véldsival egyidejlileg megkezdédhetett
alapképsordnak 6sszerendez8dése, képi témdinak béviilése, ami elbjelezte
a mdr programszerden kiépiilt egyiittes létrejottét a 17. szdzad elején.
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KRr1szZT1AN Vincze

Bemerkungen zur Natur der Wissenschaften

Unter den atheistischen Argumenten spielten durch lange Zeit wicht-
ige Rolle die naturwissenschaftlichen Uberlegungen, die auf der Basis des
Empirismus die Gotteshypothese zu widerlegen versuchten. Anhand natur-
wissenschaftlicher Erkenntnisse hitten demnach die Inhalte der Religion
dementiert und das irrationale Verhalten des Glaubens vorgewiesen werden
miissen. Zu der naturwissenschaftlichen Kritik gesellten sich der logische
Empirismus und auch der Neopositivismus. Diese atheistischen Argumente
bewerten zu kénnen, braucht man auch die Theorien der Wissenschaftsleh-
re zu kennen. Die Wissenschaftstheorie ist ein sehr wichtiges Teilgebiet der
Philosophie, die die Kernfragen beziiglich der Methoden, Voraussetzungen,
Ergebnisse und Ziele der Wissenschaften untersucht. In meinem Artikel
wollte ich wichtige Feststellungen von Wissenschaftstheoretiker, wie Pola-
nyi Mihdly, Thomas Kuhn, Pierre Duhem, Karl Popper, wachrufen, durch
die die atheistischen Argumente — die sich auf die Natur der Wissenschaften
beziechen — in ihren Fehlern erwischt werden konnen. Schliesslich beziehe
ich mich auf Autoren, die die Erkenntnisse der Wissenschaften und des re-
ligiosen Glaubens in einer Komplementaritit vorstellen.

BERNADETT Puskis

Une version spécifique des représentations de la figure assise
du Christ: la gloire du Sauveur
(Maiestas Domini — Cnac B caase)

Selon le nombre des icones, la gloire du Sauveur est le quatrieme type
le plus fréquent de 'iconographie dans la peinture médiévale des icones
dans la région des Carpates. La composition complexe de son iconographie
a ¢été formée dans le cadre de la commémoration liturgique du Deuxi¢me

Athanasiana36_konyv.indb 189 @ 2013/6/25 16:56:31



®

190 Summaria

retour glorieux du Sauveur. A part du symbolisme de la gloire triple et des
créatures apocalyptiques qui se présentent dans cette composition, sont
dépeints aussi des forces célestes désincarnées qui sont mentionnées dans le
Canon liturgique: les trones ailés portants le trone immatériel du Sauveur
et les chérubins aux six ailes, qui le saluent constamment en contemplant la
lumiére et I’éclat divin de sa gloire.

Le type était déja connu dans la région au tournant du 14-15¢me siecle,
mais il s'est répandu a partir de la seconde moiti¢ du 1s¢me si¢cle. Sur la base
des icones datantes du milieu du 16e si¢cle, il devait étre presque obligatoire
dansla premiére rangée des icones sur I'iconostase. L'idée centrale du contenu,
du sens de cette rangée principale est d’'une part la célébration de la Mere
de Dieu et de I'Incarnation de Dieu, par des principales figures de I'ancien
Testament représenté sur les cotés de Marie. De méme fagon, pouvait étre
située la glorification de Jésus-Christ Pantocrator, qui a cette époque était
dépeinte dans le type du Christ sur le trone en mandorle, comme le Christ
dans la gloire. D’autant plus, parce que sa gloire accompagnée des pouvoirs
célestes se manifeste d’'une maniere la plus complexe, exactement dans ce type
iconographique, qui est lié étroitement avec les images verbales liturgiques.

Ces deux images ensemble créent la synthese entre I'image cosmique de la Se
conde venue et I’historicité de I’histoire du Salut, qui est tant recherchée dans
les explications de la Liturgie 4 partir de la période de I'iconoclasme byzantin.
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Katekumendtus tegnap, ma és holnap

Szerkesztette: Obbdgy Ldszl6 és Verdes Miklds, Nyiregyhdza, Szent
Atandz Gorogkatolikus Hittudomdnyi Féiskola, 2013. ISBN 978-615-5073-
I5-1

A Hajdtadorogi Egyhdzmegye szervezésében minden évben megren-
dezett, nem csak a gorogkatolikus klérus tovabbképzését célzé6 Miriaps-
csi Teoldgiai Napok tobb évtizedes multra tekint vissza, és a szervezéknek
hdla, minden évben sikeriil érdeklddést kelté témdt és abban kompetens
eléaddkat taldlni. A tavalyi taldlkozé témdjdul vélasztott katekumendtus
elsé halldsra taldn inkdbb nagyvirosi pasztorciés kihivdsnak tlinhet, de
dr. Véghsed Tamds rektor megnyitdja sajdt lelkipdsztori tapasztalatabdl vett
példaval és vélaszt vard kérdéseivel egy mdsik perspektivdt nyitott meg
el6tiink.

Mint a konferencidn személyesen részt vevé gyakorl6 hitoktaté és lelki-
pasztor a tartalmas konferencia-el6addsok utdn 6rommel vdrtam a kényv
megjelenését. Erdeklédésemet és varakozdsomat egyrészt az eléaddsok tu-
domadnyos értéke, mdsrészt gyakorlati hasznalhatésdguk reménye téplélta.
Jelen kotet a 2012. oktéber 12—13. kozott rendezett Mdriapdesi Teoldgiai
Napok el6addsainak majdnem teljes éreékd kiadvdnya, két értékes eléadds
sajnos hidnyzik bel6le. Ezen a helyen szeretnék kdszonetet mondani a szer-
vezbknek, dr. Obbdgy Ldszld és Verdes Miklds atydknak.

Az elején két koszontdvel és egy bevezetd jellegti el6addssal taldlkozunk.
Rektor ar koszontbjére mér utaltunk, a mdsik dr. Udvardy Gyorgy pécsi
megyéspiispok rnak, az Orszdgos Hitoktatdsi Bizottsdg elnokének a leve-
le a résztvevékhoz, amelyben méltatja a téma aktualitdsit, nem feledkezve
el a bizdnci liturgia katekumenekre vonatkozé gazdag hagyomanydrdl és
tanitdsdrdl.

Dr. Obbdgy Liszlo teolbgiai tandr, az Egyhdzmegyei Hitoktatdsi Iroda
vezetdje, a konferencia egyik szervezdje, eldaddsiban egyrészt a kommunis-
ta rendszernek , koszonhetd” elmaraddsunkat vizolta, mdsrészt beszimolt
a rendszervéltds 6ta elért 6romteli eredményekrél is. Ezek kozott emlitésre
mélté az OICA, a Felndttek beavatdsa a keresztény életbe cimi vatikdni do-
kumentum magyar valtozatinak — Felndttek katekumendtusa — az 1999-es
kiaddsa. A magyar gorogkatolikus katekumendtus rendszerének kidolgo-
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zdsa sajnos még erds hidnyossigokat mutat, de LdszI6 atya igazi gyakorlati
teolégusként haszndlhaté modelleket és javaslatokat tdrt a hallgatésdg elé,
amelyek koziil az egyhdzi évet alapul vev viltozatot tartja megvaldsitha-
tosdgdt tekintve is leginkdbb haszndlhaté mintdnak.

A tovébbi eléaddsokat nehéz lenne tisztdn elméleti és gyakorlati témd-
juakra osztani, és egy ilyesfajta er6szakos felosztdst az el6addsok egymads-
utdnisiga sem tdmogat. Mindenesetre taldlunk patrisztikus, liturgikus,
filozéfiai, pszicholdgiai, pedagogiai eléaddsokat, és konkrét lelkipdsztori
tapasztalatokat bemutatékat, sét, megismerkedhettiink a ,,masik oldal”, a
felnéte fejjel katekumendtusi utat bejart és megkeresztelkedett hivek két
képvisel6jével is.

Dr. Orosz Atandz ptspok r Megfontolands tapasztalatok a katekume-
ndtus patrisgtikus gorog gyakorlatdbdl cimmel tartott el6addst. Lathattuk,
hogy az elsé szdzadokban mdr a katekumendtusba fogadds sem ment auto-
matikusan, és ahogy eléaddsinak gyakorlati kovetkeztetéseiben szerzénk
maga is felvdzolja, a katekumendtus komolysdgot, tudatossdgot, igazi elkd-
telezettséget kell hogy jelentsen.

Katé Csaba rémai katolikus diakénus roppant gyakorlatias és élvezetes
eléaddsa nyomtatdsban megjelent szintézisének az A templom mint it — a
beavatds folyamata cimet adta, nagyon haszndlhaté képét adva a templom
felépitésén keresztiil a katekumendtus folyamatinak. Ez a kép nemcsak
hogy alkalmazhaté egy bizdnci templomra, hanem annak sajitossdgaival
még tovabb drnyalhat6 és gazdagithaté.

Udité jelenség volt az eléaddk kozott Gyombolai-Kocsis Fruzsina pszi-
cholégus, aki A felndttek megtérésének pszicholdgiai vetiiletei cimet viseld
eléaddsaban tdrta elénk kutatdsainak jol megalapozott eredményeit. A ka-
tekumennel valé6 munka kiindulépontjaként nagyon hasznos a megtéré
motivdcidinak megértése, amelyhez segitséget nydjt az eléaddsban vdzolt
otfajta megtérési tipus. Mindenképpen figyelemre mélt6, hogy a klasszi-
kusan megtéré kornak tartott serdiilékorrél a megtérés eseménye késébbre,
a 23. életév utdnra tolddott el.

Dr. Gyurkovics Miklds teoldgiai tandr el6addsa — Tanulsdgos kateketikai
vitdk a harmadik szdzad hajnaldn — a XXI. szdzad pszicholdgiai eredmé-
nyei utdn hamar visszavezetett minket a keresztény valldsbolcselet gyoke-
reihez. A tandr Gr el6addsdban egy meglepéen szines keresztény vildgot tar
elénk, amelyben komoly és mélyrehat6 vitdk zajlottak akdr a keresztség
hatdsdnak kérdésérdl is. Ezek koziil kiemelkedik Alexandriai Szent Kele-
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men tanitdsa és érvelése, aki a keresztségben az ember autentikus emberi
alakjinak Logosz dltali ,Gjjé-nemzését” ldtja, amely Gjjd-nemzés majd az
atisteniilésben teljesedik be.

A kovetkezd két eléadds liturgikus témdja, de kiilonb6zé ldtdsmodu:
egy liturgiatudés és egy szentségtanra specializalédott teolégus veszi gor-
cs6 ald a bizdnci hagyomdny katekumendtussal kapcsolatos szertartdsait.

Nyirdn Jdnos protodiakénus, teolégiai tandr A katekumendtus liturgia-
torténeti sajdtossdgai a bizdnci hagyomdnyban cimi el6addsa a cimével ellen-
tétben nem korldtozédik a Barberini gorog 336. kézirat, ill. tobb liturgikus
konyv bemutatdsdra, hanem néhdny érdekes kozépkori gyakorlat emlitésé-
vel szinesedik, majd a kérnyezd orszdgok mai gorogkatolikus katekumend-
tusi gyakorlatdt ismerteti. A szerz6 mintegy sajit magdval vitatkozva hoz
érveket és ellenérveket a katekumendtus intézményér illetden, de egyér-
telmiien a katekumendtus intézményes jellegének visszadllitdsa és ennek a
liturgikus gyakorlatunkban megvalésitdsa mellett t6r lindzsat.

Dobos Andrds prefektus, teoldgiai tandr eléaddsdnak az A katekumendtus
szertartdsai a bizdnci hagyomdnyban cimet adta. Nagyon érdekes latni, hogy
az eredeti, tobbéves hitjeldltség kiilonb6z6 dllomdsai miképpen stirtisodtek
bele és maradtak fent keresztelési szertartdsunkban, a névaddsban, a hitjelsl-
tek kozé toreénd felvételben, az 6rdogiizésben, a hitvallisban. Erre tdmasz-
kodva Andris atya nem marad adés egy gyakorlati, letisztult javaslattal sem,
amely nemcsak a katekumenben, hanem a keresztség felé vezetd utjdn 6t
kisér6 minden hivében tudatosithatja: ,életiik legnagyobb ajindéka a ke-
resztség’.

Dr. Vincze Krisztidn filozéfiatandr eladdsa 4j szempontot tett hozzd a
Teoldgiai Napok eléaddsaihoz. A hivé ember ldtdsmidja — a valdsdg és annak
rejtjelei cim modern csengése nem hazudtolja meg 6nmagat: az Gjkor em-
berének vildg- és Isten-latdsdt hozza hozzdnk kozelebb, Claudel, Frossard,
Jaspers, Rahner és természetesen a sajit gondolataival. A hit ajindékdnak
a lényege éppen a nem hivééedl kiilonboz ldtdsmad, a képesség, hogy az
ember a szdraz tények mogott titokra bukkan.

Verdes Miklds prefektus, teolégia tandr diakénus, aki a konferencia tdrs-
szervezlje, eléaddsdval A felndrtek katekumendtusinak didaktikai és mod-
szertani kérdéseibe vezet be benniinket. Sajdtos kihivast jelenthet példdul
a katekumeneknek a hagyomdnyosan elséaldozdéktdl eltérd életkora is. A
gyakorlé lelkipdsztor szdmdra is kihivds a hitjeloltek felkészitése, felada-
tainak és feleldsségének a megértéséhez az el6adé a Magyar Kateketikai
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Direktériumor hivja segitségiil. Végiil felhivja a figyelmet: nemesak a hit
ajandék, hanem az a személy is — a katekumen —, aki Istent6l azt megkapta.

A kotet a pedagdgiai szempontok gyakorlati megvaldsitdsdval zdrul.
Harom, kiilonb6z6 életkort, de egyardnt kitling katekéta és lelkipdsztor,
dr. Verdes Miklds, Kruppa Levente és Szabd Tamds atyik szamolnak be ta-
pasztalataikrél, és osztjdk meg praxisuk ,mihelytitkait”, nem fukarkodva
a gyakorlati tandcsokkal sem. Jellemzden, ki és miért lesz katekumen, mi-
lyen témdkat érdemes velitk mindenképpen dtbeszélgetni, dtelmélkedni:
olyan kérdések ezek, amelyekre nehéz lenne az el6addst jegyz6 atydk ta-
pasztalata nélkiil vélaszolni.

Meghat6 esemény és nagyon j6 otlet volt a szervezdk részérél két, fel-
nétt korban megkeresztelkedett hivé, 76th Andrdsné és Pacsuta-Lakatos
Orsolya Gtkeresését, tantsdgtételét és élménybeszdmoldjdt hallani. Elettt-
juk és megtérésiik, habar egyedi és mdsra rd nem szabhatd, mégis fontos
iizenetet hordozott mindannyiunk szimara. Es egy, bar mindig sejtett, de
ezuttal egyértelmiien megfogalmazott nagyon lényeges dolog: a kateké-
ta személye, felkésziiltsége, Isten és ember felé elkotelezettsége egyaltaldn
nem elhanyagolhatd.

A kotetet Koesis Fiilop puispok Magassdg, mélység, egyenesség cimet viseld,
egyhdzit, annak multjdc, jelenét és jov6jét egyardnt istenszeretettel és féltd
gonddal kérbevevd gondolatai zdrjak. Az id6k felett llo, isteni oroklétet
hordozé egyhdz értékeit megdrizni és djra felfedezni nagy feladat, amelyet
gorogkatolikus egyhdzunknak véllalnia és élnie kell. Az Istentdl kijelole
egyenes tron, Ofelé tartva kell haladnunk a mélybél, s5nmagunk, toreénel-
miink, teolégidnk, liturgidnk megismerésétSl a magassig felé, ahovd maga
Krisztus akar emelni minket. Ezt hitelesen hirdetni csak ikonna vilva, a
szemlélében a Mennyorszdgot felidézve lehet.

Osszefoglalasként a 2012. évi Mériapécsi Teolégiai Napok kiadvanyrdl
elmondhatjuk: mindazon til, hogy sokat tanulhattunk és 4j lendiiletet
kaphattunk sokrétii és tartalmas el6addsaibdl, és szimos 1j ismerettel gaz-
dagodtunk, nem szabad elfeledkezniink az Obbdgy Ldszlé iltal megfogal-
mazott figyelmeztetésrdl sem, azaz igazi elkotelezettség nélkiil holt betd
marad ez a célja szerint a lelkipdsztori gyakorlatot segit6 és megterméke-
nyitd gazdagsdg.

(Ism.: Lukdcs Imre)
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Ruzsa Gyorgy két kézikényve:

Az ikon. Teoldgia, esztétika, ikonogrdfia, ikonoldgia, technika

Budapest, Russica Pannonicana, 2012. ISBN 978-963-7730-71-9 (256 p.
49 szines képpel)

Képes ikonlexikon

Godolls, Szrdrstidid, 2012. ISBN 978-963-89448-1-8 (444 p. 182 szines
képpel)

Dr. Ruzsa Gyorgy szakmai palyafutdsinak kezdetétdl {6 kutatdsi terii-
lete az ikonfestészet, elsésorban az orosz ikonfestészet. Ezzel osszefiiggés-
ben nem csak az egyes hagyomdnyosnak tekinthet résztémdk feltardsira
torekedett, mint a stilustorténet, az egyes ikonfestészeti iskolak koriil-
hatdroldsa, ikonogréfiai kérdések. Ezek mellett, a téma komplexitdsdbol
fakaddan szdmos, tdgabb értelemben idekapcsol6dé elméleti kérdéssel is
foglalkozott, mint az orosz miivészettéreénet-tudomdny torténete, megha-
tarozé alakjai, gytjtemények torténete, tirgytorténet, az ikonokhoz kap-
csolédé hagiografikus és toreéneti forrdsok. Ezekbél a kutatdsokbdl nem
hidnyozhattak az ikonolégiai, 4ltaldnos esztétikai, formai vizsgdlatok mel-
lett a gyakorlati megvalésitashoz kapcsol6dé kérdéstelvetések. Jelentdsebb
munkdi: A Keresztény Muazeum ikonjai (1978), Larionov (1977), Nowgo-
rod, Pleskau und der Russische Norden (Hanau, 1981), melynek magyar
kiaddsa is volt, Ikonen in ungarischen Sammlungen (Berlin, 1986), Orosz
fémikonok (1996), Gérog és orosz ikonok (1997).

Az ikonok stildris, technikai sajitossigainak pontos meghatdrozdsa mér
1975-t6l, Lazarev akadémikusnal végzett aspirantirdjic kovetden, az Ipar-
miivészeti Miizeum munkatdrsaként végzett szakértSi tevékenységben, s
az ottani ikongytjtemény feldolgozdsa sordn is szerepet kapott. Még in-
kabb valt fontossa ez a ldtdsmdd, a tizéves muzeoldgiai tapasztalat birtokd-
ban is, az 1985-t8] végzett oktatéi munkdban az E6tvos Lordnd Tudomdny-
egyetem Bolcsészkara Miivészettorténeti Intézetében, a Képzémivészeti
Féiskoldn, majd Egyetemen. Az ELTE egyetemi tandra, a kozelmulte6l
professor emeritusa az elmilt évtizedekben szdmos, nemcsak miivészettoreé-
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neti, muzeolégiai kurzust tartott miivészettéreénész hallgatéknak, hanem
a képzémiivész, restaurdtor hallgaték képzésébe is bekapcsolédott. Nem
pusztdn a miivészeti képzésben, hanem a muvészettorténész képzésben is
egyes részteriileten még hidnyoznak az ismeretek pontositdsit, kiegészité-
sét, netdn potldsdt segité, magyar nyelv(i kézikonyvek. Igy Ruzsa Gyorgy
2012 sordn megjelent két konyve jelentés hidtust pérol.

A két konyv csak részben mutat hasonldsigot, egyes szécikkeiben, bar
a lexikonfejezeteknek kiilonbségei is vannak, amelyekre még késébb kité-
riink.

Elséként Az ikon cim(i mi jelent meg — keménytablds boritéjin a md-
riapdesi kegyoltdron dll6 pdesi kegykép felvételével —, a Magyar Rusziszti-
kai Egyesiilet és az ELTE BTK Ruszisztikai Kézpontja kiaddsiban, kisebb
példinyszdmban. A terjedelmének kozel harmaddr kitevs elsé fejezetek
az alcimben foglalt témdkat (Teoldgia, esztétika, ikonogrifia, ikonoldgia,
technika) jarjék be hdrom tanulmdnyban. Az alapvetést Az ikon teoldgidja
és esztétikdja cimi fejezet adja meg, tobb, az ikon lényegét megfogalmazé
torténeti és irodalmi forrdst is idézve, melyek felsorakoztatdsa jél illuszt-
ralja, hogyan alakul az ezzel a szakrélis miifajjal kapcsolatos ldtdsméd a
8. szdzadtdl a 20. szdzadig. A szerzé példakkal is alitdmasztja, hogy az
ikon egyik f8 problémdja, hogy fizikai eszkozokkel kell l4ttatnia a transz-
cendenst, sajdtsdgos jellemzdje pedig az &sképhez, prototipushoz valé kap-
csolddis, aminek révén kiemelt tiszteletben lehet része, s e tiszteletet az
dbrdzolt felé képes kozvetiteni. Bdr az ikonteoldégia e nagy kérdése Bizdnc-
ban, a képrombolds idészakdban keriilt tisztdzasra, a fejezet emlékeztet a
Rémdban tisztelt korabeli ikonokra is. A transzcendenssel valé kapcsolat
kiilonleges példdiként a kegyikonokra is kitér, igy a pécsi Mdria-ikont is
bemutatja. E kapcsolat folytonossigdt a hagyomdnyos kdnon kovetése biz-
tositja, ugyanakkor — ahogy a Florenszkij-idézet is utal erre — a festd sze-
mélyes valldsi élménye megmutatkozhat a kivitelezésben, és még teljesebbé
teheti az ikont, kdzben megérizve a hagyomdnyt, amely valéjiban keretet
szolgéltat az alkotdshoz. A fejezet zdrégondolata az ikon szimbolizmusat
emeli ki, s a mifaj 20. szdzad elején val6 Gjrafelfedezését a szimbolizmus-
sal is Osszefiiggésbe hozza. A mdsodik, Tkonogrifia, ikonoldgia cimi fejezet
rendjében els6ként a Szenthdromsdg teoldgidjdval és ikonogrifidjdval fog-
lalkozik a szerz8, tomoren osszefoglalva a téma legfontosabb szakirodal-
mdanak megillapitdsait és részletesen elemezve a legismertebb, Rubljov dltal
festett ikont: kitér az alakok jelentésére, gesztusaikra, a ruhdzat szineinek
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szimbolikdjira. Mdsodikként a Krisztus-dbrdzoldsokat mutatja be a fejezet,
s olyan Pantokrdtor-, Deészisz-, Akheiropoietosz-ikonokat is elemez, ame-
lyek hazai szerb mesterek munkdi. Kévetkezéként az Istensziilé dbrazoldsi
tipusokat sorakoztatja fel, a Hodigitria véltozatait, az Eleuszit tobbek ko-
zott gorog és orosz példak segitségével. Az orosz ikonfestészet hagiografiai
vonatkozdsai tobb kotetnyit tennének ki. Az angyalok és szentek ikonjait
bemutaté alfejezet egyfajta rendszerként kivinja az olvasé elé tirni az iko-
nokon gyakran dbrdzolt patrénusok sokasdgit: angyalok, préfétdk, aposto-
lok, vértanuk, ptispokok. Hagiografikus, torténeti, ikonogréfiai részletek
szinesitik a leirdst. Ezt koveti a tizenkét f6iinnep ikonjainak tdrgyaldsa,
kitérve a naptdrikonokra, amelyek egy adott hénapban, liturgikus naptari
rendben sorakoztatjik fel a napi szenteket, emléknapokat. A fejezetet az
ikonosztdzion kialakuldsinak és képi rendjének bemutatdsa zdrja, szintén
az Evangéliumbdl és teoldgiai irdsokbdl vett idézetekkel utalva egy-egy
motivum jelentésére. A harmadik fejezet az elmélet gyakorlatba valé dt-
tiltetését segiti, ismételten forrdsidézeteket dllitva példaként, bemutatja az
ikonfestés el6készitd fazisait és folyamatdt, tisztdzza az ikonboritdk termi-
noldgidjit. A fejezet mintegy a lexikonfejezet el6készitésének is tekinthetd.
A tanulmdnyok végén béséges jegyzetappardtus és tovébbi ott idézett for-
rasok segitik az olvasét a témdban valé elmélyiilésben.

A kovetkezd kétszdz oldalon a Kislexikon kapott helyet. Mdr a tanul-
mdnyokban is taldlkozunk egy-egy terminus technicus, egy anyag, technika
vagy téma magyardzatdval, torténeti hdttér bemutatdsival. Az ikon mi-
fajahoz kiilonféle teriiletrdl kapcsol6dd szdmtalan kifejezés rendszerezett
bemutatdsihoz, a konnyebb haszndlhatésdg érdekében, Ruzsa Gyorgy a
lexikonszertien felépiil szécikk rendszert vélasztotta ki.

A gordg, orosz, 6szldv kifejezésekhez, ahol lehetett, Ruzsa Gyorgy —
gyakran elséként — magyar szakkifejezéseket igyekezett kialakitani, ami a
mi értékét még inkdbb emeli. A feladatban kiilén nehézséget okozott, hogy
a szakirodalom jelent6s részét kitevé orosz munkdkban sem mindig egy-
séges a terminoldgia. A kislexikont egy sziikitett, vdlogatott irodalomlista
zdrja, hiszen a részletesebb adatolds a fejezetek hivatkozdsaiban és az egyes
szécikkekhez kapcsoléddan is megtaldlhatd. A kotet végén katalégusszeri-
en részletes képjegyzékkel elldtott szines képmelléklet taldlhat6 — koztik a
szerz fotbival —, amelynek tételeire az egyes fejezetekben kovérrel szedett
szdmok hivatkoznak.

Az ugyanebben az évben megjelent Tkonlexikon mar kimondottan kézi-
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konyvként késziilt. Formdjdban ezt segiti a kéthasdbos tordelés és az el6z6
kotet szemet probald, apré bettii helyett egy bardtsdgosabb bet(iméret. A
szdcikkek felépitése hasonlé az el6z6 kotetben szerepl6héz. A magyar vagy
magyar 4tirdsa kifejezést zdréjelben a gorog, vagy a hangsilyjeloléssel is
ellatott orosz, illetve 6szlav kifejezés koveti.

A szécikkek bettirendben kovetkeznek az ikonfestészetrdl és annak ku-
tatdsdt érintd legkiilonfélébb szakteriiletekrdl. Szamos koziilik megtaldl-
haté szinte véltozatlanul az el6z6 konyv kislexikondban, azonban itt jelen-
t6sen kibdvitett szimu appardtussal taldlkozunk. A teljesség igénye nélkiil
emelném ki ebbdl a legjelentésebbeket. Igy taldlhaték itt magyardzatok
a bizdnci teoldgia, liturgika (ezen beliil a szakrilis textil- és 6tvosmiivé-
szet tdrgyai), hagiogréfia, szakrdlis irodalom korébdl, tovdbbd a néprajz-
ban, antropolégidban haszndlatos kifejezések, egyes mivészettorténeti és
esztétikai vonatkozdsok. A tdjékozdéddst torténelmi személyek, események,
foldrajzi egységek rovid bemutatdsa segiti. A szécikkek legnagyobb részét
taldn az ikonogréfiai tipusok leirdsa teszi ki, valamint az ikontabla elkészi-
tésének technolégidjaval osszefiiggd szakkifejezések, a festés kompozicio-
ndlis és technikai terminusai, festékdsvinyok. Kiilon érdemes kikeresni a
neves ikonkutaték életrajzdt bemutaté szécikkeket, amelyek megirdsihoz
szamos kevéssé ismert forrdst dolgozott fel Ruzsa Gyorgy. A jelentSsebb
szécikkeknél szakirodalom is szerepel, azonban a kiilonféle teriiletek ikon-
festészetével kapcsolatos irodalombdl egy vélogatott bibliografia is késziile
a kotet végére.

Bar a konyv kisebb részét kitevé képmelléklet kozel egyharmada ismétli
az el6z6 kotetben megjelenteket, a jelentds bévités segitséget nyujt az ikon-
festészet ikonogréfiai rendszerében valé eligazoddshoz, tovdbba szdmos ke-
vésbé ismert vagy nehezen elérhet$ publikdcidkban elhelyezett kiilfoldi ma
megismeréséhez. A tdjékozdddst a képjegyzék témdkra valé bontdsa segiti.

A képanyag elsd része (A.) az ikonokat ikonografia szerint sorakoztatja
fel, az el6z6 kotet tanulmdnyrészében bemutatott rendben: Szenthdrom-
sdg, Krisztus, Istensziil6, angyalok és szentek, tinnepek ikonjai, tovabbd
néhany ikonosztdz (ikonosztdszion) felvétele. A mdsodik rész (B.), Ruzsa
Gyorgy 1981-es, kilfoldon is ismert monogréfidjdnak (Ikonok konyve)
struktardjit idézi meg, ahol teriileti csoportok, Gn. ikonfestd iskoldk sze-
rint targyalta az emlékanyagot. Az Tkonlexikonban ebben a képanyagrész-
ben els6két a bizdnci ikonok szerepelnek, majd a kiilonféle teriiletek Bizdnc
bukdsa elétti és azt kovetd posztbizdnci idészakidnak ikonjai: graz, gorog,
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bolgir, szerb, roméan, az Eszakkeleti Kérpatok vidékének ikonjai, ukran,
fehérorosz, orosz ikonok. A képmelléklet utolsé részét szakralis tdrgyak és
helyek bemutatdsa alkotja (C.).

Ebben a tagoldsban egy pont vitathatd, mégpedig az, hogy az ukrin
ikonok kozott — egy kijevitdl eltekintve — mindegyik a torténeti karpd-
ti kulturdlis régidhoz tartozott, amely az egykori Lengyelorszdg-Litvinia
teriiletét és a Magyar Kirdlysdg északkeleti megyéit foglalta magéba. Ez
a stildris, ikonografiai kapcsolat kiilonosen erds a 17. szdzad elejéig, de ezt
kévetden is csak nagyon lassan mutatkoznak meg a nemzeti sajitossdgok
e vidéken, nemcsak a szakrilis miivészetben, hanem vildgi vonatkozdsban
is. Igy véleményem és tobb lengyel miivészettorténész dlldspontja szerint
egydltalin nem kiilonithetd el a sanoki és przemysli gy(ijteményekben
6rzote ikonanyag a lembergitdl vagy a krakkéitdl. Az azonossigokat az
1991-es, dltalam rendezett ikonkidllitdson a Magyar Nemzeti Galéridban
csak azért nem dllt médomban kézzel foghaté médon is bemutatni, mert
ez a lembergi és a krakkéi Nemzeti Mizeum nem kélcsonzott ikonokat,
értékitkre hivatkozva, mikozben az Tkonlexikonban 109-113. szimon repro-
dukdlt ikonokat viszont akkor ldthatta a hazai kozonség. A szakmai nézet-
eltérés mindmdig megosztja a kdrpdti régié mellett, vagy ellenkezéleg, e
nemzeti ikonfestd iskoldk mellett érvelé muvészettorténészeket.

Azonban Ruzsa Gy6rgy rendkiviil hasznos és hidnypé6tlé miivének je-
lentéségét természetesen a fenti vita nem érinti. Mind az érdeklédé laikus
olvasék, mind a szakemberek szimos fontos informdcidt, s koztitk akdr
csemegének beilld adalékot taldlnak, melyek kiilondsen is olvasmdnyossd
teszik ezt a pontos megfogalmazdst, ugyanakkor nagyon vildgos, jél ko-
vethetd stilusban megirt nagyszabdst munkdt. Az ikonfestészettel kap-
csolatba keriilé kutaték, torténészek, mivészettorténészek, antropolégu-
sok, szlavistdk, teolégusok — hallgaték és oktatdk egyardnt — haszonnal

forgathatjik e konyvet.
(Ism.: Puskds Bernadett)

Athanasiana36_konyv.indb 199 @ 2013/6/25 16:56:32



®

200 ATHANASIANA 36
Janka Gyorgy: A 100 éves Hajdiidorogi Egyhdzmegye torténete

Nyiregyhdza, Hajdtidorogi Egyhdzmegye, 2013, ISBN: 978-963-88535-5-4

A Hajdidorogi Egyhdzmegye centendriumi évének rendezvényei rdird-
nyitottdk a figyelmet a magyar gorogkarolikusok torténetére. Nemcsak a
gorogkatolikus egyhdz tagjai fordultak érdeklédéssel sajt torténelmiik felé,
hanem a més felekezetek képviseldi is kivincsian keresték a vdlaszt arra
a kérdésre, hogy kik a gorogkatolikusok, milyen torténelmi utat jértak be,
mit kell réluk tudni? Bér Pirigyi Istvin 1991-ben kiadott konyve 6ta szd-
mos fontos tanulmdny, tanulmdnykétet, forrdskiadds és monografia jelent
meg a gorogkatolikus torténelemrél, s a centendriumi év toreéneti jellegt
rendezvényei, kidllitdsai és az ezekhez kapcsol6dé kiadvanyok is toreked-
tek a minél szélesebb kort ismeretterjesztésre, a kindlatbél mindeddig hi-
dnyzott egy tomor, informativ, illusztrdlt, 6sszefoglalé jellegti és konnyen
elérhetd kotet.

A centendriumi év lezdrdsa utdn — szinte az év sordn kiilonb6z6 formd-
ban elhangzott és kozzétett torténelmi tudds Gsszegzéseként — jelent meg
Janka Gyorgy tanszékvezetd féiskolai tandr, a gorogkatolikus male jeles
kutatéja tolldbdl az a hidnypétlé mé, mely A 100 éves Hajdiidorogi Egyhiz-
megye torténete cimet viseli.

A mi a magyarsig és a bizdnci kereszténység els6 taldlkozdsainak és
kapcsolatdnak bemutatdsdval kezdédik, ami elengedhetetlen a 19. szdzad
elejétdl formdlédd, sajatos magyar gordgkatolikus identitds megértéséhez.
Ezt kéveti az ungviri unié eseménytorténetének és a munkdcsi plispok-
ség gorogkatolikus egyhdza elsé mastél évszdzadanak ismertetése, melynek
sordn a szerzd utal a hajdidorogi koz8sség szerepére, illetve a mdriapdcsi
kegyhely jelent8ségére. A fejezet az elsé magyar nyelvi liturgiaforditdsok
bemutatdsdval zdrul. A harmadik fejezetben kezdi el a szerzé a Hajdad-
dorogi Egyhdzmegye megalapitdsidhoz vezetd torténelmi eseménysor fel-
idézését a hajdidorogi mozgalom, az dldozatkész 6s6k idénként heroikus
kiizdelmének 4ctekintésével. A Hajdtidorogra 6sszehivott kongresszus, az
Allandé Végrehajté Bizottsdg, az orszdg vezetSihez intézett feliratok, a
Hajdudorogi Kiilhelynokség feldllitdsa, a liturgikus forditdbizottsdg mun-
kdja, az Egyetemi templomban végzett magyar liturgia, a szentévi rémai
zardndoklat fontos mérfoldkovei a magyar gorogkatolikus kdlvariattnak.
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A Hajdtdorogi Egyhdzmegye feldllitdsinak rovid bemutatdsa utdn a szerzé
az eparchia piispokeinek kronolégiai sorrendjében ismerteti meg az olvasét
az elsé magyar gorogkatolikus egyhdzkormdnyzati egységbe szervezédote
kozosség sorsdnak alakuldsdval. A Miklésy Istvan, Dudds Miklés, Tim-
ké Imre, Keresztes Szilird és Kocsis Fiilop megyéspiispokok irdnyitdsa
alate fejlddd egyhdzmegye eseménytorténete arrdl drulkodik, hogy a régi
dlom beteljestiléséhez vezetd rogds it nem zdrule le. Az elsd vildghdboru
megprébéltatdsai, a trianoni Magyarorszdg belsd fesziiltségei, a mdsodik
vildghdboru szenvedései, a berendezkedd, majd kiteljesedé kommunista
rendszer {itései és alattomos romboldsa, majd pedig a jelenkor fogyasztéi
szemlélete és erkolcsi relativizmusa Gjra és Gjra akeudlis figyelmeztetéssé
teszik azt, amit az elsé megyéspiispok hdlds 6rommel vélasztott jelmonda-
taul: Kitartdsban a siker!

A mi terjedelmével, rendkiviil igényes tipografiai kialakitdsdval és ma-
gas illusztrdlesdgi szintjével egyértelmlien azt a céle szolgdlja, hogy a go-
rogkatolikus torténelem irdnt érdekl6ddk szdmdra bevezetést nydjtson a
kozosség multjdba. Desiderdtumként fogalmazédik meg az, hogy Janka
Gyorgy miivét kovessék hasonld, ismeretterjesztd jellegli kiadvanyok a go-

rogkatolikus mult egy-egy fontos korszakarol.
(Ism.: Véghsed Tamds)
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Fdiskolai képzéseink szentszéki
jovahagydsa

A Katolikus Nevelés Kongregi-
cidja - anyaintézményiink, a Pdpai
Keleti
jesztésére - 2013. janudr 13-dn kelt
rendeletével Gjabb ot évre felhatal-
mazta Féiskoldnkat a teoldégiai bac-
calauredtus-, illetve licencia-képzés
lebonyolitdsira és a diplomdk ki-
addsdra. Az 6tévente esedékes meg-
Ujitast a Fdiskola mikodésének fe-
lilvizsgalata elézte meg, mely 2012
mdjusdban P. James McCann §J, a
Papai Keleti Intézet rektordnak vi-
zitcidjaval vette kezdetét. A Zenon
Grocholewski  biboros-prefektus
és Vincenzo Zani érsek-titkdr 4l-
tal jegyzett dokumentum egyttal
megadja a szentszéki jovdhagydst
Véghsed Tamds rektori kinevezésé-
hez is.

Intézet rektordnak el&ter-

Véghsed Tamds

»A II. Vatikdni Zsinat: Isten
ajandéka az Egyhdz és a vildg
szamdra”

A II. Vatikdni Zsinat megnyiti-
sanak so. évforduldja adta a mot-

t6t a Hit Evében, hogy a Teoldgiai
Tandri Konferencia a PPKE Hittu-
domdnyi Kardn ezzel a témakorrel
foglalkozzon 2013. jan. 30. és febr.
1. kozott Budapesten. Kuminetz
Géza dékdn megnyit6 és tdvozls
szavai utdn Puskds Attila (PPKE)
professzor ismertette a konferencia
tematikdjdt. A nyit6 eléaddst a Zsi-
nat jelentSségérdl Erdd Péter bibo-
ros, a PPKE magnus cancellariusa
tartotta. Fejérdy Andrds a rémai
Magyar Akadémidrél ,Magyar f6-
pasztorok a II. Vatikdni zsinaton”
cimmel tartott eléaddst. Marton
Jozsef (Gyulafehérvar) ,A II. Vati-
kdni Zsinat és a Rémai Katolikus
Egyhaz Erdélyben” cimmel helyez-
te tigabb Osszefliggésbe a Zsinatot.
Ezutdn kérdések-valaszok percei ko-
vetkeztek, majd két djfent érdekes
eléaddst hallhattunk: Lukdes Ldszlé
piaristdtdl: ,Joseph Ratzinger/XVI.
Benedek pdpa és a zsinati ekklézi-
olégia” és Reuss Andrds evangélikus
teolégia-professzortdl: ,A II. Vati-
kini Zsinat protestins értékelése”
cimmel. Este f8iskoldnk professzo-
rai megtartottdk az ilyenkor szokd-
sos ,kihelyezett tandri” konferenci-
djukat ptispok atydink részvételével,
melyen mindig fontos, id8szeri
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kérdések keriilnek teritékre. Mds-
nap délelétet a kovetkezd eléaddsok
hangzottak el: Vdrnai Jakab (OFM,
rektor, Sapientia): ,A kinyilatkoz-
tatds fogalma a Dei Verbum (DV)-
ban™; Kocsis Imre (PPKE): ,Szent
irdsértelmezés a DV tanitdsiban és
a zsinat utdni magisztériumi meg-
nyilatkozdsokban”; Sesztdk Istvdn
(SZAGKHF): Az él6 hagyomdiny
fogalma a DV-ban. A tradicié értel-
mezése a nyugati és a keleti teolégi-
dban”; Kajtdr Edvdrd (PPKE): ,Li-
turgikus megujulds és hagyomdny
a Sacrosanctum concilium (SC)
konstitdcidban”. Ezek utdn is a kér-
dések és valaszok ideje kovetkezett,
olykor fontos kiegészitésekkel az
elhangzottakhoz. Délutin Pikozdi
Istvdn (Sapientia): ,A SC megszii-
letése és hatdsa az egyhdzi életre”,
Didsi Ddvid (Gyulafehérvdr): ,Par-
ticipatio actuosa és a posztmodern.
Egy vitatott téma ujragondoldsa
korunk valldsossigdnak fényében”,
valamint Czopf Tamds (Miinchen):
»Az Isten népe zsinati fogalmdnak
felvirdgzdsa és hanyatldsa” el6addsa
elemezte tovdbb, 0j megvildgitas-
ban a zsinat 4ltal felvetett fogalma-
kat. Szekcidbeszélgetések és liturgia
lehetsége utdn mdsnap folytats-
dott a konferencia. Szuromi Anzelm
(OPrem, rektor, PPKE): ,A Lumen
Gentium mint az Egyhdz Alkotma-
nydnak gerince és annak forrdsai”,

Fejérdy Aron (Fribourg): ,Krisztus
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és a Szentlélek kapcsolata az Egy-
hdz titkdban a II. Vatikdni Zsinat
alapjin. A katolikus és az ortodox
megkozelités Osszehasonlitdsa”, 70-
rok Csaba (PPKE/Esztergom): ,Az
Egyhaz és a vildg kapcsolatdt ér-
telmezd ,istenemberi’ teoldgiai pa-
radigma a Gaudium et spes-ben
(GS 22.)” eléaddsa és a hozzdszéli-
sok utdn Krdnitz Mihdly (PPKE):
»Karol Wojtyla szerepe a GS meg-
alkotdsdban és a GS jelentésége 1I.
Janos P4l tanitéhivataldban”, vala-
mint Liviu [itianu (Kolozsvar): ,,A
tegnapi zsinat a mai vildgban” cim
el6addsa zdrta a sokszin(i, tartalmas
konferencidt, mélté6 megemlékezés-
ként a XX. szdzad taldn legnagyobb
egyhdzi eseményérdl, a II. Vatikdni
Zsinatrol.

Soltész Jdanos

Nyilt tanitds nap

2013. februdr 8-in (kedden) f6is-
koldnkon nyilt tanitdsi napot szer-
veztiink azon kozépiskolds és mdr
végzett didkok szdmdra, akik érdek-
18dnek a teoldgia, a hitbeli ismere-
tek vagy az egyhdzzene irdnt.

A f8iskola nyitott napunkra a
kordbbi évekhez hasonléan 10-12
érdeklddd érkezett, hogy kozelebb-
rdl ismerkedhessen meg a fdiskola
épiiletével, valamint a falak mogote
foly6 felsGoktatdssal. A papsdg irdnt
érdeklédd fiatalemberek mar el6z6
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este bekoltozhettek a Papneveld In-
tézetbe, hogy ne csak az oktatdssal,
hanem a papsdgra felkészit6 lelki
neveléssel is ismerkedhessenek. Ez-
dltal bekapcsolédhattak a szemi-
nariumi életbe, belekdstolhattak a
hdzirendbe.

A nyilt tanitdsi nappali — mint
az orszdg valamennyi felséoktatdsi
intézményének, nekiink is — az a
célunk, hogy ne csak hallomdsbdl
kapjanak informdciét a potencidlis
érdekléddk az oktatdsrél, hanem
sajat szemiikkel és fuliikkel tapasz-
talhassik meg a falak kozote folyd
munkadt.

Riczuné Vaddsz Csilla

Véradas

Intézményiink a 2012/2013-as tan-
évben is csatlakozott az orszdgos fel-
s@oktatdsi véraddé versenyhez. Ezen
kezdeményezés keretében szeptem-
ber 17-én, majd ezt kovetden febru-
dr 14-én szereztiink intézményiink
hallgat6i, oktatéi és munkatdrsai
részére véraddst. Ezen napon tobb
mint 30 f6 Onkéntes véradd csatla-
kozott a nemes kezdeményezéshez és
jarult hozzd a versenyben valé sike-
res részvételiinkhoz. A tanévben ese-
dékes 3. véraddsra 2013. mdjus 6-dn
keriilt sor, ahol szintén ugyanennyi
lelkes jelentkezd csatlakozott az ,,Adj
vért és ments meg hdrom életet” kez-
deményezéshez.

ATHANASIANA 36

A lelkes részvétel nem is maradt
eredmény nélkiil: féiskolink ebben
az esztendSben is megszerezte az elsé
helyet az 1000 {6 alatti kategéridban.

Riczuné Vaddisz Csilla

Theolingua Akkreditalt Egyhdzi
Szaknyelvi Vizsga

A Szent Atandz Gorogkatolikus
Hittudomdnyi Féiskola 2008 éta
biztositja a nyelvtanulék szdmdra az
dllamilag elismert egyhazi szaknyel-
vi vizsga letételének lehetdségét. Eb-
ben az évben, immar 11. alkalommal
biztositottunk lehetéséget az irdsbeli
és a szobeli nyelvvizsga letételére.

Mivel a Theolingua nyelvvizsgin
kiviil mds egyhdzi szaknyelvi ismere-
tet méré vizsga nincs Magyarorsza-
gon, sét Eurépdban sem, igy min-
denképpen egyedinek tekinthetd,
mér csak a nemzetkozi elismertsége
miatt is. A Theolingua hatdrokon 4t
ivel6 egyhdzi szaknyelvi vizsgaként
nemcsak gorogkatolikus papnoven-
dékeink, katekéta, kantor és teold-
gus hallgat6ink szdmadra biztositotta
és biztositja a vizsga letételének lehe-
t6ségét, de reformdtus és rémai ka-
tolikus teolégus hallgatok, lelkészek
és civil egyetemistdk is vélasztottak
minket vizsgahelyként.

A Theolingua Egyhdzi Szaknyelvi
Vizsga dllamilag elismert nyelvvizsga
és jelenleg angol, német és olasz nyel-
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vekbdl hdrom szinten (alap-, kozép-,
és fels6fokon) lehet letenni, és a sike-
res vizsgdzok ugyanolyan eljogokat,
elényoket élveznek, mint azok, akik
mds, dllamilag elismert 4ltaldnos
vagy szaknyelvi vizsgat tesznek.
Ebben az évben februdr 23-dn an-
gol és német nyelvekbél és mind a
hdrom szinten (alap-, kozép- és fel-
s6fokon) voltak vizsgdzdink.

Indntsy-Pap Agnes
Kéntorhangok 13

A Szent Atandz Gordgkaroli-
kus Hittudomdnyi Féiskola kdntor
szakos hallgatéi 2013. februdr 24-
én a Kdntorhangok koncertsorozat
Gjabb dllomdsaként a Budapest-Fé
utcai gorogkatolikus templomban
adtak nagysikert koncertet.

Riczuné Vaddisz Csilla

Firczdk Gyula emlékkidllitds
Féiskolinkon

A beregszészi I1. Rdkéczi Ferenc
Magyar Féiskoldn miikods Gorog-
katolikus Foiskolai Lelkészség 2012
novemberében konferencidval és
kidllitdssal emlékezett meg Firczdk
Gyula munkécsi ptspokrdl haldld-
nak 100. évforduldja alkalmabél. A
Marosi Istvan féiskolai lelkész altal
osszedllitott vandorkidllitdst — a Hi-

erotheosz Egyesiilet tdimogatdsinak
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koszonhetben — az érdekléddk 2013.
februdr 28. és dprilis 30. kozott f6is-
kolank auldjéban is megtekinthették.

Véghsed Tamis

Bubné Tamas kitiintetése

2013. mdrcius I15-én nemzeti in-
nepiink alkalmabdl Balog Zoltdn,
az emberi eréforrdsok minisztere,
kiemelkedé miivészi tevékenysége
elismeréseként Liszt Ferenc-dijjal
tiintette ki Bubné Tamds karna-
gyot, a Szent Efrém Férfikar alapi-
t6-vezetdjét, fbiskoldnk tanszékve-
zetd tanarat.

Kollégdnknak szivbdl gratuld-
lunk és tovabbi eredményes alkotdi-
oktatdi tevékenységet kivinunk!

Véghsed Tamis

A féiskolai kényvtir 4j honlapja
és elektronikus katalégusa

A TAMOP 3.2.4.A-11/1-2012-
0054 ,Az élethosszig tartd  ta-
nulds eldsegitése a Szent Atandz
Gorigkatolikus Hittudomdnyi Féis-
kola Konyvtdrdban” ciml projekt-
nek koszonhetden konyvtdrunk
2013. madrcius 29-t8l Gj honlappal
és elektronikus katalégussal vérja
az olvasékat.

Az Gj konyvtdri portdl cime:
hetp://www.lib.atanaz.hu/

Az elektronikus katalégus koz-
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vetlen elérhet6sége: http://atanaz.
hu/WebPac/CorvinaWebSecure
Véghsed Tamds

Erkélcstan oktatdsra felkészitd
akkreditdlt pedagogus
tovibbképzés

Hittudomdnyi Féiskolink 2012
nyardn kiilon szervezeti egységként
létrehozta a Képzési és Tovabbkép-
zési Intézetet, hogy akkreditdlt to-
vébbképzések inditdsdval, szervezé-
sével jaruljon hozza az élethosszig
tarté tanuldshoz. 2012. dprilis 6-4n
inditotta el intézményiink ujra a 30
és 60 6ris akkreditdle pedagdgus
tovabbképzést, mely felkésziti a pe-
dagégusokat a 2013 szeptemberétél
bevezetésre keriil Erkolestan okta-
tdsdra. Az 8sszel elinditott tovdbb-
képzésen tobb mint 100 pedagdgus
vehette kézhez a tovdbbképzés sike-
res elvégzését igazolé tanusitvdnyt.
Jelenleg so 6 pedagégus igyekszik
felvértezni magit azzal a tuddssal,
mely képessé teszi 6ket az Erkolcs-
tan oktatdsdra. A 30 6rds képzésben
részt vevé tanité mdjus 11-én, a 60
oras képzésben rész vevd tandrok
pedig junius 1-jén kaphatjdk kézhez
az ismeretek megszerzését igazold
tandsitvanyt.

Riczuné Vadisz Csilla
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Hallgaték lelki napja

A Szent Atandz Gorogkatolikus
Hittudomdnyi Féiskola hallgatéi
2013. 4prilis 8-dn lelki napon vet-
tek részt, melyet a HOT szervezett.
Helyszine az orosi gorogkatolikus
templom volt, ahol Szokira Jdnos
atya és egyhdzkozsége ldtta vendé-
giil a hallgatékat.

Ki busszal, ki kerékpdrral, né
hianyan pedig gyalog tették meg
az utat a helyszinig. A lelki nap
imadrdval kezd6dott, majd Szabé
Tamds o6rokosfoldi pardkus atya
tartott el6addst, melynek témdja a
kozosség volt. Ezt kovetSen a taizéi
okumenikus szerzeteskozosség éne-
keit énekeltitk. A mdsodik el6adds
utdn kisebb csoportokban folytat-
tuk a beszélgetést a személyiségrél,
az érett személyiségrol és a személy
és a kozosség kapesolatdrdl. A lelki
program paraklisszal zdrult, melyet
a par6kus atya vezetett, végiil ebéd-
re az egyhdzkozség vendégei lehet-
tiink.

Ko6szonetet mondunk még egy-
szer Szabé Tamds és Szokira Jdnos
atydknak, az orosi gorogkatolikus
egyhdzkozségnek és a szervez6knek
is.

Kételes Addm
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Csereprogram a Pécsi Piispoki
Hittudomdnyi Fdiskolaval

Féiskolink Hallgatéi Onkor-
mdnyzata a Pécsi Puspoki Hittudo-
mdnyi Féiskoldval koz6s csereprog-
ramba kezdett, melynek keretében
2013. 4prilis 8. és 12. kozott vendé-
giink volt Kiss Gdbor, a pécsi {6is-
kola Hallgatéi Onkorméanyzatdnak
elnoke.

A kezdeményezés célja, hogy
kozelebbrél megismerjitk egymads
intézményét, képzéseit, hallgatéi
onkormdnyzatdnak munkdjit. Az
egyltt toltote héten nem csak isko-
lank életét mutattuk be pécsi kollé-
ganknak, hanem elkisértitk Mdria-
pécsra és Hajdudorogra is, valamint
kozosen megtekintettitk a  Szent
Miklés Gorogkatolikus Altalinos
Iskoldt és a Gorogkatolikus Egy-
hdzmivészeti Gydjteményt. Egy
r6vid képes bemutaté és Kiss Gdbor
beszdmoléja dltal mi is bepillantdst
nyerhettiink a pécsi didksdg életébe,
s hogy még kozelebbrél megismer-
kedhessiink munkdjukkal és f6isko-
lai mindennapjaikkal, téliink is el-
ldtogatott egy hallgaté (Debreceni
Zoltan, I11. évf.) Pécsre.

Reméljitk, a program hasznos
tapasztalatokkal segiti mindkét f6-
iskola hallgatéi 6nkormdnyzatdnak
munkdjdt.

HOK kommunikdcids bizottsdg
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Gorogkatolikus egyhdztorténeti
konferencia Eperjesen

2013. 4prilis 29-én és 30-dn az
Eperjesi Egyetem Gorogkatolikus
Teoldgiai Kara szervezésében keriile
sor ,A szlovik gorogkatolikus egy-
hdz a forrasok titkrében” cimi kon-
ferenciasorozat harmadik nemzet-
kozi tudomdnyos konferencidjira
Eperjesen. A 29 el6adét felvonultaté
konferencidn a szlovikok mellett 8
kiilfoldi el6add ismertette kutatdsi
eredményeit. Az idei konferencia
egyik kiemelt témdja a szldv népek
apostolai Szent Cirill és Metdd év-
forduléjéhoz kapcesolédott:  kilenc
eléadds hangzott el ebbdl a téma-
korbél. Szdmunkra a legérdekesebb
évfordulé Novik Istvdn eperjesi
puspok kinevezésének centendriu-
méhoz kapcsolédott. Janka Gyorgy
féiskolai tandr el6addsidban Novdk
Istvdn kinevezésének levéltdri do-
kumentumait mutatta be, Jaroslav
Corani¢ pedig Novédk plispok életét
és fopdsztori tevékenységét dolgoz-
ta fel. Puskds Bernadett Bacsinszky
Andris 1773-as puspokszenteléséhez
kapcsol6dé barokk miivészeti emlé-
kekrdl tartott el6addst.

Janka Gyorgy
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»Keleti Tanulmdnyi Nap”
f8iskolinkon (2013. méjus 2.)

A kisebb 1éptékii teolégiai karo-
kon, intézetekben szokds — gyakran
meghatdrozott ddtumhoz kot6d6 —
évenkénti tudomdnyos napot, szim-
péziumot tartani. A nyiregyhazi
hittudomanyi f8iskola is torekszik
ennek a hagyomdnynak a megho-
nositdsdra. Ennek jegyében a tandri
kar tagjai 2012 tavaszdn vendégels-
addkkal kibdvitett, élénk eszme-
cserét kivaltd professzori szemind-
riumot és kerekasztal-beszélgetés
tartottak. Ez év mdjus 2-dn, a f8is-
kola patrénusdnak tinnepén pedig
nemzetkozi kdnonjogi konferencia
szervezésére keriilt sor, az aldbbi
cimmel: ‘Codice’ e “diritto particola-
re’. Questioni nomotecniche e interp-
retative da ieri a oggi. 2a Giornata di
studio delle Scienze Sacre Orientali,
anno accademico 2012/2013.

Az tnnepi piispoki liturgidc kove-
t6 tudomdnyos program 6t eléaddst
olele fel. Fulop piispok atya beve-
zet§ koszontdjében tobbek kozott
arrdl szdlt, hogy jelen konferencia
témdjdndl fogva a magyar gorogka-
tolikus kozosség hatdrain tdlmuta-
tatd relevancidval is birhat, illetve
arrdl, hogy a féiskola dltal ttnak
inditott keleti tanulmdnyi napok
hathatésan  hozzdjarulhatnak  ko-
z6sséglink  6nazonossiginak jobb
megértéséhez és kibontakozdsihoz.
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Elsé eléaddként Paolo Gherri, a
rémai Papai Laterani Egyetem ta-
ndra a ,kdédex” jogi jelenségét ele-
mezte, mely a jogszabdlyok elren-
dezésének sajitos modern formdja.
Gondolatmenete  keretében  pre-
ciz képet rajzolt a ,térvénykonyv”
(modern kédex) klasszikus idedja
fejlédésének toreéneti hitterérdl, a
jelenség XIX. szdzadra kiteljesed
jogi arculatdrdl, meghatdrozé jel-
lemz6ir6l, majd az eléadds sorra
vette, hogy e jegyek koziil melyek-
nek milyen mértékben felelnek meg
az egyhdzi torvénykonyvek. Egyik
figyelemre mélté konkluzidja sze-
rint az egyhdzi torvénykényv ma is
inkdbb egy brevidriumszert kivo-
natnak tekinthetd, s nem annyira
a klasszikus civiljogi kodifikdcidk
dltal teremtett modern, kizdrélagos
torvénykonyvek mdsdnak.

A kovetkezd el6add
Marti az ugyancsak rémai Pipai
Szent Kereszt Egyetem tandra az
1891-es lembergi ,rutén” helyi zsi-
nat jogi szovegeit elemezte. Ez az
eléadds is arra a kozponti kérdésre
kereste a vilaszt, hogy az itt kiadott
zsinati konyv joganyaga milyen
értelemben nevezhetd ,kdédexnek”
(modern  torvénykonyvnek), illet-
ve értelemszertien féleg arra, hogy
melyek azok a — tdvolrdl sem elha-
nyagolhat6 — jegyek, amelyek miatt
e fogalom az emlitett anyagra nyil-
vanvaléan csak ers megszoritdsok-

Federico
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kal, analég értelemben alkalmazha-
to.

A délutdni szesszié els6 szerep-
16jeként Durds Mdrk atya, nyitrai
egyhdzmegyés pap, a Kdnonjogi
Posztgradudlis Intézet doktorandu-
sza tartott el6addst. Ez a részleges
jog fogalmi meghatdrozdsinak as-
pektusairdl, illetve a részleges jog
kiilonboz6  lehetséges funkcidirdl
adott érdekes német nyelvi elem-
zést.

Ezt kovetben Helmuth Pree, a
miincheni  Ludwig-Maximilians
Egyetem professzora, a sajitjogu
részleges jogalkotds technikai moz-
gastere bonyolult kérdésének elem-
zését adta. A keleti kédex (CCEO
1990) kihirdetése 6ta zajlott sajdtjo-
gl normaalkotdsi torekvések eddi-
gi eredményeinek elemzései szinte
egyontetlien arra a kovetkeztetésre
jutnak, hogy a kiadott sajitjogu
torvények tobbsége a jogalkotds
spektrumit tekintve igen sziik tér-
ben mozog. [gy a koz6s jog melletti
(»practer legem”) jogszabdlyokkal
kozegiikben csak elvétve taldlkoz-
hatunk. Ez utébbi jogszabdlytipus-
ra ugyanakkor az emlitett egyhdzak
egységes jogi arculatdnak kialakitd
sandl, illetve fegyelmi-lelkipdsztori
életének megujitdsiban nélkiloz-
hetetlen szerep hdrulna. A keleti
torvénykonyv ugyanis bevallottan
egy ,minimalista” jogszabdlygyj-
temény (v6. “Codex communis”),
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azaz szandékoltan csakis azoknak
a témdknak a rogzitésére szoritko-
zik, melyekrél ugy tartottdk, hogy
tovdbbra is valamennyi keleti kato-
likus egyhdzban egységes szabdlyo-
zést igényelnek. A részleges jogalko-
tok szemsz6gébél ez — tudniillik a
szubszidiaritds elvének kovetkezetes
érvényesitése — értelemszerien szé-
lesebb korti helyi jogalkotdsi kote-
lezettséget is magiban hordoz. A
miincheni eléadé impondlé rend-
szerességgel, szigor metodoldgiai
kovetkezetességgel és nagyfoku pre-
cizitdssal torekedett a részleges jog
emlitett mozgdsterének minél jobb
beazonositdsira. Az el6adds utdn
zajl6 érdekes eszmecserébdl is az de-
ritle ki, hogy a kérdésnek t6bb meg-
kozelitési médja lehetséges. Ezek
szerint egyrészt eltéré  ekkleziols-
giai modellek mentén, mdsrészt a
természetiiknél fogva igen elvont (s
ezért szitkségszertien ,alacsonyabb
tényleges tartalmi meghatdrozott-
sdgl”) egyetemes jogszabdlyok in-
terpretdcidjanak terén elfogadott
rugalmassdg méreékéedl fiiggben
a normaalkotdsi legalitds alapelve
(CIC 135. kdn. 2. § [b]/CCEO 98s.
kan. 2. § [b]) mds és mds mozgaste-
ret ldtszik engedni a részleges jogal-
koték szamdra! Ugy tlinik, hogy a
téma — féleg éppen az imént emli-
tett ekkleziolégiai és hermeneutikai
vonalak mentén — tovabbi reflexié-
ra és elmélyitésre érdemes. Erre jé
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alkalom lehet a Keleti Kédnonjogi
Tarsasdg (Society for the Law for
the Oriental Churches) XXI. vildg-
kongresszusa, melyet ez év szept-
emberében Bariban tartanak. Az
osszejovetel a részleges jog témako-
rének szenteli figyelmée, s az eldze-
tesen jévdhagyott program szerint
tobb a részleges jogalkotds elméleti-
jogtechnikai problémdinak szentelt
eléadds is varhatd.

Az utolsé eladd, a jelen beszi-
mol6 szerzéje, a keleti kédex és az
antik jog kapcsolatdnak kényes
kérdését igyekezett gbres6 ald ven-
ni. Ennek keretében részletesen ele-
mezte két neves keleti kdnonjogdsz
CCEO 2. kdnonjirdl sz6lé tanul-
mdnyainak lényegi megallapitdsait:
(1) Dimitrios Salachas megfogalma-
z4s4bdl az emlitett normaszovegnek
egyenesen a szent kdnonok formalis
hatélydt [?] érint6 (azt mintegy hely-
redllit6) relevancidja lenne (,ma-
ximalista” értelmezés); (2) George
Nedungatt — az elébbi megkozeli-
téssel mintegy szoges ellentétben—
viszont ugy ldtja, hogy a CCEO 2.
kinonjéban megfogalmazott — ér-
telemszertien csak interpreticids és
nem hatdlyossigi — szabdly, még a
keleti kédex kdnonjai koziil is csak
egyesekre és nem valamennyire al-
kalmazhaté (,minimalista” pozi-
cid). A jelen el6adds e téma kapcsin
az aldbbi téziseket igyekezett bizo-
nyitani: (1) a CCEO 2. kdnonja szi-
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goruan csak jogértelmezési szabdly,
azaz a szent kdnonok formadlis hatd-
lydt — konkrétan azok modern ko-
difikécié dltal megvaldsult hatdlyon
kiviil helyezését — nem érintlhet]i;
2) az emlitett hermeneutikai regula
viszont a keleti kédex valamennyi
kinonja kapcsin érvényesitendd
interpretdciés elvet hordoz, sét ez
az alapvetd regula tdgabb értelem-
ben a keleti jogrend tobbi normd-
jara is alkalmazandé; (3) A CCEO
2. kdnonja és a tobbi interpretdciés
szabdly (mindenekel6tt a CCEO
1499. kdn.) kozott nincs feloldha-
tatlan fesziiltség. A 2. kdnonban
megfogalmazott elv valéjaban a
torvényhozé dltaldnos jogpolitikai
irdnyvonaldnak, alapveté bedlli-
tottsigdnak, Skumenikus elkotele-
zettségének, osszességében mintegy
Skeleti szellemiségének” titkre. A
keleti jogszabalyok ,szent kinonok”
szellemében torténd értelmezésének
kotelezettségét megfogalmazd 2.
kdnon igy nem annyira archaikus,
fejletlen hermeneutikai eszkozok
Gjbdli hadrendbe éllitdsdt vdrja el
a keleti kanonistdktdl, hanem — az
eléadé megldtdsa szerint — sokkal
inkdbb azt, hogy a keleti interp-
retdcié e zsinérmértéke nyomdn a
jogértelmezdk eleve tartézkodjanak
minden olyan magyardzati megol-
dastdl, mely a keleti fegyelmi ha-
gyomdny konstans, értékhordozé
jegyeivel volna Gsszeegyeztethetet-
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len, vagy fesziiltségben all6. Ezen
alaptétel mentén nyilvdnval6, hogy
a II. Vatikdni Zsinat el6irdsai sem
ellentétesck a CCEO 2. kdn. her-
meneutikai alapszabdlydval. A zsi-
nati atyak is éppen arra buzditottdk
a keleti katolikusokat, hogy ezeket
a konstans, az egész katolikus egy-
hdz szdmdra is komoly értékeket
hordozé, korok feletti, dllandénak
mondhaté jegyeket éllitsik egyha-
zi megujuldsuk koézéppontjiba (vo.
OE 1, 6, UR 15¢€ 17b).

A tudomdnyos program — a f6is-
kola hagyomdnyainak megfeleléen
— Csoma Erné tolcsvai bordsz pincé-
jében zdrult. Nem kis meglepetésre
az el6addk egyike professziondlis
borszakértének is bizonyult, s a
részleges jog kérdéseinek elemzése
utdn a henolégia és a borkereske-
delem néhdny titkdba is beavatta a
pinceldtogatds résztvevdit.

Végiil koszonet mindazoknak,
akik munkdjukkal lehetévé tették,
illetve figyelmiikkel megtisztelték a
féiskola e rendezvényét. Ha a J6si-
ten is ugy akarja, jov6 ilyenkor, az
alexandriai piispok emléknapjdn, a
Hkeleti szent tudomdnyoknak” szen-
telt tanulmdnyi nap mdr a teolégia
valamely érdekes témadjit fejtegethe-
ti.

Szabi Péter
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Elet és Természet

Ezzel a cimmel tartottak férumot
Féiskoldnkon 2013. mdjus 8-dn, az
E-misszi6 Természet- és Kornyezet-
védelmi Egyesiilet, a Hortobdgyi
Nemzeti Park Igazgatésiga, a Ma-
gyar Természetvéddk Szovetsége és
a Szent Atandz Gorogkatolikus Hit-
tudomdnyi Féiskola szervezésében,
melyet a Svdjci-Magyar Egytittm-
kodési Program tdmogatott. A f6-
rum a biolégiai sokféleségrél, annak
megtartisival kapcsolatos felada-
tokrdl szélt. Hirom el8adds tdrta
a téma alapjait a résztvevék elé. Az
elsé eléadd dr. Soltész Janos teoldgi-
ai tanar volt, aki ,, Teremtésvédelem”
cimmel Bibliai-teolégiai hdtterét
korvonalazta az élet és a természet
éreékére, védelmére és meg6rzésére
vonatkozé kérdéseknek. A gondola-
ti viza a kovetkezd volt: A vildg a
teremtés gyiimolcse; A teremtmé-
nyek értéke; A természet normativ
jellege; A ,homo faber” felelGssége,
melyek mind a keresztény kornye-
zetetika alapvetd és hangoztatott
szempontjai. A mdsodik eléaddst
dr. Lesku Baldzs tartotta, aki a bio-
l6giai sokféleség megdrzése mellett
kiemelte a helyredllitds lehetSségeit
és szempontjait, melyek a védett te-
ritleteken kiviil is fontosak és meg-
valésitandé feladatokat jelentenek
szdmunkra. A harmadik el6adé 4.
Szigetvdri Csaba volt, aki bemutatta
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régiéonk természetvédelmi tertile-
teit, s azokra a hétkoznapi felada-
tokra hivta fel a figyelmet, melyek
a biolégiai sokféleség fenntarthaté
hasznélatdra irdnyulnak, s amelyek
a tarsadalmi tudatossdg fejlesztésé-
hez sziikségesek. A tulajdonképpen
vitainditdnak szdnt el6addsok utdn
az el6addékkal kozos eszmecseré-
re nyilt lehet6ség, mellyel élt is a
hallgatésdg. A j6 hangulatd férum
alatt eredeti és kiilonleges izeket (pl.
lekvar) és tedkat késtolhattak meg a
résztvevék. Szinesitette a tdjékozta-
tdst egy aznap rendezett kidllitds is a
féiskola auldjiban.

Soltész Jdanos

A Koltészet Napja

Idén elsé alkalommal emlékez-
tink meg féiskolinkon kézosen a
koltészet napjardl.

Aki ezen a napon belépett az épii-
letbe, egy pédiummal taldlta magdt
szembe, amelyre a nap folyamdn az
6rakozi sziinetekben bdrki foldllha-
tott, hogy felolvasson vagy elszaval-
jon egy kolteményt. A rendezvényt
Véghse6 Tamds rektor atya nyitotta
meg gondolataival. Utdna kovetkez-
tek mindazok, akik elhoztédk egy-egy
kedves versiiket, hogy megosszak a
hallgatésdggal. Szamos didk és tandr
is részt vett az eseményen.

A nap élményeiért leginkdbb ma-

Athanasiana36_konyv.indo 212 @

gyar kolt6inknek vagyunk haldsak,
akik nem csak a pédium mogott
folallitott paravdnon biztositottak
hdtteret az eseménynek, hanem kol-
tészetiinknek, kultardnk fényes ék-
kovének csiszoldsdval is.

Szikora Gdbor

Erdélyi iskola konferencia
Nagyvéradon

2013. dprilis 12-én és 13-dn im-
méron nyolcadik alkalommal ke-
rillt megrendezésre Nagyvdradon
a ,Scoala Ardeleana/Erdélyi iskola”
cimi gorogkatolikus egyhdz- és mi-
vel6déstorténeti szimpézium, mely
évrdl-évre alkalmat ad a szakeertilet
képviselSinek kutatdsi eredményeik
bemutatdsira és a tudomdnyos esz-
mecserére.

A szervez8k — a Nagyvdradi
Gorogkatolikus Piispokség és a Ba-
bes-Bolyai Tudomdnyegyetem Go-
rogkatolikus  Hittudomdnyi Kara
— ebben az esztendSben tdrsrende-
z6nek fdiskoldnkat is felkéreék. A
Bihar Megyei ,Gheorghe Sincai”
Koényvtdr impozéns 4 épiiletében
megrendezett  szimpdziumon  in-
tézményiinket a Gordgkatolikus
Orokség Kutatécsoport tagjai kép-
viselték. Véghsed Tamds a magyar
gorogkatolikusok 19-20.  szdzadi
torténetérdl, Nyirdn Janos a magyar
nyelvli liturgia-forditdsokrél, Ter-
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dik Szilveszter pedig a nagyvdradi
gorogkatolikus székesegyhdz épités-
torténetérdl tartott eléaddst.

Véghsed Tamds

Ruszin nemzeti iinnep
féiskolinkon

Mijus 25-én szombaton a Ru-
szin Nemzeti Unnep alkalmdbél
az Orszigos Ruszin Onkormdny-
zat megemlékezést tartott intézmé-
nylinkben, melynek nyitdnyaként
féiskoldnk auldjadban Véghsed Ta-
mds rektor megnyitotta a Fedinecz
Atandz ruszin festémivész valldsos
tematikdji képeibdl rendezett kidl-
litdst. A megemlékezésen részt vett
és beszédet mondott Latorcai Csaba
dllamtitkdr-helyettes.

A rendezvény utdn a mintegy
200 jelenlévd a nyiregyhdzi gorog-
katolikus tarsszékesegyhdzban Szent
Liturgidn vett részt, melyet Kocsis
Fulop megyéspiispok pontifikdle.

Riczuné Vaddisz Csilla

Nemzetkozi konferencia az
idegennyelvi szaknyelvoktatis
irdnyvonalairél

2013. mdjus 30. és 31. kozote ke-
riilt megrendezésre a British Council
szervezésében az ,Englsih fort he 21*
Century Professionals®  elnevezésti
nemzetkozi konferencia Bukarestben.

Athanasiana36_konyv.indb 213

®

213

A szaknyelvoktatds magasan kvali-
fikdle kutatdinak részvételével zajlo
konferencia a téma aktudlis kérdé-
seit igyekezett kortljdrni. Hazdnkat
Indntsy-Pap Agnes a Szent Atandz Go-
rogkatolikus Hittudomdnyi Féiskola
Idegennyelvi Lektoratusinak vezetGje
képviselte. El6addsdsdnak cime: “Mo-
tivation and Success in the Vocational
language education in Hungary” volt.

A két napos program — amelyet
a brit nagykovet, a romdn oktatdsi
miniszter nyitottak meg — el6addsai
3 nagy témakor koré épiileek:

A munkaerdpiacon valé haté-
kony részvételhez sziitkséges kom-
munikdciés technikdk,
koldkban  megvaldsul6
idegen nyelvoktatds és a fels6okta-
tisban bevezetett szaknyelvi képzé-
sek irdnyvonalai és gyakorlata.

Indntsy-Pap Agnes prezentici-
6jdban a magyarorszdgi helyzetet
bemutatva kiemelte, hogy vildgos
tendencidk mutatkoznak arra vo-
natkozdéan, hogy az dltalinos nyelv-
ismeretet ki kell béviteni szaknyelvi
ismeretekkel, amelynek igazodni
kell az oktatdsi intézmény szintjé-
hez. Kiindulépontként mind a két
szinten — szakiskola és felsGokta-
tis — szitkséges az instrumentdlis
motivédciéra alapoznunk az oktatést,
célként megfogalmazva, hogy mi-
nél felkésziiltebb és eredményesebb
munkaerépiaci  szereplékké vélja-

a szakis-
szakmai

nak, hozzdjarulva és részesévé vilva
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a kormdny 4ltal megilmodott mun-
kaalapu tdrsadalomnak.
Indntsy-Pap Agnes

Szlavisztikai konferencia
féiskoliankon

Féiskoldnk mdr szdmos nivés
konferencidnak adott otthont, me-
lyek mind a tematika, mind a nyelv
tekintetében sokszinlinek mutat-
koztak. Nemrég @j szinnel gazda-
godott intézményitink tudomdanyos
életének palettdja. Mdjus 31-én f6is-
koldnkon zirta egyhetes konferen-
cidjit a Slavia Christiana tudomd-
nyos mubhely.

A kutatécsoport, mely az Orosz
Tudomdnyos Akadémia Szlaviszti-
kai Intézetének keretén beliil ma-
kodik, a szlavisztikdhoz ko6t6dd6,
kiilonb6z8 tudomdnydgakat dtfogd
kutatéprogramokat koordindl, tgy
mint filolégia torténelem, teoldgia,
vagy képzémivészet. A tudomi-
nyos mithely évente tobb alkalom-
mal rendez konferencidt Eurdpa
kiilonb6zé orszdgaiban; ezittal ha-
zdnkra esett a valasztds, pontosab-
ban a Nyiregyhdzi Féiskoldra.

Még mult év oktéberében jirt
ndlunk Natalija Nyikolajevna Za-
polszkaja professzor asszony, a Sla-
via Christiana irdnyitéja Zoltdn
Andrds, az ELTE BTK Szlav és
Balti Filolégiai Intézet Ukrdn Filo-
l6giai Tanszékének vezetdje és Ki-
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rill Alekszejevics Vah, a moszkvai
Indrik Konyvkiadé vezérigazgatdja
kiséretében. Ldtogatdsuk alkalma-
val megtekintették konyvdrunkat is,
és annak értékes szldv anyaga fol-
keltette érdeklédésiiket. Féiskoldnk
rektordval abban illapodtak meg,
hogy a konferencia utolsé napjit
ndlunk toltik.

A nap programjiba —melynek
eléaddsait az ,Egyhdzi unié mint
kulturdlis kategéria” téma flizte
Ossze — tandraink aktivan is be-
kapcsolédhattak. Véghse§ Tamads
rektor kdszontd szavai utdn elhang-
zott az els6 el6adds, a magyar go-
rogkatolikussdg gyokereirdl és tor-
ténelmérdl (Dobos Andrds), amely
téma elsGsorban a liturgikus nyelv
problematikdja miatt illeszkedett
az el6addssorozatba. Ezt kovetéen
dr. Jankdné dr. Puskds Bernadett
ismertette meg a torténelmi Mun-
kidcsi Egyhdzmegye mivészetét a
jelenlévékkel. Golub Xénia, aki
antikva gytjteménytink cirill betis
anyaginak Gj feldolgozdsit végzi,
izelitét adott kutatémunkdjénak
eddigi eredményeirdl, és roviden
ismertette a kollekciét. El6addsit
nemcsak fotdk illusztraltdk, hanem
az antikva gydjtemény néhdny ér-
tékes darabja is, melyet a féiskola
foldszinti auldjdban tekinthetett
meg a kozonség, az el6add dleal
osszeallitott kidllitds kertben. A to-
vébbiakban még hdrom hosszabb
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lélegzetvétell eléaddsra keriilt sor:
T. Oparina, az Orosz Képzémiivé-
szeti Akadémia Miivészettorténeti
Kardnak dékdnja ,Az unié témdja
a XVII. szdzadi Oroszorszdg pole-
mikus irodalmdban” cimmel a sz4-
munkra ismertebb Ungvari Uni6tél
sok tekintetben kiilonb6z6 Breszti
Unié koriil kialakult diszkusszié
gazdag irdsos anyagdnak fébb jel-
legzetességeit vdzolta fol. M. Moser
(Bécs-Miinchen-Piliscsaba) eléadi-
sa — még mindig a polemikus iro-
dalom témakorében — Geraszim
Szmotrickijnak, a XVI. szdzadi
Kis-Oroszorszdg teriiletén miikodd
irénak és pedagbégusnak a Meny-
nyorszdg Kulcsa cim(i miivére kon-
centralt. A. Levocsszkaja (Moszkva)
az 4llamhatalom szliv fogalmai-
nak nem-szldv modelljeit mutatta
be. Végezetiil F. Ljudogovszkij és V.
Ljudogovszkij ismertették az 4ltaluk
szerkesztett U egyhdzi szldv-orosz
szétdron és egyhdzi szldv nyelvtan-
kényvon folyé munkalatok alldsat.
A konferencidn részt vett mint-
egy harminc f6 Oroszorszdg és
Eurépa tobb egyetemérdl érkezett.
A vendégek a konferencia zdrdsa-
képpen junius 1-én megtekintették
a magyar és ruszin gorogkatoliku-
sok kozos kegyhelyét, Mdriap4esot.
A zarindoklatot Puskds Bernadett
szakszer(i idegenvezetése kisérte.
Reméljitk, a konferencia csak
nyitdnya egy gyliimolcsozd kozos
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egytttmiitkodésnek, melynek elsé
kézzelfoghaté eredménye reménye-
ink szerint a konferencia védlogatott
el6addsait tartalmazd, a Folia Atha-
nasiana-szdm lesz.

Dobos Andrds

Tehetséggondozas Fdiskolankon

A Szent Atandz Gorogkatolikus
Hittudomdnyi Féiskola Nyelvi Lek-
tordtusa és a Hajdidorogi Egyhdz-
megye Pasztordcids Iroddja egyiitt-
mikodve 2012/2013. tanévben djra
meghirdetette a ,,Gorogkatolikus
Tuddsolimpia” elnevezésti tanulmd-
nyi versenyt, melynek célcsoportjit
azok a gorogkatolikus didkok jelen-
tették, akik a 2012/2013. tanévben
7-8., illetve 11-12-13. évfolyamba jdr-
nak.

Ebben a tanévben mdr nemcsak
angol és német nyelvekbél, de litur-
gikus ismeretekbdl is meghirdettitk
a versenyt. Nagy oromitkre mind-
egyik gorogkatolikus iskoldnkbdl
voltak bétor aspirinsok a megméret-
tetésre.

A verseny legfontosabb célja az
volt, hogy erésodjon a tanuldkban
az érzés, hogy 6k egy nagy, szeretd
kozosség, a Gorogkatolikus Egyhdz
tagjai.

A verseny tovibbi céljdnak azt
tlztik ki, hogy kozel egy tanéven
dtivel6 versenyszitudciét teremtsiink
az angol és német nyelvet tanulé
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didkok szdmdra és hogy a tanulék
komplexebb réldtist nyerjenck az
adott idegen nyelv nyelvtani problé-
mdira. Illetve a liturgikus ismerete-
iket elmélyitve még teljesebb fény-
ében lathassiék Egyhdzunk szellemi
kincseit.

2013. janius 8-4n lezajlott a don-
té forduld, ahova 61 didkot hivtunk
be az 1-3. fordulén elért eredményeik
alapjin. Az irdsbeli donté feladatso-
rinak megirdsa utdn a versenyz6k
megldtogattdk a szemindrium képol-
ndjdt, egy rovid imddsdg utdn pedig
utunk a varoskézpontban 1évé sétld
utcdba vezetett, ahol egy révid séta
és fagyizds kovetkezett. Végil az
eredményhirdetés, majd a halaadds
kovetkezett.

Gratuldlva a legjobb eredményt
elért didkoknak Pierre de Coubertin
francia nevelének az olimpiai eskii-
ben megfogalmazott gondolataival
zérjuk le a versenyt: ,,A legfontosabb
dolog az olimpiai jitékokban nem a
gy6zelem, hanem a részvétel, hason-
16an az élethez: nem a diadal, hanem
az igyekezet a fontosabb. A legalap-
vetébb dolog nem az, hogy legyézd
tdrsadat, hanem hogy jél kiizd;j.”

Indntsy-Pap Agnes

Egyhdztorténeti konferencia

Moszkvaban

Az Orosz Tudomdnyos Akadé-
mia Szlavisztikai Intézete, a Moszk-
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vai Magyar Kulturdlis Intézet, a
PPKE BTK Ujkori Torténeti Tan-
szék, a Moszkvai Magyar Levéltdri
Intézet, az MTA Bolcsészettudo-
ményi Kutatékoézpont Torténettu-
domdnyi Intézet és a Magyar-Orosz
Vegyes Bizottsag 2013. junius 6. és
7. koz6tt Moszkvaban nagyszabdsu
nemzetkozi egyhdztoreéneti konfe-
rencidt szervezett ,Kolcsonhatdsok
és konfliktusok a tobbfelekezet(i és
tobbnemzetiségli Kozép- és Kelet-
Eurépdban, 1517-1918” cimmel, a
szldv irdsbeliség 1150. évforduléjinak
tiszteletére. A konferencidr Tjgydrté
Istvdin magyar nagykévet, Baranyi
Andrds a Moszkvai Magyar Kultu-
rdlis Intézet igazgatdja és Konsztan-
tyin Nyikiforov az OTA Szlaviszti-
kai Intézet f6igazgatdja nyitotta meg.
A kétnapos konferencia hdrom torté-
neti korszak kozé csoportositotta az
eléaddsokat. A reformécié és ellenre-
formdcié kora, a felviligosodds kora
és a nemzeti mozgalmak kora tagolta
az elhangzott 24 eléaddst. Az OTA
Oroszorszdgi  Torténettudomdnyi
Intézetét 3 el6add, az OTA Szlavisz-
tikai Intézetét 9 el6add, a Moszkvai
Lomonoszov Allami Egyetemet 3
eléadd, a Szent Tyihon Pravoszliv
Bolcesészettudomdnyi  Egyetemet
egy eléadd képviselte. Eva Kowals-
ka a Szlovik Tudomdnyos Akadé-
mia Torténettudomdanyi Intézetébdl
,Felekezeti szimiizetés a 16. szdzadi
Magyarorszdgrél” cimmel, Forgé
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Andris a PPKE BTK Ujkori Tor-
téneti tanszékérdl ,Valldsi tiirelem
Magyarorszdgon a jozefinizmus ko-
raban (1780-1790) cimmel tartottak
eléaddst. GOzsy Zoltdn a Pécsi Tu-
domdnyegyetemrdl ,A plispokok
helye a 18. szdzadi Magyarorszdgon”
Varga Szabolcs a Pécsi Hittudomdnyi
Féiskolardl ,Megujuldsi torekvések
a magyar katolikus egyhdzban a 16.
szdzad els6 felében”, Janka Gyorgy
a Szent Atandz Gordgkatolikus Hit-
tudomdnyi Fdiskoldrdl ,A trienti
zsinat hatdsa a gorogkatolikusokra a
Magyar Kirélysigban a 17-19. szdzad-
ban” cimmel értekeztek. Az orosz
eléaddk korében sok hozzdszéldst
generalt az orosz, ukrdn és belorusz
népesség nemzeti, nyelvi vagy torté-
neti megkiilonboztetésének alapvetd
kérdése. Erdekes volt megtapasztalni,
hogy a sokmilliés pravoszldv dllam-
ban még mindig relative sok kutatds
kapcsolédik az unié kérdéskoréhez,
els6sorban  ortodox  szempontbdl
vizsgdlva azt. A konferencia erénye
volt a nyitott légkor, a véleménykii-
l6nbségek fenntartdsval is egymads
meghallgatdsa és akceptdldsa. Az
elhangzott el6addsok a szervezk
szdndéka szerint kétnyelv(i kétetben
is olvashat6k lesznek, és a jelenlévék
kifejezték szindékukat a konferencia
jovébeli folytatdsdra s az Gjabb kuta-
tdsi eredmények megosztdsdra.

Janka Gyorgy
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