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BEVEZETES

A jelen szemeszter végén ismét jelentkezik az Athanasiana fo-
lyoiratunk, mégpedig az aktualis szamaval. Amint az mar megszokotta
valhatott, évente kétszer, mindig az adott tanulmanyi év egy-egy Sze-
meszterének a végén jelentetjiik meg a soron kovetkezé szamot.

Az ihletet minden szerz6 maga kapja, aki készségesnek mutat-
kozik bekapcsolodni az ilyen szintii tudomanyos munkaba is. Ritkak a
sorozatban a tematikus szamok. Sokkal inkabb az adja a vezérfonalat,
hogy tanaraink a sajat szakteriiletiikr6l adjanak kozre egy-egy irast,
amely altalaban a keleti, illetve bizanci teoldgia tagabb korébe sorolhato.
fgy kivanunk ihletet adni az olvaséknak, hogy érdemes raszanni az idot
az irasok olvasasara. De ugyanakkor a szerzOknek is tovabbi ihletet
kivanunk adni arra, hogy érdemes irni, mert vannak érdekl6dok, akik
keziikbe veszik a folyoiratot, s gazdagodhatnak altala.

A jelen szamunkkal kapcsolatban még egy ujabb szempont is
felmeriil az ihletés terén, amely pontosabban a sugalmazasra vonatkozik.
Ugyanis az elsé két tanulmany biblikus témaj, s annak ,,alapanyaganal”
vitathatatlan a sugalmazottsag. A két szerzé onnan szerezhette az ihletet
az irasahoz, hogy a Mariapocsi Teologiai Napok meghivott eldéadoi
voltak, s a sikeres el6adasuk irasos valtozatat kértiik el télitk a megjelen-
tetésre. S mindketten a szakteriiletiikon maradtak. Kocsi Gydrgy veszp-
rémi biblikus tanar 0szovetségi témaju tanulmanyt irt a torténetkritikardl
és a pozitiv jovészemléletrl. Kocsis Imre vaci rektor (szintén biblikus
tanar is) pedig a partzia-tan fejlédését vette vizsgalat ala, hogyan valdsul
ez meg a pali levelekben. Jaczko Sandor egykori névendékiink, aki Bu-
dapesten folytat posztgradualis tanulmanyokat, a kanonjog teriiletérél
irta tanulmanyat: a hivatalos tarsuldsokrél. lvancso Istvan a folyoiratun-
kat mutatja be irdsdban, mely egy el6adas anyaganak szerkesztett valto-
zata, s amely a kezdetekt6l napjainkig Osszefoglalja az Athanasiana
torténetét és minden egyéb aspektusat. Orosz Atandz tanarunk a Szent
Pal- évhez kapcsolodva egy rendkiviil érdekes témat dolgoz fel: hogyan
dekes ez a téma, mert kifejezetten nem foglalkoztak vele, sét egészen
mostohan kezelték.



Bevezetes

A Kozlemények rovatban Vincze Krisztian filozéfia tanarunk
egy aktudlissé valt témardl ir, a darwini fejlédéselméletrdl. Soltész Janos
rektorunk pedig szintén egy nagyon id6szerii dologrdl, a ,,gender prob-
1émardl” ir. Dajka Sandor rovid irasa a bortonlelkészi szolgalatrol szol,
annak kapcsan, hogy Hittudomanyi Féiskolank és Papneveld Intézetiink
egyiittmiikodési megallapodast irt ald a megyei Biintetés-végrehajto
Intézettel.

A Kronika rovatban most is helyet kap azoknak az Intézmé-
nylinket érintd eseményeknek a bemutatasa, melyek valoban méltdak
arra, hogy megorokitsiik oket.

A Kitekintés rovat is szokas szerint mutatja be az egyhazunkat
érintd, illetve a keleti egyhazra vonatkoz6 hireket és tudositasokat, elso-
sorban a vatikani hiradasok tiikrében.

Nem hianyzik a Papi arcképcsarnok sem a jelen szambol. Most
az Amerikabol hazatért bazilita atyanak, az aranymisés Skinta Istvannak
az életrajzat vettiik be a kotetbe.

Szokas szerint jelen van a Kényvismertetések és Recensiones
rovatunk is a konyvek magyar, illetve idegen nyelvli ismertetésére.

Végiil ezt a szamot is a Gdnicz Endre altal 6sszeallitott keleti
egyhazi bibliografia zarja.

Kivanjuk, hogy a bevezeté sorokban emlitett ihlet munkalkod-
jék tovabbra is a szerzokben, az olvasdkban pedig hasonloképpen legyen
ott az igény a teologia mélyitése irant. Ez fogja az erdt adni a tovabbi
folytatashoz.

Nyiregyhaza, 2009. junius 24.
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Kocsl GYORGY

TORTENETKRITIKA ES POZITIV JOVO SZEMLELET A
DEUTERONOMISZTIKUS TORTENETI MUBEN

TARTALOM: 1. Eldljaroban; 2. Pentateuchus torténetkritikaja és pozitiv jo-
v6 szemlélete; 3. Altalanos evidenciak a DTM-ben; 4. A DTM torténetiségé-
nek jellemz6i; 5. A téra megtartdsa mint a jové minéségének zaloga a DTM-
ben; 6. Kritika és jové Samuel meghivasaban; 7. Hogyan itélik meg a kira-
lyokat a DTM-ben, és mikor igérnek nekik jov6t? 8. A biinbanat lehetévé te-
szi a jovot? 9. Osszegzés.

1. Eléljaroban

A mi torténelem fogalmunk nem adekvat az orientalista torténe-
lem felfogassal, igy a bibliaival sem.! A régi kozel-keleti vilagban ilyen
fogalmak helyettesitik a torténelmet, mint id6, sors, ut és szo (ige). A
torténelem, azaz a sors, az istenck kezében van, mert 6k hatarozzak meg.
Az orientalistak és a biblikusok ilyen fogalmakat vezetnek be a torténe-
lem fogalma mellett, mint metahistoria (Ubergeschichte).? Ezzel jelezni
akarjak, hogy a foldi torténelemnek vannak f6ldon tali iranyitoi is, akik
fontosabb szereplék, mint maguk az emberek.® Klaus Kochot kovetve
roviden igy mutathatjuk be e tényallast: ,,A kirdlyfeliratok arrdl szamol-
nak be, hogy a kirdlyokat istenek valasztjak ki. A haborukat a fOisten
(példaul Assur) parancsara vezetik. A csataba Marduk és Istar kivonul az
uralkodo6 oldalan. Ha azonban valamivel felbdszitik éket, akkor Marduk
elhagyja az orszagot, és ellenséget hiv a nyakukra. Ha azonban kiengesz-
telik, haragjat lecsillapitjak, megemlékezik a varosrol és behiv egy iid-
vosséget hozé kiralyt.”* Ezt az eljarast értjiik a torténelmen tali torténe-

1 V6. CANCIK, H., ,,Geschichte”, in NBL L két., Ziirich 1991, 809.

2 Lasd KOCH, K., ,,Geschichte”, in TRE 12, Berlin — New York 1984, 571.

3 Die gesamte altorientalische Historiographie ist religids...” V6. CANCIK, H.,
,.Geschitsschreibung”, in NBL L két., Ziirich 1991, 814.

4 V6. fentebb az 2. labjegyzetben megadott helyet. (Ezt messzemenden igazolja az un.
Kiirosz-cilinder (in AOT = Altorientalische Texte zum Alten Testament, Berlin und
Leipzig 1926. Zweite, vollig neugestaltete und stark vermehrte Auflage, Hrsg. Hugo
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Kocsi Gyorgy

lemnek. A torténelem igazi alanya az Oszovetségben maga Jahve, a nép
csak masodlagos szerepld. Az emberi szubjektumok nem politikai vagy
katonai hatalmuk révén hatnak, hanem pozitiv vagy negativ erkolcsi
magatartasuk altal.® A hetitaknal jelenik meg az igazi torténeti beszamo-
16, amely szétrobbantja a szaraz évkonyvek kereteit. A mitoszt és a le-
gendat itt mar szamiizik a torténetirasbol.’® Az Oszovetség izig-vérig
torténeti beallitottsagu, hiszen a kadnonba folvett kdnyveinek tobb mint
fele torténeti konyvekbol all. Igaz, hogy a Jahvista, de még a
deuteronomisztikus torténeti mii egyes darabjai is a mi fogalmainkkal
nem nevezhetk torténeti beszamoléknak.” De igazat adhatunk KI.
Kochnak az Oszovetség — ellentétben a pogany mitoszokkal — nem tud
az istenek keletkezésér6l (theogonia), hanem egy nép keletkezése
(ethnogonia) all érdeklddése kdzéppontjaban.

A téma vizsgalatat a Pentateuchusban jelen konferencian elvé-
gezte Roézsa Huba professzor tr. Nekiink az a megtisztel6 feladat jutott,
hogy ezt az eszmélddést folytassuk. A témat rendkiviil érdekesnek talal-
tuk, mert a vizsgalddasra kivalasztott bibliai kdnyvekben, és a Biblia
mas részeiben megfigyelhetd a torténelem, a torténelmi események kriti-
kaja, de ugyanakkor a sikeres jovo feltételeinek felvazolasa is. Elemzé-
stink gerincét a deuteronomisztikus torténeti mii (tovabbiakban: DTM)
fogja képezni, viszont roviden visszatekintiink a Pentateuchusra, de eldre

Gressmann, 368kk. Vo. ezzel még 1z 45,1-7-t is. Vagy az angol nyelvii forditasat in
Pritchard, J. B., anet (= Ancient Near Eastern Texts Relating to the Old Testament, 3-
d edition with Supplement, Princeton, New Jersey 1969, 315kk. Tovabba lasd az
Ujabb német kritikai kiadast in Kaiser, O. (Hrsg.), TUAT (= Texte aus der Umwelt des
Alten Testaments), Giitersloh 1984, Bd. 1., 407kk.

5 V6. KOCH, ,,Geschichte”, 572.

® V. fentebb a 2. labjegyzetben megadott helyet.

7 Hogy mit nevezhetiink torténelemnek, err6l azért nagyon megoszlanak a vélemények.
Bernheim (1889), Bauer (1921) torténelem teéridja igy hangzik: ,,A torténelem
(historia) intellektualis forma, amelyben egy civilizacié szamot ad a maga multjarol”.
J. Huizinga elképzelése szerint a torténelmet kiilonféle formaban lehet kozvetiteni,
mert magaba foglalja a torténeti beszamolo kiilonféle formait: mondat, eposzt, emlék-
iratot, helyi évkonyveket, torténeti kozmologiakat. Huizinganal nem feltétleniil kellé-
kei a torténetirasnak a terv és a cél vagy a nép, és féleg nem a van Seters éltal beveze-
tett nép-identitas. V6. CANCIK, ,,Geschichte”, 810. Es nem az érdekli 8ket, hogy
Htényleg gy tortént-e vagy sem”. Ez a modern torténelem-felfogas elengedhetetlen
kelléke, de a régi keletiek szamara nem volt az (f.i. mii, 814: ,,...0b das, was die Texte
berichten, »wirklich so« geschehen ist oder nicht, geht von einem modernen
Vorverstandnis aus, und trifft das Selbstversténdnis altorientalischen Historiographen
nicht”).

8 V6. KOCH, ,,Geschichte”, 572.
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Torténetkritika és pozitiv jovoszemlélet

tekintiink a Kroénikas torténeti miivére is. A Biblidban megtaldlhatd az
idegen népek és a nagyhatalmak kritikdja, most azonban elsdsorban
Izraelre koncentralunk.

2. Pentateuchus torténetkritikaja és pozitiv jovo szemlélete

Ha a bibliai széveg kanoni sorrendjét tekintjiik, akkor mar az
Ostorténetben (Ter 1-11) elhangzanak igéretek a patriarkaknak sz6lo
igéreteket megelézden. Az 6storténet késobb keletkezett, mint a patriar-
kak torténete (Ter 12-38), még akkor is, ha az dstorténet a dolog termé-
szetébol addddan azt sugallna, hogy a legbsibb széveg az egész bibliai
elbeszélésben, hiszen az emberiség legkorabbi idejérél szol.® Az igéretek
mindig Jahve biintetését kdvetik, azzal vannak dsszekapcsolva az Gstor-
ténetben. A legels6 ilyen igéret az 0in. protoevangélium (Ter 3,15),
amely egy ivadék, tehat egyetlen személy megjelenését helyezi kilatasba,
aki széttiporja a kigyo fejét. Nem véletlen, hogy az egyhazatyak e helyet
messiasi értelemben fogtak fol, és igy a Paradicsom fajatol a keresztfaig
egy ivben lattak az tidvisségtorténetet, ami a feltamadasban, az 0j élet-
ben végzddik. A masik jelentés iv a vizozon torténetétdl indul ki, egé-
szen a Jelenések konyvéig. Adam és Eva lazadasaval elharapodzik a biin,
ami a vizozon biintetésében csucsosodik, igy maga a vizozon folfoghatd
az addigi emberiség kritikajanak és biintetésének. De utana egy 0j vilag
jon 1étre Noéval és fiaival. Isten jov6t ad az Gj vilagnak: ,,Nem torlok el
még egyszer minden €161ényt, ahogy megtettem. Mostantol fogva, amig
a fold all, nem sziinik meg a vetés és az aratas, a hideg és a meleg, a nyar
és a tél, a nappal és az éjszaka” (Ter 8, 21-22). A tudatosan délt betiivel
szedett rész: amig a fold all, magaval vonja azt az érzést, hogy nem fog
orokké allni, hiszen ilyen igéret nem is hangzik el. Hogy hogyan fejez6-
dik be a vilag™ egy uj vizozonnel vagy méas modon, majd az
apokaliptika & témaja lesz. Ugy mondhatndnk méasképpen, hogy itt nyil-
hatnak meg eldszor az apokaliptika lehetséges vizidinak zsilipjei. De
ezzel a mondattal most mégis elsésorban a jovo nyilik meg egészen az

9 V. részletesebben is: KOCSI, GY., , Miként lett Jahvébol, Izrael Istenébdl a népek
Istene?”, in Pannonhalmi Szemle, 1 (2008) 3-14.

0 E7 a bibliai felfogas példaul ellentétes a mezopotimiai felfogassal, mert az — Grayson,
A. K. szavai szerint — nem ismeri a véget, hanem csak a kezdetet: ,,There (in
Mezopotamia — megjegyzés t6lem) was a beginning in the distant past, but there was
no middle or end; gods and men continued ad infinitum.” In ABD, vol. 1ll., 210. —
Lasd a ,,Historiography” cimszot.
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eszkatonig, a vilag végéig. Annyit azonban megjegyziink, hogy a vilag
apokaliptikus katasztrofaja szintén egy 0j vilagba torkollik: a mennyei
Jeruzsalembe, az 11j égbe és az 11j foldbe (Jel 21-22), de természetesen ez
a folytatds mindségileg mas lesz, mint a viz6zon utani kdzvetlen torténe-
lem.

A Teremtés konyvének e két eseményét kozrefogja az drok és
az dldds, mert Adam miatt drkozott lesz a fold (Ter 3,17-18 és 5,29 vo.
még Rom 8,19-24). Elézdleg viszont Isten megaldja az els6 emberpart.
Tehat el6bb van az aldas és utina az atok. Kaint magdr mar személyesen
éri ez az dtok: ,,ezért atkozott leszel” (Ter 4,11). Isten viszont 6t is védi
(4,14-15). A vizdzon torténetében el6szor az atok jelenik meg, és az
¢él6lények elpusztitdsaban mutatkozik meg, mert az aldast, ami a Terem-
tés konyvében egyenlé a szaporodassal,™ lehetetlenné teszi. De maga az
atok sz6 hianyzik, és az atoknak inkabb a hatasat, a gonosz emberiség
elpusztitasat mutatja be (Ter 6,5.6.13; 7). Az atok sz6 helyett az szere-
pel, hogy Isten megbanta, hogy embert teremtett. A vizdz6n utan viszont
Isten megaldja Noét fiaival egyiitt (vo. Ter 9,1). A két torténetben tehat
az atok é€s az aldas strukturalja a szoveget:

(A) aldas (Ter 1,22.28) tengeri él6lények, madarak, ember
(B) atok (Ter 3,14.17) kigyo és a fold
(B) atok (Ter 4,11; 5,29) Kain és a fold
(B) atok betoltése (Ter 6,5-7.13-14) eltorlés: ember,
allat, csuszomaszo, madarak
(A”) atok kikapcsolasa (8.21) Az ember miatt nem atkozom
meg tobbé a foldet.
(A) aldas (9,1.7) csak az embert aldja meg
(A”*) szdvetség (9,9-16) Isten orok szovetséget kot az emberrel és min-
den él6lénnyel.

! WESTERMANN, CL., Genesis, Berlin 1985. (Lizenzausgabe — eredeti Neukirchen-
Vluyn 1974/83.) Bd. L. 221.: ,In diesem Segen haben die Menschen keinen Vorzug
vor den Tieren; er ist die Kraft der Fruchtbarkeit, die die Fortpflanzung der Art
ermdglicht; wie es ja auch das Segenswort unmif3verstédndlich ausspricht.” Pontosan
ebben az értelemben nyilatkozik RUPPERT, L., Genesis, 88. Helyesen mondja tovab-
ba Zimmerli: ,die Zeugungsfdhigkeit des Menschen, die ihn mit der Tierwelt
verbindet, sorgfiltig abhebt von der Gottdhnlichkeit und sie in ein besonderes
Segenswort verlegt.” — ,,1. Mose 1-11, Urgeschichte”, in Ziircher Bibelkommentare
AT 1.1., Ziirich ®1991, 80.

12



Torténetkritika és pozitiv jovoszemlélet

De az atkot — ahogy itt lathatjuk — kozrefogja az aldas, mintha
az hangsulyosabb lenne. Az 4atok jelzi, hogy a romlas fokozodik, a viz-
6z6nben csucsosodik, de utana ismét az aldas felé mozdul el a torténe-
lem, s6t a viz6zOn utan ez még megerdsddik a szdvetségkotésben. A
szovetségkotés emberileg szolva magaban foglalja, hogy a szovetséges a
masik védelmében kész a halélra, ha sz6 elsédleges, katonai jelentését
figyelembe vessziik. Feltlind, hogy a Noéval kotott szovetség és aldas
feltétel nélkiili lesz. Isten ugyanis, amivel inditja az atkot, a viz6zon
biintetését (Ter 6,5-6), ugyanazzal az indokkal bocsat meg az embernek
(Ter 8,21). Inkabb Isten ,,valtozik”, hiszen emberileg szélva még na-
gyobb lesz a tiird képessége, ¢és tilarad benne a kegyelem.”? Az aldas
utan f6leg az erészak megfékezésével torédik, mert a 9,4-6 versek ural-
kod¢ kifejezése a vér lesz. Az ember életét azzal védi, hogy 6 Isten kép-
masa. Azonban érdekes mdédon olyan feltételt mar nem tdmaszt, mint az
Ossziilok esetében (a tiltott fa gyiimolcsével) tette. Hogy az ember ,,vér-
szomjat” valamennyire kielégitse, megengedi az allati his fogyasztasat,
de vér fogyasztasat nem, mert tovabbra is Isten marad az ¢let Ura. De
azzal, hogy Isten Noét és fiait €s minden él6lényt, ami a barkaban volt,
megaldja — azaz a szaporodasukat biztositja (8,17; 9,1) — a teremtett
vilag jovojére szavaz, ezt még meg erdsiti a szovetségkotéssel, ami az
¢él6lények segitését és védelmét jelenti.

Az aldas és atok témajat — amit az emberiségre alkalmazott a
Teremtés konyve — a Deuteronomium majd egy népre alkalmazza hires
28. fejezetében. Ahogyan a paradicsomi boldogsag feltételes, és Isten
parancsanak betartasatol fligg, gy Izrael népének boldogulasa és jovoje
is feltételes: ,,Ha hiiségesen hallgatsz az Ur, a te Istened szavara, és
lelkiismeretesen szem el6tt tartod minden parancsat, amelyet ma adok
neked... mind rad szallnak és teljesednek a kovetkez6 aldasok, ha hall-
gatsz az Ur, a te Istened szavéra” (MTorv 28,1). E fejezetben 28,15-t61
azutan, ha Izrael nem hallgatna az Ur torvényére, akkor jonnek az atkok
(28,15-68). Erdekes, hogy mindegyik torténetben egy parancs vagy a
torvény (téra) megtartasa a proba, a feltétel.”> Megjegyezziik: az atkok
listdja messze hosszabb, mint az aldasoké. Ez valoészin(ivé teszi, hogy

12 KOCSI, GY., ,Mit is jelent az, hogy Isten megbanta?”, in Unnepi kiszonté Tarjanyi
Béla 60. sziiletésnapjdra, Budapest 2003, 103-114. Féleg 110-111.

13 A rabbik kozétt elterjedt az a nézet, hogy az ssziiléknek is a torat kellett volna megtar-
taniuk a Paradicsomban. JACOB, B., Das Buch Genesis, Stuttgart 2000, 93. is erre
céloz: ,,Gerade »J«, diese angeblich naive und am wenigsten juadaistische Quelle, ist
hier der Vertreter des Gesetzes und der Gesetzesreligion!”
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torténelmi tapasztalatokat szem el6tt tartva irtak le. Ezzel a résszel mar
egyuttal a DTM-ben taldljuk magunkat, amely legtobb kutaté szerint
Mozes otodik konyvével kezdddik és a Kirdlyok masodik konyvével
végzbddik. Lathatjuk ugyanakkor azt is, ami a mai 0szovetségi bevezetés
tudoméanyaban opinio communis-nak tlinik, hogy a Pentateuchust és a
DTM-t egymasra hangolva szerkesztették.!* A Pentateuchuson beliil még
a jovo perspektivajat foglaljak magukban a kovetkezd cimszavak: kiva-
lasztas, szovetségkotés és igéretek.”> Ezekkel jelen tanulméanyunkban
nem kivanunk behatdbban foglalkozni.

3. Altalanos evidenciak a DTM-ben

A DTM-ben f6 téma a kiralysag, aminek probléméja mar a
Deuteronomiumban is jelen van, hiszen Mdzes utols6 konyve tartalmaz-
za a kiraly-torvényt (MTorv 17,14-20). A Birak konyve pedig beszamol
Abimelek kisérletérdl, hogy bevezesse Izraclben a kiralysagot (Bir 9).
Az 6 apja Gedeon nem akar kiraly lenni (Bir 8,22-23). Ez a konyv 6sz-
szességében a kiralysdgot — annak ellenére, hogy Abimelek kudarcra
itélt, uzurpacios kiralysagat érthet6 okok miatt negativ szinben tiinteti fol
— mégis pozitivan szemléli: ,,Ebben az idében nem volt kiraly Izraelben,
és mindenki azt tette, amit kedve tartott” (Bir 21,20). Rut kdnyve David
csaladfajat hozza, és ezért David genealdgiajanak tarthatjuk, burkoltan

14 Zenger, E., (Hrsg.) Einleitung in das Alte Testament, 2004. 5. kib&vitett és alaposan
atdolgozott kiadas, 177-178. Es GERTZ, J. CH., ,,Tora und Vordere Propheten”, in
GERTZ, J. CH., Grundinformation Altes Testament, Goéttingen 2006, UTB 2745.
187-302. kiilondsen is 208-213. Tovabba SCHMITT, H-CH., Arbeitsbuch zum Alten
Testament, Gottingen 2005, UTB 2146. 173-302. Es SCHMID, K., Literatur-
geschichte des Alten Testaments, Eine Einfiihrung, Darmstadt 2008, 212: ,die alt-
testamentliche Literatur, so wie sie iberliefert worden ist, ein jetzt zusammen-
gehoriges Ganzes bildet, das mit der Pentateuchredaktion sowie dem Abschluss von
Neviim sogar »kanonische« Formationsprozesse durchlaufen hat”. Viszont még ha-
gyomanyosan kiilon targyalja Thomas Romer és masok altal kiadott introdukcio:
Introduction a l’Ancien Testament, Geneve 2004.

1 H. Cancik a zsid6 torténetiras sajatossaganak tartja, hogy a bibliai konyvekben atfogo
teologiai témakat dolgoznak fel (Plan und Gerechtigkeit Gottes, Erwdhlung,
Verheiung, Erfillung, Gericht, Strafe Sithne, Fiihrung, Sinn, Ziel und Ende der
Geschichte usw.), és ezeken nyugszik a zsido torténetiras. ,,Allein in Israel kam es zur
Darstellung von handlungsiibergreifenden Prozessen... und mit umfassenden
Themen...” (Geschichtsschreibung, 818). Masik jellemz&je, hogy valtogatja a cse-
lekményt és a beszédet (Handlung-Rede). Es sokszor a beszéd valtja ki a cselekvést.
Mig a tobbi kozel-keleti népnél vagy beszéd van, vagy cselekvés. Itt a kettdt egymas-
ba szovik (Geschichtsschreibung, 818).
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tehat magat a kiralysagot késziti eld. A Samuel, Kiralyok és a Kronikak
konyveiben ezt nem is kell bizonyitanunk. A DTM-ben egyediil J6zsue
koényve nem foglakozik a kirdlysaggal, és nem érinti az izraeli kiralysa-
got. A kiralysag csak a poganyok kirdlysagaként van jelen e honfoglalast
elbeszéld konyvben, amikor kirdlyaikat mint legy6zotteket felsorolja,
vagy beszamol az elleniik vezetett gybztes iitkdzetekrdl. E ,,gy6ztes
iitkozeteket” egyébként maga a Biblia tobb helyen korrigdlja (vo. Bir
3,1-6; Ezdr 9,1-2; Zsolt 106,34-43-t).*°

A kiralysag kritikus pdlusaként megjelenik a klasszikus proféta-
sdg. A két intézmény, ha nem is mindig, de legtobbszor ellentétben allt
egymassal. Néha pedig ugy tiinik, hogy a profétasag korrektiv szerepet
tolt be, amit a kiralyok elfogadnak. Viszont arra is van bdséges példa,
hogy a kiralyokkal szemben a profétak politikai tilkapasokra ragadtatjak
magukat (pl. Elizeus vo. 2Kir 9). Gyakran viszont a jovot Jahve éppen a
profétakon keresztiil tarja fol.

A kérdést ugy is fol lehet vetni, hogy az Oszovetség e konyvei
hogyan szemlélték a kirdlysagot annak bevezetésekor, annak torténete
folyaman és annak bukasakor. Azt érdekes lenne megvizsgalni, hogy a
kiralysag kritikajabol és maganak az intézménynek dicstelen levitézlésé-
b6l hogyan alakult ki a kiralysag messiasi szemlélete, ami fényesen bi-
zonyitana cimiink helytallé megfogalmazasat, azaz, hogy a valos torténe-
lem kritikdja mogott pozitiv jovo szemlélet huzodik meg. Ennek szerte-
agaz6 problémaja megér viszont egy 6nallo tanulmanyt.

4. A DTM torténetiségének jellemzoi

Nyilvan az egész torténeti milvet nem tekinthetjiik mai értelem-
ben vett torténeti beszamolonak, de példaul David tronjanak utddlasat
(2Sam 9-20; 1Kir 1k) maga Rudolf Smend is inkabb torténeti és politikai
indittatdsu irasnak tartja, nem pedig vallasos jellegiinek.’” A David fol-
emelkedésérél szolo torténetet (1Sam 16 — 2Sam 5 [6-8])*° E. Meyer
még igazi torténetirasnak nevezi 400 évvel Hérodotosz elstt.'® Errél az

18 1 4sd bévebben: KOCSI, GY., ,, Az Oszovetség és az erdszak”, in Vigilia 6 (2007) 402-412.

'v5. SMEND, R. ,Geschichtsschreibung”, in Fahlbusch, E. — Lochman, J. M. — Mbiti, J.
— Vischer, L. (Hrsg.), EKL (Evangelisches Kirchenlexikon), Gottingen 1989, Bd. II.
G-K. 119.

18 A rész lehatarolasahoz lasd magyar nyelven ROZSA, H., Az Oszivetség keletkezése, |.
Budapest 1999, 336-338.

1 MEYER, E., Geschichte des Altertums, 11/2 21931. = Darmstadt 1965, 285k.
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»igazi torténetirdsrol” ma megoszlanak a vélemények, mert a szerzot
elsésorban mégiscsak teologiai szempontok vezetik,” és az események
egymasra hatasa végs6 soron csak masodlagos. A tronutddlas torténeti-
ségének kérdését pozitivan valaszoljak meg, ahol a teoldgiai reflexiokat
(v6. 2Sam 11,27 12,24 17,14-t) inkabb késSbbi betoldasnak tekintik.”* A
DTM kozel félévezredet Olel fel, de érdeklodése elsdsorban Izrael és
kiralyainak istenkapcsolatara iranyul,?? és ennek fényében nézi a torténe-
ti anyagot.

E miiben megtalalhato a torténelem periodizaldsanak®™ kisérle-
te, mely fOleg a Birdk konyvét jellemzi, de a kiralyok megitélése is ro-
kon ezzel a sémaval a Kirdlyok két konyvében, ahol szilard struktarat
dolgoz ki az egyes kiralyok miivének értékelésére. Véleménylink szerint

2 ROST, L, Das kleine Credo und andere Studien zum Alten Testament, Heidelberg
1965. Die Uberlieferung von der Thronfolge Davids, 119-253. Es a 175. oldalon ezt
irja a Natan-jovendoléssel kapcsolatban: ,,Somit waren es drei verschiedene Zeiten,
die an dieser Nathansweisagung gearbeitet haben. Inhalt und Form der Weisagung
wurde gedndert. Aber gemeinsam blieb allen Schichten die GewiBheit, dal Jahwe
seinen Knecht durch den Mund des Propheten Nathan einen Blick in die Zukunft
seines Hauses hat tun lassen.” (d6lt szedés télem).

2Ly, SMEND, ,,Geschichtsschreibung”, 119.

22 yvs. SMEND, ,Geschichtsschreibung”, 119.

2 A természeti népeket a statikus vilagszemlélet jellemzi. Es iinnepeik is a vetéssel és az
aratassal fiiggnek ssze. Nem ismerik a Fold kezdetét, de a vége utan sem érdeklsd-
nek. Jellemzi ez az egyiptomiakat, sumérokat, indiaiakat és a kinaiakat is. Szemléle-
tik a kezdet és vég nélkiili korforgast tiikrozi vissza. A periodizalas viszont jellemzéje
mind a ciklikus, mind a linearis szemléletmodnak. Az indiai négyes séman alapszik.
Beszélnek a mundus senescens-r6l (6regedd vilag-rol, az ember 6regedésének megfe-
lelden). Es az egyes vilagkorok egyfajta dekadenciardl is arulkodnak, ahogyan Ovidi-
usnal is megfigyelhetd: aranykor, eziistkor, bronzkor és a vaskor. Az 5. kor pedig
Hesziodosz szerint is a szétesés kora. Az indiai 4 vilagkorszak eszméje 1200 évenként
valtozik: 4800-3600-2400-1200. A moralis kvalitas is siillyed. A végén nem az
eszkaton all, hanem az egész ujra ismétlédik. A kinyilatkoztatott vallasokat a vissza-
fordithatatlan torténelem szemlélete jellemzi, ami a teremtés és a vilag vége kozott
zajlik. A kinyilatkoztatds egyuttal permanens. V6. LANCZKOWSKI, G.,
,Geschichte”, in TRE 12. kot., Berlin — New York 1984, 565-569. Kiegészitésiil meg-
jegyezziik: ez a fajta periodizalas megfigyelhetd a Birak konyvében is, mint struktura-
lis séma (lasd Bir 2, 11-19-t). De jellemz6 Daniel konyvére is, ahol az egymast valtd
vilagkorokat egy kiilonleges szobor és a vadallatok jelzik, majd a végén jon az Ember-
fianak kora (Dan 2; 7). V6. még NOTH, M., ,Das Geschichtsverstindnis der
alttestamentlichen Apokaliptyk”, 1954. in Gesammelte Studien, zweite, um einen
Anhang erweiterte Auflage, Miinchen 1960. Theologische Biicherei 6. 248-273. (Ere-
detileg megjelent: Arbeitsgemeinschaft fiir Forschung des Landes Nordrhein-
Westfalen. Geisteswissenschaften, Heft 21. Sitzung am 12 Oktober 1953. in Diissel-
dorf, Westdeutscher Verlag K6ln und Opladen, (1954).
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a Birak konyvét jellemzi a ciklikus szemlélet,? és Izrael fiainak viselke-
dése miatt nem megy tovabb az iidvosség-torténet. Altalaban az a meg-
gy6z6dés ¢l benniink, hogy az Oszovetségre csak a linearis szemlélet-
mod jellemzd. Ezzel szemben a Birak kényve dolgozik a ciklikus struk-
taraval. Es Ggy tiinik: ez a struktira tudatos és konnyen felismerhetd,
mert kisebb valtoztatasokkal Gjra meg Ujra ennek segitségével jellemzik
a Birak konyvének korat. El6szor ezzel a sémaval a Bir 2,10-19-ben
taldlkozunk, és az egész konyvet atszovi (példaul 6,1-2.7.10; 8,28-35).
De ismeri még Neh 9,25-28 is. Es a Zsoltarokban is visszhangzik e
struktara (Zsolt 106,41-45), s6t téredékesen még Eszter imajaban is
feltlinik (Eszt 4,6).

Mig a patriarkak korat jellemzik a csodak vagy a csodalatos
események, addig a David tronjanak utddlasarol szol6 részben sehol sem
torténik csoda” — igy nyilatkozik G. von Rad. Ez igaz, de azért megje-
gyezziik, hogy a DTM maés helyein viszont ¢lnek vele. Gondoljunk Sam-
son torténetére (Bir 13-16), Jozsue nap-csodajara (Jozs 10,12-14), Ge-
deon gyapjara (Bir 6,36-40) vagy ahogyan Jahve legydzi a midianitakat
Gedeon és haromszaz tarsan keresztiil (Bir 7).

Az egész bibliai szemléletmodra ranyomja bélyegét a ,,Tun-
Ergehen” (tett-kovetkezmény) kozotti Osszefiiggés, ami megfigyelhetd
egyébként az dldads és atok teoldgiai paros esetében is. Az utdbbi azt
jelenti, hogy az isteni parancsok megtartasat Isten aldasa kiséri, mig a
megszegését atok. Végeredményben a tett-kdvetkezmény Osszefiiggés
ugyanezt akarja kimondani. E szemléletmdd alkalmazasa 1épten-nyomon
utolérhet6 a DTM-ben, de a korabbi teologiai paros is. Samuel konyvei-
ben azonban ennek szinonimajat, a ,, kivdlaszt — elvet” szopart gyakrab-
ban megtalaljuk (1Sam 10,24; 15,23.26). A ,torténelem célbajutasa”, a
nép jo sora, a végbevitt cselekedetektdl fiigg, és ezt az egyénre — foleg a
kiralyokra —, de az egész kozosségre is alkalmazzak. A torténelem kriti-
kaja nem maganak a torténelemnek mint elvont fogalomnak a biralata,
hanem a Biblia nyelvén sokkal inkabb az egyes kiralyok vagy személyek
cselekedeteinek kritikajat jelenti (2Sam 11-12).

Isten a torténelem menetébdl lesz felismerhetd. Ez szembetii-
nébb azon profétai szavaknal, jovenddléseknél, ahol Isten igy nyilatko-

2 A ciklikus és linearis idészemlélet felismerése valoszinti Hans Leisegangtol szarmazik a
tudomanyos vilagban: Denkformen, Berlin, 1928. A 21951, 355-442. oldalakon bésé-
ges példakon be is mutatja.

% Theolgie des Alten Testaments, Miinchen, I. 4. kiad., 328.
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zik: ,,akkor majd megtudjak, hogy En Jahve vagyok az Ur”.% Isten a
torténelemben miikddhet nagy tettei révén, de az emberek szivén keresz-
tiil 1s. Az értelmes, bolcs, belatd, éber sziv Salamon kérései kozott is
szerepel (1Kir 3,9). Az eredeti héber szovegben ,,hallo sziv” (leb soméa)
szerepel. Valoszinii, hogy az Istenre hallgatd engedelmes szivet, akarja
jelenteni. A Septuaginta is hall6 szivnek fogja fol. De lejjebb mar bolcs,
ért6 szivrdl van sz6 (3,12). Viszont ezt az adomanyt is feltételessé teszi:
»$ ha az én Gtjaimon jarsz, megtartva parancsaimat és torvényeimet...”.
Azaz visszajutunk a térdhoz, amit Izrael mar a Pentateuchusban megka-
pott, és megtartasa lesz jovojének és boldogulasanak zéaloga. Ez pedig
ujfent jol mutatja, hogy a két miivet, a Pentateuchust ¢s DTM-t, egymas-
ra hangolva szerkesztették, ahogyan fentebb mar meg is jegyeztiik (lasd
a 14. labjegyzetet).

4. A tora megtartisa mint a jové minéségének zaloga a DTM-ben

A patriarkaknak sz6l6 igéretek nincsenek feltételhez kotve. Ok
egyébként is mintai az Istenre hagyatkozasnak, mégha hellyel-kozzel
negativumokat is hallunk réluk Ter 12,14-20; 20,2.11k; 21,8-11). Jakob
példaul szamol az aldas megszerzésekor azzal, hogy 1zsak aldasa helyett
atka érheti (Ter 27,10-14). A torvény adasa utan viszont — amely Klasz-
szikusan a Sinai-hegynél tortént (Kiv 19-23) — a toradhoz val6 viszonyu-
las lesz a jov6 zaloga és mindsége, és be nem tartasa miatt éri Oket a
kritika (= elmarasztalas és biintetés). El6szor a marai lazongaskor hang-
zik el: It adott nekik torvényt és jogot, és allitotta Oket valasztas elé:
»Ha hallgatsz Uradnak, Istenednek szavara, ¢és azt teszed, ami helyes az
0 szemében, ha engedelmeskedsz parancsainak, és koveted minden utasi-
tasat, akkor nem sujtalak semmiféle betegséggel, amelyekkel az egyip-
tomiakat stjtottam. En, az Ur vagyok a te orvosod” (Kiv 15,25-26). A
MTorv 28. fejezete e gondolat legpregnansabb bemutatasa. Itt egyértel-
mii, hogy a jové az Ur szavabél lesz. Egyébként a vilag is az Ur szava-
bol lett. Es sok helyiitt az Ur szava azonos a toraval, és ezért Isten a
jOvot, a vildgot a téra alapjan teremti, s6t az embert is, ahogyan a rabbik

% BOTTERWECK, G. J., _ydi, in ThWAT, IlL, Stuttgart 1982, 502-503. Szerzénk szimta-

lan hellyel a DTM-bél is alatamasztja tézisét, hogy Isten a torténelem menetébdl fel-
ismerheté (MTorv 4,35.39; 7,9; 1Kir 8,60; 18,37 1Kir 20,13;.28; 2Kir 10,10; 19,19;
2Krén 33,13). Igy van ez az egyiptomi csapasokrél sz616 beszamoloban is, ahol talin
legemlékezetesebben fordul el6.
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gondoljak.?” A sikeres jov6 tehat Isten parancsainak hiiséges megtartasa-
bol (MTorv 28,1.15) szarmazik: ,,Az Ur meghallotta hangos beszédete-
ket, amelyet velem folytattatok, és igy szolt hozzam az Ur: »Hallottam a
hangos beszédet, amelyet ezek az emberek veled folytattak; mindenben
igazuk van, amit mondtak. Barcsak mindig ilyen maradna a sziviik, hogy
félnének, megtartandk parancsaimat, és jol menne mindig soruk, nekik is
gyermekeiknek is«” (MTorv 5,28-29).

Kiegészitésként megjegyezzilk, hogy e fejezet (MTorv 28)
nyelvezete biztosan deuteronomisztikus, és rokon Jeremids proféta
konyveinek bizonyos elemeivel €s motivumaival. Ilyen pl. a vasiga:
,»Vasigat rak nyakadra, mig ki nem pusztit” (MTorv 28,48). ,,Vasigat
teszek mind e nemzeteknek a nyakara” (Jer 28,13).

A torat tehat maradéktalanul jonak tartjak, igy nyilvan a torvé-
nyeit is. Ezekielnél viszont az szerepel, hogy az Ur rossz torvényeket is
adott, de csak egyediil 6nala (Ez 20,25).%® A Pentateuchusban a torvény
be nem tartdsa késlelteti a honfoglalast, és megnoveli a pusztai vandorlas
idejét. A kiralysag idején viszont, de mér a birak koraban is a torvény-
nek vagy az Ur szavanak be nem tartasa, nem késletetést jelent — hiszen
az Igéretek teljesiiltek, és a honfoglalds is megtortént —, hanem a tor-
vényszegd vagy a nép biinhddésével jar. Bar ez a motivum mar Mozes-
nél megfigyelhetd, sét a kémek és nép esetében is (Szam 13-14). A kira-
lyok azzal blinh6édnek, hogy nem tudnak tartds dinasztiat létrehozni
(példaul Saul: 1Sam 13,13-14; 15,11.23.26.27 és nagyon érdekes, még
Salamon (1) sem: 1Kir 11,9-13; 11,30-39%). A népet pedig fogsagra

" STUHLMACHER, P., Biblische Theologie des Neuen Testaments, Gottingen 1992, Bd.
1. 257k. Rabbi Akiba mondja a MT6rv 4,8.32-37-t és Bar 4,4-t kommentalva: ,,Nekik
(a zsidoknak) hiriil lett adva, hogy olyan eszkdzt kaptak, amellyel a vilag lett teremt-
ve. Es az is mondatott: »J6 tanitast adtam nektek, toramat ne hagyjatok ell« (Péld
4,2). Az irastudok szamolasa szerint a tora 613 parancsbol all, éspedig 248 parancsbol
és 365 tiltasbol. A Ter 1,27-hez azt mondja a Targum. Isten sajat képére teremti az
embert és mas rabbinista forrasok szerint az ember 248 tagbol és 365 érbdl all. Isten a
vilagot tehat a tora szerint és a torara szabta és teremtette — benne az embert is.”

B KOCS!, GY., ,,Adhat-e Isten rossz parancsokat (Ez 20,25)?”, in Jeromos fiizetek 48.
szam, 2002. 5-15.

® SCHREINER, J., Theologie des Alten Testaments, (Die Neue Echter Bibel,
Ergdnzungsband I. zum Alten Testament), Wiirzburg 1995, 309: ,,Allerdings l4uft das
Geschehen dann nicht einfach ins Kommende weiter. Dann macht Jahwe einen
Einschnitt, der tief und schmerzlich ist.”

% Salamonra vonatkozoan roppant érdekesek ezek a szavak. Egyrészt tigy tinik, hogy az
Ur meghagyja 6t békében kiralynak, azaz életében nem torténik semmi, végig meg-
tarthatja uralmat 11,11-13. Ugyanezen fejezet masik verse pedig arr6l szamol be,
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vetik majd, azaz, elvesziti az orszagot. De ez a motivum is ki van mar
dolgozva a pentateuchusban (V6. Szam 13,32-t Szam 14,26-30-cal).

6. Kritika és jovo Samuel meghivasaban

Samuel meghivasa egyszerre tartalmazza a kritikat és a jovot, a
kivdlasztast és az elvetést. Nevezetesen Eli fopap és fiai kritikajat, de
Samuel jovojét is. Az egész harmadik fejezet szimmetrikus struktiraval
rendelkezik.** Ugy tiinik, hogy Isten valakit, sét sokszor az egész nem-
zetségét elveti, elmozditja hivatalabdl, és helyette masik embert hiv meg,
¢s altala vezeti a népet, és adja tudtul akaratat. Azt gondoljuk: tudatosan
is Osszefonja ezt az elvet két egymast kovetd mondatban Samuel elsd
konyve. Samuel ugyanis tudtul adja neveljének, Elinek Isten tervét,
elészor azonban fél elmondani (1Sam 3,15), mert fenyegetd itéletr6l van
sz6, de Eli unszolasara mégis megteszi: ,,.Sdmuel tehat elmondott min-

hogy mar Salamon kezébél kiragadja az Ur életében a kiralysagot, és csak fejedelem
marad: ,,Nem ragadom ki kezéb6l az egész kiralysagot — meghagyom fejedelemnek,
amig csak ¢l szolgam David kedvéért, aki kivalasztottam, és aki szem el6tt tartotta pa-
rancsaimat és torvényeimet” (11,34). S6t az Ur Jerobeamnak, Salamon robottisztjének
olyan tartos hazat, dinasztiat épit, mint Davidnak: ,,s maradando hazat épitek neked,
mint Davidnak épitettem, és rad bizom Izraelt”. Sokan azt mondjak wjabban az
exegétak koziil, hogy ezzel a davidi dinasztia igazaban atment Jerobeamra, tehat 6 vi-
szi tovabb a davidi dinasztiat. Igy pl. LOHFINK, N., Haragos visszatekintés az dl-
lamra, Budapest 2005. 122. A sz6vegben hasznalt nir — mécses sz helyes forditasa
pedig: uralom (vo. LOHFINK, i. m., 123. A szdveg rendkiviil nehéz, és bizonyara
tobbszor is atdolgoztak. Lohfink legalabb két réteget vesz benne észre. Annak ellené-
re, hogy atmegy a dinasztia Jerobeamra, mégis tartalmaz az orakulum megszoritaso-
kat, hogy David miatt egy rész, egy torzs megmarad utdédai kezében (1Kir
11,35.36.39).

31 v6. BAR-EFRAT, S., Das erste Buch Samuel, Ein narratologisch-philologischer
Kommnetar, BWANT 176. Stuttgart 2007, (Tel-Aviv 1996.) 95.:

Bevezetés (1-3 versek)
Beszélgetés Eli és Samuel kozott a kinyilatkoztatas elétt (4-9 versek)
Kinyilatkoztatas (10-14 versek)
Beszélgetés Eli és Samuel kozott a kinyilatkoztatas utan (15-18 versek)
Befejezés (19-4,1a)

Megjegyezziik, hogy az ime nyomatékositd szo szintén fontos strukturalé elem e feje-
zetben, amit Bar-Efrat nem vesz észre, pedig valtozast jelol a cselekmény lefolyasa-
ban. A halvany , It vagyok” forditas helyett az , ime én”-t kellene mondani. Samuel
meghivast erre a szora alapozza a szakasz szerzéje, és Eli hazédnak valtozasat, azaz
elmozditasat is jelzi 11. versben. De jelzi haromszor Samuel életének a megvaltozasat
is, hiszen most mar nem Eli szolg4ja lesz, hanem ezentiil az Ur profétaja.
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dent, és nem hallgatott el semmit. Erre Eli azt mondta: »O az Ur! Tegye,
ami tetszik nekil« Samuel felnétt, és vele volt az Ur, és nem hagyta, hogy
egyetlen szava is meghiusuljon. Dant6l Beersebaig egész Izrael megtudta,
hogy Samuelt az Ur profétajava valasztotta... Eli nagyon megéregedett, s
fiai folytattak iizelmeiket az Ur szine el6tt” (1Sam 3,18-4,1).

Majd kévetkezik a beszamolé Eli hazanak pusztulasarol és Sa-
muel felemelkedésérdl. Tegyiik hozza, hogy a torténelem ismétli magat
Samuel esetében, mert neki sem volt szerencséje fiaival, ¢ is hasonld
cipében jart, mint Eli: ,,Amikor Samuel megoregedett, a fiait tette meg
Izrael birdiva. Az iddsebbik fiat Joelnek hivtdk, a fiatalabbat Abijanak.
¢és Beersebaban iiltek torvényt. De fiai nem az 6 ttjain jartak, a maguk
hasznat nézték, ajandékokat fogadtak el, és kiforgattdk a torvényt”
(2Sam 8,1-3). Majd kovetkezik Izrael véneinek akcidja Sdmuel és fiai
ellen, és a kirdlysag bevezetésének ohaja. Azt gondolom, ebben a torté-
netben a végsd szoveg szintjén kitapinthatd cimiink helyessége: torténet-
kritika és pozitiv jov6 szemlélet. A birdk koranak viszonyaira tehat jel-
lemz6 ez, de hogyan allunk magaval a kiralysaggal?

7. Hogyan itélik meg a kiralyokat a DTM-ben, és mikor igérnek
nekik jovot?

Mig a Genezis a pdtridrkdakkal foglalkozik az én-te kapcsolat
keretében, és a nekik adott igéreten keresztiil mutatja be a ,torténelem”
menetét. Az Exodust viszont mar egy nép kialakulasa érdekli. A DTM
azonban Ujra els6sorban az egyénekre, a nép vezetdire, a kiralyokra
Osszpontosit, mégha nyilvan a hattérben mindig ott van a nép érdeke. Ezt
egy statisztikai adat is megvilagithatja, hiszen a ,kiraly” sz6 2500-szor
fordul el6 az Oszovetségben és ezzel a negyedik leggyakrabban szerepld
fogalom, még Izraelnél is tobbszor talalkozunk vele. Ha ehhez még a
Kiralykodik”, uralkodik szinonimat is hozzavessziik, ami bar kiillonb6z6
igetorzsekben, de eléfordul, akkor még 3500-szoros eldfordulast is meg-
haladja, és ekkor még nem szamoltuk a kiralyok neveit.** A kiralysig
kialakulasa utan a torténelmet rajtuk keresztiil mutatjak be. A torténelem
menetét elsGsorban erkdlesi viselkedésiik, magatartasuk befolyasolja.

Ahogyan a Birak konyvében lattuk: Isten elveti Elit és hazat, de
Samuellel 0 jovot kezd. Ez a séma kés6bb még Jézus apokaliptikus

2 y5. SOGGIN, J. A, Lfn, in Jenni, E. — Westermenn, Cl. (kiad.), THAT, Miinchen-
Ziirich 1978. Bd. L, 908-919. féként 910.
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kijelentéseit is uralja: ,,Ha ketten lesznek a mezdn, az egyiket folveszik,
a masikat otthagyjak. Ha két asszony 6rdl egy malomkdvel, az egyiket
folveszik, a masikat otthagyjak” (Mt 24,40-41). A kiralysag idején foly-
tatodik ez a séma, ami a Birdk korara mar ki is kristalyosodott. Saul egy
ideig a jovo hordozdja, de elbukik, és David lesz a nép vezetdje (1Sam
16,1). Davidot egészen addig, amig hazassagtorést nem kovet el, és meg
nem &leti Urijat — dldds kiséri, utina viszont baj és dtok.*®* Ahogyan
lattuk, ez a séma mar a blinbeesés és a vizozon torténetében ki van dol-
gozva. Hasonldan érdekes a dinasztikus igéret szerepe is. Talan mar
Saulnal is elhangzik — legalabbis negativ formaban. S6t az Eli és Samuel
kozotti ,.kritika-jove” séma kettdssége is kitapinthaté: ,,Erre Samuel azt
mondta Saulnak: ,,Ostobasagot csinaltal! Ha teljesitetted volna az Urnak,
Istenednek parancsat, amelyet adott neked, az Ur is fenntartotta volna
uralmadat lIzrael folott 6rok idékre. De igy még a te uralmadat sem tartja
fenn. Az Ur keresett egy szive szerinti embert, s ezt rendelte népe folé
fejedelemnek, mivel nem tartottad meg, amit az Ur parancsolt neked”
(1Sam 13,13-14). Salamonnal is megfigyelhet$ ez a tendencia. Es mar
¢letében megitéli Jahve, s a kirdlysdg nagyobb részét Jerobeamnak adja
oda (IKir 11,11), és Jahve igéretet tesz arra, hogy Salamon szolgajanak
adja a kiralysagot. Ez a szolga pedig Jerobeamot jelenti. De Davidért
egyetlen torzs megmarad a kiralynak. Kiils6 ellenséget is kiild és bels6t
is, Jerobeamot, akinek Achija proféta odaadja a davidi kiralysagot. Es a
natani igéret is sok exegéta szerint magara Jerobeamra megy at.>*

A kirdlyok megitélése egyébként messzemenden negativ. Da-
vid idealis kiradlynak szamit, de arnyoldalait sem hallgatja el a DTM.
Juda kiralyait vagy elmarasztalja, vagy bizonyos fenntartasokkal jot is
mond réluk. Maradéktalanul csak Hiszkijat és Jozijat ismeri el. Izrael
kiralyait viszont mindet elitéli, mert elszakadtak a jeruzsalemi kultusz-
tol, amit legeldszor Jerobeam tett meg, feldllitva a bételi és a dani
szentélyt.®

% CARLSON, R. A., David, the Chosen King: A Traditio-Historical Approach to the
Second Book of Samuel, Stockholm 1964. V6. CHILDS, B. S., Introduction to the
Old Testament as Scripture, Philadelphia 1979, 275: David under the blessing and
the curse. 276: However, the strongest evidence for seeing a different principle of
arrangement operative has been presented by Carlson. He argues for a D-group
redaction which sees Il Sam. 2-5 as ’David under the Blessing’, and II Sam. 9-24 as
’David under the Curse’.

34 LOHFINK, N., Haragos visszatekintés az allamra, Budapest 2005, 122.

% v, ROZSA, H., Az Oszévetség keletkezése 1. Budapest 3. atdolgozott kiadas, 1999,
298-299.
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8. A biinbanat lehetdvé teszi a jovot?

David biine biintetést von maga utan, de blinbanata lehetévé te-
szi a jovot. Nyilvan tobb réteg itélete tikrozddik vissza a szovegben.
2Sam 11 elmondja David blinét, a 12. fejezet pedig mar kilatasba helyezi
a biinh6édést: , Nos, a kard sose fordul el héazadtol.*® Nos, sajat hazadbol
hozok rad romlast. A hén, hinneni deiktikus partikula, amit ,,ime, 1lam,
nos”-sal fordithatunk, dnkéntelenill jelzi a valtozast még egy jeleneten
beliil is. Ezt a jelenséget tobb bibliai hellyel is alatamaszthatjuk: Ter
3,22; 1z 7,14; Mt 2,2 (csak a gorog szovegben, a magyar forditas elsik-
kasztja) Mt 2,9 (I1d. tovabba a 31. labjegyzetet fentebb). A kard amiatt is
érdekes, mert a Davidrol szolo elbeszélések Osszekapcsold motivuma
(1Sam 17,39.45.51; 21,9.10; 22.19; 25,13; 30,17; 31,4-5; 2Sam 2,26;
3,27.29; 11,25; 12,9-10; 13,28; 20,10.22; 24,13; 1Kir 1,51; 2,8;
2,25.29.46).

A biinbanat David szamara tényleg lehetdvé teszi a jovot: ,,Vét-
keztem az Ur ellen!” Natan ezt valaszolta Davidnak: ,,igy az Ur is meg-
bocsatja binddet, s nem halsz meg.” A folytatds viszont — a biinbanat
ellenére — a fenyeget6 biintetés beteljesedését mutatja. Azaz, ugy tlinik, a
tett kovetkezményét vallalni kell. Es az illetének megalaztatdsban kell
részesiilnie (Jakob esetében megfigyelhetd ez, de David esetében is).

Viszont ugyanakkor feltiind, hogy egyesek bilinére, talkapasara
nincs biinbocsanat. Ezt Saul esetében figyelhetjiik meg, aki tobbszor kéri
Samuelt, hogy konyorogjon az Urhoz, amikor Samuel Saul tettei eseté-
ben az Ur nemtetszését nyilvanitja ki (v6. 1Sam 15,24-29). Rendszerint
valamilyen kultikus vétek miatt. David is végez kultikus funkciot, nala ez
nem szamit tilkapasnak, Salamonndl sem, de érdekes modon Saulnal
igen. Arrdl van szd, hogy Saul nem tolti be az atkot, és ez nem tetszik az

%®n SHIMON BAR-EFRAT, Wie die Bibel erzihlt, Alttestamentliche Texte als
literarische Kunstwerke verstehen, Giitersloh 2006, 151.: ,,Der zusammenhéngende
Handlungsverlauf dieses Blocks liegt nicht nur darin begriindet, dass die Ereignisse
jeder Erzdhlung die Ergebnisse der vorausgegangenen sind, sondern auch darin, das
die thematische Struktur aller Erzéhlungen analog ist: Sexuelle Verfehlung fiihrt zum
Mord — wie bei David, so auch bei Amnon und Absalom (und gewissermaflen auch

bei Adonija).

David + Batseba — Mord an Uria
Amnon + Tamar — Mord an Amnon
Absalom + Davids Nebenfrauen — Mord an Absalom
(Adonija + Abischag) — Mord an Adonija
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Urnak (1Sam 15,14). Béar Lohfink alapos tanulmanyéban kimutatja, hogy
a kheremet, (= az atkot) a zsidok egyetlen egyszer sem toltotték be.*’De
a szovegben magaban ez mégis vétségnek szamit. Vagy az, hogy aldoza-
tot mutat be Saul, és nem varja be Sdmuel profétat (1Sam 13,7-14).

Valoszinti, a proféta, illetve a kiraly kompetenciaja nem volt vi-
lagosan koriilhatarolva, mint késébb a Deuteronomium hivataltorvényei-
ben (MTorv 16-18). Es ezért biindsitik ezzel Sault.®® Véleményiink sze-
rint azonban itt a torténelem menetébdl tekintenek vissza. Azaz Saul nem
volt sikeres és ezt valamilyen vétekkel probaltak megindokolni. Hason-
16an a Teremtés konyvében Ezsau nem kap aldast, mert az méar Jakobé.
Az 6rok dinasztia a torténelem sikjan Davidé, igy meg kell magyarazni
Saul elvetését.

9. Osszegzés

Reméljiik, sikeriilt bemutatnunk a torténetkritikat és a pozitiv
jovOszemléletet a DTM-ben. Részben atveszi a Pentateuchus szemléletét
(atok-aldas) és a tett-kdvetkezmény sémat, amely csiraiban ott van mar a
patriarkak torténetében, de jellemz6é a Kronikas torténeti miivére is.
Igazaban a torahoz vald viszony garantalja a jové mindségét, mert meg-
tartasa aldast, megszegése pedig atkot von maga utan. A blin megbocsa-
tasa sem helyezi hatalyon kiviil a biintetést. A kiralysag és a kiralyok
uralmanak hosszisaga a tora betartasatol fligg. Ami felting, hogy a pa-
pok uralma viszont 6roknek tiinik (vé. MTo6rv 17,20-t a 18,5-tel). Nem
lehet-e ez arulkodo jele annak, hogy e szovegek szerzéit a papok kozott
kell keresniink? Annal is inkabb, mert a kiraly-térvényt a levita papok
6rzik (MTorv 17,18).

$7vs. KOCSI, GY., ,Az Oszévetség és az erészak”, in Vigilia 6 (2007) 404. Tovabba:
LOHFINK, N., ﬂ;ﬁv, in Tehologisches Worterbuch zum Alten Testament, lll. K.

Stuttgart 1982, 192-213.
38 | OHFINK, Haragos visszatekintés az allamra, 83-95.
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A PARUZIA-TAN FEJLODESE
A PALI LEVELEKBEN

TARTALOM: 1. Bevezetés; 2. A partzia és a halottak feltimadasa: a keresz-
tény remény alapja (1-2Tessz); a) 1Tessz 4,13-5,11; b) 2Tessz 2,1-12; 3. A
partzia ¢s a halottak feltamadasa: az idvtorténet beteljesedése (1Kor 15); 4.
A partizianak és a halottak feltdimadasanak eléstadiuma: a halal utani k6z6s-
ség Krisztussal (2Kor 5,1-10 és Fil 1,21.23); a) 2Kor 5,1-10; b) Fil 1,21.23;
5. A partzia kozmikus tavlatban: a teremtett vilag megdicséiilése (Rom 8,18-
23); 6. Osszegzés.

1. Bevezetés

A paruzia fonév, amelynek jelentése: eljovetel, megérkezés, a
pali levelekben kétféle alkalmazasban szerepel.' Egyfel6l Szent Pal vagy
valamelyik munkatarsa tervezett ,,jovetelére”, azaz latogatasara vonatko-
zik (vo. 1Kor 16,17; 2Kor 10,10; Fil 1,26; 2,12), masfel6l Jézus Krisztus
masodik eljovetelére a torténelem végén. Ez utobbi teoldgiai alkalmazas
azonban minddssze harom levélben figyelhetd meg: 1Tessz (2,19; 3,13;
4,15; 5,23), 2Tessz (2,1.8) és 1Kor (15,24). Ebbdl kifolyolag felmeriil a
kérdés: ha a parizia sz6 csupan néhany pali iratban fordul el6, beszélhe-
tiink-e egyaltalan a paruzia-tan fejlédésér6l? Am kiilsnboztetniink kell
egy fonév hasznalata és a fonév altal kifejezett valosag kozott. Hiszen
Krisztus végiddbeli eljovetelérdl nemcsak a partizia megnevezéssel lehet
sz0lni, hanem mas kifejezésekkel (pl. az Ur napja), illetve szemléletes
koriilirasokkal is. Ilyeneket pedig nemcsak a fentebb emlitett harom
levélben talalunk, hanem egyéb pali iratokban is (2Kor; Fil; Rém). Fi-
gyelmiink tehat nem kizardlag a paruzia szora, hanem a Krisztus maso-

LA gorég mapovsia fénév voltaképp kettds értelemben hasznélatos: ,jelenlét”, illetve
~megjelenés” (abban az értelemben, hogy a jovetel jelenléthez vezet). V6. VARGA,
ZS., Ujszovetségi gorog-magyar szotar, Budapest 1992, 747. A fénév etimologiaja-
hoz és jszovetségi hasznalatdhoz vo. OEPKE, A., mapovoia, in ThRWNT V (1954)

856-869. RADL, W., mapovoia, EWNT Il (1983) 102-105.
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dik eljovetelérdl és a végsd eseményekrdl szold részletesebb szovegré-
szekre iranyul.?

2. A paruzia és a halottak feltamadasa: a keresztény remény alapja
(1-2Tessz)

a) 1Tessz 4,13-5,11

A tesszalonikai keresztények, Pal apostol igehirdetése alapjan,
meg voltak gy6zédve arrol, hogy az Ur kézeli eljovetelekor mindnyajan
az idvosség részesei lesznek. Am id6kozben a kozosség tagjai koziil
néhanyan meghaltak, s ez sulyos zavart okozott szamukra. Felmeriilt
ugyanis a kérdés: vajon az elhunytak ki lesznek zarva az tidvosségbol
amiatt, hogy nem érték meg Krisztus partziajat? Szent Pal a levél maso-
dik részében,’ a 4,13-5,11 egységben erre a nyugtalanito kérdésre vala-
szol, s egyuttal altalanosabb jellegii tanitast ad a keresztény reményr6l és
varakozasrol." El6szor a 4,13-18 szakaszban azt tudatositja, hogy az
elhunytak az iidvosség vonatkozasaban nem szenvednek semmiféle hat-
ranyt. Buzditasanak kiindulépontja és legmeghatarozobb eleme az a
hitbeli meggy6z6dés, hogy ,,Jézus meghalt és feltamadt” (4,14a). Jézus
Krisztus feltamadasa altal Isten egyértelmiien bizonyitotta, hogy 6 az
,el6 Isten” (1,9), aki életet ad s a halottakat is képes életre kelteni. Ezt az
életre keltd isteni hatalmat a mar elhunyt keresztény testvérek is meg
fogjak tapasztalni, amikor majd Isten feltamasztja 6ket, miként szent
Fiat, Jézus Krisztust feltimasztotta (4,14b). A megdicséiilt Ur paruziaja-

2 Ezzel kapcsolatban szolnunk kell arrél a biblikusok tobbsége altal képviselt nézetrdl is,
miszerint a Pal nevét viseld 13 levél nem mindegyike kozvetleniil az apostoltol szar-
mazik. Néhany iratot a tanitvanyai fogalmaztak meg az 6 nevében és az 6 6rokségét
felhasznalva, éspedig azzal a céllal, hogy Pal szellemében adjanak valaszt az Gjonnan
felmeriilt kérdésekre. Hogy mely levelek tartoznak ezeknek az un. deuteropali iratok-
nak csoportjaba, arr6l mind a mai napig vita folyik: a pasztoralis leveleket és az
Efezusi levelet altalaban ide soroljak, de sokan a Kolosszei levelet és a 2.
Tesszalonikai levelet sem tekintik az apostol irodalmi miivének. Mivel a vitatott ira-
tok koziil csak a 2. Tesszalonikai levélben talalhato kifejtett eszkatologia, ezért érte-
kezéstinkben csak ennél sziikséges a szerzéség kérdésére kiilon kitérni.

% Néhany kivételtd] eltekintve az exegétak egyetértenck abban, hogy Tesszalonikaiaknak
irt 1. levél keletkezett legel6szor a pali levelek soraban, éspedig 51 tajan Korintusban.

4 A 4,13-5,11 részletesebb magyarazatahoz vo. HOFFMANN, P., Die Toten in Christus,
Miinster ®1978; HOLTZ, T., Der erste Brief an die Thessalonicher, Neukirchen-
Vluyn 21990, 182-239; HENGEL, M., ,,Paulus und die friihchristliche Apokalyptik”,
in Paulus und Jakobus. Kleine Schriften 111, Tiibingen 2002, 346-359.
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kor ezek a feltamasztottak csatlakoznak az élokhoz, és velik egytitt
elragadtatnak a felhdkon, hogy mindorokkeé az Urral legyenek (4,17).

Figyelemre méltd, hogy a halottak életre kelésére és az élokkel
torténd elragadasara vonatkozo kijelentését Pal igy vezeti be: ,,Az Ur
igéje alapjan mondjuk” (4,15). Az apostol tehat Jézus Krisztus kinyilat-
koztatasara hivatkozik. Kérdés persze, hogy itt olyan eszkatologikus
tartalmii mondasra torténik-e utalds, amely Jézus nyilvanos miikodése
soran hangzott el, vagy pedig a megdicséiilt Urnak egy Gskeresztény
profétan keresztiil adott kijelentésére. Az elsd lehetdség a valdsziniibb,
mivel a szoban forgd szoveg tartalma hasonlosagot mutat a Mt 24,30k
tartalmaval. Bar sz6 szerinti megegyezést nem allapithatunk meg, 4m az
alapelemek ugyanazok: ég felhdi; angyalok; harsonasz6; a valasztottak
Osszegyljtése.

A szovegbdl két sajatossagot emelnék ki. Egyfeldl: az a mod,
ahogyan Pal az 1Tessz 4,15-ben Jézus szavara hivatkozik, azt a remény-
kedést tiikrozi, hogy 6 maga és a tesszaloniki hivek tobbsége Jézus eljo-
vetelekor még életben lesznek. Masfeldl: az Ur eljovetelét az apostol
olyan képekkel irja le, amelyek a zsid6 hitvildg apokaliptikus hagyoma-
nyabol szarmaznak. Ez a hagyomany, miként jol tudjuk, a végiddre, a
végidé eseményeire Osszpontositott, s ezeket képszeriien mutatta be.
Nyilvanvalo, hogy a ,.féangyal hangja”, az ,Isten harsonaja” vagy a
felh6kon torténd elragadtatas képletes kifejez6eszkdzok. Az elsé kettd
Isten cselekvésének varatlan voltat, s egyuttal a fold egészére kiterjedd
nyilvanvalova valasat jelzi. Mivel a Biblia egyéb helyein a felhd Isten
titokzatos jelenlétének a szimboluma,® a felh6kon valéd elragadtatas azt
tudatositja, hogy a dicsdségesen megjelend Krisztus az itéletre szant
gonoszoktdl elkiiloniti, majd az Istennel valo végleges kozdsségbe vezeti
mindazokat, akik hittek benne, és allhatatosan kitartottak mellette.

Az a tudat, hogy Krisztus el fog jonni és a benne hivoket végle-
gesen magahoz fogja kapcsolni, teljes elkdtelezettségre kell, hogy 6szto-
ndzzon a jelenben. Az idvosség teljessége csak annak lehet osztalyrésze,
aki mar most folytonos életkozosségben ¢l az Urral, illetve akinek élete
hitelesen tiikrozi ezt az életkdzosséget. Az allando készenlét azért is
sziikséges, mert a parizia id6pontja bizonytalan, emberi eszkdzokkel
kiszamithatatlan. P4l err6l az 5,1-9 szakaszban ir részletesebben. Erde-
kes, hogy itt is egy jézusi mondésra utal: ,,az Ur napja gy jon el, mint a
tolvaj” (5,2; vo. Mt 24,43). Krisztus hirtelen és varatlan eljovetele val-

5Vé. Kiv 13,21k; 19,16-20; 1Kir 8,10-13; Dan 7,13; Mk 9,7 péarh.
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sagba fogja sodorni a vildgot: ,,Amikor azt mondjék: »Békesség és biz-
tonsag«, éppen akkor szakad rajuk hirtelen a veszedelem, mint a varan-
dos asszonyra a fajdalom, és nem menekiilnek meg” (5,3). Mivel a ke-
resztények a vilagossag és a nappal fiai, mindig a vildgossdgnak megfe-
leléen kell élniiik, s nem szabad, hogy a sotétség urrd legyen rajtuk: nem
szabad, hogy a Krisztus iranti elkotelezettségiik ellankadjon, s még ke-
vésbé szabad, hogy a tobzodas és erkolcstelenség utjara 1épjenek: ,,Mi
azonban, akik a nappaléi vagyunk, legylink jozanok, és Oltsiik fel a hit és
szeretet pancéljat, sisak gyanant pedig az iidvosség reményét” (5,8).

Akiknek életét a hit, a remény és a szeretet hatja at, azok szilard
bizalommal lehetnek iidvosségiik feldl: ,,Mert Isten nem haragra rendelt,
hanem arra, hogy elnyerjiik az tidvosséget a mi Urunk Jézus Krisztus
altal, aki meghalt értiink, hogy akar ébren vagyunk, akar alszunk, 6vele
éljiink” (5,9-10). Az itt szerepld ,,akar ébren vagyunk, akar alszunk”
kifejezést atvitt értelemben kell felfognunk: akar éliink még, akar meg-
haltunk mar, amikor Krisztus dics6ségesen eljon.

b) 2Tessz 2,1-12

A levél megirasanak hattere konnyen megallapithato: a k6zos-
ség egyes tagjai — részben keresztény profétak kijelentéseinek hatasara,
részben bizonyos pali kijelentések egyoldali értelmezése révén — arra a
meggy6zédésre jutottak, hogy ,,az Ur napja mar kiiszobon all” (2Tessz
2,2). Ennek a meggy6z6désnek komoly gyakorlati kdvetkezményei is
voltak: egyesek abbahagytak a munkat s az élet megszokott rendje felbo-
rult (3,10-12).

A félreértések tisztazasa érdekében a levél szerzdje a szdban
forgd szakasz (2,1-12) elején mindenekel6tt jozansagra buzdit, majd
azokra a koriilményekre utal, amelyek kizarjak az emlitett téves értelme-
zést. Olyan dolgokat sorol fel, amelyeknek be kell kovetkeznie azeldtt,
hogy a végs6 nap elérkezik. Ide tartozik a ,,blin emberének”, az ,.ellen-
ségnek” a fellépése, aki Isten torvényével szembehelyezkedik, sét Isten-
nek adja ki magat, €s Isten templomaban tronol. Ennek a végidei ellen-
ségnek a fellépése sokak elpartolasat és bukéasat vonja maga utén a ke-
resztények korében is. Am ez az ellenség még nem lépett fel, mivel van
valamiféle szembenalld hatalom, illetve személy, ami, illetve aki hatral-
tatja.

Ugy tiinik, hogy a 2Tessz 2-ben leirtak mas szemléletet tiikroz-
nek, mint az 1. Tesszalonikai levél eszkatologikus szovegei. A tesszalo-
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nikai kozdsséghez intézett elsé levélben Pal azon reményét fejezi ki,
hogy megéri Krisztus masodik eljovetelét, s emellett azt hangsulyozza,
hogy a partzia idOpontja kiszamithatatlan. A 2. Tesszalonikai levélben
ellenben a paruzidnak torténelmi eldjeleirdl olvasunk, éspedig olyan
eldjelekrdl, amelyek még nem kovetkeztek be. Igy a masodik levélben a
paruzia idOpontja egyértelmiiem kitolodott. A két levél eszkatologia-
jaban megmutatkoz6 kiilonbség (és egyéb irodalmi jellegli eltérések)
miatt egyes biblikusok ugy vélik, hogy a 2Tessz nem Paltol szdrmazik,
hanem valamelyik tanitvanyatol, aki az 1. szdzad vége fel¢ irt, s 1ényegé-
ben reinterpretalta (jraértelmezte) az 1Tessz végsd eseményekre vonat-
koz6 tanitasat.’

Kérdés persze, hogy a két levél szemlélete tényleg Osszeegyez-
tethetetlen-e, illetve a masodik levélben leirtak idegenek-e Pal végidével
kapcsolatos nézetétol. Tobb biblikus is ugy latja, hogy nem, s én is hoz-
zajuk csatlakozom.” Egyaltalan nem kizart, hogy a partzia kozvetlen
kozelségére vonatkoz6 allitdshoz, amelyre a masodik levél utal, éppen az
1. Tesszalonikai levél adott 0sztdonzést. Az ebben foglaltakat ugyanis
lehetett egyoldalian gy értelmezni, mint a kdzeli végre vonatkozo uta-
lasokat. Amikor Pal tudomast szerzett errdl a helytelen felfogasrdl s
annak gyakorlati kovetkezményérdl — ti. egyesek abbahagytak a munkat
—, sziikségét érezte annak, hogy a paruziaval kapcsolatos korabbi tanita-
sat kiegészitse.

P. Stuhlmacher ugy vélekedik, hogy a 2Tessz 2,1-12 az 1Tessz
4,13-5,11 értelmezo kiegészitésének tekintendd.® Az 1Tessz szakaszaban
Pal, miként sz6 volt rdla, azt az apokaliptikus hagyomanyt dolgozza fel,
amely a szinoptikus evangéliumok eszkatologikus beszédének, foleg a
Mt 24-nek a hatterében all. Lényegében ugyanez allithat6 a 2Tessz 2,1-
12-r6l is. Ez a szakasz is Osszefliggésbe hozhaté a Mt 24 tartalmaval,
hiszen az evangéliumi szovegben a végsé események folyamata hasonld
ahhoz, mint amit a szoban forgd levélben talalunk: Krisztus paruzidja
kozel van, de a vég nem érkezett el (Mt 24,6). A végidét félelmetes

6 A nézet részletesebb kifejtéséhez vo. TRILLING, W., Der zweite Brief an die
Thessalonicher, Neukirchen-Vliuyn 1980, 21-32; MULLER, P.-G., Der erste und
zweite Brief an die Thessalonicher, Regensburg 2001, 227-245.

" A levelet kozvetleniil Paltol szarmaztatja tobbek kozott HOLTZ, Thessalonicher, 277;
STUHLMACHER, P., Biblische Theologie des Neuen Testaments II, Géttingen 1999,
54-59; WILCKENS, U., Theologie des Neuen Testaments Ill, Neukirchen-Vluyn
2005, 65-68.

8 STUHLMACHER, Theologie, 56-57.
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iddszak eldzi meg, amelyben hamis préfétak 1épnek fel, akik hitetlenségre
és torvénytelenségre 0sztondznek sokakat (Mt 24,12). S végiil az Isten
templomaban helyet kap a Déniel kdnyvében eldre jelzett ,,pusztitd utdla-
tossag” (Mt 24,15). A partizia azonban csak azutan kovetkezik be, hogy az
Isten orszagardl szold evangéliumot minden nép szdmara ismertté tették
(Mt 24,14). Az itélet mércéje igy éppen az evangélium lesz: akik hittel
elfogadjak, azok megmenekiilnek, az elutasitok pedig karhozatra jutnak.

P. Stuhlmacher tgy érvel, hogy Pal a Rom 11-ben és a Rém
15,16-ban sajat igehirdetését, illetve apostoli szolgalatat a Mt 24,14 fényé-
ben értelmezi. Ezért a 2Tessz 2,7-ben emlitett ,feltartdztatot” (ho
katekhon), aki a végidobeli ellenség fellépését visszatartja, magaval Pallal
lehet azonositani. A semleges nemi (to katekhon) forma (2,6) pedig Isten
tervére vonatkoztathatd. Mindent Osszevetve: a 2Tessz 2-ben nem az
1Tessz szemléletének hatalyon kiviil helyezésérdl, hanem pontositasarol
van sz0. Stuhlmacher szerint Pal ezt a pontositast sajat apostoli kiildetésé-
nek tudataban teszi, s egyben hitbeli engedelmességet, adldozatkészséget,
jozansagot és a beteljesedésbe vetett toretlen bizalmat var el olvasoitol.®

Stuhlmacher nézetét a magam részérél elfogadhatonak tartom.
Nem kétséges, hogy Pal jo ismerte a zsido ¢és a keresztény apokaliptikus
hagyomanyt, s az olvasok sajatos helyzetétdl fliggott, hogy milyen moz-
zanatokat hasznalt fel beldlik. (Sohasem feledhetjilkk, hogy Pal a
tesszalonikai levelekben nem szisztematikus, hanem helyzetfiiggd tani-
tast ad, vagyis érvelését nagyban meghatarozza az olvasok konkrét hely-
zete.) S az sem kétséges, hogy a paruziat tényleg tagabb iidvtorténeti
Osszefliggésben szemlélte. Jol lathaté ez az 1Kor 15-ben, amelynek is-
mertetésére ezennel ra is térek.

3. A paruzia és a halottak feltimadasa: az iidvtorténet beteljesedése
(1Kor 15)

Az 1Kor 15-ben Pal apostol a halottak feltamadasar6l ad részle-
tes és Osszefiiggd tanitast.’’ Az okfejtést az tette sziikségessé, hogy a
korintusi keresztények koziil tobben tagadtak a halottak feltdmadasat.
Hogy mire is alapoztdk tagadasukat, azt Pal érvelésébdl nem tudjuk
teljes bizonyossaggal megéllapitani.™*

® STUHLMACHER, Theologie, 58.

0 Az 1. Korintusi levél Efezusban keletkezett az 50-es évek kozepe tajan.

1 A szakasz megirasi hatterérél és Pal érvelésérél bévebb informécié a szoban forgo
levélhez irt kommentarokban, illetve a 15. fejezettel kapcsolatos monografidkban és
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Az apostol harom Iépésben szall szemben a feltimadas-
tagadokkal és fejti ki allaspontjat. E16szor az 1-11. versekben, egy dske-
resztény hitvallas felidézésével, Jézus Krisztus feltimadasanak és megje-
lenéseinek valdsagat hangstlyozza, s egyben tudatositja, hogy a korintusi
keresztények ezt hittel elfogadtak. A fentebb emlitett tagadas tehat koz-
vetleniil nem Krisztusnak, hanem a tobbi embernek feltamadasara vonat-
kozott. Ervelésének kovetkezé 1épésében, a 12-34. versekben, Pél éppen
az ebbdl fakadd kovetkezetlenségre hivja fel a figyelmet: nem lehet
egyidében allitani Jézus feltimadasat és tagadni a halottak feltamadasat.
Aki a halottak feltamadasat kétségbe vonja, Iényegében Krisztus felta-
madasat is tagadja, s egyuttal a keresztény hit alapjat rombolja le. Krisz-
tus feltamadasabol természetszertileg kovetkezik a benne hivok feltima-
dasa. Az érvelés harmadik 1épésében, a 35-58. versekben Pal a feltdma-
das mikéntjérdl ir. Azt hangstlyozza, hogy a feltdmadt test mindségileg
kiilonbozik a jelenlegit6l: romolhatatlan, dicsdséges, erdvel athatott és a
Szentlélek teljes uralma alatt allo (15,42-44).

Ervelése soran Pél kétszer is szoba hozza a partziat, nyilvan
szoros Osszefliggésben latva azt Jézus Krisztus feltimadasaval. Ezek a
szakaszok a fejezet 2. és 3. részében talalhatok, a 20-28. és az 50-55.
versekben.

Az els6 szakaszt alapveto allitassal vezeti be az apostol: ,,Krisz-
tus azonban feltamadt a halottak koziil, mint az elszenderiiltek zsengéje”
(5,20). A ,,zsenge” fonév gorog megfeleldje, az aparkhé az Oszovetség-
ben az aldozatokkal kapcsolatos: az elsd termést jelenti, amely az aratast
vagy a sziiretet meghirdeti. Ez az els¢ termés, amelyet mindig Istennek
kellett felajanlani, a termés egészét képviseli és magaban foglalja.'?
Ebbdl kifolyolag Pal a 20. versben azt allitja, hogy Krisztus feltimadasa
elére jelzi, sot magaban foglalja a halottak feltamadasat. Ezt az alapalli-
tast a kovetkezd versekben az Adam-Krisztus tipoldgia tamasztja ala:
»Mert amint egy ember altal lett a halal, ugy egy ember altal lett a halot-

tanulmanyokban olvashatd, amelyek koziil itt csak a legfontosabbakat emlitjiik:
SENFT, C., La premiére épitre de Saint Paul aux Corinthiens, Paris 1979; DE LO-
RENZI, L. (szerk.), Résurrection du Christ et des Chrétiens, Rome 1985; LANG, F.,
Die Briefe an die Korinther, Goéttingen 1986; KOCSIS, I, ,,.La fine della morte nel
rinnovamento escatologico 1I”, Folia Theologica 5 (1994) 147-194; KREMER, J.,
Der Erste Brief an die Korinther, Regensburg 1997; SCHRAGE, W., Der erste Brief
an die Korinther IV, Neukirchen-Vluyn 2001.

12 vs. Kiv 23,19; Lev 2,12; 23,10; Szam 18,12; MTérv 18,4 26,2.10. A fénév hasznalata-
6l bévebb informacidt nyhjtanak: DELLING, G., amapxt, in ThWNT | (1933) 483-
484; SAND, A., dmapxn, in EWNT 1 (1980) 278-280.
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tak feltimadésa is. Amint ugyanis Adamban mindnyéjan meghalnak, ugy
Krisztusban mindnyajan életre fognak kelni” (15,21-22). Ezekben a
parhuzamos mondatokban Ad4dm mint a régi, halandé emberiség prototi-
pusa jelenik meg, Krisztus pedig mint az 0j, halhatatlan élet képviseldje.

A kovetkezo versekben (23-28. v.) Pal a Krisztus feltamadasa
¢és a hivek feltdmadésa kozotti idobeli tdvolsagot domboritja ki, ugyan-
akkor arra is felhivja a figyelmet, hogy az tidvtorténet meghatarozott
iddbeli és logikai rend szerint halad a ,,vég”, azaz a beteljesedés felé:
,»Mindenki a maga rendje szerint: elséként Krisztus; azutdn azok, akik
Krisztuséi, az ¢ eljovetelekor. Azutan jon a vég, amikor majd atadja az
uralmat az Istennek és Atyanak, miutdn megsemmisitett minden fejede-
lemséget, minden hatalmassagot és erdt. Mert addig kell neki uralkodnia,
amig ellenségeit mind a laba ala nem veti” (15,23-24).

A paruziat tehat Krisztus kozmikus harca el6zi meg az ellensé-
ges hatalmakkal szemben. De kik is ezek az ellenségek? A 24. vers ma-
sodik fele szellemi létezoket, démoni erdket sugall (fejedelemségek,
hatalmassagok, er6k). A 26. vers szerint viszont a halal az ,utols6” el-
lenség, nemcsak idében, hanem mindségileg is: a halal a legnagyobb
ellenség. Nyilvan van kapcsolat az ellenséges szellemi erdk és a halal,
mint utolsé ellenség kozott: a halal a ,hatalmak™ altal miikodik, akik a
halal uralmat segitik elé tevékenységiikkel. Hogy konkrétan mit is jelent
a halalon aratott gy6zelem, azt Pal kés6bb az 54-55. versekben mondja
ki nyiltan. De mar itt sem lehet kétséges, hogy az apostol a halottak
feltdimadasara gondol.

A most targyaland6 szakasz végén Pal igen bonyolultan, nehe-
zen érthetéen fogalmaz. A mondanivalé ennek ellenére elég kdnnyen
megallapithato: fokozatosan minden teremtmény ald lesz vetve a felta-
madt és megdicsGiilt Krisztusnak. Magyarazatra szorul az utols6 allitas:
»Mikor pedig minden ala lesz neki vetve, akkor a Fili maga is alaveti
magat annak, aki mindent alavetett neki, hogy Isten legyen minden min-
denben” (15,28). Az az allitas, hogy ,,a Fitl alaveti magat” az Atyanak
lényegében megfelel a 24. vers mondatanak, miszerint Krisztus a
partziakor ,,atadja az uralmat az Istennek és Atyanak”. A Fiu 6nalaveté-
sét nem szabad leértékelésnek vagy hatalomfosztasnak tekinteni. A kife-
jezés csupan arra utal, hogy Krisztus sajatos torténelmi kiildetése a torté-
nelem végén befejezddik. Afeldl persze nem lehet kétség, hogy mint a
gy6zedelmes Fiu teljes mértékben részesiil majd Isten végleges uralma-
ban. Az a mondat ,,hogy Isten legyen minden mindenben” nyilvan nem
azt jelenti, hogy a vilag, az emberek vagy maga Krisztus feloldodnanak
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Istenben, és minden személyi Onallosagukat elveszitenék. A kifejezés
emfatikus megfogalmazasban a beteljesiilt, mindenre kiterjedd isten-
uralmat jelenti. Krisztus megszabaditotta az embereket és a vilagot az
ellenséges hatalmaktol. Azzal az engedelmességgel, amely rd mint a
Fiura mindig jellemz0, atnyujtja ezeket az Atyanak. Ezzel Isten uralma
vagyis idvOsséget jelentd befolyasa korlatozas nélkiil mindenre kiterjed-
het.

Miként fentebb emlitettem, témank szempontjabdl az 50-55.
versek is figyelmet érdemelnek. Bar a partzia fonév ezekben nem fordul
el6, mégsem kétséges, hogy Pal ugyanazokrdl a végsd eseményekrél szol
benniik, mint a 23-28. versekben.

Ez esetben is egy altalanos alapelv szolgal bevezetdil: ,test és
vér nem Orokolheti Isten orszagat” (15,50). A ,test és vér” kifejezés a
bibliai szohasznalatban az ember torékeny, esendd és mulando6 valosagat
jelzi, szemben Isten abszolut 1étével. Az apostol tehat azt allitja, hogy a
mostani testi allapotunk alkalmatlan arra, hogy az 6rok boldogsag része-
se legyen. Ennek kdvetkezményét Pal a kovetkezé versekben mondja ki,
éspedig profétai kinyilatkoztatasbol nyert ,titokra” hivatkozva: ,Nem
fogunk ugyan mindnyajan meghalni, de mindnyéajan el fogunk valtozni:
hirtelen, egy szempillantas alatt, a végs6 harsonaszora, mert megszolal a
harsona, és a halottak feltamadnak romolhatatlansagban, mi pedig elval-
tozunk” (15,51-52). Nyilvanvalé, hogy az apostol most is az
apokaliptika eszkoztarabol merit. Az atalakulas, amely hirtelen kovetke-
zik be, Isten Gjjateremtd erejének az eredménye lesz: a romlandot fel-
véltja romolhatatlan, a halandot a halhatatlan. Ez az atalakulas végered-
ményben nem mas, mint Isten végsé gydzelme a halal felett. Pal ezt
Oszovetségbél (1z 26,8; Oz 13,14) kolesonzott idézetekkel igazolja.

Bar egyik idézet sem egyezik meg teljesen az eredeti szoveggel,
a lényeget tekintve nincs jelentds eltérés. Az Ozeas konyveébol vett kér-
désekkel kapcsolatban mindenesetre megjegyezhetjiik, hogy a profétai
iratban a kérd6 mondatok — ,,Halal hol van a mérged? Alvilag hol van a
fullankod” (Oz 13,14) — fenyegetd jelleglick: a valasztott népre varo
isteni itéletet tudatositjak. Pal idézete ennélfogva egytttal reinterpretaciod
is. Az Izajas konyvébol kolesonzott mondat viszont teljes mértékben
megfelel a profétai igéret eredeti szandékanak, hiszen az kezdettdl fogva
a halal végleges eltiinését hangstlyozza. Az 1z 26,8 szo szerinti forditasa
ez: ,Isten elnyeli a halalt 6rokre.” A héber szovegben a bala' ige olvas-
hato, amelynek jelentése: elnyel. Ennek az igének a hasznalata sokat-
mondo. Az emberiség torténelme soran ugyanis a halal az, ami elnyel (ti.
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a holttest a sirba, illetve az alvilagba keriil). A torténelem végén azonban
Isten radikalis fordulatot valosit meg: azt teszi a halallal, amit addig a
haldl tett az emberekkel. A haldl ,elnyelése” nyilvan a végleges meg-
semmisitést jelenti. Pal apostol a maga részérdl igy idézi a mondatot:
»elnyeletett a haldl gy6zelemben”. A passziv igealak nem mondhaté
lényeges valtoztatasnak, hiszen a szenvedd szerkezetet abban az id6ben
Isten nevének elkeriilése érdekében hasznaltdk (ez az Gn. passivum
teologicum). Tehat Pal szemléletében is Isten fogja elnyelni, véglegesen
eltiintetni a halalt. Mindenképpen feltiing a ,,gy6zelem” (nikosz) szo
hasznalata, hiszen a héber szovegben az igéhez egy id6hatarozo kapcso-
l6dodik. Az eltérés oka az lehet, hogy a nch t6, amely a héberben az
,orokre” értelemben haszndlatos, az aramban ,,gy6zelmet” jelent. Pal
(vagy az altala hasznalt gérog szoveg forditdja) az aram nyelvben meg-
szokott jelentésben értelmezte a héber kifejezést.®

4. A paruzianak és a halottak feltamadasanak elostadiuma: a halal
utani kézosség Krisztussal (2Kor 5,1-10 és Fil 1,21.23)

a) 2Kor 5,1-10

A szakaszt tobbféle mddon értelmezik a magyarazok: 1. a halalt
kovetd koztes allapotra vonatkozolag; 2. a partziara vonatkozodlag; 3. a
4,13-18 folytatasaként a keresztények jelen allapotara vonatkozolag. Az
altalam tanulmanyozott kommentarok nagyobb részében a partziara
iranyulo értelmezési forma talalhaté.'* Ez az értelmezés kétségkiviil a
szOveg tobb mozzanatara is hivatkozhat. Az 1. versben Pal azt hangsa-
lyozza, hogy a ,,f61di satrunk™ leomlasa utan Istentdl ,,nem kézzel épitett,
orok hazat” kapunk a mennyben. A ,,f61di sator” nyilvan a mostani gyar-
16, halandé testiinkre vonatkozik, a mennyei haz pedig értelmezhet6 ugy,
mint az eljovendd feltamadt test koriilirasa. A kovetkezd versekben Pal a
Llevetk6zés” és , feloltozés™ képét alkalmazza, s egyuttal kifejezésre juttat-
ja azt a vagyat, hogy a ,,levetk6z€s” utan ne maradjon ,,mezitelen”.

Mindazonaltal a szakasz masodik felében (5,6-10) 0j szempon-

13 Erdekes, hogy a Theodotion-féle gorog forditasban (Kr. u. 150) ugyanaz a forma szere-
pel, mint az 1Kor 15,54-ben. A kutatok egy része ezért arra gondol, hogy Theodotion
forditasanak az 1. szazadban mar voltak elézményei.

¥ v, BARRETT, C. K., The Second Epistle to the Corinthians, 150-161; LANG,
Korinther, 286-293; LAMBRECHT, J., Second Corinthians, Minnesota 1999, 82-90;
GRASSER, E., Der zweite Brief an die Korinther I, Giitersloh 2002, 182-202.
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tokat taldlunk. Az apostol eldszor is a foldi tartozkodasunkat jellemzi:
»amig a testben éliink, tavol jarunk az Urtol, mert hitben éliink, és nem
szemlélésben”. Majd ennek kdvetkezményeként kijelenti: ,,De bizako-
dunk, s jobban szeretnénk kikoltdzni a testbol, és elérkezni az Urhoz” (8.
v.). Semmi sem kényszerit arra, hogy ezt az allitast is paruziara vonat-
koztassuk. Sokkal természetesebb, ha a mondatot igy fogjuk fel: a testbol
vald kikoltdzes, vagyis a haldl, nem mas, mint az Urhoz vald elérkezés.
A haldl tehat atmenetet képez a Krisztussal valo teljes, zavartalan k6zos-
ségbe, persze azzal a feltétellel, hogy az ember a foldi életrdl torténd
szamadas utan erre méltonak talaltatik (5,10).

Felmeriil a kérdés: hogyan viszonyul a szakasz masodik fele,
amelyben P4l a halalt kdveto életrol, illetve Krisztus-kozdsségrol beszél,
a szakasz els6 feléhez? Onmagéaban nem lehetetlen, hogy ugyanazon
érvelés sordn eldszor a partiziardl, majd a halalt kdvetd koztes allapotrol
legyen sz6."> Am igy értelmezve a szakasz két része kozott mégiscsak
némi fesziiltség allna fenn. Ezért hasznos, ha az 1-5. versek tartalmat a
fentiekto] eltérd modon probaljuk meg értelmezni. Erdemes megemlite-
ni, hogy Pal a Krisztussal valo életkdzosséget képletesen mint Krisztusba
valo 6lt6zést mutatja be: ,,Hiszen mindannyian, akik megkeresztelkedte-
tek Krisztusra, Krisztust 6ltdttétek magatokra” (Gal 3,27). Azt is meg-
fontolhatjuk, hogy az evangéliumi hagyomany Krisztus feltimadt testét
tekinti ,,nem kézzel épitett haznak” (Mk 14,58). Ebbdl kifolyolag az 5,1-
et igy is értelmezhetjiik: a foldi sator leomlasa utan Krisztus, Krisztus
feltamadt teste jelenti szamunkra a mennyei, 6rok otthont. A kovetkezd
versekben a feloltozés vagy feldltés képe ugyanerre a valdsagra vonat-
kozik: a halal utan a hiv ember visszavonhatatlanul a feltamadt Krisztus
életterébe keriil, s 6rokkeé tarté életkdzosségben tudhatja magat vele.'

Ha igy értelmezziik a szakaszt, nincs fesziiltség a két rész ko-
zott. Hiszen Pal eldszor azt tudatositja, hogy a halal a ,,mennyei hajlék”
¢és a Krisztusba torténd 61t6zés altal tobbletet hoz a foldi élethez képest.
Majd kijelenti, hogy szivbél vagyik erre a tobbletre, a halalt kovetd
zavartalan kozosségre Krisztussal. ™’

15 Ezt a nézetet képviseli KLAUCK, H.-J., 2. Korintherbrief, Wiirzburg 31994, 49-52.

16 Hasonléan értelmezi a szakaszt tobbek kozott COLLANGE, J.-F., Enigmes de la
deuxiéme épitre de Paul aux Corinthiens, Cambridge 1972, 179-243; CARREZ, M.,
La deuxiéme épitre de Saint Paul aux Corinthiens, Genéve 1986, 126-140.

1 palt az 5,1-10-ben kifejtett gondolatmenetre bizonyara az késztette, hogy efezusi tartdz-
kodasa soran kozel keriilt a halalhoz (v6. 2Kor 1,8).
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b) Fil 1,21.23

Palnak azt a meggy6z9dését, hogy még a partzia eltt s kdzvet-
leniil a halal utan az 6rok élet részese lesz, egyértelmiien bizonyitja a Fil
1,21-24."8 A levél megirasakor az apostol fogsagban van,” s az itélet
végkimenetele bizonytalan: felmentés és halalos itélet egyarant lehetsé-
ges. Pal azt fontolgatja, a kettd koziil mi lenne szamara a jobb. Ebben az
Osszefliggésben olvashatok a hires mondatok: ,,Mert szamomra az élet
Krisztus, a halal pedig nyereség” (1,21). ,,A kettd kozt vivodom: szeret-
nék elkoltdzni és Krisztussal lenni, mert ez mindennél jobb lenne, tiérte-
tek viszont sziikségesebb, hogy a testben maradjak” (1,23-24).% Ha Pal
szamara az élet mar most Krisztus (vo. Gal 2,20), akkor a halal csak ugy
lehet nyereség, ha altala a Krisztussal vald kozosség teljesebb lesz. Hogy
ez a kozosség konkrétan hogyan valdsul meg — vagyis milyen lesz a halal
és a feltamadas kozotti allapot —, arrél az apostol nem nyilatkozik. O
csak annak a szilard meggy6z6désének ad hangot, hogy a Krisztussal
életkozosség nem sziinik meg a halallal, sokkal inkabb beteljesedik,
hiszen a hitbeli tapasztalatot felvaltja a szemlélés. Ugyanakkor a halal
utani élet hirdetése nem jelenti a korabbi, partziara vonatkozo tan fel-
adasat. Hiszen ennek a tannak a rovid, de igen talalé megfogalmazasat
éppen a Filippieknek irt levélben talaljuk: ,,A mi hazank azonban a
mennyekben van, ahonnan mint iidvozitét varjuk az Ur Jézus Krisztust.
O atalakitja gyarlo testiinket, és hasonlova teszi az 6 dicséséges testéhez,
azzal az er6vel, amellyel hatalma ala vethet mindent” (3,20-21).

5. A paruzia kozmikus tavlatban: a teremtett vilig megdicséiilése
(Rém 8,18-23)

A partzia-tannak egy mas jellegii kib6vitését talaljuk a Romai-

18 Bgvebb magyarazathoz vo. COLLANGE J.-F., L épitre de Saint Paul aux Philippiens,
Neuchatel 1973, 59-66; GNILKA, J., Der Philipperbrief, Freiburg 31980, 69-93.

19 Régebben a magyarazok a romai fogsagra gondoltak, és keletkezési idonek a 60-as évek
elejét jelolték meg. Ma a kutatok nagyobb része Efezust tartja a fogsag helyének, s
ezért a keletkezési id6t is korabbra helyezi: 55/56. Igy a Filippi levél és a 2. Korintusi
levél idében is kozel all egymashoz — a 2Kor ugyanis 56/57 tajan irodott —, s érthetd,
hogy a halal utani életrdl hasonld tanitast ad. A fogsag helyével kapcsolatos vitahoz
vo. az el6z0 labjegyzetben megadott miiveket.

20 A 23, vershen az dvalin ige szerepel, amelynek jelentése: felkerckedik, eloldja a hot-
gonyt. Nyilvan a halal koriilirasarol van itt szo.
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aknak irt levélben.”! Ebben ugyanis Pl a halottak végidébeli feltamada-
saval (s igy a paruziaval) Osszefliggésben a teremtett vilag megvaltasarol
ir. Megjegyzendd, hogy magarol a parziardl csak kozvetve — a kdzeledd
nappal képével szemléltetve (13,11-14), valamint a Krisztus dicsdségé-
ben vald jovébeli részesedésre (8,17) utalva — esik sz6, a halottak felta-
madasanak hite ellenben nyiltan megfogalmazast nyer.

Figyelmiink most a 8. fejezetre irdnyul, amely a megigazulassal
kapcsolatos hosszas okfejtés csucspontja.” Pal azt hangstlyozza, hogy a
Krisztusban hivék megszabadultak a btin és a halal rabsagabol, és Isten
gyermekei lettek, akik a Szentlélek iranyitasa altal képesek arra, hogy
Isten akaratdnak megfelelden éljenek. A megigazulas ugyanakkor még
nem mondhat6 teljesnek. A beteljesedés akkor kdvetkezik be, amikor a
halando6 test dicsdségbe 6ltozik, vagyis a test feltimadasakor: ,,S ha
annak Lelke lakik bennetek, aki feltamasztotta Jézust a halalbol, akkor
0, aki feltamasztotta Jézus Krisztust a halalbol, életre kelti halando tes-
teteket is bennetek lako6 Lelke altal” (8,11).

Errél az eljovendd dicsdségrodl ir Pal a 18-23. versekben is. A
18. versben az apostol értésiinkre adja, hogy a jelenben tapasztalhatd
szenvedések a jelentdségiiket tekintve nem hasonlithatok dssze az eljo-
vendd dics6séggel. A ,jelen idoszak™” a Krisztus feltimadasatol a vilag-
végi beteljesedésig tartd id, amely — miként azt P4l és mas ujszovetségi
ir6k gyakran tudatositjak — szenvedéssel és megprobaltatassal teli ido.
Ezt a szenvedéssel fémjelzett idészakot azonban biztosan felvaltja majd
az Uidvosség ,.kora”, amelynek meghatarozoja a ,,dicsdség” (doxa).

Erre a jovobeli dicsGségre voltaképp az egész teremtett vilag
»sovarogva vagyakozik” (19. v.), ,,s6hajtozik és vajudik” (22. v.). A
teremtett vilagon (ktiszisz) minden bizonnyal az emberen kiviili teremt-
ményeket (€16- és anyagvilagot) kell érteniink. Ezek jelenlegi allapotat
az apostol két kifejezéssel jellemzi: ,hidbavalosag” és ,romlandosag
szolgasaga”.

Pal gondolatmenetének megértéséhez a Teremtés konyvének te-
remtésrol €s bilinbeesésrdl szolo szovegeit kell figyelembe venniink. Az

21 A levél 58 tajan irodott Korintusban.

2 A szovegegység bovebb kifejtését kommentarok és monografiak nyujtjak. Ezek koziil
most is csak néhanyat emeliink ki: VON DER OSTEN-SACKEN, P., Romer 8 als
Beispiel paulinischer Soteriologie, Géttingen 1975; SCHLIER, H., Der Romerbrief,
Freiburg 1977; FARKASFALVY, D., 4 Rémai levél, Eisenstadt 1983; WILCKENS,
U., Der Brief an die Romer I, Ziirich 21987: FITZMYER, J. A., Romans, New York
1993; KOCSIS, I., ,, Isten elkiildte Fianak Lelkét”, Budapest 2004, 140-164.

37



Kocsis Imre

Isten képére és hasonlatossagara alkotott ember arra kapott megbizatast,
hogy uralkodjék a tobbi teremtmény folott (Ter 1,28), vagyis a teremtd
Istennel kozosségben, mintegy az 6 képviseldjeként, felelés munkaval
Orizze meg és alakitsa otthondva a vilagot. Ez egyben azt is jelenti, hogy
az emberen kiviili vildg az ember uralma altal érheti el az Isten altal
kijeldlt célt. A biin azonban az uralom gyakorlasaban is torést okozott,
hiszen az Istennel szembeni engedetlenség kovetkeztében megszakadt az
ember és a természet kozotti eredeti harmonia (v6. Ter 3,17), s a biin
utan az ember az Isten akaratéaval ellentétesen, sajat 6nzésének és hatal-
mi torekvéseinek szolgalatdra haszndlja a teremtett dolgokat (v6. Ter
4,17-26). Ennek kovetkeztében a teremtett vilag ,,szolgasdgban™ van:
nem az Isten altal kijelolt cél — a kiteljesedés — felé valo torekvés, hanem
a pusztulasra valo irdnyultsag jellemzd ra.

A teremtett vilag jelenlegi, kiszolgaltatott allapota nem végle-
ges. Isten fiainak ,,dics6séges szabadsaga” (Rom 8,21) az emberen kiviili
vilag szamara is teljes szabadsagot eredményez. Pal annak a meggy6z6-
désének ad hangot, hogy a teremtett vildg sorsa szorosan Osszefiigg az
ember sorsaval. Miként az emberi biin az egész vilagra kedvezotlentil
hatott, igy az ember megvaltasa minden teremtmény szdmara ,,felszaba-
dulast” és ,,dicsdséget” biztosit. A teremtett vilag akkor fog véglegesen
felszabadulni a ,,romlanddsdg szolgasagabol”, amikor a feltdmadas altal
a ,.test megvaltasa” (Rom 8,23) bekovetkezik. A test megdicsdiilésével a
teremtett vilag megdicséiilése jar egyiitt. Ennek konkrét modjat Pal nem
irja le, am azt vilagossa teszi: a vilag nemcsak idélegesen, a torténelem
idészakaban az emberek otthona, hanem a beteljesedés utan is.?

6. Osszegzés

Szent Pal apostol paraziardl szold tanitasanak fejlddése minde-
nekel6tt a teologiai tavlat fokozatos novekedésében all. Az 1. Tessza-
lonikai levélben Pal inkébb lelkipasztori oldalrdl kozeliti meg a paruziat:
alapvetden a vigasztalds és a hiteles keresztény életre vald 0sztonzés
céljabol ir rola. A 2. Tesszalonikai levélben viszont Isten idvozitd ter-
vének Osszefliggésében szemléli, majd az 1. Korintusi levélben béveb-
ben is rdmutat az tidvtorténeti vonatkozasokra. A 2. Korintusi levélben
és a Filippi levélben azt tudatositja, hogy a parizia nem mas, mint végsé

BEzta meggy6zodést az apokaliptikus irodalom az ,,j ég €s 01j f6ld” formulaval juttatja
kifejezésre (vo. Jel 21,1).
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beteljesedése annak a Krisztus-k6zosségnek, amely mar most osztalyré-
sze a megkeresztelteknek, és amely a halal utan szorosabba és végleges-
sé valik. A Romai levélben tarul fel a legszélesebb tavlat: a megvaltas
teljessége Krisztus masodik eljovetelekor a teremtett vilag megdicsdiilé-
sét vonja maga utan.

Bar a paruziaval kapcsolatos tavlat fokozatosan bontakozott ki,
egy szempont mindegyik fentebb emlitett levélben és majdnem mind-
egyik fentebb targyalt szakaszban hangsiilyos:* a paruzianak és a halot-
tak feltdmadasanak szerves Osszetartozasa. Krisztus masodik eljovetele
nemcsak azt teszi nyilvanvalova, hogy Isten a torténelem Ura, hanem azt
is, hogy Isten hatalmasabb a halalnal és gyézedelmeskedni tud felette. O
¢letre teremtette az embert, s az emberi testet is képes az 6rok boldogsag
részesévé tenni. Eppen ez a szoros kapcsolat az Ur eljovetele és az egye-
temes feltamadas kozott teszi Szent Pal partizia-tanat kiilondsen is aktua-
lissa.

24 Az egyetlen kivétel a 2Tessz 2,1-12.
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A HIVATALOS TARSULAS MINT JOGI SZEMELYISEG
SZABALYOZASA A NYUGATI ES A KELETI JOGRENDBEN

TARTALOM: Bevezetés; 1. A nyugati és keleti jogrend tarsulasokkal kap-
csolatos szabalyozasa; 1. Valasztott tematika; 2. A tarsulasok tipologiaja; 3.

talos tarsulas anyagi eleme; 1. A két kodex sajatossagai; III. A hivatalos tar-
sulas célja; 1. A célok osztalyozasa; IV. A hivatalos tarsulas jogi eleme; 1. A
Létesitésre illetékes egyhazi hatosag szabalyozasa; 2. A hivatalos tarsulas fe-
letti feliigyeleti jog; 4. A hivatalos tarsulds megsziinése; Osszegzés.

Bevezetés

A tarsulasi hajlam, a kdzosségi életre vald torekvés az emberi
személyiség sajatossaga. Ennek jegyében az eltelt két évezred alatt meg-
becsiilhetetlen szamt egyhazi tarsulas vagy tarsulat jellegli szervez6dés
latott napvilagot, vagy szlint meg kiilonbdz6 miikddési nehézségek miatt.
A kezdeti idészakban a romai jog altal garantalt tarsulasi lehetéség’
létfontossagu volt a keresztény kdzosségek életében. Ezek a tarsulatok
szakralis csoportosulasként legalis modon alakulhattak meg és mikod-
hettek zavartalanul az allami jogrend keretén beliil.?

Az egyhazban megfigyelhetd korai intézményesiilés miatt Isten
Népe asszociativ jellegének kielégit6 jogi koriilirasara sokaig nem keriil
sor. A krisztushivok kozdsségi életének szabalyozasa marginalis jelentd-

! A krisztushivk modern kori tarsulasai a romai jogban collegia tenuiorum-nak nevezett
tarsasagra vezetik vissza eredetiiket. Ezek a csoportosuldsok altalaban szegény embe-
rekbdl alltak, akik egymasnak kolcsonos segitséget biztositottak sziikséghelyzetekben,
kiilonosen temetési szertartasok és sirdsasok alkalmaval.

2 A tarsuldsok torténelmi hatterérdl: ONCLIN, W., ,Principia generalia de fidelium
associationibus”, in Appollinaris, 36 (1963) 68-76. V5. A. GARCIA GARCIA,
,.Signification del elemento asociativo en la historia del derecho de la Iglesia”, in
Aymans, W. — Geringer, K. T. — Schmitz, H. (Hrsg), Das konsociative Element in der
Kirche. Akten des VI. Internationalen Kongresses fiir Kanonisches Recht, St. Otilien
1989, 25-47. Vagy AMOS, J. R., ,,A Legal History of Associations of the Christian
Faithful”, in Studia Canonica 21 (1987) 273-280.
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séggel birt a korabbi torvényi szintli szabalyozasokban. A 20. szazadi
teoldgia a II. Vatikani Zsinaton és azt kovetden tjra hangstlyozza, mivel
Krisztus emberré lett, egyhaza, mely egyben titokzatos Teste is, nem
csupan természetfeletti valosag, hanem lathat6 és koriilhatarolhaté embe-
ri k6zosség. Ebbdl eredden részesedik az emberi kdzosség jellemvonasa-
iban, tobbek kozott a tarsulasi lehetdségben és annak jogi szervezettség-
ében is. A tagok azonos szdndéka és a kozos cselekvés lehetové teszi,
hogy olyan eredményt érjenek el, ami meghaladja a tagok egyedi képes-
ségeit, koriilményeit vagy céljait. ,,Ez a k6z0sség maga az Egyhaz misz-
tériuma, amint erre méltan emlékeztet a I1. Vatikani Zsinat Szent Ciprian
jol ismert szavaival: {gy az egyetemes Egyhaz ugy jelenik meg, mint az
Atya, a Fit és a Szentlélek egységébél eggyé valt nép.”

A zsinati atydk egyrészt elismerik az asszociativ szandék sza-
badsagat, masrészt igényt formalnak arra, hogy a tarsulasok életét vila-
gos jogi kritériumok hatarozzak meg.* Ennek koszonhetéen a tarsulasok
alapitasanak késokozépkorbol ismert fellendiilése indult. A tarsulasi jog
a II. Vatikdni Zsinat 6ta a korabbi évszdzadok relativ mell6zése utan
iSmét reneszanszat ¢li az egyhazban. A krisztushivok szabadon alkothat-
nak csoportokat vagy kozosségeket egyhazi célbol. Az elére nem gon-
dolt pozitiv fogadtatas miatt a Legfobb Térvényhozo a kor és a tarsada-
lom igényére jobban reflektald tarsuldsi jogot hozott 1étre. A hatalyos
nyugati kodexben szerepel elészor” a ,,ius associationis” a krisztushivék
alapveto jogaként.

A témakor széles spektruma miatt tanulmanyunk kizarélagosan
az ugynevezett hivatalos vagy nyilvanos tarsulassal (consociatio publica)
kapcsolatos normakra szoritkozik. A témavalasztasabol ered6é korlato-
zast az indokolja, hogy a nyilvanos tarsulds szabalyozasaval mindkét
hatalyos torvénykonyv kifejezetten foglalkozik, ami a magantarsulasok
estében nem allithaté. gy a magantarsulasok targyalasa és szabalyozasa-
nak Osszehasonlitasa a téman kiviil esik, gyakorlatilag utalas szintjén
marad.

% IOANNES PAULUS I, adh. ap. Christifideles laici [de vocatione et missione laicorum
in Ecclesia et in mundo], in AAS 81 (1989) 393-521. 18. fejezet.

4 A zsinat felfogasaban fontos szerepet jatszott annak felismerése és elismertetése, hogy a
tarsulasi jog ius nativum. Az egyhaz elismeri a tarsulasok emberi jogat, amely a sze-
mély tarsadalmi 1été€bol fakad, abbol a ténybdl, hogy az ember dnmagéaban tarsas l1ény.

5 Az 1917-es CIC 685. kanonja csak implicit ismeri el a hivok tarsulas alapitasi jogat.

42
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I. A nyugati és keleti jogrend tarsuldsokkal kapcsolatos
szabalyozasa

Altalanos szerz6i vélemények szerint a két kodex torvénykezése
szamos pontban tokéletesen megegyezik egymadssal. J. Abbas szerint
habar ez az allitas igaz, mégis a két Kodex elkeriilhetetlentil, de 6sszeha-
sonlithatoan kiilsnbdzik némely mas pontban.®

A megallapitas igazsagtartalméval kapcsolatban mar a kdnonok
szama jelzi az emlitett kiilonb6zdséget. A latin kddex 32 kanont szentel
a tarsulasok szabalyozasanak, addig a keleti kodexben ugyanez a téma-
kor 11 kanont tartalmaz.” A keleti kodex ugyanis — nem szamitva a ma-
gantarsulatok 1étére torténd utalast — kizardlag a hivatalos tarsulasok
szabalyozasat tartalmazza. Ez nem jelenti azt, hogy a magan tarsulatok-
nak ne lenne létjogosultsdga a keleti egyhazban, ellenben targyalasuk
logikus kifejtésére a kodifikacios bizottsag allasfoglalasa szerint a rész-
leges jog sokkal alkalmasabb.

A tarsulasok szabalyozasa a nyugati kodexben az Egyhaz hie-
rarchikus felépitése el6tt a I1. konyv V. cim alatt ,,A Krisztushivok tarsu-
lasai” részben torténik. A hatalyos normativa a korabbi ,,De Personis”
konyv helyett a ,,De Populo Dei” konyvben talalhat6. A valtoztatds a
kommunié zsinati elvének megnyilatkozasa. A latin jogrend az altalanos
szabalyok utan kiilon fejezetben beszél a hivatalos, a magan ¢€s végiil a
vilagi tarsulasokrol.

A CCEO a latin kodextol eltéréen egy fejezetet szan a hivatalos
tarsulasokra. A keleti kodex XIII. cime A krisztushivék tarsulasai elne-
vezést viseli. A torvénykonyv ebben a cimben is kdvetkezetesen csak az
Osszes keleti egyhazban sziikségszeriien azonos normativat fogalmazza
meg. Strukturalisan is ragaszkodik a korabbi jog felfogasahoz, csak a
régi terminoldgia szerinti egyhazi tarsulasok szabalyozasaval foglalko-
zik. A témakor a latin joggal ellentétben az egyhaz hierarchikus felépité-
se utan kovetkezik. A tarsulasokrol sz6l6 norma a megszentelt élet in-
tézményeir6l szo16 rész mellett talalhat6 a benniik 1év6 kozos asszociativ
elem miatt, ellenben nem vette at a tarsulasok 1étét a megszentelt élett6l
vald megkiilonboztetéssel megalapozd bevezetd latin kanont. Ez a be-

® ABBASS, Associations, 228-229.
" A kénonok szaméban fokozatos csokkenés figyelheté meg, mivel az 1917-es CIC-ben
még 44 kanon szerepel.
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0sztas szerencsésebb a puszta utaldsndl, illetve a kiilon részben vald
targyaldsnal.

1. Valasztott tematika

A téma koriilhatarolasa utan a valasztott tematikara kell kitérni.
A CIC és a CCEO tarsulasi jogat osszehasonlitd eddigi egyetlen tanul-
manyban J. Abbas a megfigyelheté kiillonbozdségek és sajatossagok
Osszegzését mikrokomparativ moédszerrel végzi el. Kanonrol kanonra
haladva targyalja a két torvénykonyv verbalis differencidit. A nyugati,
majd a keleti szabalyozasi sajatossagok bemutatasa utan az eltér6 jelen-
tésii paralel normékat foglalja dssze.® A szerzo a nyugati kodex egyedi
rendelkezéseinek ismertetetése kozben megjegyzi, hogy a keleti kodex-
ben a szabalyozas mas helyen, a jogi személyiség targyalasanal torténik.

A cikk tartalmara pillantva rogton kideriil — a formalis logikat
kovetd el6bb emlitett modszert tiszteletben tartva —, hogy nem ez a gon-
dolatmenet jelenik meg benne. A keleti kodex magéban a hivatalos tarsu-
natatol jogi személyiség. A jogi személyek altalanos szabalyozasa a
hivatalos tarsulasra is vonatkozik. Véleményiink szerint a torvénykonyv
strukturalis rendelkezéseit kdvetd eljaras tovabb gazdagithatja az elébb
emlitett modszer altal elért részletes eredményeket is. A cikk ezért a jogi
személy kanonilag meghatarozott harom elemén beliil hasonlitja ssze a
hivatalos tarsulas szabalyozasat a két hatalyos jogrendben. A jogi szemé-
lyiség a hivatalos tarsulasok normativajaban mindkét torvénykonyv
,,k0z0s nevezdje”, ezért optimalis kiindulasi pont és komparativ lehetd-
ség. Igy a hivatalos tarsulas szabalyozasat az anyagi, cél és jogi elem
harmas szempontjan beliil fogjuk Gsszehasonlitani a két hatalyos jog-
rendben.

2. A tarsulasok tipolégiaja
A tarsulasok tipologiaja teljesen Uj a hatalyos latin normativa-

ban. Ennek ellenére a tarsulasok tagjainak és a megszentelt élet intéz-
mény tagjainak megnevezése kozott nem tul szerencsés atfedés figyelhe-

8 Abbas megallapitisa szerint a latin torvényalkotds 8 egyedi kénont fogalmaz meg,
amelyek nem szerepelnek a keleti kodex tarsulési jogaban. Lényegesen kevesebb, 6Sz-
szesen 3 kanonrol allapitja meg, hogy a keleti hagyomany sajatossaga.
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td meg. A terminologiai pontatlansag azért is feltiind €s nehezen magya-
razhat6, mivel a Legfébb Torvényhozo a tarsulasok 1étét a témakorrel
foglalkozé bevezeté kanonban® a megszentelt élet intézményével és az
apostoli élet tarsasigainak megkiilonboztetésével alapozza meg.® A
keleti kodifikatorok a kodexrevizid soran észlelték a félreérthetéséget, és
a latin normativa bevezetd kanonjat teljes mértékben kihagytdk a végle-
ges szovegvaltozatbol. Terminologiai kovetkezetlenség nem pusztan a
bevezetd kanonban, hanem két masik helyen is tetten érhet6. A CIC 311.
kanonban és a 317. kdnon 2. §-ban szerepl6 ,,sodales” a megszentelt élet
intézményének tagjaira utal, mig a 303. és a 329. kanonban ugyanez a
kifejezés a tarsulasok tagjait jelenti. Tehat a megszentelt élet intézmé-
nyeinek és a tarsuldsok tagjainak megnevezése a latin kdédexben nincs
kovetkezetesen megkiilonbdztetve, a térvényhozé mindkét szervezet
esetében azonos terminoldgidt hasznal.

A PCCICOR konzultativ testiilet arra az allaspontra helyezke-
dett, hogy a térvényszdvegnek minden esetben egyértelmii kifejezést kell
alkalmazni a tagok megnevezésére. A dontésnek™ koszonhetéen a keleti
normativa a tarsuldsok tagjat ,,membrum”-nak nevezi, mig a megszentelt
élet intézményének tagjara a ,,sodalis” elnevezést hasznilja. Osszegzés-
ként elmondhatd, hogy a bevezetd kanon a latin normativa sajatossaga,
mig a keleti kodex az egyértelmii megnevezéseket hasznalataval keriili a
terminologiai pontatlansagot.

3. Azonos terminologiaju eltéro szabalyozas

A két torvénykonyv paralel kifejezései néhany alkalommal el-
térnek egymastol. Ezek koziil maga a hivatalos tarsulés kifejezés a leg-
fontosabb, mivel mindkét torvénykonyv a ,,consociatio publica” termi-
nust hasznalja, mégis a fogalom jelentéstartalma nem azonos mindkét
esetben. Ezt timasztja ala a két torvénykonyv hasonld, de mégsem azo-
nos definicioja.*?

A régi jog felfogasaban az egyhdazi tarsulasok vagy az alapitas
miatt jogi személyiségek, vagy az ordindrius altal jovahagyottak és jogi
személység nélkiiliek. A hatalyos latin jogrendben ettdl eltéréen a jova-
hagyas altal létrehozott szervezetet a fentiek ellenére nem hivatalos,

° CIC 298. kénon 1.§.

10 Az elv az 1917-es CIC 685. kanonjabol szarmazik.
™ Nuntia 21 (1985) 76.

12y, CIC 301. kanon 1§. és CCEO 573. kanon 1§.
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hanem magan tarsulasnak tekinti. A hatalyos latin kédex az egyhazi
hatdsdg altali alapitast ismeri el a hivatalos tarsulds egyediili autentikus
létesitési modjanak.*®

A keleti kddex a jogi személyiség megadasa, a hivatalos jelleg
valamint a hatosagi jovahagyas kozotti kapcsolatot egyértelmiien megfo-
galmazza. A keleti kodex definicidja tartalmazza a jovahagyas kifejezést
is, azaz a dekrétummal valod jovdhagyas a hivatalos tarsulds 1étrejottét
eredményezi. A latin kdédexben ugyanez a terminus azt a lehetdséget
jeloli, hogy a magan tarsulés jogi személyiséget nyerhet el.

A keleti torvénykdnyvben az alapitassal kapcsolatban egyszerre
Uj és atvett elemek is talalhatoak. A régi latin jog értelmében, de a hata-
lyos latin jogtdl eltéréen a formalis dekrétummal valo jovahagyas nyil-
vanos tarsulast hoz létre. A jovahagyas, mint jogi aktus a hivatalos jelleg
megadasara szolgal, olyan jogi intézkedés, amiben kifejezddik a csoport
¢és a hatdsag kozotti specifikus kapcesolat. A keleti kodexrevizid soran a
testiilet visszatért a régi latin joghoz, melyben a tarsulas jellegét az egy-
hazi hatosaggal vald kapcsolat hatarozza meg. Az approbatio vagy jova-
hagyas a latin kddexben viszont pusztan a jogi személyiség megadasat is
eredményezheti, anélkiil, hogy az a tarsulds magan jellegén valtoztatna.™
A jovahagyast a keleti kodifikatorok ezzel szemben az illetékes egyhazi
hatdsag intézkedésének tartjak, ebbdl nem a jogi személyiség, hanem a
hivatalos jelleg megadasa kovetkezik.

4. A hivatalos tarsulas

A hivatalos tarsulas pontos meghatarozasa el6tt célszeri a for-
malis logika alapjan negativ médon megkozeliteni a fogalmat, leszikitve
annak teriiletét. A krisztushivok tarsulasair6l igy elsddlegesen az allapit-
haté meg, hogy strukturalisan kiilonb6éznek az egyhaz hierarchikus ko-
z0sségeit6l, mivel a hierarchikus egységek tagjaiva valas nem 6nként,
hanem valamilyen korlilmény hatasara automatikusan torténik. Ezzel
szemben a tarsulashoz vald csatlakozas onkéntes és szabad dontés ered-
ménye, amely arra iranyul, hogy az egyhaz természetfeletti kiildetését a
vilag szadmara is realizalja.

Masodszor, a tarsulds formalisan is kiilonbozik a térvény-
konyvben talalhaté asszociativ jellegli mas jogi alakzatoktol, példaul a

3 MARTINEZ SISTACH, L., Le associazioni di fedeli, Milano 2006, 60-67.
14 CIC 322. kénon.
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megszentelt élet intézményeitdl vagy az apostoli élet tarsasagaitol, mivel
az emlitett formaktol eltéréen nem kivan életre sz6lo csatlakozast és
kiilonleges kotddést. A hivatalos tarsulas a krisztushivék autonom torek-
vésén tulmendleg azzal a specifikus tulajdonsaggal rendelkezik, hogy
sajat jogrendjiiknek megfeleldé modon az illetékes hatésag hozza 1étre
azokat. L. Navarro ezért relevans intézményes karakterti tarsulatoknak
nevezi azokat.” Kiilonleges fogadalom sem sziikséges, ezért a tagsag
barmikor fel is fliggeszthetd. S6t, ha a tagok ugy latjak, hogy a kitlizott
célt elérték, akkor akar kérhetik is a szervezet feloszlatasat az illetékes
hatdségtol. A hivatalos tarsulas tehat a személyek onkéntes, kanonilag
koriilirt cél elérése érdekében létrejott tartds csoportosuldsa, amit az
egyhazi hatoésag hoz létre. A latin jogrendben ez kizardlag az illetékes
hatosag altali alapitast, mig a keleti jogrendben ezen til a formalis dek-
rétummal vald jovahagyast is jelenti. Az egyhaz pozitiv modon kifejtve
alapveté jognak™ ismeri el.*’

I1. A hivatalos tarsulas anyagi eleme

A hivatalos tarsulas, mint jogi személy, elsddleges konstitutiv
része az Ugynevezett anyagi elem, mivel magatol értet6dd, hogy a tarsu-
las személyek és nem dolgok Osszessége. Miért élvez prioritast az anyagi
elem a jogi személyek, adott esetben a hivatalos tarsulas tobbi jellemz6i-
vel szemben? A megkiilonbdztetés nem fontossagi sorrendet takar, ha-
nem a jogi formacié idérendi kibontakozddast tiikrézi. A tarsulds alapi-
tasi szandék els6 1épése a személyek talalkozasa, akik megvitatjak, mi-
lyen célt tiznek ki, és ennek érdekében milyen jogi statuszt akarnak
elérni. W. Aymans ebben az értelemben nevezi a kanoni személyi 6Sz-
szességet a tarsulds elsé 1étesité elvének.™® A jogi személynek legalabb
harom természetes személybol kell allni.

5 NAVARRO, L., Diritto di assoziazione e associazioni di fedeli, (Monografie giuri-
diche), Milano 1991. 205-7.

16 v5. CIC 215. kénon és CCEO 18. kanon

SN Legf6bb Toérvényhozo a krisztushivok jogainak felsorolasakor rendszerint a ,.ius est”
terminus technicust hasznalja. A CIC 215. kanon megfogalmazasaban ehelyett az
»integrum est” allitmany szerepel, ami explicit nem zarja ki, de meg sem erdsiti azt
sem, hogy a tarsulasi jogot valodi jognak tekintsiink. A zsinati tanitas fényében és ka-
non redakciétorténetének ismerete alapjan mégis valodi jogrol van szo.

18 AYMANS, W., ,Das konsoziative Element in der Kirche”, in Aymans — Geringer —
Schmitz (Hrsg), Das konsociative Element, 1034-35.
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A tagok felvétele az egyetemes jog és a tarsulds szabalyzata
szerint torténik. Mindkét hatalyos kodex egybehangzodan allitja, hogy
minden krisztushivét megillet a tarsulashoz vald jog. A CIC 215. kanon-
jaban szerepld krisztushivé terminus minden megkeresztelt személyt
magaba foglal, de a 278. kanon a félreértések elkeriilése miatt kijelenti,
hogy a klerikusok statuszukkal Ossze nem egyeztethet tarsulatoktol
tartdzkodjanak. A felvételi feltételeket a szabalyzatok részletesen is
megszabhatjak, de az egyetemes jog is timaszt bizonyos kritériumokat.*®
Az egyhazias karakter miatt nem lehet felvenni olyan személyt, aki a
hitet nyilvanosan elvetette, vagy az egyhazi kozdsséget elhagyta. Ugyan-
igy nem lehet a tagsag részese az, aki kiszabott vagy hivatalosan kinyil-
vanitott kikozosités stjt. Ha az eretnekség, szakadarsag vagy a skizma a
tarsulasba torténd belépés utan tortént, akkor az elbocsatast az illetékes
hatésagnak kell a jog szerint kinyilvanitania.

A kodex hallgat annak a lehetdségérol, hogy nem katolikus a
tarsulas tagja lehet. L. Navarro a hallgatds kapcsan megjegyzi, hogy a
kérdés mar az eldkészitd6 munkalatok soran nagy vitat valtott ki. Mig az
eredeti torvénytervezet kifejezetten megengedte a nem katolikusok hiva-
talos tarsulasba valo felvételi lehetdségét, késobb ezt a tervezetet mell6z-
ték. J. Oliver hangsulyozza, a CIC hallgatasan tilmenden a kodifikatorok
az dkumenizmus jegyében a nem katolikus keresztények szamara a ko-
rabbi jog altal eldirt kifejezett tiltast?® sem vették at az j szovegrészbe.

1. A két kédex sajatossagai

A latin kodex egyedisége,?’ hogy meghatirozza a harmadren-
deket és a klerikusi tarsuldsokat is. A keleti kodexrevizié soran a Cleri
Sanctitati 549. kanonjaban felmeriilt az 1917-es CIC 701. kanonjahoz
hasonléan a harmadrend bevezetésének igénye, azonban a késébbi don-
tés soran a tervezet nem kapta meg az elégséges tamogatast. Az egyhazi
vezetd megerdsitése és az egyhazi asszisztens kinevezése is a latin kodex
sajétosséga.22

Klerikusinak nevezziik azokat a tarsuldsokat, amelyek kleriku-

9 v. CIC 316. kanon 1.§. valamint CCEO 580. kanon.

2 OLIVER, J. M., Ecumenical Association, Their Canonical Status with Particular
Reference to the United States of America, Roma 1999, 215-249.

2L ABBAS, Associations, 233.

22.CIC 317. kanon 1.§.
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sok iranyitasa alatt allnak, a szent rend gyakorlasat vallaljak, és az illeté-
kes egyhazi hatésag ilyennek ismeri el 6ket.”® Ezen tilmenden a keleti
hagyomany szellemében a patriarka az allando szinddus beleegyezésével
lyezheti.?*

A nyugati kodex harom kanont szentel a vildgiak tarsuldsainak,
ugyanakkor a laikusi tarsulds megnevezést nem hasznalja, ezért azt nem
lehet jogi kategorianak tartani. Szigorian véve minden klerikusinak el
nem ismert tarsulds, mégha csak papokbdl all, egyéb tarsulasnak mind-
stl.

II1. A hivatalos tarsulas célja

A hatélyos normativa szerint a jogi személy masodik jellemzdje
az egyhaz kiildetésének megfeleld, az egyesek céljat meghalado célkiti-
zés. A ratio finis szerinti megkiilonboztetést az 1917-es Kodex vezette
be,? és elsBsorban a kitlizott cél alapjan osztalyozta a tarsulasokat. Ez a
rendszerez6 elv a hatalyos normativaban megvaltozott, mivel nem a cél,
hanem a hatdsaghoz fiiz6d6 viszony hatarozza meg a tarsulasi szandékot.
Azok a tarsulasok, melyek kanonilag el nem ismert célt kovetnek, a
kanonjog szerint irrevelansak.?®

A tarsulasok egyhdzban valo 1éte mindig valamilyen lelki célt
vagy kiildetést feltételez. Mivel az egyhaz nemcsak lathatd, hanem ter-
mészetfeletti valosag, ezért fontos kritériumnak tiinik az, hogy a miko-
dési cél a fizikai személyek elgondolasan és lehetGségén is tGlmutasson.

Az illetékes hatdsag az alapitas aktusa el6tt megvizsgalja azt,
hogy a szervezet tagjainak kozds elgondolasa és munkdja mennyiben
illeszkedne az egyhiz miikodéséhez. A cél helyes kitlizése, valamint az
eléréshez sziikséges eszk6zok megléte az alapitas eléfeltétele, mivel a
hatdsag ezeket a szempontokat vizsgalja meg a dekrétum kiadasa el6tt.
Amennyiben nem lat elégséges indokot alapitasra, akkor a krisztushivok
kérését visszautasithatja.?’ Ilyenkor vagy atdolgozasra keriil a szabalyzat,

V5. CIC 302. kanon.

24 CCEO 579. kanon.

% ONCLIN, Principia, 106.

% AYMANS, , Das konsoziative Element”, 1035.

21y, , Az Egyhaz pasztorai, valahanyszor szembesiilnek azokkal a folottébb lehetséges és
érthetd veszélyekkel, melyek bizonyos tarsuldsi formakbol vagy 1j formak jelentkezé-
sébdl szarmaznak, nem mondhatnak le sajat tekintélyiik gyakorlasarol, nem csupan az
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vagy a tagok igy dontenek, hogy nem torekszenek tovabbi egyhazi ak-
tusra, és magantarsulas keretén beliill probaljak elérni modositott szandé-
kukat, vagy feladjak célkitiizéstiket és tarsulasi szandékukat is egyben.

A tevékenység hatékony novelése érdekében célszerti a felada-
tok végzését csoportositani és specializalni. Erdemes keriilni annak a
veszélyét, hogy egyhazi csoportok ugyanazon célkitlizése rivalizalashoz
vezessen.

1. A célok osztalyozasa

A torvénykonyv arra torekszik, hogy rendszerezze azokat a fel-
adatokat, melyek az egyhaz életében kizarolag a krisztushivok szabad
kezdeményezése alkalmas megvalositani. A kérdés az, a krisztushivék
autonom torekvéseinek milyen lehetdségei vannak, milyen feladatok
elvégzését teszi lehetévé szamukra az egyhazi hatdsig, az auctoritas
ecclesiastica.

A hatalyos latin szabalyozas a célok harom kategoriajat allitja
fel. Az elsé tipusba a kanonilag el nem ismert, vagyis vilagi célok szere-
pelnek, amelyeknek az egyhaz életére kozvetlen hatasa nincsen. llyen
célok megvaldsitasara 1étrejovo kezdeményezés nem mindsiil hivatalos
tarsulasnak, ezért az illetékes hatosag elzarkozik az alapitastol.

A masodik kategoriat a krisztushivok szabad elhatarozasabol
ered6 lelki célok alkotjak. A Legfobb Torvényhozé a krisztushivok sza-
mara a tokéletesebb életre vald térekvést, a nyilvanos istentisztelet, illet-
ve a keresztény tanitds elémozditasat, valamint mas apostoli tevékenysé-
get kovetd célok elérését teszi lehet6vé.

Az illetékes hatosagnak fenntartott célok tartoznak a harmadik
kategoriaba. Ezen célok teljesitésér6l az egyhazhoz valo kiilonleges
kotédésiik miatt maganak az egyhazi hatosagnak kell gondoskodnia. Az
egyhaz a nyilvanos istentisztelet elémozditasanak iranyitasat®® a régi
jogban is fontosnak tartotta, ezért az egyhazi hatosag szamara rezervalta.
A hatélyos normativa is ugy rendelkezik, hogy egyediil az illetékes egy-

egyhazi kozjo, hanem a vilagi hivok kérdéses tarsulasainak érdekei miatt sem. Ezért
jozan itéloképességre van sziikségiik, hogy a vilagi Krisztus-hivok tarsulasait Ggy tud-
jak vezetni és tamogatni, hogy azok az Egyhaz kozosségében ¢és kiildetésében folyto-
nosan novekedjenek in IOANNES PAULUS I, adh. ap. Christifideles laici, 393-521.
31. fejezet

BA régi jog kiilon tarsulds tipust rendelt erre a feladatra, az egyhazi hatdosag altal alapitott
konfraternitasok feladata volt a liturgikus élet fejlesztése.
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hazi hatdsag alapithat az egyhaz nevében miikddo tarsulatot, amely vagy
a nyilvanos istentisztelet elémozditisara vagy a keresztény tanitas atada-
sara torekszik, vagy barmilyen célra, ami természeténél fogva az egyhazi
hatésdgnak van fenntartva. A keresztény hit atadasa az egyhdz misszios
jellegi miikodésének zaloga. Az egyhaz egyik f6 célja, hogy tanusitsa az
evangéliumot a vildgnak. A latin fegyelem sajatos megnyilvanulasa, hogy
az illetékes hatdsadg a magankezdeményezésbdl nem kell6képpen gondo-
zott egyéb lelki célok kdzvetlen vagy kdzvetett szolgalatara is 1étrehozhat
hivatalos tarsulast.” Ilyen rendelkezés a keleti kodexben nem talalhato.

A Keleti kodex a tarsulasok céljanak szabalyozasakor koveti a
nyugati torvénykonyv rendelkezéseit. A keleti koddex 18. és 19. kanonja
elismeri a jogot mindazoknak, akik az Isten népéhez tartoznak, hogy a
krisztushivok szabadon alapithatnak és vezethetnek tarsulatokat a szere-
tet vagy jamborsag céljara és apostoli tevékenység inditasara és tdmoga-
tasara.

Mivel a kodex szerkesztd bizottsaga a célok altalanos megfo-
galmazasat elégségesnek talalta, ezért a célok bdvebb kifejtése sem ke-
riilt at a keleti kodexbe. Fenntartva a 18. kanon rendelkezéseit az egyhazi
hatésdg rezervalja maga szamara a jogot, mely lehetdvé teszi, hogy a
nyilvanos istentisztelet elémozditasara, illetve a keresztény tanitas egy-
haz nevében vald atadasara, vagy a természetiiknél fogva fenntartott
célok elérésére tarsulast alapitsanak.

IV. A hivatalos tarsulas jogi eleme

A hivatalos tarsulas, mint jogi személyiség harmadik kritériuma
a jogi elem. A régi jogban sziikséges a hierarchia kézbelépése a tarsulas
létrehozasakor vagy a jovahagyaskor, mivel a 686. kanon 1.§. szerint™
enélkiil a tarsulasnak nincs léte az egyhaz életében. A korabeli egyhazi
doktrina szerint az egyhazi tarsulat a hierarchiahoz kapcsolodik és nem a
laikusokhoz. Ezért kizarolag a hierarchia aktusa képes tarsulast alapitani.®
,EBz az elofeltételezés megfelel annak az egyhazképnek, mely az egyhaz
kozosségét az illetékes hatdsaggal azonositotta és a hivoknek az egyhaz

2 v, CIC 301. kanon 2.§.

30 Eastern Catholic Church Law ( ed) J. Pospishil, New York 1993, 245.

1 Nulla in Ecclesia recognoscitur associatio quae a legitima auctoritate ecclesiastica
erecta vel saltem approbata non fuerit.” CIC 1917, 686. kanon 1.§.

32 DEL PORTILLO, A., ,,lus associationis et associationes fidelium iuxta Concilii Vaticani
I doctrinam”, in lus Canonicum 8 (1968) 5-6.
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kozosségében 1ényegében passziv feladatkort tulajdonitott”.

A keleti kodex felfogédsa ebben a kérdésben is tudatosan eltér a
latin normativatol. A hivatalos tarsulds, mint mar emlitettiik, az alapitasa
pillanataban nyeri el az illetékes egyhazi hatosagtol a jogi személyiséget.
Mindenesetre a latin kodex nem hatarozza meg, milyen tipusa személyi-
séget hoz létre az alapitds dekrétuma. G. Ghirlanda talaléan fogalmazza
meg ezt az dsszefiiggést, ,,vilagos, hogy nem minden hivatalos jogi sze-
mély hivatalos tarsulds, ellenben minden hivatalos tarsulds jogi szemé-
lyiség”.®* A latin kodex funkcioja szerint megkiilonbozteti a hivatalos és
a magan jogi személyeket. A két tipus kozti 1ényeges kiilonbség az, hogy
a hivatalos jogi személy az egyhaz nevében, a magan jogi személy csak a
sajat nevében gyakorolja feladatat. Egyes szerzok véleménye szerint nem
lehet kizarni annak lehetdségét, hogy az egyhazi hatésag a nem fenntar-
tott célok elérésére magan jogi személyként alapitja meg tarsuldsokat.

A magantarsulat és a magan jogi személy anyagi javaival kap-
csolathan® a sajat szabélyzat az ironyado, nem a CIC V. Kényve. A
tarsulési lehetOséget és a szabalyzat altal biztositott anyagi fliggetlensé-
get kihasznalva a latin egyhazban a térvénykonyv kiadasa utdn nagy
szamu jovahagyott tarsulds jott létre. Ezt a tendenciat érzékelve a keleti
bizottsag azon az allasponton maradt, hogy a keleti egyhazak kozos jo-
ganak nem kell eltérnie a ius vigens-t6l, igy a magan és hivatalos jogi
személyiség megkiilonboztetését™ nem vette at. Ennek vagyonjogi aspek-
tusa az, hogy a jogi személy altal birtokolt javak kivétel nélkiil egyhazi
javak, aminek szabalyozasa a torvénykonyv XXIII. cime alatt talalhato.

A hivatalos tarsulas létrehozasanak szabalyozasaval a CIC Il.
Konyv I. Részének IV. cimének II. fejezete foglalkozik. A CIC 301. ka-

4

,Christifidelium consociationes quae a competenti auctori-
tate ecclesiastica eriguntur, consociatones publicae vocantur”.

A kéanon két fontos gyakorlati kovetkezménnyel jar. ElGszor
visszautasitja annak lehetdségét, hogy az egyhazi hatosag magantarsula-

% NAVARRO, Diritto, 12.

% GHIRLANDA, G., Il diritto nella Chiesa mistero di comunione — Compendio di diritto
ecclesiale, Cinisello Balsamo/Roma 1990, 256.

% CIC 1257. kénon 2.§.

% Nuntia 18 (1984) 11-12.
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tot hozzon létre, mivel a létesités aktusa a tarsulatot nyilvanossa teszi.*’
Masrészt nem létezik és nem is létezhet olyan nyilvanos tarsulds, amelyet
nem igy létesit a hatdsag, mivel mas tarsulds alapitasi lehetdséget sza-
mukra a nyugati kodex nem ismer el. Az illetékes hatdsag kdzremitkodé-
se nélkiil tehat nem képzelheto el ez a jogi forma. A hatalyos latin jog-
rendben minden mas jellegli alapitds csak magantarsulds létrejottét
eredményezheti.

A létesités aktusa az illetékes hatosag kizarolagos és sajat aktu-
sa. A hivatalos tarsulds megalapitasatdl fogva automatikusan jogi szemé-
lyiséggel rendelkezik. Igy habar nincs fogadalom vagy eskii, és az elha-
tarozas barmikor visszavonhato, ennek ellenére a tarsulas allandoé jelle-
glinek tekinthetd, azaz jogok és kotelességek alanya az egyhazban.

A hatdésagnak meg kell vizsgalni a létesités eldtt a szabalyza-
tot,*® mérlegelnie kell, hasznos-e a cé1,* valamint rendelkezik-e az ehhez
sziikséges és elégséges eszkdzokkel. Lehetséges tehat az, hogy az illeté-
kes hatosag a szabalyzat atdolgozasat vagy hianypotlasat kéri. A Leg-
fobb Torvényhozo az illetékes hatdsdgra bizza annak eldontését, hogy
megalapitja-e a célja elérésére elégtelen eszkdzokkel rendelkezd tarsu-
last, vagy nem. Ilyen esetben a pasztoralis prudencia jegyében az alapitas
altalaban elmarad.

Az alapit6 hatdrozat a hivatalos tarsulast egyben jogi személlyé
deklaralja. A latin kédex nem hatdrozza meg egyértelmiien, hogy az
alapité hatarozattal milyen tipust jogi személyiség jon létre.’ Igy, mivel
az egyhazi hatosag magan tarsulatot nem hozhat 1étre, elvileg nem zarha-
t6 ki annak lehetdsége, hogy olyan hivatalos tarsulatot alapitson, amely
magan jogi személyiséggel rendelkezik.

A keleti normativa a hivatalos tarsulasokkal kapcsolatban a ko-
vetkez6 meghatarozast kozli az 573. kanon 1. §-ban:

,Consociationes ab auctoritate competenti ecclesiastica

erectae vel ab ipsa per decretum approbatae sunt personae

iuridicae in Ecclesia et vocantur consociationes publicae”.*!

5 NAVARRO, Diritto, 142.

%8 CIC 117. kénon és 314. kanon.

39 CIC 114. kanon 3. §.

“0 NAVARRO, Diritto, 147.

4 Az illetékes egyhazi hatosag altal alapitott, vagy altala hatarozattal jovahagyott tarsula-
tok jogi személyek az egyhdzban és hivatalos tarsuldsoknak nevezziik ¢ket.” Sajat
forditas.
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A keleti normativa a hivatalos tarsulést eleve jogi személynek
deklardlja a megalapitas pillanatatol kezdve. Ha a nyugati kodex defini-
cidja kapcsan azt allapitottuk meg, hogy ketts hatasa van, akkor jelen
esetben is tarthatd ez az allitas. ElGszor is kizarja annak lehetdségét,
hogy az illetékes hatdsag magan tarsulatot hozzon részre, masrészt meg-
fogalmazza a hivatalos tarsulds megalapitasanak jogi lehetdségét. A
kodifikacio kiilon kiemelte, hogy egyhazi hatésag magan tarsulatot nem
alapithat és nem is hagyhat jova, tevékenysége a dicséretre vagy az ajan-
lasra korlatozodik.

A személyek kéanoni cél érdekében torténd csoportosulasi szan-
dékat az illetékes egyhazi hatésag megvizsgalja: Amennyiben a kondici-
okat megfeleldnek taldlja, akkor megalapitja, vagy legalabbis jovahagyja
azokat, amelyek igy jogi személyiséggel rendelkeznek. A keleti jogrend-
ben még az elvi lehetdségét is ki lehet zarni annak a feltevésnek, hogy az
illetékes hatdsag magan jogi személyiségii hivatalos tarsulast alapitson,
mivel a kédex ilyen jogi kategoriat nem ismer.

Az alapitas lehet6sége, de nem annak jogi kdvetkezménye azo-
nos az 1917-es CIC utasitasaval. Jelentds valtozas, hogy a jovahagyas
eltéréen a korabbi normativatol a hatalyos kodexben jogi személyiséget s
nem pusztan létet vagy képességet ad a tarsulds szamara.

Egyrészt adott a lehetdség az illetékes egyhazi hatosag szamara
a CCEO 574. kédnonban meghatarozott célok érdekében az Egyhaz nevé-
ben tevékenykedd tarsulasok létre hozasa, amelyek igy nyilvanosak.
Masodszor a 18. kanonban elismert jog szerint értelme szerint a krisz-
tushivék szabad elhatarozasabol, sajat kezdeményezésébdl alakithatnak
tarsulasokat, melyet az illetékes egyhazi hatésag hatarozattal nyilvanos
tarsulasnak nyilvanit.

A nyilvanos tarsulasok alapitasanak a fenn emlitett legjelentd-
sebb differenciajan kiviil is tartalmaz eltérést. A Legfébb Torvényhozo
két kiilonbozoséget hagyott jova, az egyik a keleti tradicid sajatos meg-
nyilvanulasaként értelmezhetd, a masik kanon kizarélagos nyugati hatast
mutat.

A Szentszék nemzetkdzi és a megyéspiispok egyhazmegyei tar-
sulasaik alapitasan kiviil a CIC sajatos modon elismeri a piispoki konfe-
rencia illetékességét orszagos tarsulat létesitésére, melyek alapitasuknal
fogva orszagos tevékenységre vannak rendelve. Mivel a piispoki konfe-
rencia eleve a latin kodex sajatossaga, ez a szabalyozas egyedinek mind-
siil, s nem keriilt at a keleti kodexbe. Sét, I. Zuzek hatarozottan cafolja a
kénoni irodalomban hasznalt analdgiat a patriarkai hatalom gyakorlasara.
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A két intézmény kozti hasonldsag csupan annyi, hogy mindkettd piispo-
kokbal 411.%

A CCEO a keleti hagyomany fényében elismeri a patriarka vagy
a metropolita tarsulds alapitési illetékességét, ami teljes mértékben isme-
retlen a nyugati torvénykonyvben. Mivel egyes patriarkai egyhdzak terii-
lete tobb orszéagra is kierjed, igy azok el6ljar6ja nemzetkozi tarsuldsok
létrehozasara is kompetens.

1. A létesitésre illetékes egyhazi hatosag szabalyozasa

A nyugati norma szerint hivatalos tarsulas létrehozasara az
alabbi hatdsagoknak van illetékességi kore:

1. A Szentszék egyetemes és nemzetkdzi tarsulasok szamara,

2. a piispoki konferencia orszagos tarsulasok szamara,

3. a megyéspiispok egyhazmegyei tarsulasokat alapithat, az
egyhazmegyei korméanyz6 nem, kivéve azokat, melyeknek létesitése
papai kivaltsag folytan masnak van fenntartva.

A latin torvénykdnyv az illetékesség korét fentrdl lefelé haladva
allapitja meg. Az illetékesség nem személyi, hanem teriileti jellegli. Az
elgondolas az egyhaz hierarchikus struktardjanak rendjét koveti. Az
illetékesség rendje a taxativ szabalyozas ellenére mégsem problémamen-
tes. Problematikus az illetékes hatdésag megallapitasa abban az esetben,
amikor a tarsulds mikodése tobb egyhazmegyére terjed ki, mégsem
orszagos vagy nemzetkdzi tarsulas.

A keleti norma szerint a krisztushivok tarsulasainak létesitésére
vagy jovahagyasara az alabbi hatosagoknak van illetékessége:

A megyéespiispok egyhdzmegyei tarsulasokat alapithat, az egy-
hazmegyei kormanyz6 nem, kivéve azokat, melyeknek 1étesitése apostoli
vagy patriarkai kivaltsag folytan masnak van fenntartva,

a patriarka az allandd szinodus megkérdezésével, vagy a met-
ropolita a plispokszentelés szerint két idésebb megyéspiispok megkérde-
zése utan. Ez a rendelkezés a keleti kodex sajatossaga is egyben.

az Apostoli Szentszék.

A keleti kddex az illetékesség megallapitasakor a latin kodex-
szel ellenkezd hierarchikus sorrendet talalunk. Az idérendben késébbi

42 ZUZEK, 1., ,Incidenza del CCEO nella storia moderna della Chiesa universale”, in lus
in Vita et in Missione Ecclesiae, Acta Simposii Internationalis luris Canonici
occurente X anniversario promulgationis Codex luris Canonici, diebus 19-24 Aprilis
1993 in Civitate Vaticana celebrati, Citta del Vaticano 1994, 719.
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normativa a kompetencia megallapitasakor a kormanyzati hatalom ala-
csonyabb fokatdl kiindulva halad a magasabb fok felé. Ez az elrendezés
nem a Szentsz€k irdnti fenntartasbol fakad, hanem jobban eldtérbe he-
lyezi a szubszidialitast, ugyanakkor szdmol azzal, hogy a hivatalos tarsu-
lasok zome egyhdzmegyei szintli, ett6l 1ényegesen kevesebb a patriarkai,
¢és csak ritkdn lehet taldlni az Apostoli Szentszék altal alapitott tarsulaso-
kat a keleti egyhazban. A tarsulds és tagjainak élete jobban kot6dik a
parokia s igy az egyhdzmegye életéhez.

A két torvénykonyv Osszevetésébol két illetékességi kiillonbség
dertiil ki. Mig a hatalyos latin kddex szerint a krisztushivok mindenfajta
tarsulasa ald van vetve a Szentszéknek, a helyi ordindrius feliigyeletének
az egyhazmegyei tarsulasok,* addig a keleti normativaban minden tarsu-
lat az 6t 1étesitd vagy jovahagyo egyhazi hatosag feliigyelete ala tarto-
zik.*

Ennél még meglepdbb a keleti torvényhozas azon rendelkezése,
hogy a megyéspiispoknek kell feliigyeletet gyakorolnia a sajat teriiletén
mukodé Osszes tarsulas felett, és adott esetben értesiteni a tarsulatot
alapit6d vagy jovahagyod hatosagot. Ezzel jelent6sen boviil a helyi egyhaz
feliigyeleti szerepe és hatalma a tarsulds mindennapi életében.

2. A hivatalos tarsulas feletti feliigyeleti jog

A tarsulasi jog a krisztushivok alapvetd joga, de nem tekinthetd
abszolut jognak.* Ennek kovetkezménye, jegyzi meg Morrisey, hogy
bizonyos jogi korlatok szabalyozzak,*® és adott esetben limitaljak is.

A tarsulas feletti 6rkodés és feliigyelet I1. Vatikani zsinaton alta-
lanossagban megfogalmazott elvnek, az egyhazi hatésagtél valo fiiggés®’

43 CIC 305. kanon 2.§.

4 CCEO 577. kénon 1. §.

% A mozgalmak és az 0j kozosségek biiszkék arra, hogy szabadon tarsulhatnak, hogy
hiiségesek karizmajukhoz, de amint bizonyitottak, azt is jol tudjak, hogy az egyhazi
kozosség, amelynek a Péter utdodaval egyesiilt piispokok a szolgai, 6rzdi €s vezetdi, a
biztositéka és nem a korlatja ennek a hiiségnek és szabadsagnak.” XVI. Benedek pa-
pa beszéde a piispokokhoz az egyhazi mozgalmakrol és uj kozosségekrol Elhang-
zott azon a papai kihallgatiason, amelyre a Vilagiak Papai Tanacsa altal szerve-
zett szeminarium keretében keriilt sor 2008. majus 17-én.

46 MORRISEY, F. G., ,,The Right of Associations as a Basic Right of the Faithful”, in
Aymans — Geringer — Schmitz (Hrsg), Das konsociative Element, 10.

4TCONCILIUM VATICANUM I, decr. Apostolicam actuositatem [de apostolatu
laicorum], 18. XI. 1965, in AAS 58 (1966) 837-964. 19. fejezet.
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megnyilvanuldsa. A krisztushivék minden tarsulasa — beleértve a magan-
tarsulasokat is — az illetékes egyhazi hatosag feliigyelete al4 rendelt.*® A
zsinati atyak ennek érdekében az egyhazi hatdsdg szamara két konkrét
feladatot tiiztek ki: az apostoli munkat allitsa a kdz javara, valamint
tartassa tiszteletben az egyhdz tanitasat és a fegyelmet.*®

A hivatalos tarsuldsok munkalkodasi célteriiletének olyan fel-
adatok jonnek szoba, amelyek meghaladjak és kiegészitik a hierarchia
szabalyozott mozgasteriiletét. A II. Vatikdnum irdnyelveit kovetve, a
Legfobb Torvényhoz6 mindkét jogrendben két azonos feladatot hataro-
zott meg. Az illetékes egyhdzi hatosagnak egyrészt a hit és az erkoles
védelmére kell gondot forditania, masrészt tigyelnie kell arra, hogy az
egyhazi fegyelembe visszaélések ne szivarogjanak be. A hatosag felada-
ta, hogy a tarsuldsok miikodésének iranyvonalat az Egyhaz céljaihoz
kapcsolja, valamint a tagok erkolcsét kell feliigyelnie, nehogy karos
tevékenységet folytassanak, és masokat megtévesszenek.

A feliigyelet meghatarozasa a két kodexben azonos. A CIC 305.
kanon 2. § szerint a Szentszék feliigyeletének minden tarsulas ala vetve
van. A kanon masodik része tovabb pontositja az illetékességet. A helyi
ordindrius, igy az altalanos és a piispoki helynok is, illetékes minden
egyhazmegyei, de a teriiletén miikddo tarsulasok feliigyeletére.

A hivatalos jogi személyekhez tartoz6 javak kezelésének ellen-
érzése az ordinarius feladata.® Ebbél az kovetkezik, hogy a nyilvanos
tarsulatok felett is a helyi ordinariusnak van feliigyeleti joga. J. Abbas
szerint ezt a feltételezést megerdsiti az 1266. kanon, mely szintén a helyi
ordinariusnak ad felhatalmazast kiilonleges gytijtések rendezésére.

A keleti kodexben az illetékesség kore a nyugati térvénykonyv-
ben garantaltnal sziikebbnek latszik. A tdrvényalkoto a tarsulasok feletti
feliigyeletre nem a helyi ordinariust nevezi meg, hanem az episcopus
eparchialis,® a megyéspiispdk kontroldlja az egyhazmegyéjében 1év6
tarsulasokat.>® Ebbél kifolyolag a megyéspiispokot illetik a vagyonjogi
hataskorok is. A fenn emlitett kiilonleges gytijtést ugyanugy nem a helyi
ordinarius, hanem kizarolag a megyéspiispok rendelheti el.”® A megyés-

8 y5. CIC 305. kanon és CCEO 577. kanon 1.§.

49 CONCILIUM VATICANUM 11, decr. Apostolicam actuositatem, 837-964. 24, fejezet.

5 CIC 1276. kénon 1.§.

L A keleti kodifikacié az ,.episcopus eparchialis” kifejezést szandékosan és tételesen
ellenérzott modon alkalmazta, vo. Nuntia 21 (1985) 73.

52 CCEO 1022. kénon 1.§.

53 CCEO 1014. kanon.
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plispok feliigyeleti joganak tiszteletben tartdsa mellett, a patriarka jogo-
sult egyhaza egész teriiletén feliigyelni az anyagi javak torvényszeri
kezelését.>

3. A hivatalos tarsulas megsziinése

A hivatalos tarsulas, mint jogi személy 6rok természetii. Nem
meghatarozott, hanem meghatarozatlan iddre alapitjak meg. A hivatalos
tarsulas, mint jogi személy megsziinik, ha az illetékes hatosag torvényes
hatdsagi intézkedéssel megsziinteti, vagy a jog szerinti tényleges meg-
szlinéssel. A jog szerinti tényleges megsziinés feltételeként a 100 évnyi
mitkodési képtelenségnek™ kell bedllnia. Jelentés joghézag, hogy a CIC
nem rendelkezik az olyan jogi személyekrdl, melyek mar egyetlen taggal
sem rendelkeznek. A tagvesztés akar a természetes elhalalozasbol, akar a
tarsulasbol valo kilépésbél eredhet, végeredményként azt jelenti, hogy
megsziinik a harom fizikai személy kanoni dsszessége.

Mig a megszi{inés alatt a jogi személy kanoni allapotanak el-
vesztését értjiik, addig a megsziintetés az illetékes hatosag pozitiv iranya
aktusa, melynek a végeredménye maga a megsziinés. A CIC 320. kanon
2. §. a stlyos okot jeldli meg a piispoki konferencia szamara a tarsulas
megsziintetésére. Ez a rendelkezés analdgiat szolgaltathat a t6bbi meg-
sziintetés esetére, ahol nincs a megsziintetés oka tételesen megfogalmaz-
va.

A keleti jog nem analdgiat hasznal, hanem egyértelmiien dekla-
rélja, hogy jogi személyt csak sulyos okbol lehet megsziintetni.*® Igy a
hivatalos tarsulast, mint jogi személyt kizardlag stlyos okbdl lehet meg-
sziintetni.

A krisztushivok tarsulasainak megsziintetésére a nyugati kodex
szerint az alabbi egyhazi hatosag jogosult:

a Szentszék,

a piispoki konferencia csakis sulyos okbol,

a megyésplispok.

A SzentszEk altal 1étesitett tarsulatokat csak a Szentszék sziin-
tetheti meg. Ellenben a papai engedély alapjan a megyéspiispok hozzaja-
rulasaval alapitott szerzetesi intézményeket a megyéspiispok is jogosult

5 CCEO 97. kanon.
%5 CIC 120. kénon 1.§.
5% CCEO 927. kénon 2.§.
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megsziintetni. A részletes nyugati szabalyozas szerint a nyilvanos tarsu-
las hatosagi intézkedéssel torténd megsziintetése elétt koteles kikérni®’
az adott tarsulat legfobb vezetdjének véleményét. A keleti normativa erre
a kritériumra nem utal a tarsuldsokrdl szo6l6 részben. Ennek az a magya-
razata — mint mar nem el8szor —, hogy a térvénykonyv mas része tartal-
mazza ezt a rendelkezést. Mivel az dsszes hivatalos tarsulas jogi szemé-
lyiség, s mint olyan megsziintetés elétt a vezetét meg kell hallgatni.”® A
CCEO 927. kénon 2. §. szerint a jogi személyiség — mint a hivatalos
tarsulés is ilyen — minden esetben csak eldljardjanak megkérdezése utan
szlintetheté meg, megtartva azt, amit a szabalyzat ilyen esetre eléir. Ez a
rendelkezés is kovetkezetesen illeszkedik a keleti kodex szerkesztési
elvéhez, mivel a tulszabalyozas keriilése miatt nem keriilt be a tarsula-
sokrdl sz0lo részbe, hanem a jogi személyekrdl sz6lo altalanos torveé-
nyek kozott szerepel ez az utalas.

A krisztushivok tarsuldsainak megsziintetésére a keleti kodex
szerint az alabbi egyhazi hatdsag jogosult:

az Apostoli Szentszék,

a patriarka,

a sajat jogu egyhaz metropolitdja,

a megyésplispok, ha a tarsulatot 6 1étesitette, vagy hagyta jova.

A keleti normativa az Apostoli Szentszék altal 1étesitett vagy
jovahagyott tarsulasokon kiviil a patriarka az alland6 szinddus beleegye-
zésével vagy a sui iuris metropolitai egyhaz élén all6 metropolita, a
plispdkszentelésben id6sebb két megyéspiispdk hozzajarulasaval sziin-
tethet meg barmilyen hivatalos tarsulast. A patriarkai és metropolitai Sui
iuris egyhazak sajatos egyhazkormanyzati szintjébol kovetkezik az, hogy
a patriarka €s a sajatjogi metropolita nem csak a maga altal alapitott
tarsulasokat, hanem tdle alacsonyabb hatosagok altal alapitott tarsulaso-
kat is megsziintetheti.” Azaz a patriarka és a metropolita — a latin nor-
mativatol eltéréen — nemcsak a maga altal alapitott tarsulasokat, hanem
az alacsonyabb hatosag altal 1étesitetteket is megsziintetheti. Ez az illeté-
kességi kor a korabbi keleti joghoz képest is ujdonsag, egyrészt a keleti
katolikus Egyhaz eltér6 szerkezetébdl kovetkezik, valamint a patriarka
¢és a metropolita kormanyzati hatalmanak relativ autonomiajabol.

57 CIC 320. kénon 3.§.
% CCEO 927. kénon 2.§.
% CCEO 583. kanon 2.§. 1.
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Ez az egyedi keleti norma a CIC 320 kanon 2 §-tdl is kiilonbo-
zik, mivel az nem biztosit ilyen hatalmat a piispoki konferencianak,®
mivel az nem rendelkezik ilyen jellegii autonomiaval. A piispoki konfe-
rencia kompetencidja értelemszertien kizardlag az altala létrehozott tar-
sulasok megsziintetésére terjed ki.

Osszegzés

A tarsulasok szabalyozasa a hatalyos jogrendben, igy a latin és
keleti jogrendben is komplex rendszert alkot. Tagadhatatlan tény, hogy a
tarsulasi jog elismerése miatt a II. Vatikani Zsinat utan az 0j egyhazi
csoportosulasok szama hirtelen megnovekedett. Ez a tendencia arra a
megfontolasra késztette a keleti kodifikatorokat, hogy a magan tarsula-
sok szabadsaganak megtartasa mellett a hivatalos tarsulasok szerepét és
fogalmat Gjradefinialjak. Ez a szandék kiterjedt az alapitas Gjratargyala-
sara, ami azt eredményezte, hogy a hivatalos tarsulds és a hierarchia
kapcsolata a latin kodextdl eltérten megvaltozott.

Ez az eljaras kovetkezetesen illeszkedik a keleti kodex szer-
kesztési elvéhez, amit a latin normativa ebben a témakorében megfigyel-
hetd tulszabalyozas keriilése és a tarsulat életé¢hez sziikséges rugalmas-
sag biztositasa jellemez. A latin kddex Abbas altal szamon tartott tobb
sajatossaga ezért keriilt a keleti kodexrevizid soran a Személyek és Jog-
cselekmények (XIX. cim) II. cikkelyébe, a jogi személyek szabalyozasa-
ba. A tarsulasi jog igy attekinthet6bbé valt, mivel a feleslegesnek tiind
ismétlések vagy ellentmondasok kikeriiltek a keleti torvénykonyvbol.

A keleti kodifikacio torténete ravilagit arra, hogy a latin kodex-
t6l eltérden az illetékes hatdsagi aktusbol szarmazd hivatalos jelleg és a
jogi személyiség megadasa kozott elvalaszthatatlan kapcsolat van. A
hatésdgnak nemcsak az alapitott tarsulasokon, hanem az altala jovaha-
gyott tarsulasok lelki és anyagi javaik felett is fokozott feliigyeleti joga
van.

%0 ABBAS, Associations, 240.
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IVANCSO ISTVAN

AZ ATHANASIANA CIMU FOLYOIRAT BEMUTATASA®

TARTALOM: 1. Bevezetés; 2. Torténeti hattér; 1/ Sajtotorténetileg; a) A Ke-
leti Egyhaz; b) Az ujsagok; 2/ Konkrét elézmények és folyamatossag; 3. Fo-
lyéiratunk célja; 4. Az Athanasiana tartalma; 1/ Tematikus, illetve tinnepi
szamok; 2/ A folyoéirat rovatai; 5. Patrisztikus vonatkozasu irasok; 6. A fo-
lyéirat kiilalakja; 7. Osszegzés.

1. Bevezetés

A magyar gordg katolikus egyhazban egyediilalldé kiadvany a
Szent Atanaz Gordg Katolikus Hittudomanyi Féiskola tudoményos fo-
lybirata, az Athanasiana.! Valoban ,.egyediil” és valoban ,4ll6”. Egy-
részt ugyanis nincs mas olyan folyoiratunk, amely magyar nyelven eny-
nyire koncentraltan a gorog katolikus témak feldolgozasat tiizné ki célja-
ul. Masrészt viszont kiadasanak kezdeti lelkesedését toretleniil megtart-
va, a mai napig is fennall.

Az Athanasiana 1995-ben alakult, s azota minden akadémiai
félév végén megjelenik, igy most mar a 28. szamanal tart. A 10. szam
utan megjelentettiik az addigi anyagot bemutaté Repertdrium-ot,> majd a
20. sz4m utan is kiadtuk a kdvetkezd tiz szam anyagat bemutat6 fiizetet.®

* A Magyar Patrisztikai Tarsasag debreceni iilésére készitett eladas szdvege.

L Az elsé tiz szamra visszatekintd bevezetés emliti az elddnek tekintheté Keleti Egyhaz
cimii gorog katolikus folyoiratot: ,,Eddig még soha volt rdla sz [a bevezetésekben],
de talan most elmondhatd, hogy folyodiratunkat az 1934-ben Wtjara inditott Keleti
FEgyhaz 6rokosének tekinthetjiik. Pontosan hatvan esztendd utan sziilethetett meg az
0j folyoirat, amely kedvezobb koriilmények kozott és a Hittudomanyi Féiskola tanara-
inak szellemi hatterével folytathatja az 6rokség apolasat.” ,,Bevezetés”, in Athana-
siana 11 (2000) 7. — A 20. szamban még mindig kiemelt jelent6ségérodl lehetett irni a
bevezetben: ,rték lehet az is, hogy a masodik vilaghaborii miatt megsziinni kény-
szeriilt Keleti Egyhdz (1934-1943) 6ta mi vagyunk hazankban az egyetlen olyan fo-
lyoirat, amely a keleti teologiaval foglalkozik. S ha a josagos Isten megengedi, ez még
hangstilyozottabban igy lesz: profilunk még markansabba valik.” ,,Unnepi koszonté”,
in 20 (2005) 7.

2 Lasd Athanasiana Repertorium 1-10, Nyiregyhaza 2000.

3 Lasd Athanasiana Repertérium 11-20, Nyiregyhaza 2005.
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2. Torténeti hattér

Folyoiratunk torténeti hatterét két szempontbdl érdemes meg-
vizsgalni. Egyik oldalrdl érdekes lehet a sajtotorténeti mogottese, vagyis,
hogy milyen mas gorog katolikus kiadvanyok és ijsagok el6zték meg.
Masrészt az is fontos lehet, hogy mi volt Iétrejottének konkrét hattere.

1/ Sajtotorténetileg

Azt kell mondanunk, hogy a magyar goérdg katolikus egyhazban
az Athanasiana-t csupan egyetlen tudomanyos jellegii folyoirat elézte
meg, viszont a hajdadorogi egyhazmegye felallitasa ota (1912) léteztek
rendszeresen megjelend Ujsagjaink.

a) A Keleti Egyhaz

A Keleti Egyhaz cimi tudomanyos folyoiratot a két vilaghabort
kozott alapitotta Széman Istvan egyértelmiien 6kumenikus céllal, hogy
Kelet és Nyugat egységét szolgalja vele, a keleti egyhazakrdl sz616 isme-
retek nyujtasaval. igy ir errél:

,»Az 1dok torlodd nagy kérdései egy szerény, j organumot
késztettek életre, amelynek sorsa s fejlédése attol figg, hogy ki-
csiny s aldozatkész taborunk, amely a keleti egyhazak multja-
nak, jelenének, évezredes lelkivilaganak s jovdjének targyilagos
megismertetését az egyetemes egyhaz elodazhatatlan és fontos
szolgalatanak vallja, megndvekszik-e legalabb annyira, hogy az
aldozat nagysaga ne mulja feliil a kezdeményezok erejét?

[...] Azt a sajatos munkat, amelyre vallalkoztunk, meglévo
folyodirataink eddig legfeljebb alkalomszeriien végezték... az 6
munkéjuk mellett is sziikség van az altalunk elgondolt rendsze-
res munkara.

[...] Meg kell tehat talalnunk a tudomany és a lelki élet utjan
is egyarant azt a krisztusi ragasztékot, amely legalabb az egy-
mashoz kozelebb nyomul6d hullamgytiriiket egyesitheti a nagy
torténelmi vilagaramlasban.™

4 SZEMAN, 1., , Kelet — Nyugat”, in Keleti Egyhdz 1 (1934) 1-3.
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A Keleti Egyhaz tehat 1934. januarjdban indult utjara, mégpe-
dig a kovetkezd rovatokkal: Cikkek, Kronika, Irodalom, Adattar, Keleti
lexikon.> A folyoiratot kezdetben a Chrysostomos Tarsulat adta ki. Fele-
16s szerkeszt6je és kiadoja Széman Istvan dr. lett. Szerkesztéség és ki-
adohivatal: Miskolc, Hunyadi u. 3.° — ami egyben Papp Antal érsek
lakasa is volt.”

Figyelemre méltoan alakul a folyodirat alcime, ami elészor a 4.

szam cimlapjan tiinik fel: ,,Tudomanyos és egyhazpolitikai folyoirat”.?

Aztan a VI. évfolyamtol a ,Keleti Egyhdz” és a ,,Tudomanyos és egy-
hazpolitikai folyodirat” kozé beékelddik még az ,,Unids Szemle” alcim
is.> Majd pedig a VII. évfolyam derekan ez utobbi egészen hosszuva
boviilt: ,,A »Szent Miklos Magyarorszagi Unids Szovetség« (SZEMISZ)
Tudoményos és Irodalmi Osztalyanak Havi Folyéirata”.'® Ugyanis jelzik
a folyoiratban a kovetkezoket: ,,A »Keleti Egyhaz« szeptembertdl a
»Szent Miklés Magyarorszagi Unids Szovetség« (SZEMISZ) tulajdona-
ba megy at. Legkozelebbi szamunk mar az 0j szerkesztébizottsag égisze
alatt szeptember 15-én jelenik meg. — A szerkesztGbizottsag és kiadohi-
vatal 4j cime: Miskolc, Melinda utca 11.”** A cimlap etté] kezdve kozli
a szerkesztébizottsag névsorat is. ™

A Keleti Egyhaz cimu folyoiratot 1934. januarjatol 1940. juniu-
sdig Szantay-Széman Istvan iranyitotta alapité foszerkeszt6ként és fele-
16s szerkesztoként."™® Kzben Kozma Janos lett a szerkesztoje 1938-t01,™

% Tartalomjegyzék az elsé szam cimlapjan.

® A 48. lapon tallhaté impresszum szerint.

" SZEMERSZKINE SZMREK, ZS. — SZEMERSZKI, M., A Miskolci Apostoli Kormany-
zosag torténete a Keleti Egyhaz cimii folyoirat tiikrében, Pacin 2005, 21.

81934, aprilis.

°1939. januartol, folyamatos szamozéasban az 51. szamtdl. — Ugyanakkor a folydirat uj
rovattal is béviilt: ,,A »Keleti Egyhaz« eddigi tartalmi beosztasanak érintetlentil ha-
gyasa mellett a jelen szamtol kezdve »Unids Szemle« cim alatt kiilon rovatot nyitunk
a Szent Miklés Magyarorszagi Unids Szovetség értesitései és hivatalos kozleményei
szémara”. ELNOKSEG, ,,Unids Szemle”, in Keleti Egyhdz 7 (1939) 237.

10 Az 1940. julius-augusztusi szamtol, folyamatos szamozasban a 67-68. szamtol.

1 Keleti Egyhdz 7-8 (1940) 172. — Ugyanakkor az is megjelenik a cimlap recto-jan, hogy
& SZEMISZ alapité és rendes tagjai tagsagi dij fejében kapjak”.

12 Az 1940. julius-augusztusi szamtol kezdve. Elnok: Szantay-Széman Istvan dr. Tagok:
Boksay Emil, Liki Janos, Lippay Lajos dr., Papp Gyorgy dr., Pfeiffer Miklos dr.,
Rohaly Ferenc dr. — Aztan az 1943. januar-februdri szamtol ujabb tagok: Angeli Ottd
dr., Kovacs Géza.

18 Az 1. szamtol a 66. szamig, a folyamatos szamozasban.

1 A 42, szamtol.
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majd pedig 1943-t61 kezd6déen ugyancsak & lett a felelés szerkesztéje
és kiaddja is a folyoiratnak.™

A folyoirat az egyhazak egységét kivanta szolgalni, tehat oku-
menikus torekvésti volt. Ezt a célkitiizést ismét megfogalmazta Szantay-
Széman Istvan fOszerkesztd a folyoirat 50. (jubileumi) szdménak vezér-
cikkében, 1939-ben:

,JOt éven 4t kopogtatott méar a papi ajtokon a »Keleti Egy-
haz« c. folyoirat, amely az egyhazak egyesitésének szent iigyé-
ért az egész vilagban foly6 hatalmas szellemi dramlatnak sze-
rény magyar szocsoéve és magyar unids magvetése is kivant len-
ni meginduldsatol kezdve... A legmagasabb egyhazi korok s a
kiilfold unids tényezdi is felfigyeltek indulasunkra s az allando-
an kitartasra buzditd szo, elismerés kotelességiinkké tette, hogy
eronkon feliil is dolgozzunk az egyetemes Egyhaz kilencszaz
éve vérzd problémajanak a magyar katolikus kdzvéleménybe
valé beviteléért.”*®

A IX. évfolyamtol kezdve — a lehetdségek besziikiilése miatt —
Uj intézkedéseket kellett hozni a folyodirattal kapcsolatban (az 1941.
oktober 6-ai igazgatdsagi iilésen és az oktober 7-ei orszagos kozgyiilé-
sen). ,,Els6 intézkedésiink az, hogy a Keleti Egyhdz-at 1942-re negyed-
éves folyoiratta alakitjuk at” — amint az 1941. decemberi szim mellékle-
te irja."’” Figyelemre mélto, hogy ez az irds komoly visszatekintést ad a
folyoiratrol:

»Meginditasakor gy terveztiik, hogy évente 10, egyenként
32 oldal terjedelmii szamot adunk, vagyis évenként 320 oldalt.
Ebben a keretben a Keleti Egyhaz szerényen bar, de mégis egé-
szen jol megfelelhetett rendeltetésének: Kelet és Nyugat egy-
masra taldlasat tudomanyosan el6késziteni. Kiilonb6z6, nem
igen kivanatos... rendelkezések a folyoirat terjedelmét felére
csokkentették, arszabalyozo intézkedések az eldallitasi koltsé-
get jelentsen megndvelték.”*®

15 A 93-94 szamtol.
16 S7ZANTAY-SZEMAN, 1., ,Jubilaljunk-¢ vagy bucsizzunk?”, in Keleti Egyhdz 9 (1939)
225,
11 Ertesités”, az 1941. évi decemberi szamhoz kiildott melléklet.
18 -
Ibid.
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A 160 oldalt az {innepi szdmok révén sikerdlt jelentdsen meg-
emelni. De most abban reménykednek, hogy ,,a rendelkezésre allé oldal-
szamnak négy szam kozott vald elosztasa jobb térkihasznalast biztosit...
s lehet6vé teszi, hogy komolyabb terjedelmil értékes” irdsok is megje-
lenhessenek.” Ehhez képest némi modositast jelent az 1942-ben megje-
lent hiradas:

,»Mig a habort tart, a papirkorlatozasok miatt kicsire zsugo-
rod6 rendes havi szamok helyett évente 6t terjedelmesebb sza-
mot adunk szeptember, november, janudr, marcius és majus ho-
b an”.ZO

Sét, ugy tervezték, hogy a folyodirat évfolyamai szeptembert6l
szeptemberig fognak tartani.”*

Amikor ismét jubileumédhoz érkezett a Keleti Egyhdz folyoirat
1943-ban, a Krénika cimil rovatban valdsziniileg Kozma Janos felelds
szerkesztd és kiadd nem csak a nehézségekrél irt, hanem a folyoirat
ismertségérél is.”? Bar nagy hatrany, hogy magyar nyelven jelenik meg,
de el kell ismerni a kdvetkezdket:

»A magyar nyelvii folyoirat eldtt feltarultak a trianoni so-
rompok, mar az elsé esztend6ben ismerték és olvastak Kassan
és Nagyvaradon, Eperjesen és Lugoson, Pozsonyban és Nagy-
szebenben. Ott volt a gorog katolikus, a latin szertartasa katoli-
kus és a gorog keleti papok asztalan, s levelek 6zone tantisko-
dott réla, hogy minden szavat elolvastak... Nem csak Romaba,
Bécsbe, Miinchenbe, Varsoba és Belgradba, hanem Athénbe,
Konstantinapolyba, Alexandriaba, s6t a Malabar partokra is el-
jutott. Voltak olvas6i nem csak Magyarorszag minden egyhaz-
megyéjében, hanem a vildg minden részében.””

9 1bid.

2 A IX. évfolyam végén”, in Keleti Egyhdz 9-10 (1942) 168.

2L Bz azonban nem igy tortént, mert az 1943. évi 1-2. szam januari-februari.

22 Ezekhez lasd IVANCSO, L, ,.Scritti disciplinari e i loro autori nella rivista teologica
»Keleti Egyhaz«”. A ,,Scienza canonistica orientale. Personaggi e dottrine, Nyiregy-
haza-Ungvar, 2007. aprilis 20-22.” cimii nemzetkozi konferencian elhangzott eléadas.
Szovege publikalasra leadva.

Z[KOZMA, 1.], ,, Tizedik évfolyamat”, in Keleti Egyhdz 1-2 (1943) 15.
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Ez az irds mar utalt a nehézségekre, felvetette a megsztinés ré-
mét is, bar szerzdje — akkori fészerkesztéje — még optimistan tekintett a
jOvo felé:

»Most egy kis aszaly kdrnyez benniinket. A haborus nehéz-
ségeket érezziik mi is... Anyagi forrasaink megcsappantak — bar
nem annyira, hogy félniink kellene. Kiadasaink megnéttek, bar
nem annyira, hogy el ne viselhetnék. De vannak egyéb nehézsé-
geink, melyek magukban a munkalehetéségekben tarulnak
elénk. Vissza ezek sem riasztanak.”*

Am — sajnalatos modon — nem igy tortént. Mar csak egy Ossze-
vont szam kovetkezett ez utan,? aztan megsziint a folyoirat. Az okokrol
és indokokrol nincs semmiféle ismeret.”®

A Keleti Egyhaz végil tehat tiz évfolyamot ért meg (1934-1943
kozott), altaldban havonkénti megjelenéssel, de a nyari honapok kiha-
gyasaval. Atlagosan tehat évi tiz szama volt, de olykor dssze is vontak
beldle egy-két honapot. Igy az utolso ismert szam beléle az osszevont
95-97. szam. A haborus id6kben — a masodik vilaghaboru idején — mar
nehezebben ment a kiadas, de soha meg nem szakadt. Végiil 1943-ban
sziint meg a folyoirat.?’

b) Az ujsagok

Nyilvan csak az orszagos terjesztésii lapokat lehet itt figyelem-
be venni, bar voltak kisebb korben terjesztett, illetve helyi érdekeltségli
ujsagok is a magyar gorég katolikus egyhaz multjaban. Mint ahogy a
jelenében is bdségesen vannak. Betlirendes sorrendben a kovetkezd
gorog katolikus ujsagokat kell emliteni.

24 |bid., 16. — Ez tehat az 1943. évi 1-2. dsszevont szam.

% Az 1943. évi 3-5. szam (amely tehat harmat is egybefog, amire eddig nem volt példa a
folyoirat torténetében). — PIRIGY], 1., ,Keleti Egyhaz”, in Dids, L. (szerk.), Magyar
Katolikus Lexikon, Budapest 2001, VL. koét., 466. valoszintileg tévesen jelzi a folyoirat
fennallasanak idejét, hogy az 1944-ig tartott volna.

2% Pedig a folyoirat — mint mar sz6 volt réla — kozben ismertté valt. Szinte a teljes magyar
katolikus piispoki kar elismeréssel nyilatkozott mar az els szamok utan. Maga a bi-
boros hercegprimas is. De sok mas helyrdl is érkeztek a szerkesztdségbe az elismerd
levelek.

2T Az utolsé szam a 3-5. (95-97.) volt 1943-ban. Az el6z6n még feltiintettck azt is, hogy
januar-februar, de ezen mar a hoénapot nem jelolték.
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[1.] A Békesség®™ — Alcime szerint ez az 1918-ban és 1919-ben
Nyirgyulajban szerkesztett ijsag — melyet a szerkeszt6-kiaddja 1921-ben
ujrainditott — ,Hitvédo, tarsadalmi és kozgazdasagi hetilap” volt ,a
gorogkatolikus magyar nép és minden békés ember szamara”,” illetve
»A gorogkatolikus magyar nép hitvédd, tarsadalmi és kozgazdasagi
hetilapja”.*® Az els6 évben kéthetenként jelent meg (szombaton), majd a
masodik esztend6ben hetente (szintén szombaton). Az alapitd, szerkesz-
t6 és kiadd Ivancso Jend Odon igy fogalmazta meg a céljat: ,.Olyan jo
ujsagot akarunk olvaséink kezébe adni, melyben mindent foltalalhatunk,
ami szivoknek-lelkiiknek tetszik és szikséges”.*!

[2.] A Chrysostomos® — Ezt a havi megjelenésre tervezett fo-
lyoiratot Kozma Janos nyircsaszari gorog katolikus lelkész adta ki 1927
és 1932 kozott. Segitséget kivant nyujtani vele a vasarnapi és linnepi
szentbeszédek elkészitéséhez a lelkipasztorkodd papsagnak.

[3.] Az Elet és Viligossiag™ — Komoly és mind a mai napig
fennallo kezdeményezés volt a nyiregyhazi gorog katolikus papnovendé-
keké 1987 Karacsonyan: egy olyan folyodirat kiaddsdba kezdtek, mely
évente altalaban haromszor jelenik meg. A keleti, a bizanci, illetve a
gordg katolikus teologia teriiletér6l fogalmazzdk meg benne irasaikat.
De nem csak 6k irjak, hanem mindig van benne legalabb egy tanartol is
komoly tanulmany. Kezdetben a ,,Szent Atanaz Kor. A Gorogkatolikus
Kispapok Onképzokore”, aztan 1989 6szétél a ,Nyiregyhazi Gorog-
katolikus Hittudomanyi Fdiskola”, majd 1995 6szétdl ,,A Nyiregyhazi
Gorogkatolikus Papneveld Intézet” kiadvanyaként jelent meg. Legutobbi
megjelent szama az 53. volt.*

[4.] A Gorég Katholikus Népiskola®™ — 1921 és 1923 kozott je-
lent meg ez az Uijsag, melynek Ivancsé Jend Odon volt a felelds szer-

21 ASZLO GEZANE SZARKA A., Szabolcs-Szatmar-Bereg megye (a torténelmi Bereg,
Szabolcs, Szatmar, Ugocsa és Ung varmegyék sajtobibliogrdfiaja (1845-2000), Nyir-
egyhdza 2002, 26. — PIRIGY], L.: ,Ivancs6 Jend Odén”, in Dibs, 1. (szerk.): Magyar
Katolikus Lexikon, Budapest 2000, V. két., 512.

29.1918-ban.

% 1919-ben.

3L IVANCSO, J. O., , Fehér-zaszl6-bontés”, in Békesség 1 (1918) 1-2.

32 DIOS, 1., ,,Chrysostomos”, in Dids, I (szerk.), Magyar Katolikus Lexikon, Budapest [&.
n.], IL kot., 224. — Figyelemre méltd, hogy csak harom megjelent szamr6l van tudo-
masa 1927 és 1929 kozott.

B LASZLO G. SZ. A., Szabolcs-Szatmar-Bereg megye (26. 1abj.), 59. — Viszont csak évi
1-2 szamrol tud, illetve ami még feltiinGbb: az elindulasi évét 1989-re teszi.

%2008 telén.

% LASZLO G. SZ. A., Szabolcs-Szatmar-Bereg megye (26. 1abj.), 96.
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kesztéje, 1923-t6l pedig Toth Istvan a szerkesztje. ,,A Hajdtdorogegy-
hazmegyei Kantortanitok Egyesiilete Kozlonye” volt eldbb az alcime,
majd pedig: ,,A Magyar Gordgkatholikus Tanitok Orszagos Egyesiileté-
nek hivatalos kozlonye”. Kéthavonta jelent meg, 1923-t6l pedig a Go-
rogkatholikus Tudosito melléklete lett.

[5/1.] A Gérog Katolikus Szemle®™ — |, A Magyar Gorog-Kato-
likusok Orszagos Szovetségének Hivatalos Kozlonye. Tarsadalmi és
hitbuzgalmi hetilap” volt az alcime, s 1925-t61 1944-ig jelent meg. ,,Leg-
elsd célja... a hit megerdsitése, a vallasos érzés elmélyitése, az erkolcsi
szabalyok... megszilarditasa”, valamint részvallalas a nemzeti ujjaépités
munkajaban, tovabba a gorog katolikus egyhaz feladatainak €s jov6jének
feltarasa.”’

[5/2.] A Gérdg Katolikus Szemle®® — Az 1990. évi jiniusi indu-
lasakor a kovetkez6 feliratot viselte: ,,A Hajdudorogi Egyhazmegye ¢és a
Miskolci Apostoli Kormanyzosag Lapja”, majd a masodik szamtol a
kovetkez6t: ,,Gorogkatolikusok lelkiségi lapja”. Ez az Gjsag havonkénti
megjelenésével a magyar gordg katolikus egyhaz tagjainak lelkiségét,
szellemiségét kivanja apolni, mikézben rendszeres beszamolot nyujt
egyhazunk életének eseményeirdl is. Az indulasndl a megyésplispok a
kovetkezdket irta: , Kivanom, hogy ez az élet, az igazsag, a josag €s a
szentség szolgaja legyen”.® — Ez az ujsagunk folyamatosan jelenik meg
havonta, napjainkban is.

[6.] A Géordgkatholikus Tudésité™ — Ezt a kéthetente megjelend
ujsagot 1921-ben kezdték el kiadni Miskolcon, majd a kdvetkezo esz-
tend6tdl atkeriilt Nyiregyhazara a kiadasa. ,,A Magyar Gordgkatolikusok
Orszagos Szovetségének Hivatalos Kozlonye” alcimet viselte, €s 1926-ig
létezett.

[7.] A Gérégkatolikus Elet* — A havonként megjelent Gijsagot
1937 és 1940 kozott jelentették meg. Nyiregyhazan kezd6dott a kiadasa,
majd 1940-ben atkeriilt Szegedre. Fészerkesztoje ezt fogalmazta meg az
elsé szamban: ,,Kivanatos volna, hogy e kis szovétnek, melyet meggyij-

% LASZLO G. SZ. A., Szabolcs-Szatmar-Bereg megye (26. 1abj.), 97.

8" MIKULICH, K., ,A Gorog-Katolikus Szemle keletkezése”, in Gorog Katolikus Szemle
1 (1929) 2-3.

¥ 1 ASZLO G. SZ. A., Szabolcs-Szatmar-Bereg megye (26. 1abj.), 98.

®KERESZTES, SZ., ,,Ujsagunk koszontése”, in Gorég Katolikus Szemle 1 (1990) 1.

40 LASZLO G. SZ. A., Szabolcs-Szatmar-Bereg megye (26. 14bj.), 98-99.

“VICZIAN, 1., ,Gorég Katholikus Tudésitd”, in Dios, 1. (szerk.): Magyar Katolikus
Lexikon, Budapest 1998, IV. koét., 180.

42 LASZLO G. SZ. A., Szabolcs-Szatmar-Bereg megye (26. 1abj.), 97.

68



Az Athanasiana cimii folyéirat bemutatdsa

tottunk, gor. kath. tarsadalmunk legszélesebb koreiben terjessze vilagos-
sagat”.

[8.] A Géordgkatolikus Lelkipdsztor™ — Errél a havonta kiadasra
szant folyodiratrol csak keveset tudunk. Kozma Janos volt a felelds szer-
kesztdje, aki nyircsaszari parochus volt. 1929-ben jelent meg ,,A Fotisz-
telendé Hajdudorog-egyhazmegyei F6hatosag 701/1928. szamt engedé-

lyével”.
2/ Konkrét elozmények és folyamatossag

Az Athanasiana cimii folydirat elsé szama 1995-ben jelent meg.
Am azt kevesen tudjak — mert irdsos nyoma nem maradt —, hogy az elké-
sziilt, megszerkesztett anyag egy teljes esztendeig lapult a szerkesztd
fiokjaban.”® igy mire sor keriilt a tényleges megjelenésre, mar megtortént
a Szent Atanaz Gorog Katolikus Hittudomanyi Féiskolanak a Pontificio
Istituto Orientale-hoz valé affiliacioja.*® Ezért irhatta bekdszontd sorai-
ban az Intézmény fenntartdja:

»A Foiskola, amely éppen most nyerte el affiliaciojat a Ro-
mai Papai Keleti Intézettdl, feladatanak tekinti, hogy a négy or-
szagbol ide érkezd papndvendékek és vilagi hallgatok oktatasa
mellett masok szamara is hozzaférhetévé tegye tanarai munkas-

y , v s A7
saganak eredményeit”.

4 MIHALIVICH, S., ,,Békesség. .. .Joakarat”, in Gordgkatolikus Elet 1 (1937) 1.

4 LASZLO G. SZ. A., Szabolcs-Szatmar-Bereg megye (26. 1abj.), 97.

4 A szerkeszté mind a mai napig Ivancso Istvan. — Keresztes Szilard megyéspiispok —
mint az Intézmény fenntartdja — bizonysagot akart arrdl szerezni, hogy valoban ko-
moly a szandék, nem csak egy rovid lelkesedésrdl van sz, s folytatodni is fog a folyo-
irat kiadasa. A lelkesedés nem csappant, s a 20. szam utan mar ezt irhattuk: ,,Szeré-
nyek maradhattunk, éppen ugy, mint ahogy az indulasnal voltunk, amikor szintén
nem latvanyos koriilmények ko6zott inditottuk utjara az elsé szamot. Az eddigi évtized
igazolta, hogy nem vakmerd kezdeményezés tortént. Terjedelmében és tartalméaban
csak fejlodott a folyodirat. Kiilsejében megmaradt a kezdeti szerény megjelenésnél. Ta-
lan nem is baj. Hiszen soha nem a hivalkodas a lényeg.” IVANCSO., 1., ,,Egy cséndes
jubileum (Athanasiana 20.), (Koényv-jelz6 21.), in Gorog Katolikus Szemle 4 (2005)
7.

“6 Ennek meg is jelentettiik a dokumentaciojat. A Congregatio de Institutione Catholica
dekrétumanak eredeti latin szovegét, valamint magyar nyelvii forditasat lasd Athana-
siana 2 (1996) 9-10.

" KERESZTES, SZ., ,[Elész6 — Athanasiana: orokség és kiildetés”, in Athanasiana 1
(1995) 8. — Idézi LASZLO G. SZ. A., Szabolcs-Szatmdr-Bereg megye (26. 1abj.), 20.
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Ez tehat azt sugallja, hogy eme nagy esemény adta a motivaciot
a tudomanyos folyoirat kiadasihoz, noha err8l eredetileg sz6 sem volt.*
— Viszont mar a legels6 szdmban helyet kaptak a tanulmanyok idegen
nyelvli 6sszefoglaloi is a ,,Summaria” rovatban, hogy az idegen nyelvii
olvasok szdmadra is megkozelithetd legyen az irasoknak legalabb a rovid
tartalmi &sszefoglalodja.

Az Athanasiana az els6 szamtol kezdve toretleniil halad el6re a
kijelolt uton. A szerkeszt6i bevezetOben, illetve el6széban tobbszor is
megfogalmaztuk, hogy a folydirat els6sorban az egyetemi rangra emel-
kedett Hittudomanyi Fdiskola tanarainak kivan publikacios foruma lenni,
mégpedig ugy, hogy a tanarok a ,sajat szakteriiletiikrél dolgoznak fel
egy-egy témat”.*® Aztan a 13. szammal kapcsolatban megjelent egy

8 A 15. szam bemutatasakor emlitettiik ezt a tényt: ,,Az elsé szam 1995-ben jelent meg, s
még a Romaval valo affiliacio eldtt késziilt. Tehat Intézményiink ontevékenységébdl,
nem pedig romai instrukcidra sziletett. Most pedig mar a 15. szam is napvilagot 1a-
tott. Ugyanis minden esztendében kétszer jelenik meg a tanulmanyi félévek végén.”
IVANCSO, 1., ,,Teologiai folyoiratunk”, (Konyv-jelz6 4), in Gorog Katolikus Szemle
7 (2002) 12. A 20 szamhoz irt szerkesztéi bevezetd hangsulyozottan visszatér erre a
témara: ,,Az Athanasiana 10 éve és 20 kotete valamit igazol. S hogy mi ez a valami,
azt leginkabb a gondviseld Isten tudja. Aki megengedte, hogy tiz esztendével ezel6tt
elinduljon a folydiratunk. Akkor, amikor még nem tortént meg a Roémaval vald
affiliacionk (1995. méjus 26.)... Es egy esztendd, a vajudas éve elézte meg az elsé
szamot, amig a fiokban pihend teljes, mar elkészitett anyag napvilagra johetett. A tor-
ténelmi hiiség érdekében eme iinnepélyes alkalommal is érdemes ezt leszogezni.”
,.Unnepi koszonté”, in Athanasiana 20 (2005) 7.

49 Bevezetés”, in Athanasiana 2 (1996) 7. — A tanarok ,,a mai kor mai »irastuddi« szeret-
nének lenni, akik evangéliumi szellemben tevékenykednek: ujat és régit hoznak el6”.
,Bevezetés”, in Athanasiana 4 (1997) 7. — A tanarok ,,szeretnének valamit »kozelebb
hozni« névadojuk szellemi 6rokségébdl, s szeretnének segiteni, hogy ez masoknak is
»megragadhato« legyen. ,,Bevezetés”, in Athanasiana 5 (1997) 7. — ,,Mindenki a sajat
tertiletér8]l meriti a témajat”. ,Bevezetés”, in Athanasiana 6 (1998) 7. — A tanarok
kutatasaik, munkajuk eredményét adjak kozre ebben a kétetben is. ,,Bevezetés”, in
Athanasiana 7 (1998) 7. — A tanérok ,,a szemeszterek végén rendszeresen megjelend
tudomanyos folyodiratuk révén... nem eldre kijelolt tematika alapjan” irnak. ,,.Beveze-
tés”, in Athanasiana 8 (1999) 7. — ,,A Gorog Katolikus Hittudomanyi Féiskola tanarai
az intézmény tudomanyos folyoirata, az Athanasiana révén is igyekszenek a hagyo-
manyainkhoz vald hiiségiiket igazolni”. ,,Bevezetés”, in Athanasiana 9 (1999) 7. —
»Tudomanyos folyoiratunk jelen, 12. szamat... a Hittudomanyi Féiskola tanarai irtak,
s nem is kotédik szorosan a [2000. évi] jubileumhoz. Nincs tehéat tematikai vezérfonal
benne”. ,Bevezetés”, in Athanasiana 12 (2001) 7. — ,,Folyoiratunk ugy indult, hogy...
a teoldgiai tanarok a sajat szakteriiletiikr6l irnak bele tanulmanyokat. Ez eddig szinte
teljes egészében megvalosult.” ,Bevezetés”, in Athanasiana 15 (2002) 7. — ,, Tanara-
ink — akik szamara fenn van tartva a benne vald publikalas joga — oktatdi és egyéb el-
foglaltsagaik mellett is toretlentl kitartottak (s hiszem, tovabbra is kitartanak) eme
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ujabb szempont is. Immar fontossa valt az Intézményben folyd tudoma-
nyos munkéanak az anyaintézet felé val6 igazolasa, hogy tovabb tudjunk
1épni az intézményi tudomanyos fokozatban.

,Hittudomanyi Foiskolank... tovabb kivan 1épni az aggre-
gacio felé. Ez mar lehetdséget ad a hallgatoknak nem csak a
bakkalaureatusi egyetemi alapdiploma, hanem a licenciatus
megszerzésére is. Az aggregaciodhoz sziikséges feltételek kozott
fontos helyet foglal el, hogy Intézményiink milyen tudomanyos
munkat tud felmutatni. S ezen a teriileten tudomanyos folydira-
tunk fontos szerepet kap. Tandraink eme publikaciés forum se-
gitségével kozvetleniil igazolhatjak tudomanyos munkéjukat.”*

Még varni kellett egy ujabb otéves ciklust, amig ténylegesen
létrejohetett — 2006. aprilis 5-én — az aggregacié® a Pontificio Istituto
Orientale-val, a Romaban 1év6 anyaintézményiinkkel. Miutan megvalo-
sult, a 23. szam szerkeszt6i bevezetdje igy fogalmazta meg annak jelen-
tdségét, hogy milyen fontos szerepet jatszott ebben publikacios foru-
munk:

Az egyetemi fejlodés folyamataban fontos tényezot jelent
teologiai tudomanyos folyodiratunk, az Athanasiana, mely valo-
jaban mar az affiliacio el6tt elindulhatott. Intézményiink tanarai
fontos kiildetést vallaltak azzal, hogy a foleg keleti teologia te-
riiletérdl, kutatdi és oktatoi szakteriiletiiknek megfeleléen fo-
lyamatosan jelentetik meg benne a publikacidikat. A szemeszte-
rek végén vald rendszeres megjelenés is minden bizonnyal fon-
tos szerepet jatszott abban, hogy a Keleti Intézet komolynak, el-
fogadhatonak, a tovabblépés lehetdségét magaban foglalonak
tartotta és tartja az itt folyd tudomanyos oktatast és munkét.”*

tudomanyos forum mellett.” ,,Unnepi koszonté™, in Athanasiana 20 (2005) 7. — A fo-
lyoirat tartalma ,koveti az eddigi rendet. Elsésorban tanaraink publikacioi kapnak
benne helyet, mégpedig a megszokott rovatokban.” ,,Bevezetés”, in Athanasiana 27
(2006) 7.

%0 Bevezetés”, in Athanasiana 12 (2001) 7.
dekrétumanak, valamint a kinevezési okmanyoknak eredeti latin sz6vegét és magyar
nyelvii forditasat lasd Athanasiana 23 (2006) 9-14.

52 Bevezetés”, in Athanasiana 23 (2006) 7.
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Az Athanasiana tehat csendesen teljesitette szolgalatat, vagyis
kotelességét. Igy megjelenésének folyamatossagat igazolta az elsé tiz
szam utdni visszatekintés:

»Az eltervezett rendszerességgel jelentek meg az egyes pél-
dényok a szemeszterek végén. Ot esztendd és tiz szam a torté-
nelem egészét tekintve nem mondhatd Oridsi Iéptékiinek, am
hissziik, hogy a Gondviseld segitségével mégis valami jelent6-
set alkothatott Tanari Karunk.”

Amikor pedig folyodiratunk eljutott a 25. szamaig, ujabb vissza-
tekintésre keriilhetett sor, melyben ismét utalhattunk arra, hogy a Tanari
Kar tagjai kovetkezetes szolgalatukkal tartjak fenn a folyoiratot, amikor
publikalnak benne.

,,Onmagaban szamottevd dolog, hogy elértiik ezt a jubileu-
mot... Igen, mert anyagat nagyrészt a Féiskolank tanarai szol-
galtatjak, akik az alapitas Ota — és az akkor megfogalmazott
alapelvek szerint — publikacios lehetdséget kapnak itt munka-
juk, tudomanyos kutatasaik eredményeinek kozzétételére. Emel-
lett toreksziink arra is, hogy egy-egy neves szerz6tdl is tudjunk
irast kozolni, természetesen megtartva az alapelvet, hogy a mi
tanaraink féruma a folyoirat. Még akkor is, hogy mindenkinek
béségsisen van egyéb munkaja is — és nem csak az oktatas-
ban.”

A folyamatossaggal kapcsolatban kell megemliteni az Athana-
siana megjelenésében tortént valtozast. Hala Istennek, ez nem negativu-
mot jelent, hanem éppen az ellenkez6jét. Ugyanis a 2005. esztenddben
Osszesen harom szam jelent meg a folyoiratbol. Ennek megokolasat a
kovetkezOképpen adta meg a szerkesztdi bevezetés:

,»10bb oldalrdl jelentkezett a megfogalmazott igény, hogy —
bar az alapitasi szandéknak megfeleléen — a folyodirat egyes
szamai a szemeszterek végén jelennek meg, ne nyuljon at a
megjelenés a kovetkezd évre. Vagyis ne »elére dolgozzunk«.

58 Bevezetés”, in Athanasiana 11 (2000) 7.
5 Bevezetés”, in Athanasiana 25 (2007) 7.
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Ezt a jogos kérést most teljesitve, ez a szam még a 2005-0s
megjelenési évet viseli. Ez azt is jelenti, hogy ebben az eszten-
d6ben nem kettd, hanem harom szam jelenik meg.”>

Mindenesetre, a folyoirat tényleges megjelenésének ideje to-
vabbra is a szemeszterek vége maradt. A valtozas ott tortént, hogy ettdl
kezdve az egyes szdmok nem eldre tekintenek, hanem — az altalanosan
megszokott modon — visszafelé. Eddig ugyanis az 6sszel megirt tanul-
manyok mar a kovetkezd esztendd évszamat viseld szamban jelentek
meg. Ezért kellett kiadni 2005-ben a harmadik szamot is, hogy ett5l
kezdve ne legyen ilyen ,.eldretekintés”, hanem miutan kozlésre leadtak
tanulmanyaikat a szerzok, utana varjak a megjelenésiiket.

Ugyancsak a folyamatossagot hangsulyozta egy masik szerkesz-
tdi bevezeto is, amely egyben utal a folydiratunk céljéra is: a gérog kato-
likus teologiai miivelésére:

»Ismét szeretnénk kifejezésre juttatni, hogy rendszeresen
megjelentetjiik az Athanasiana-t, ezzel is gazdagitva a magyar
katolikus teoldgia, azon beliil pedig a gordg katolikus teologia
miivelését.”’

Ez a megallapitas egyben mar at is vezet a kovetkez6 témahoz,
melyben tudomanyos folydiratunk céljat vazoljuk fel.

3. Folyéiratunk célja

Az Athanasiana célkitiizését felvazolta az elsé szam bevezets-
jében az Intézményt fenntartd6 megyéspiispok. Ennek megfeleléen publi-
kacios lehetdséget kivant és kivan biztositani a tanaroknak. Ugyanakkor
egy sajatos szempontot is megfogalmazott a piispok:

,»Szolgélja minden itt megjelend irds a Szentlélek ihletésére

Isten egyhdzanak gazdagodésat a hitben, hagyomanyaink mé-

lyebb ismeretében és a szeretetben”.*®

% Bevezetés”, in Athanasiana 22 (2005) 8.
% Eza22. szam.

5" Bevezetés”, in Athanasiana 27 (2006) 8.
% KERESZTES, ,,El6sz6” (45. 1abj.), 8.
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o

Ez a cél nem véltozott a késébbiekben sem. Igy az elsé tiz szam
utani visszatekintésben a szerkeszté ugyanezt az idézett gondolatot ele-
veniti fel, s hozzaflizi:

»Ha igazi nagy szamvetést még nem is végezhetiink az id6
rovidsége, illetve a torténelmi tavlatok hidnya miatt, mégis el-
mondhatjuk, hogy feladatunknak eddig eleget tettiink”.*°

Aztan ismételt megfogalmazast kapott a célunk, melyet a folyo-
irat inditasanal kitiiztiink:

»A kovetkezetesség, egyhdzhiliség, tudomanyos igény toret-
len utjat kivanja igazolni tanari karunk, amikor igyekszik eleget
tenni a szellemi-tudomanyos elvarasnak, ami Intézményiink felé
megnyilvanul”.*

Altalanosan érvényes, minden szamra kiterjedd megfogalma-
zassal is talalkozhatunk a szerkeszt6i bevezetések egyikében:

»Mindenki a maga szakteriiletének megfeleléen valasztotta
meg a bemutatdsra szant témajat. Ez egyrészt az alapossagot, az
adott témaban vald elmélyiilést teszi lehetévé, masrészt pedig
biztositja azt, hogy a szam tartalma érdekes legyen, vagy leg-
alabbis ne legyen unalmas”.®*

Folyo6iratunk 20. szamara ugy tekintettiink, hogy az valamikép-
pen iinnepi szam, bar ez sem tartalmaban, sem kiilsejében nem tiikr6z6-
dott. Maga a tény volt fontos: zokkendmentesen érkeztiink el erre a pont-
ra. S ekkor egy Ujabb szempontrdl is be lehetett szamolni: sikeriilt csere-
kapcsolatokat kialakitani az Athanasiana és egyéb folyodiratok kozott, és
ezzel egyrészt nagyobb elismertségre szert tenni, masrészt pedig széle-

% Bevezetés”, in Athanasiana 11 (2000) 7.

80 Bevezetés”, in Athanasiana 16 (2003) 8.

61 Bevezetés”, in Athanasiana 18 (2003) 7. — A 15. szamban pedig igy fogalmaztuk meg
a célt: ,,A Szent Atanazrol elnevezett Gorog Katolikus Hittudomanyi Féiskola tanarai
publikaljak benne az irasaikat, tarjak a teologia — s azon beliil is elsGsorban a bizanci
teologia — irant érdekl6d6 olvasok elé tudomanyos kutatasaik eredményét, vagy éppen
a szent teologia fakasztotta gondolataikat. Rendszeresen talalhatok benne forditasok
is, szintén hasonlo teriiletekrél.” IVANCSO, ,, Teologiai folyoiratunk” (48. 14bj.), 12.
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sebb korben terjeszteni nem csak a folyodiratot, hanem a benne foglalt
tartalmat is.

,Bizonyara értéknek tekinthetjiik azt is, hogy szolgalhatunk
a folydiratunkkal s a benne foglaltakkal. Segitségére lehetiink
azoknak, akiket érdekel a keleti teoldgia, s egyaltalan az, amivel
Hittudomanyi Féiskolank tandrai foglalkoznak. Oriilhetiink an-
nak, hogy vannak megrendeléink. Nem is csak a papsdgunk ko-
réb6l, hanem tavolabbi korokbél is. Oriilhetink annak, hogy
kapcsolatokat tarthatunk fenn folyodiratunk révén egyéb intéz-
ményekkel, valamint mas folyoiratokkal is.”®

Az Athanasiana 25. szamanak bevezet6jében ismét meg kellett
fogalmazni egy bekezdésnyi szdveget a folyoirat céljarol. Valtozatlanul
a bizanci teologia miivelése a teriilet, amelyen a tanaraink dolgoznak,
akik a tanulmanyaikkal gazdagitjak a kiadvanyunkat. Némi 6haj is kihal-
latszik a szovegbdl ennek jobbitasara.

»Alapjaban véve a folydiratunk a keleti egyhdz, azon beliil
is a bizanci egyhaz teriiletével foglalkozik. A jovoben talan ezt
még jobban lehetne €s kellene hangsulyozni. Hiszen ezt kivanja
Intézményiink jellege, tanaraink szakteriilete.”®

Mint az eddigiekbdl is lathato, Gjra és ijra megfogalmazodott a
szerkeszt6i bevezetdben az az alapvetd cél, hogy a bizanci egyhaz 6rok-
ségének bemutatasat kivanjak megvalositani a szerzok, elsGsorban a
Hittudomanyi Féiskola tanarai. Igy tortént ez a jubileuminak tekinthetd
25. szammal lezart ciklus utani Gijrakezdésnél is, ami valojaban folytatast
jelentett:

82 Unnepi készonté”, in Athanasiana 20 (2005) 7-8. — A cél megfogalmazasa pedig ismét
markansan jelenik meg: ,,az alapitasi szandéknak megfelel6en az Intézmény tanarai-
nak kinal publikacios lehetdséget. Tehat nem a tudomanyos teoldgiai élet mas teriile-
teirél érkezett és masok altal kidolgozott anyagokat jelentettiink meg benne, ami bi-
zonyos szempontbol megkdnnyitette volna a folyamatos publikaciot. Hogy mégsem
nevezhet6 pusztan »belterjesnek« a folydiratunk, az annak koszonhetd, hogy a Féisko-
lankhoz szorosan kot6do személyek egy-egy irasat mégis kozreadtuk benne. Ami eldtt
nyilvan tovabbra is nyitottak lesziink.” IVANCSO, »Egy csondes jubileum” (45.
labj.), 7.

83 Bevezetés”, in Athanasiana 25 (2007) 7.
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»Hlségesek akarunk maradni hagyomanyunkhoz, hogy fel-
mutathassuk az érdeklodoknek, illetve a kevésbé érdeklédoknek
is, hogy vagyunk, munkalkodunk, gondot forditunk arra, hogy
tudomanyos eredményeinket masok is megismerhessék, taplal-
kozhassanak bel6le.

Amikor az Olvasénak lelki és szellemi gazdagodast kiva-
nunk, egyben kifejezziik a reményiinket, hogy tovabbra is hiisé-
gesek tudunk maradni a hagyoményhoz: folytatjuk a folyodiratot,
s benne a féleg keleti témaju, gorog katolikus egyhazunkat ille-
t6 témakat tartalmazo irasok kozlését.”

4. Az Athanasiana tartalma

Foly6iratunk tartalmat leginkabb az egyes szamok tartalom-
jegyzéke alapjan lehet felmérni. Nem is csupan az egyes tanulmanyok
cimére gondolunk itt, hanem sokkal inkabb az ezeket magukba foglald
rovatokat lehet attekinteniink.

Ugyanakkor arra is fel kell figyelni, hogy néhany Athanasiana-
szam tematikus lett.

1/ Tematikus, illetve iinnepi szamok

Bar a folyoirat alapvetd célkitlizése nem az volt, hogy tematikus
¢és iinnepi szamokat allitsunk &ssze — amint az mar irasunk eddigi részé-
bdl is kideriilt —, mégis néhany alkalom elkertilhetetleniil hozta magaval,
hogy az alapelvet feladva, vagy inkabb modositva, ilyen szamok is meg-
jelenjenek.

Az elsO ilyen alkalom a mariapdcsi kegykép konnyezésének
300. évforduldjahoz kotodott:

»A Szent Atandz Gordg Katolikus Hittudomanyi Féiskola
tanarai az Athanasiana 3. szamaban a mariapdcsi kegykép elso
konnyezésének 300 éves évforduldjanak jubileumi eseményei-
hez csatlakozva — az eddigiektdl eltéréen most mégis — temati-
kus szammal jelentkeznek”.®

64 Bevezetés”, in Athanasiana 26 (2007) 7-8.
8 Bevezetés”, in Athanasiana 3 (1996) 7.

76



Az Athanasiana cimii folyéirat bemutatdsa

Egy masik (a 14.) folyoirat-szamot nyugdijas tandrunknak szen-
teltiink, aki éppen betdltotte nyolcvanadik életévét. Természetesen élet-
rajz, interju és bibliografia is szerepelt benne az tinnepelttel kapcsolat-
ban. Azonban ebben az tinnepi szimban is minden tanar a sajat szakterii-
letérdl irta a tanulmanyat. A foigazgatd pedig igy koszontdtte a beveze-
tdjében az linnepeltet:

,Hittudomanyi Féiskolank tanari karanak dontése alapjan az
Athanasiana jelen szdma kiilonleges jelentdségii. Unnepi sza-
mot tart kezében az olvasé. Igen, iinnepi szdmot, mert tudoma-
nyos folyodiratunk jelen kotetével kivanunk tisztelegni Hittudo-
manyi Foiskolank egykori tanara, dr. Pirigyi Istvan paptestvé-
riink el6tt, aki 2001. december 30-an {innepli 80. sziiletésnapjat.
Tanari Karunk ugy itélte meg, hogy nem mehetiink el sz6 nélkiil
e ritka jubileum mellett. Fontosnak tartottuk, hogy kollegialis
megbecsiiléssel ¢€s tisztelettel emlékezziink meg Pirigyi Istvan
tanar urrél, akinek Hittudomanyi Fdiskolank és annak hallgatoi
oly sokat kdszonhetnek.

[...] A sziiletésnapon illik ajandékot adni az tinnepeltnek.
Legyen a mi ajandékunk ez a tudomanyos kdotet, amivel mi,
egykori tanitvanyai, tanarutodai koszontjiik a Mestert.”®®

Az Athanasiana 17. szama ismét jubileumi szam lett, de egyben
tematikus szam is. Ugyanis Hittudomanyi Féiskolank féigazgatdjanak
60. sziiletésnapjara késziilt: ,,Dr. Pregun Istvan fohelyndk és féigazgatd
hatvan évvel ezelott sziiletett, és 36 évvel ezeldtt szentelte pappa Miklos
piispok atyank”.®’

Két szammal késobb (19.) ismét tinnepi szamot allitottunk dssze
dr. Hollos Janos nyugdijas tanarunk 80. sziiletésnapjara. Intézményiink
féigazgatoja igy emlékezett meg errdl, felvazolva azt is, hogy a tematika
a ,,.boldog ember” lesz:

»Hittudomanyi Fdiskolank tanari karaban egyontetii tetszés-
re talalt az a gondolat, hogy tudomanyos folyoiratunknak jelen
szamat a volt tanar, illetve kolléga tiszteletére készitjiik. Legyen

% PREGUN, L, ,,Ajanlas”, in Athanasiana 14 (2002) 7-8.
8 OLAH, M., ,,.Dr. Pregun Istvan f6helynok és féigazgatd koszontése”, in Athanasiana 17
(2003) 7.
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ez egy tematikus szam, mellyel a jubilanst koszontjiik. fgy ala-
kult ki a gondolat, hogy vezérfonalnak a »beatus vir«, a »boldog
férfi« tekintjiik, s aki csak teheti, ennek fényében fogalmazza
meg irasat a preldtus ur koszontése gyanant. — A tisztelt olvaséd
tehat igy vegye kezébe az Athanasiana folyoiratunknak ezt a
szamat.”

Osszesen tehat négy ,kiilonleges” szama volt eddig a folyoira-
tunknak. A 3. szam a mariapocsi Istensziild konnyezésének haromszaz
éves jubileuma kapcsan mariologiai szam volt. A 14. szdmot nyugdijas
torténelemtanarunknak, Pirigyi Istvannak szenteltiik, igy {innepi szam
volt. A 17. szdmmal Pregun Istvan fdigazgatonkat kdszontottik 60.
sziiletésnapja alkalmabol, s ez a szam részben tematikus lett. A 19. sza-
mot Hollds Janos egykori egyhdzjog-tanarunk tiszteletére szantuk, s ez
egyben mar tematikus szam volt. A tobbi megjelent szdm az alapvetd
celkitlizést tartotta, vagyis azt, hogy a tanarok a sajat szakteriiletiikrol
irtak egy-egy tanulmanyt bele.

2/ A folydirat rovatai

Az Athanasiana tartalma — a benne 1év6 rovatokat tekintve —
fokozatosan boviilt. Azt lehet mondani, hogy tudatos épitkezés tortént
ezen a téren, mig kialakult az a ma mar véglegesnek tekintheté forma,
amely az utobbi tizendt szdm Ota immaér valtozatlan.* Az attekintést
most nem kronoldgiai sorrendben, hanem a mostanra véglegesen kiala-
kult szerkezet szerint végezziik.

88 PREGUN, 1., Koszontés”, in Athanasiana 19 (2004) 7-8. — , Hittudoméanyi Féiskolank
tudomanyos folydiratdnak a 19. szdma ismét tematikus lett: dr. Hollés Janos pépai
prelatus, birdsagi helynok urat, egykori tanarunkat koszontjiik vele 80. sziiletésnapja
alkalmabol. (Az els6 ilyen szam dr. Pirigyi Istvan 70. sziiletésnapjara, a masodik pe-
dig dr. Pregun Istvan 60. sziiletésnapjara jelent meg.) A Hollos professzor ur jubileu-
mara dedikalt kotet témaja a »beatus virg, vagyis a »boldog ember«. Ez ugyan liturgi-
kus fogalom (mar a zsoltarkoltészetben is), de szorosan kotddik a prelatus ur »mester-
ségéhez« is. Ugyanis a zsoltaros szerint hangstlyozva: az a boldog férfi, aki az Isten
torvényeit ismeri és megtartja. Lehet-e masvalakirdl jobban, mint egy egyhazjogaszrol
elmondani? — Nos, ennek fényében késziilt a tematikus szimnak ha nem is minden,
de jelentés mennyiségii tanulmanya.” IVANCSO, 1., , Athanasiana 197, (Kényv-jelzé
20.), in Gorog Katolikus Szemle 8 (2004) 12.

8 Ez 2 2001-ben kiadott 12. szamot jelenti.
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1. Tanulmdnyok™ — Természetesnek tekinthetd, hogy folyoira-
tunk mindenkori tdrzsanyagat benne 1év6 tanulmanyok adjak.

2. Summaria’™ — Kezdettél fogva vilagos célnak tekintettik azt,
hogy a kozdlt tanulméanyoknak idegen nyelvii 6sszefoglaloinak is helyet
kell kapniuk az egyes szdmokban, mert csak igy tudunk bepillantasi
lehet6séget adni a kiilfoldi érdekléddk (elsdsorban a Pontificio Istituto
Orientale vezet6sége szamara).

3. Kozlemények — Folydiratunk 10. szamatdl kezdédott ez az 1j
rovat. A szerkeszt6i bevezetd ,,uj kezdeményezésként rovidebb 1élegze-
tii” rovatként jelzi.”” Valojaban ,,rovidebb 1élegzetii tanulmanyok keriil-
hetnek be a Kozlemények cimi rovatba, s ezeknek nincs idegen nyelvii
sszefoglaloja™.”

4. Kronika — Ez a rovat a 9. szammal indult az Athanasiana-
ban.” Mar az elsé emlitése felvazolja a lényegét: ,,A fontosabb esemé-
nyeket bemutato Kronika™" rovatrél van szo. S valdban, ez a tovabbra is
fennmarad6 ,,Kronika” az Intézményiink tudomanyos életéhez kot6do
legfontosabb eseményeket, tanarainknak a tudomanyos kozéletben vald
részvételét mutatja be.”

5. Kitekintés — Tudomanyos folyodiratunk tartalma egyre boviilt,
egyre gazdagabb lett, amint azt a rovatok szdmanak gyarapodasan is le
lehet mérni. A 12. szamban’’ kezd6détt el egy Uj rovat a kovetkez6 hir-
adassal: ,.Kitekintés elnevezéssel 0j rovat indul, melyben egy vagy tobb
aktualis témat igyekszink bemutatni magyar forditasban™.”® Kés6bb

™ Felt{ing lehet, hogy sem a tartalomjegyzékben, sem magaban az egyes szamok belsejé-
ben nem talalhat6 a ,,Tanulmanyok” rovatcim. Ennek magyarazata kettds lehet. Egy-
részt az, hogy az elsé szam még csak tanulmanyokat tartalmazott, valamint azok ide-
gen nyelvi 6sszefoglaldit, s ekkor még volt sziikség a rovatcimre. Masrészt pedig az,
hogy minden egyes szamnak ez a legfontosabb része, s ezért nem keriilt elé a cim.

"L Mar az elsé szamban négy kiilonboz6 nyelven talalhatok a ,,summarium”-ok, hiszen
minden szerz6 az altala leginkabb ismert nyelvet hasznalta. Ezek: francia (2), német
(3), angol (1) és olasz (1). V§. ,,Summaria”, in Athanasiana 1 (1995) 113-119.

2 Bevezetés”, in Athanasiana 10 (2000) 8.

8 Bevezetés”, in Athanasiana 25 (2007) 8.

" Ekkor azonban a bevezetd még nem tesz rola emlitést.

> Bevezetés”, in Athanasiana 10 (2000) 8.

® A Kronika azokat a hiradasokat foglalja magaban, melyek Intézményiink tudomanyos
életében torténtek, a tandraink tudomanyos tevékenységéhez kapcsolddnak, rendezvé-
nyeinkrél adnak hirt”. ,,Bevezetés”, in Athanasiana 25 (2007) 8.

" Ez a szam is rendelkezik ujdonsagokkal, mégpedig olyanokkal, amelyek a tervek
szerint folytatodni fognak™. ,,Bevezetés”, in Athanasiana 12 (2001) 8.

8 Bevezetés”, in Athanasiana 12 (2001) 8.
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pedig ezt fuztiik hozza: ,a keleti egyhazakrol szold hiradasokat kozli,
elsésorban a vatikani tudésitasok alapjan™.”

6. Papi onarcképcsarnokunk — Folydiratunknak ugyancsak a
12. szdméaban jelent meg el0szor az a rovat, amely egyrészt az
Athanasiana népszertisitését is szolgalni kivanta.®® Masrészt lényegét
mégiscsak igy fogalmazhattuk meg: ,,Elkezdtiik az Intézményben végzett
papjaink bemutatdsat, pontosabban lehetéséget adtunk nekik a bemutat-
kozasra”.® Osszesen huszonharom alkalommal jelentek meg az Intéz-
ményiinkben végzett papoktol az onéletrajzok. Osszesen 6tvennyolc
papunk mutatkozott be, tizenkilencrél pedig a Sematizmus adatait tudtuk
kozoIni. A 23. szamban kapott helyet a sorozat utolsé darabja.®

Ez a rovat nem sziint meg, csak a 2006. évi 24. szambol hiany-
zott.®® Ennek is megvolt az indoka: ,,Egy kissé meg kellett pihenni a
sorozatban, ugyanis azt akarjuk, hogy legalabb huszonét éves papi mult-

™ Bevezetés”, in Athanasiana 25 (2007) 8.

80 Nem titkolt célunk ezzel az is, hogy folydiratunk népszerliségét ndvelhessiik a bemu-
tatkozasok altal”. ,,Papi 6narcképcsarnokunk 1.”, in Athanasiana 12 (2001) 193.

8L Bevezetés”, in Athanasiana 12 (2001) 8. — Bdvebben: ,Fdiskolank fennallasanak
jubileumi, 6tvenedik esztendejében 1) rovatot inditunk a folyoiratban. Az itt végzett
(vagy legalabb tanulmanyokat folytatd) papok mutatkozhatnak be irasukkal. A terv
szerint sorban, mindenki lehet6séget fog kapni, hogy bemutassa papi munkajat és el-
mondja az utokor szamara iizenetét, megfogalmazva papi életének vezérelveit. Hogy
teljes legyen a képiink a Féiskolarol, azokrol, akik nem kiildenek irast, a Sematizmus-
ban megjelent adatokat k6zoljik. A Gorog Katolikus Hittudomanyi Féiskolankon ta-
nulmanyukat végzé egykori ndvendékek koziil most, elészorre az 1954-ben és 1955-
ben szentelt papok mutatkoznak be.” ,Papi 6narcképcsarnokunk 1.”, in Athanasiana
12 (2001) 193.

82 Ekkor ismételten felszolitast kaptak azok, akik eddig nem kiildték be néletrajzukat,
hogy megtehetik: ,,Rovatunkban a tizenkettedik alkalommal jelentkezve egy kis visz-
szatekintést tesziink. Felkinaljuk az ismételt lehet8séget azoknak az atyaknak, akik el-
s6 alkalommal csak a sematizmus adataival jelentek meg a sorozatban, hogy most a
teljes onéletrajzukat kozreadjak. Igy tehat ez most egy tagabb idéintervallumot je-
lent.” ,,Papi onarcképcsarnokunk 12.”, in Athanasiana 23 (2006) 233. S ekkor har-
man jelentkeztek irasukkal. Ibid., 233-239.

8 Indoklasa: ,,Lehet, hogy egyesek hianyolni fogjak a Papi narcképesarnokunk rovatot a
jelen szambol. Tobb indoka van annak, hogy kimaradt, de gyakorlatilag kett6 a fon-
tos. Megprobaltuk azoktdl a paptestvérektél megkérni az életrajzukat, akik eddig nem
adtak meg, s igy csak a Sematizmus adatai alapjan lettek bemutatva. Azonban a hosz-
szu varakozas utan sem kiildték be a sokszorosan kért irast. Ugyanakkor azon is el
kellett gondolkodni, hogy jol eldre haladtunk a sorozatban, s azok a papok kovetkez-
nek, akik eziistmiséjiiket éppen megiinnepelhették. S lehet, hogy ennél fiatalabb kor-
osztalyt nem szabad megszo6litani, hogy tobb mondanivalot lehessen begyiijteni a papi
életutakrol.” ,Bevezetés”, in Athanasiana 24 (2006) 16.
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ra tudjanak a beszamolok szerz6i visszatekinteni”.?* Viszont a varakoza-
si id6 alatt is folytatodik. Igaz, kissé¢ megvaltozott formaban jelentkezett
ujra, mert Papi arcképcsarnokunk lett beldle (az ,,0n- nélkiil). Ez pedig
azt jelenti, hogy ,,az 6néletrajzot nem koz16, mar elhunyt papok életraj-
zat adjuk kozre”.®

7-8. Konyvismertetések, Recensiones — , Kétnyelvii konyvismer-
tetések, recenziok zarjak a kotetet, ezzel is sulyt adva értékének”® —
olvashato err6l els6 alkalommal a 3. szamban. Ez a tovabbiakban is igy
maradt: tehat ez a rovat parhuzamos, és szinte egyetlen eddigi szambol
sem hianyzott.®” Gyakorlatilag a magyar nyelvii valtozatok pontos fordi-
tasarol van sz6 minden esetben.

9. Bibliografia — A rovat teljes cime: ,,Keleti egyhazi bibliogra-
fia magyar nyelven”. Mar elsé alkalommal igy jelentkezett,”® s a 11.
szamto] kezdve® folyamatosan jelen van az Athanasiana-ban. Annyit
kell még kiegészitésként hozzafiizni, hogy az évszamot is minden eset-
ben tartalmazza a cim. Ugyanis egy-egy fél esztendo termékét foglalja
Ossze benne a bibliografiat osszeallitod szerzo.

5. Patrisztikus vonatkozasi irasok
Természetesnek tekinthetd, hogy a Szent Atanaz Gorog Katoli-

kus Hittudoményi Fdiskola egyik f§ profilja a patrisztika. Eppen ezért a
tudomanyos folyoirataban is jelen kell lennie ennek a szakteriiletnek. S

84 Bevezetés”, in Athanasiana 25 (2007) 8. — Bbvebben: ,,Mivel bizonyos kor sziikséges
ahhoz, hogy egy-egy papi életre vissza lehessen tekinteni, az eziistmiséjiikon inneni
paptestvérektél még nem kértiink bemutatkozast. A sorozat — és a rovat — sikerére va-
16 tekintettel mos az olyan, mar elhunyt paptestvérek életrajzat kiv anjuk a torténelem
szamara meg6rizni, akik nem irtak itt meg.” ,Papi arcképcsarnokunk”, in
Athanasiana 25 (2007) 223.

8 Bevezetés”, in Athanasiana 25 (2007) 8.

8 Bevezetés”, in Athanasiana 3 (1996) 8.

87 Az elsd alkalommal csak angol nyelven jelentek meg a konyvismertetések, de a késéh-
biekben a ,,Summarium” rovathoz hasonléan béviilt a kor, s olasz, német és francia
nyelvii recenzidk is kovetkeztek. — Kivételt képez 2002-ben a 14. szam, ahol az ide-
gen nyelvii recenziok elmaradtak.

8 Keleti egyhazi bibliografia magyar nyelven 1999-”, in Athanasiana 11 (2000) 203-
206.

8 py irja a szerkesztdi bevezetd: ,,A mostani szam szerkezetében is van egy ujdonsag.
Elkezd6dott a magyar nyelvii bizanci vonatkozast bibliografia kozlése, mely hasznos
segitséget kivan nyujtani nem csak a bizanci egyhazzal foglalkozo kutatok, hanem
hallgatoink szamara is”. ,,Bevezetés”, in Athanasiana 11 (2000) 8.
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valoban, az Athanasiana-ban eddig’® 18 patrisztikai tanulméany jelent
meg. Nem is csak azok a tandrok irtak ezeket, akik kifejezetten ezt a
targyat oktatjak, hanem a hatérteriileteken 1évok is. A kovetkez6kben

ezeket a tanulmanyokat soroljuuk fel idérendben.

1. Orosz Laszl6: ,,Jonas jele”.91

2. Hollos Janos: ,,Az Istensziild tisztelete a keleti keresztény-
ségben — Patrisztikus és dkumenikus dsszegzés”. %

3. Ivancso Istvan: ,,Damaszkuszi Szent Janos husvéti kanonja-
nak és Nazianzi Szent Gergely husvéti beszédének egybevetése”.*

4. Orosz Atanaz: ,,Az istenképiség és hansonlosag gorog értel-
mezése”.

5. Orosz Atandz: ,,Mester €s tanitvany Szent Maximosz hitvalld
aszketikus tanitasaban”.%

6. Sivad6 Csaba: ,,A Fit és a Szentlélek kozotti relacid egyes
szempontjai az ortodox teologiaban”. %

7. Orosz Atanaz: ,,A »hontalan pardkus« (mdpoucog) idealtipusa
¢és az idegenben tartdzkodas (Eeviteln) életeszménye a Ter 21,1 gorog
exegézisében”. Y’

8. Lipcsak Tamas: ,,Kiiroszi Teodorétosz szocialis tevékenysége

leveleinek tiikrében”.%

9. Orosz Atanaz: ,,A »Boldog férfili« patrisztikus exegézise

Antiochiai Szent Ignactol Nagy Szent Bazil koraig”.%

% Az Gsszesitést a 27. szamig tudtuk elvégezni, mely 2008 nyaran jelent meg.

%11 45d Athanasiana 1 (1995) 9-25. — Osszefoglaloja: ,,Le signe de Jonas”, ibid., 113.

%2 4sd Athanasiana 3 (1996) 61-71. — Osszefoglaloja: ,,Oriental Christianity honors the
Mother of God”, ibid., 122-123.

% Lasd Athanasiana 9 (1997) 9-30. — Osszefoglaloja: ,,Comparazione del Canone
pasquale di Giovanni Damasceno e dell’Orazione 45 per la Santa Pasqua di
Gergorio Nazianzeno”, ibid., 149.

% Lasd Athanasiana 12 (2001) 23-43. — Osszefoglaléja: ,,Die griechische Auslegung der
Gottesebenbildlichkeit und — Ahnlichheit”, ibid., 137-138.

% Lasd Athanasiana 14 (2002) 49-72. — Osszefoglaloja: ,,Jl maestro ed il suo discepolo
nella dottrina ascetica di Massimo il Confessore”, ibid., 193-194.

% I 4sd Athanasiana 14 (2002) 201-205.

%7 Lasd Athanasiana 16 (2003) 75-98. — Osszefoglaldja: ,,Le figure d’Abraham comme
»rapokoc et I’idéal de la »Eeviteiow dns I’exégese grecque de Gen 12,17, ibid., 186-
188.

% [ asd Athanasiana 17 (2003) 57-66.

% 4sd Athanasiana 19 (2004) 9-22. — Osszefoglaloja: ,,Patristische Auslegung des
»Beatus vir« vom hl. Ignatios von Antiochien bis zur Zeit Basilios’ des GroBen”,
ibid., 215-216.
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10. Orosz Atanaz: ,,A szerzetesi aszkézis €s a papok feladatkore

kozott alapvetd kiilonbség Aranyszaju szent Janos A papsdgrol szolod
értekezésében”.'®

11. Sivado Csaba: ,,Néhany neopatrisztikus szerz6 antropologi-
ajanak patrisztikus vonatkozasai”. ™"

12. Orosz Atanaz: ,,A Paszka-katekézis az 6segyhaz és a keleti
egyhazatyik hagyomanyaban”.'%

13. Akiyama Manabu, Janos:'® | A gérog patrologia jelentSsége
és lehetésége Japanban™. '

14. Orosz Atanaz: ,Eukharisztikus ekkléziologia a keleti egy-
hazban™.'®®

o6 15. Orosz Atanaz: ,Szent Atanaz legjelentsebb husvéti leve-

le”.

16. Orosz Atanaz: ,,Szent Maximosz hitvall6 H. U. von
Balthasar életmiivében” '’

17. Orosz Atanaz: ,,Papkép a Teologus Szent Gergelyt6l Arany-
sz4ju Szent Janosig”.'®

18. Baan Istvan: ,,A Szentlélek és a keresztények Aranyszaju
szent Janos miiveiben”. '

Osszesen tehat ez a tizennyolc tanulmany jelent meg eddig az
Athanasiana -ban, ami azt jelenti, hogy a szamok kétharmadaban volt
patrisztikaval foglalkoz6 iras. S hogy egy ezek koziil eredeti japan pro-

fesszortol jelent meg, annak kiilon oriilhetiink.

1001 45d Athanasiana 20 (2005) 61-75. — Osszefoglaloja: ,,La différence fonda,mentale
entre 1’ascése monastique et les tiches des prétres dans le Dialogue sur le Sacerdote
de saint Jean Chrysostome”, ibid., 143-144.

1011 4sd Athanasiana 20 (2005) 165-176.

102 1 45d Athanasiana 21 (2005) 33-55. — Osszefoglaldja: ,,La catechesi della Pasqua nella
tradizione delle Chiesa antica e dei Padri orientali”, ibid., 125-126.

03 Egy szemeszterben Intézményiink beiratkozott hallgatdja volt.

1041 4sd Athanasiana 22 (2005) 91-107. — Osszefoglaléja: ,,Significance and Potentiality
of the Greek Patrology in Japan”, ibid., 148-150.

105 1 4sd Athanasiana 22 (2005) 109-145. — Osszefoglaldja: ,,Eucharistische Ekklesiologie
in der Ostkirche”, ibid., 150-152.

1061 4sd Athanasiana 23 (2006) 15-27. — Osszefoglaldja: ,La lettre festale la plus
importante de s. Athanase”, ibid., 177-178.

07 [ 4sd Athanasiana 25 (2007) 45-64. — Osszefoglaloja: ,Maximus der Bekenner im
Werk von Hans Urs von Balthasar”, ibid., 122-124.

108 | 4sd Athanasiana 26 (2007) 105-141. — Osszefoglaléja: ,,L’image du prétre chez saint
Grégoire de Nazianze et saint Jean Chrysostome”, ibid., 205-206.

1091 4sd Athanasiana 26 (2007) 209-214.

1
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6. A folyoirat kiilalakja

Amikor 1995-ben ttjara indult az Athanasiana, nem volt lehe-
téségiink arra, hogy diszes kiilsével ruhazzuk fel. Oriilhettiink annak,
hogy egyaltalan megjelenhetett. Emellett pedig a bels tartalmi gazdag-
sagara torekedtiink.

Egyszerl pasztell zold szinii boritoval lattuk el a folyoiratunkat,
a betlik nyomtatasa pedig szintén egyszerii modon, feketével tortént a
kiilsején. Formatuma is az akkor nyomdaszatilag leggazdasagosabbnak
nevezett A/5-5s lett."'

Még tiz év elteltével is, a hajdudorogi egyhazmegye jubileumi
évében (mely a mariapdcsi kegykép harmadik konnyezésének centenari-
umahoz kotédott), a szerény kiilsére utaltunk:

,»A nyar folyaman olyan kritikat kaptunk az egyik (teologia-
val is foglalkozo) folyéirattdl,"™ hogy a miénk tilsagosan sze-
rény kiilsével rendelkezik. Ez nem bantdé a szdmunkra, sét
egyenesen Oriilhetiink neki, hogy ennek ellenére felfigyeltek
rank. Nem szabad engedniink, hogy a hivalkodas jellemezzen
benniinket, mint ahogy egész magyar gordg katolikus egyha-
zunkra sem ez a jellemz6. A magunk csondességében tessziik a
dolgunkat, s a torténelem és vilag Uranak értékelésére bizhatjuk
tigylinket. A jubileumi szentéviinkben pedig a pdcsi Szlizanyara
tekintve erésddhetiink meg eziranyu elkotelezettségiinkben, aki
nem vilagvarost, nem katedralist valasztott maganak, hanem
megelégedett a Nyirség homokjaban megbuvo falucskaval, an-
nak pilclizny fatemplomaval, hogy kimutassa irantunk valo szere-
tetét.”

10 Eoy orszagos terjesztésii Gjsagban is felfigyeltek a folydiratunk szerény kiilsejére: ,,Az
Athanasiana, a nyiregyhazi Szent Atanaz Gordg Katolikus Hittudomanyi Féiskola
rendszerteleniil megjelend kiadvanya nem szokvanyos folyodirat. Szerz6i gardaja rend-
kiviil kotott, gyakorlatilag az intézmény teologusai koziil keriil ki. Kiilleme meglehe-
tésen puritan, mintegy jelezve ezzel, hogy nem a nagyk6zonség elé kivan lépni, in-
kabb a teoldogusok belsé publikacios lehetéségét kivanja biztositani.” TOTH, P. P.,
Keleti tiid6: Athanasiana”, in Igen 3 (2004) 24-25.

111 45d az el6z6 labjegyzetet.

112 Bevezetés”, in Athanasiana 25 (2007) 8.
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Valtozas csak 2006-ban kovetkezett be, amikor a 23. szam mar
uj kontosbe Oltozotten jelent meg. A formatum megmaradt, de a boritd
négyszinnyomast kapott. S felkeriilt ra az Intézményiink véddszentjének,
Szent Atanaznak az ikonképe is. A zold szin pedig barnara valtozott. Az
elsé 22 szam utdn 6t mar igy néz ki, s annyira tetszetdssé valt, hogy
valdszintileg huzamosabb ideig igy marad.

A kiilalakkal kapcsolatban meg kell emlékezni a szerkesztd
személyekrdl is.

Az elsb szamtol kezdve a tizedik szamig Ivancsé Istvan a folyd-
irat szerkesztéje.'™> Ezekben a példanyokban az szerepel, hogy ,.szer-
kesztette, nyomtatasra elokészitette”. A 11. szdmtol kezdve viszont az
olvashato, hogy a nyomdai el6készitést végezte.

A negyedik szamtél kezdve'™ szerkesztSbizottsagot tiintet fel a
folyéirat: Ivancso Istvan, Janka Ferenc, Szabo Péter személyében. A 11.
szamtol kezdve Ivancsd Istvan a fOszerkesztd, a szerkesztObizottsag
tagjai pedig: Szabo Péter és Janka Ferenc.

A 25. szamtdl kezdve Ivancsé Istvan alapitd foszerkesztoként
van feltiintetve, a szerkesztébizottsag tagjaként pedig Szabé Péter.*

Az 1. szam felelés kiadoja: Orosz Laszl6 rektor.*® A 2-9. sza-
mé: Fodor Gyorgy féigazgato.™” A 10-23. szam felelds kiadoja Pregun
Istvan foigazgatd.!® A 24. szamtol kezdve mar Soltész Janos rektor a
felelés kiado."

7. Osszegzés

Folyoiratunk jelentdségét szépen foglalja 0ssze az a tudositas,
amely a 18. szam utan jelent meg egy orszagos terjesztésli Gijsagban.
Erdemes az altalanos részét idézni:

»A keleti teologia honi miivelésének — az 6rokség és kiilde-
tés kettéségének tudataban — jelentds forumava nétte ki magat.
Az elsé szam bekodszontdjében idézett papai buzditas (az 1995-

131995 &s 2000 kozitt.
114 1997-t81.

115 2007-t81.

116 1995-ben.

171996 &s 1999 kozitt.
18000 és 2006 kozitt.
19 2006-t41.

85



Ivancso Istvan

ben kiadott Orientale Lumen »Kelet vilagossaga« kezdetti apos-
toli levélbol) megvildgitja e vallalkozas fontossagat: »meg-
ismerni Kelet egyhazainak liturgiajat, elmélyiteni ismereteinket
a keresztény Kelet atydinak ¢és tanitdinak lelki hagyomanyairdl,
példat venni a keleti egyhdzaktol az evangéliumi {izenetnek kii-
16nb6z6 kultirakba vald beépitésérdl, lekiizdeni a latinok és a
keletiek kozotti fesziiltségeket, és serkenteni a parbeszédet a ka-
tolikusok és ortodoxok kozott. ..«

Az Athanasiana tehat ezen a jol koriilhatarolhatd terepen
vonultatja f61 tanulmanyait, kiillondsen a keleti liturgia és ka-
nonjog, egyhaz- és miivészettorténet, biblikus- és moralteologia,
valamint a kateketika témakorében.”'?

Ha csak a tanulmanyok szamat tekintjiik, mar azzal is jelentds

szolgalatot tett Intézményiink a teologianak, s kiilondsen a bizanci egy-

cres

szamitva a rovidebb [élegzetli kdzleményeket, illetve a Kitekintés cimii
rovatban kozolt irasokat.

Jogosan mondhatjuk el Osszességében, hogy az Athanasiana

fontos és komoly szerepet tolt be a keleti, illetve bizanci teologia miive-
lésének terén.

120 TOTH, | Keleti tiid8”, 24-25. — Természetesen hozza kell tenni a felsorolashoz a nem
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csekély jelentdségii liturgikat is, mely nélkiil elképzelhetetlen lenne egy ilyen jellegii
folyoirat.
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OROSZ ATANAZ

AZ ASZKEZIS SZEREPE ES JELENTOSEGE
SZENT PAL APOSTOL ELETEBEN ES TEOLOGIAJABAN®

TARTALOM: Bevezetés; 1. A bibliai fogalom zsidé eldzményei és megjele-
nése Palnal; 2. Onmegtagadas Szent Pal életttjan; 3. ,Harcos” és ,,sportos”
metaforak az apostoli onfegyelemrdl; 4. A bojtos lemondas és kiizdelem
konkrét példaja; 5. Az aszkézis lelki forméja; 6. ,Isten szolgaiként” visel-
kedni minden koriilmények kozott; 7. Antropologiai-etikai hattér és kovet-
kezmények; 8. ,Mortificatio” és 1jjaépités krisztusi alapon; Osszegzés he-
lyett.

Bevezetés

Manapsag, fogyasztéi tarsadalmunk és az altala befolyasolt
nyugati teoldgia irdnyvonalat latva eléggé halatlan feladat Szent Pal
aszketikus életét, bojtolését és egyéb aszketikus gyakorlatait hangsu-
lyozni. Nem is kivanom ezt tilzasba vinni, annal is inkdbb, mert a szent
apostol a hozzank eljutott szovegeiben csak egyszer hasznalta ezt a szot,*
mégpedig védGbeszédében: ,,magam is térekszem (aszkd), hogy lelkiisme-
retem mindig feddhetetlen legyen”.?

Ugyanigy hiaba keressiik az aszketika szakkifejezéseit a Szent
Palrol és leveleirdl szerkesztett lexikonokban is. Olykor széba jon a
szexualis dnmegtartdztatassal kapcsolatos véleménye, de példaul a bojt-
161 még a legvaskosabb angol Szent Pal-szotar® sem tartalmaz cimszot, s

° A Hajdudorogi Egyhédzmegye és a Miskolci Apostoli Exarchétus klérusa szdmara tartott
rekollekcion 2009. marcius 18-19-én elhangzott rekollekcios elmélkedés atszerkesz-
tett valtozata.

I DIOS, 1., ,,Aszkézis”, in Magyar Katolikus Lexikon 432. V6. VANYO, L., ,, Legyetek
tokéletesek...”. Tanulmanyok a keresztény aszkézis torténetéhez a szerzetesség kiala-
kuldsdig, Budapest 1991, 18. és WINDISCH, H. ,,aoxéw” in Theologisches
Worterbuch zum Neuen Testament |, 492.

2 ApCsel 24,16

3 Hawthorne, G. F. — Martin, R. P. — Reid, D. G. (szerk.), Dictionary of Paul and his
Letters, Downers Grove InterVarsovity 1993. WEISMAYER, J., Askese” in Lexikon
der christlichen Moral, Innsbruck-Wien-Miinchen 1976, 76-78. sem tartalmaz utalast
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az aszkézis szo alatt is csak utalast talalunk a hdzassag és szexualitds
témaira. A bojt sz6 tartalma fogyasztoi tarsadalmunkban egyébként is
megvaltozott, nemcsak az evangéliumbol,* hanem az aszketikus gyakor-
latok sorabol is egyre inkabb kiszorul.

Korunkban azonban nem is csak a bojtot, hanem éltaldban véve
az aszkézist kiilonosen is nagy gyanakvas veszi koriil. Biblikus konyvek-
ben tdbbnyire csak negativumként talalkozik vele az olvas6. Ezért egyhazi
korokben is divat lett ma ,korszerti aszkézisrdl” €s ,,modern bdjtrél” be-
sz¢€Ini, s Kereszteld Janos teveszor ruhajat vagy borovét sokfelé szeretnék
puha ruhdkra folcserélni. Sokan kompromittaljuk az aszkézist a modern
vilag jelszavaival, s ezért mentjik fol a hiveket az allitélag élettagadd
lemondas nehézségeitdl.” Az életorém valldsiban csak finoman utalunk
arra, hogy barki is megfoszthatnd magat a mai élet 6romeit6l. Pedig a
szentirasi elv szerint is csak az adhatja 4t magat tiszta aldozatként, aki
elérte a testi-lelki érettség allapotat. Csak az tudja Istennek atadni magat,
aki eljutott oda, hogy végre ,,0nmaga” legyen. Az ilyen a szolgalatra ira-
nyul6 dnmegvalositas.

Az aszkézisnek eredeti jelentését megtudhatjuk a vallas- vagy a fi-
lozofiatorténetbl.’ A gorogoknél eredetileg valamilyen miivészi vagy
mesterségbeli készség kibontakoztatasara (tekhné), majd pedig a sport
illetve az erkdlcsi vonatkozasu onfegyelem begyakorldsara vonatkozott: a
fizikai tréningre, az akaratedzésre és az értelmi képességek rendszeres
fejlesztésére. Atvitt értelemben komoly erkélesi és értelmi eréfeszitést
jelent az erény és bolcsesség megszerzéséért. Az Okoriak rendszeres aszké-
zist gyakoroltak a testi, lelki és szellemi €letben. A liberalizmus ma divatos

Szent Pal leveleire, hanem jobbara csak ,,a humanus magatartasmodok begyakorlasat”
hangsulyozza e cimszo6 alatt.

4 példaul a bizanci Evangéliumoskdnyv hagyomanyaval ellentétben Mk 9,29 v-nek (,,Ez a
fajta nem megy ki masként, csak imadsag és bojt hatasara” — SZIT forditasa) a végén
a legfrissebb kiadasokban mar csak ,,az imadsag altal” szerepel, a kozépkori egyhazi
hagyomanyban Nyugaton és Keleten még ezutan egyontetiien szerepld ,,&s bojt(61és)”
szavakat pedig a modern szovegkritika joszerével csak a Vatikani Kodex és a Sinai
Kodex allitolag els kézbdl szarmazd valtozata alapjan (a tobbségi szovegtanuk és
szamos ,,majuszkulas” kodex ellenében) kikiiszobolte. V6. NESTLE-ALAND, Novum
Testamentum Graece, Stuttgart 261979, 119. A Szent Jeromos Bibliatarsulat altal
1997-ben kiadott O- és Ujszovetségi Szentirds a Neovulgdta alapjdn még megtartotta
ezeket az ,,és bojtolés altal” szavakat (1149.), de a Magyar Bibliatarsulat ujforditasu
Bibliaja kihagyta.

% Vé. GIRARD, R., ,,B&jt”, in Biblikus Teolégiai Szétdr, 149.

® V. RIES, J., ,,Askese L. Religionsgeschichtlich”, in Betz, H. D. — Browning, D. (szerk.),
Religion in Geschichte und Gegenwart, Tiibingen *1998, 830-831.
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Az aszkézis szerepe és jelentosége Szent Palnal

hervatag eszméi egyetlen klasszikus szellemi aramlatban sem voltak meg.
Minden filozofiai iskola kemény Onmegtartoztatast kovetelt a tagjaitol.
Még az élvezetvagyat kdzéppontba allito hedonista Epikurosz’ is vallotta,
hogy onfegyelem és ,jozan belatds” nélkill nem lesz mértéke az érzéki
6romok élvezetének sem.

1. A bibliai fogalom zsidé el6zményei és megjelenése Palnal

A keresztény szohasznalatba is igy keriilhetett be az aszkézis. A
Bibliadban nem sokszor taldlkozunk a kifejezéssel. Az 0szovetségi igazak
nem a szd filozofiai értelmében gyakoroltak az onfegyelmet és bojtot,
hanem mindig vallasi alapon. A Makkabeusok 2. kényvében (15,4) szere-
pel az aszkein infinitivusz ,,a szabbat betartasara” vonatkozéan, a Makka-
beusok 4. konyvében pedig mar az Onfegyelem és a torvény megtartasa
értelmében is.® A kifejezetten aszkéta életet élt Keresztel$ Janos aszkézise
is alapjaiban kiilonbozott a gordg filozofiai iskolak szemléletétdl, amelyre
egyébként a zsido Philon mivei olykor utaltak is. Az alexandriai zsid
bolcseld a korabbi szofisztika harom nevelési elvét/tényezdjét (phiiszisz,
mathészisz, aszkészisz) a harom zsido patriarkaval hozta Gsszefliggésbe, s
természetesen Jakob volt szaméra az aszkéta, a szellemi harcos Sstipusa.®
Szamara az aszkézis a szemlélédésre készit eld, s ezt szivesen hozta kap-
csolatba ,,a tiszta vallasossagot gyakorl6 Abrahammal”,*® de Mozessel is.
Szivesen alkalmazza mindenfajta Gnmegtartoztatasra és az igaz ismeretre
vezetd erkdlesi helytallas szemléltetésére a versenyzés metaforajat: ,,Aki a
megismerésre torekszik, hasonlit a versenypalyan kiizd6hoz”."* A Szent

" DIOGENESZ LAERTIOSZ, A filozéfidban jeleskeddk élete és nézetei I, Budapest
2007, 289-345, itt 337: ,,hiszen nincs kellemes élet a belatas szerinti, helyes és igazsagos
élet nélkiil”. Vé. PAIS, L, A gorég filozéfia, Budapest 1982, 560-563. ETIENNE, J.,
,La philosophie du plaisir dans I’Antiquité”, in Revue théologique de Louvain 2
(1971) 202-210. szerint nemcsak Platon, Arisztotelész és a sztoikusok, hanem még
Epikurosz is igyekezett elkertilni Knidoszi Eudoxosz végletes allaspontjat (amely sze-
rint ,,az ember végcélja és a legfobb jo az élvezet”), s igy ezek az okori filozofusok
mindannyian alavetették az élvezetet a jozan belatasnak (210).

8 4Makk 13,22 magyarazatat is hozza WINDISCH, ,,&oxéw” (1. 1abj.), 493.

® Mondésert, Cl. (kiad.), Legum Allegoriae 111,190, (Les ceuvres de Philon d’Alexandrie
2), Paris 1962, 280.

0 Gorez, J., (kiad.), De Abrahamo 129, (Les ceuvres de Philon d’Alexandrie 20), Paris
1966.

1 Cazeaux, J., (kiad.), De migratione Abrahami 133-134, (Les ccuvres de Philon d’Ale-
xandrie 14), Paris 1965; idézi CSERHATL, S., Pal apostolnak a korinthusiakhoz irt
elsd levele, Budapest 2008, 423.
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Péalnal is megjelené metaforat egészen a dijkiosztasig kovetkezetesen
fejti ki: ,,Torekedj egy sz€p és dicsé koszori megszerzésére azzal az
érzéki gyonyorrel szemben, amely mindenki mast legy6éz!”*?

A Kereszteld Janostol magat olykor elhatdrolo Jézus altal meg-
hirdetett ,,tokéletes életformat” sokféleképpen lehet ugyan értelmezni, de
az tagadhatatlan, hogy a héazassdg, a szegénység €s a bojt kérdésében
Jézus nemegyszer az dnmegtartdztatast allitotta példaképiil. Az dsegyha-
zat kezdettdl jellemezte az dGnmegtartdztatas, ,,bar ez alatt nem egyszera-
en testi Onfegyelmet értettek: ezt kotelezden egészitette ki a biinbanat,
imadsag, jotékonykodas, alamizsnalkodas, az irgalmassag cselekedetei”
— irja Saghy Marianne. ,,Az aszkézis gyakorlata az Oskeresztény egyhaz
biinbanati fegyelmének alakulasdhoz kapcsolodik™.

Mindenesetre, ha Szent Palnal masként is jelenik meg a bojt és
aszkézis, mint varnank, egész biztosan megjelenik. Gondoljunk csak
akar megtérésére: Az ApCsel 9,8-9 szerint ,,Saul pedig folkelt a foldrol,
de amikor kinyitotta a szemét, semmit sem latott. Ugy vezették be kezé-
nél fogva Damaszkuszba. Ott volt harom napig, nem latott, nem evett,
nem ivott semmit.” Nem banalizalhatjuk ezt a harom napos koplalast,
hiszen ez a szakemberek szerint keresztény életének ,,bojtos” kezdete
volt™ Aztan rajtakaphatjuk 6t egy diszkrét nazireatusi fogadalmon,
amely legalabb hat éven at kotelezhette 6t a bortol valo tartozkodasra.™
Voltak kemény lelkigyakorlatai, mint példaul amikor Damaszkuszbol
rogton Arabiaba ment, ahol a visszavonult életforma érlelte hitbeli ta-
pasztalatat.'® Vagy amikor kevéssel késébb Sziridba, illetve Kilikidba
ment.” A mellézés évtizede igen jot tett neki. A visszavonultsag csendes
edzést jelentett, amely megalapozta apostoli tevékenységét.

Késobb pedig az efezusi presbiterektdl bucsuzkodva emlékeztet
arra, hogyan szolgalt az Urnak Kisazsiaba jovetele elsd napjatol ,teljes
alazatossaggal, konnyhullatds és megprobaltatasok kozott”. Majd ezt a
vallomast teszi: ,,Bilincsek és szorongatasok varnak ram Jeruzsalemben.

12| eg. Alleg. 11,108, (Les ceuvres de Philon d’Alexandrie 2), 162.

B SAGHY M., Isten bardtai. Szent és szentéletrajz a késé antikvitasban, Budapest 2005,
65.

4 Dictionary of Paul and his Letters (3. Iabj.), 403. hivatkozik az ApCsel 9,11-re azzal,
hogy Pal harom napos bdjttel kezdte mitkodését.

15 ApCsel 18,18

16 A Gal 1,17 szerint Pal ,,Ardbidba” ment, amin nem valamiféle pusztat kell érteniink,
hanem a nabateusok teriiletét. Mindenesetre az ApCsel 9,20-25 mit sem tud Pal ara-
biai tartozkodasarol.

7 Gal 1,18-24
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De nem félek ezektdl. Az életemet sem tartom értékesebbnek, mint ma-
gamat, csak elvégezhessem palyafutdsomat, az ige szolgalatat, amelyet
az Ur Jézustol kaptam” (20,23-24). Aranyszaji Szent Janos ennek kap-
csan hangsulyozza Szent Pal sajatos aszkézisét, amellyel 6 egyszerre két
ellenkezd irdnyban is edzette magat: hogy életét felaldozza a rébizotta-
kért, s hogy mégis életben maradjon értiik."®

Pal aszkézise igazabol onmegtagadas, amely radikalis Krisztus-
kovetést jelent. O mindenkit szivélyesen meghiv: ,,Legyetek kovetéim,
amint én Krisztus kdvetdje vagyok™ (1Kor 11,1). ,,Szent Pal szavaibol
olyan életstilust ismerhetiink meg, amely a szegénység, tisztasag és en-
gedelmesség evangéliumi tanacsai altal ihletett megszentelt élet 1ényegét
fejezi ki” — hangsulyozta 2009. februar 2-an, az Istennek szentelt élet
napjan XVI. Benedek papa.*®

Amikor pedig Pal Felix helytartd el6tt elmondott védébeszédé-
ben hasznalta ezt a sz6t —,,magam is torekszem (aszkd), hogy lelkiismere-
tem mindig feddhetetlen legyen Isten és az emberek el6tt” (ApCsel 24,16)
—, félreérthetetlentil kifejezésre juttatta, hogy szamara a lelkiismeret Isten
¢és az emberek el6tti tisztantartasa igen komoly munka és feladat, amely
gyakorlatilag reggelt6l estig lekdti napjait és egész életét.”’ Ez valoban
»modszeres és fokozatosan novekvo erdfeszités az erények megszerzésé-
ért Krisztus kdvetésében. Kemény és kovetkezetes kiizdelem, célja a
tokéletes és bensdséges hasonlosag Krisztussal”. ! Egyébként nem vélet-
len, hogy a mar-mar érdekl6dé Felix helytartd és Druzilla épp attol ho-
kolt vissza, amikor Pal ,,az igazsagossag, az onfegyelem (enkrateia) és a
jovendd itélet kérdéseit kezdte fejtegetni szamara”. Ha Palt is olyan
fabol faragtak volna, mint a mai atlag-katolikust, talan visszavonta volna
a helytartoi par el6tt a tisztasagrol kifejtett enkrateia-tanat.

A XVI. Benedek papa imént idézett beszéde szerint azonban 6
nem pusztan hirdette az enkrateia jelentéségét, hanem a nemi 6nmegtart6z-
tatast is megélte, s annak kiilonféle formait, elsdsorban az dnkéntes sziizes-
séget is igen fontosnak tartotta. ,,Pal olyan apostol is, aki Istennek a tiszta-
sdgra vonatkozo hivasat befogadva osztatlanul atadta szivét az Urnak, hogy
még nagyobb szabadsaggal és onatadassal szolgalhassa testvéreit” mondta
a Szentatya az 1Kor 7,7-re hivatkozva. ,,Az 1Kor 7 szerint 6 nemcsak az
evangéliumi szegénységet, hanem az onmegtartoztatas kiilonféle formait,

8 Un. panegirikus” beszédeiben V,4,3-5. Kritikai kiadasa: SCh 300, 236.
1915 090203 (490)

20 WINDISCH, ,,oxéw” (1. 1abj.), 493.

2 DIOS, , Aszkézis” (1. 1abj.), 432.
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elsésorban az Onkéntes sziizességet is elkertilhetetleniil fontosnak tartot-
ta”.? Az 1Kor 7,32 szerint ugyanis ,,a nétlennek arra van gondja, ami az
Uré: hogyan jarjon az Ur kedvében”, mig a vilagi dolgokkal tr6dé nds
ember ,,megosztott” (memerisztai). Nem véletlen tehat, ha az Okeresztény
kozosségekben egyre tobben igyekeztek ezt a veszélyt elkeriilve magukra
alkalmazni Pal apostol szavait: ,,A nem hazas és a szliz arra gondol, ami az
Uré: hogy testben-lélekben szent legyen™ (7,34).%

2. Onmegtagadas Szent Pal életitjan

Ne feledjiik el, hogy Szent Pal bejarta majdhogynem az akkor is-
mert egész vilagot, és sok ezer kilométeren at mindenhol hirdette a krisztu-
si 6romhirt. A mai Torokorszag és Gorogorszag teriiletén szamos keresz-
tény k6zOsséget alapitott, és azok lelki gondozasat sziviigyének tekintette.
Kozben sz6 szerint ,,hontalanna valt volna”, ha nem vigasztalta volna ma-
g4t romai polgarjogaval. ,,Amig testben vagyunk, tavol jarunk az Urtol”?* —
vallotta, magaéva téve Jézus hazatlansagat. A sztoikus Epiktétosz, aki a
viszontagsagok és szidalmak eltiirésében latta az aszkézis egyik fo forma-
jat,”® hangsulyozta azt, hogy az igazi filozofia miiveléséhez ,testvéreket,
hazat, baratokat, csaladot” is el kell hagyni,26 mert ,,régi szokasaink ma-
gukkal ragadnanak és nem hagyjak, hogy valami egészen 0j dolgot kezd-
jink, s mert mi magunk se viseljiik el azt, hogy akikkel talalkozunk, foly-
ton ezt mondjak: Nicsak, a filozofus, aki innen és innen szédrmazik”.”’

22\/1S 090203 (490)

28 Ezzel kapcsolatban Norbert Baumert professzor szépen foglalta 6ssze tobb monografia-
janak mondanivaldjat a vatikani radioban a kovetkezoképpen: Szent P4l nem masod-
osztalyn keresztényeknek akarja nyilvanitani a hazas embereket, hanem azt akarja
mondani: ,,mikdzben Krisztussal, az »Eggyel« valo foglalkozas »egyszerii, konnyii«,
ugyanakkor a vilag sokféleségével valo foglalkozas meger6ltetd, mert az ember akkor
megosztott a sok dolog kozott (azok 6t ide-oda rancigaljak, hiizzak); de nem Krisztus
és a hazastars kozott! Minden kereszténynek — hazas vagy sem — mindkét teriilettel
foglalkoznia kell: Krisztussal és a vilaggal; és a kiilonbséget allandéan megtapasztal-
ja. Amennyiben az ember az Urral torédik, toretlen, nem »tori magat, de ha a vilag-
gal torédik (és kell torddnie!), torédott lesz.” (BAUMERT, N. — GRUBER, M., N¢ és
feérfi Szent Pal leveleiben. Egy félreértés tisztazasa, Abaliget 1995), 25-26.

24 2Kor 5,6 — V6. VANYO, ,, Legyetek tokéletesek...” (1. 1abj.), 19.

% Parbeszédek 111 12,10.

% pirbeszédek 111,24,78. SOUILHE, J. — JAGU, A. 1963. évi parizsi kiadasat idézi PAULI,
J., ,Peri xeniteias: Uber das Fremdsein. Die dritte Stufe der Leiter des Johannes
Klimakos”, in Studia Monastica 41 (1999) 38-39.

2 bid., 1,16,11.
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Hasonloképpen Pal zsid6 kortarsa, Alexandriai Philon is ugy mutatta be a
mennybe tartd bolcsek foldi zarandoklétének eszményképét, mint aminek
Abraham a leghitelesebb modellje.?® Szent P4l a maga modjan kovette ezt
az eszményt.”’

Szent Pal apostolt ,,Krisztus szeretete siirgette”, és szolgélata
érdekében nem riadt vissza semmilyen aldozattél: sem a faradtsagtol,
sem az Uldoztetést6l, sem a veréstdl, sem a halalveszélytol (vo. 2Kor
11,23-28). Mindenkinek mindenévé akart lenni, hogy mind tébben {id-
voziljenek (vo. 1Kor 9,22). Példaul Efezusban igen sok megprobaltatas
érte: Uldoztetés a zsidok részérél (ApCsel 20,19; vo. 21,27), s valami
nagyon stlyos, erejét mar-mar felillmulo teher nehezedett ra, amely miatt
mér az életbe vetett reményét is elvesztette,®® vadallatokkal valo kiizde-
lem (1Kor 15,32); végiil emlit Pal egy olyan életveszélyt (Rom 16,4) is,
amelybdl Aquila és Priszka szabaditotta ki. Ezt az eseményt is minden
bizonnyal még szintén ugyanahhoz a varoshoz, Efezushoz kell kot-
niink.** Mi mindent kellett még akkor elviselnie misszi6janak tobb tucat
masik szinhelyén?

3. ,,Harcos” és ,,sportos” metaforak az apostoli 6nfegyelemrol

Ha vadallatokkal valo kiizdelmérdl hallva (1Kor 15,32) ezt at-
vitt értelemben hatalmon 1évé emberekkel folytatott harcra vonatkoztat-
juk, ez is aszkézisének része, hiszen az aszkézis a sz6 szoros értelmében
vett ,,lelki harc” is (ez az aszkézis negativ oldala). Szenet Pal személyes
tapasztalatbdl irja le a Romai levélben az érzéki vagyak altal fogvatartott
test és a lélek harcat és az egyensuly helyreallitasat célzd eréfeszitést,
mellyel az ember fajdalmak kozepette veti le magardl a ,,blin testét” és
6lti magara a Krisztus szerinti 4j embert.*

A kereszténynek kész kell lennie a harcra, mint a fegyverbe 6l-
t6zott katonanak (Ef 6,10-18), akinek nem a test és vér ellen, hanem

2 Kahn, J. G. (kiad.), De confusione linguarum, 77-79, (Les ccuvres de Philon d’Ale-
xandrie 13), Parizs 1963. Szakszertien magyarazza STAHLIN, op. cit., 26-27. és
SCHMIDT, K. L. - M. A, in TWNT V, 847.

2 v, OROSZ, A., ,,A hontalan pardkus (népoucoc) idedltipusa és idegenben tartozkodés
(Eeviteia) életeszménye a Ter 12,1 gordg exegézisében”, in Athanasiana 2003 (16) 75-
98.

% Betegség, életveszély; vo. 2Kor 1,9 kk.; 11,23.

31 vs. IMSCHOOT, P. van — LIMBECK, M., ,Paulus. (I) Lebensgeschichte”, in Haag,
H., (szerk.), Bibellexikon, Leipzig 1969, 1335.

32 R6m 7,14-24; 13,13-14; Kol 3,5-8
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lathatatlan, f61dontali hatalmassagok ellen kell kiizdenie. Az Ef 6,12-ben
Szent Pal Jakob kiizdelmét szemléli a keresztény lelki kiizdelmek el6ké-
peként. Ez az aszkézis, amelyre tanitvanyat is meghivja: ,,Vallald velem
egyiitt a nehézségeket, mint Krisztus Jézus katonaja. Aki harcol, nem
bonyolddik bele az élet mindennapi dolgaiba, kiilonben nem vivja ki
vezére elismerését...” Elengedhetetlen szamara a folyamatos lemondas-
sal jar6 tokéletesedés, azért, hogy hasonldva valhasson Krisztushoz, aki
ezt kifejezetten parancsolta (v6. Mt 5,48).

De a versenyfutds képével megrajzolt szolgal6 életforma eldtér-
be allitasaval megdv benniinket attdl, hogy helyteleniil fogjuk fel a blin
elleni kiizdelem természetét. A mar Philénnal is kiizdelemhez kapcsolo-
dott ,,sportos” metafora szerencsésen kiegyenstlyozza a harcos metafo-
raval jaro veszélyeket. A csata ¢s a kiizdelem ([lydv) metaforai a sport-
szerll versenyzés allegoridjanak részévé valnak.

Az apostol életét meghatarozta kiizdelme Isten tidvozitd miivé-
nek szabadsagaért. Ennek akart a szolgaja lenni (1Kor 9,16; 2Kor 5,19
kk), jollehet természeténél fogva nem volt erre kiilondsképpen alkalmas.
Ezért kellett magat kiilonosen is ,,edzeni”, ha szabad sajatos aszkézisét e
szoval jellemezni. Szent Pal az 1. Korintusi levél elején rank hagyott
iizenete szerint nem akar masrél tudni, mint Krisztus keresztjérdl.*® Ez is
komoly 6nmegtagadassal jar: inkabb mindent veszni hagy... Tudja jol,
hogy ehhez képest minden emberi teljesitmény, elismerés €s cim ,kar és
szemét” (Fil 3,8). Cserhati Sandor professzor kommentarja szerint ,,az
apostol Krisztus megismerésének a folyamatat negativ fejlédésnek, meg-
haldsnak mutatja be. Minden, amire biiszkék lehetiink, inkabb karnak és
szemétnek bizonyul, és minden eszkdz, amellyel magunkat biztositani
szeretnénk, egyre inkabb kicsuszik a keziinkbdl. De ez a Krisztus isme-
retébdl meritd életnek csupan az egyik oldala. Mert ahogy morzsolddik
Onhittségiink, dics6ség- és hatalomvagyunk, ugy jut egyre tobb hely
életiinkben Krisztus szamara. Most az apostol a keresztény életnek erre a
pozitiv oldaldra tekint, és elénk tarja: mit jelent meghalni Krisztusnak,
hogy 6 éljen benniink”.3*

Szent Pal apostol mindent — még megprobaltatasait is — feltétle-
niil Istenre vonatkoztatta. Meg volt gy6zddve arrdl, hogy a sok ,,szoron-
gatas tiirelmet eredményez, a tlirelem pedig kiprobaltsagot, a kiprobalt-

3 1Kor 1,17-25 és 2,2. V6. CSERHATIL, Pdl apostolnak a korinthusiakhoz irt elsé levele
(11.14bj.), 90-103. és 121-127.
34 V6. CSERHATI, S., Pdl apostolnak a filippibeliekhez irt levele, Budapest 1976, 176,
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sdg reményt, a remény pedig nem engedi, hogy megszégyeniiljiink, mert
Isten szeretete kiaradt sziviinkbe a nekiink adott Szentlélek altal” (Rom
5,5). Aranyszaju Szent Janos élete végéig ismételgette ezeket a szavakat:
/A szorongatas tiirelmet sziil, a tiirelem pedig kiprobalt erényt” (5,3-4).%

Egy valodszintileg deutero-paulinus levélben Timdteust mint az
Ur elhivott szolgijat szolitja meg atyai barétja, az apostol: ,te, Isten
embere... igazsagra, vallasossagra, hitre, szeretetre, béketlirésre, szelid-
ségre torekedj...” (1Tim 6,11). Timdteusnak ,,a nemes kiizdelemre vald
buzditas feltételeként, edz6 gyakorlataként az igazsagot, az istenfélelmet
kell kovetnie, emberi viszonylatban az igazsag, Istennel valo kapcsolatat
illetéen az istenfélelem kell, hogy meghatarozza”.*® A hit ilyen megnyil-
vanuldsat nevezi az apostol szép harcnak, jo harcnak, értelmes kiizde-
lemnek: ,,Harcold a hit jo harcat, szerezd meg az 6rok életet, amelyre
meghivast kaptal”. Ebben a harcban az ember nem emberek ellen, hanem
a bilin ellen harcol, azért kiizd, hogy az élet minden teriiletén a jo érvé-
nyesiiljon. A cél a kemény kiizdelem ellenére sem elérhetetlen, mert
Isten elhivo szava allitotta ra arra a palyara az embert, amelyen célba
jut.3" A jo harcot megharcoltam, a palyat végigfutottam, a hitet megtar-
tottam. Készen var mar ram az igazsag koszortija, amelyet azon a napon
megad nekem az Ur, az igazsagos bird” — szamol be az apostol a Timo-
teusnak irt masodik levelében (4,7) a kiizdelem végkimenetelérl. Palya-
futasa tartalma, a kiizdelem lényege nyilvan a rea bizott szolgalat betol-
tése volt. A versenydij pedig kétségtelenill az iidvosség. ,,...palyadij,
amely nem lesz mindenkié¢. Azok nyerhetik el, akik Krisztus ismeretében

vallaltak a szolgalat rogos palyajat”.*®

4. A bojtos lemondas és kiizdelem konkrét példaja
Pal apostol aszkézise tehat nem oncélu, hanem olyan 6nmegta-

gadas, amely igehirdet6i feladatahoz kapcsolodik. Kiilondsen jol mutatja
be ezt az 1Kor 9. fejezetben, amely — jol jegyezzik meg — hushagyo

% V5. OROSZ, A., A gordg atydk Biblia-értelmezési médszere és Szent Pal-képe”, in
Athanasiana 28 (2008) 27-46., itt 41. Szent Pal megprobaltatasainak a Rom 5,5 jegyé-
ben torténé ilyen értelmezéséhez v6. még LOUTH, A., ,Ascése”, in Dictionnaire
critique de théologie, Paris 1998, 90.

% LENKEYNE SEMSEY, K., Exegézistél a prédikiciéig. Timdteushoz irt elsé levél
magyardzata, Debrecen 1988, 144.

%7 A 6,12 szavait magyarazza igy LENKEYNE SEMSEY, Exegézistdl a prédikaciéig (36.
labj.), uo.

38 CSERHATI, Pdl apostolnak a filippibeliekhez (34. 14bj.), 179.
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vasarnapi apostoli szakaszunkban egyértelmiien és szervesen a 8. fejezet
végéhez kapcsolodik:* |, Ha étel botrankoztatja meg testvéremet, inkabb
sohasem eszem hust, csakhogy testvéremet meg ne botrankoztassam”.
Ezutan Pal azt tisztdzza, hogy neki is joga volna ,,enni és inni... asszony-
testvért magaval vinni, mint a tobbi apostol, az Ur testvérei és Kéfés
teszi”. S az ,,asszonytestvéren” az exegétak szerint nemcsak haztartasbe-
lit vagy haztartas-vezeton6t kell érteni, hanem valdszintileg inkabb az
evangéliumot is hirdetd feleséget.*

Aztan folteszi a kérdést: ,,Vagy csak nekem és Barnabasnak
nincs jogunk arra, hogy ne dolgozzunk?” Aranyszaji Szent Janos ezt
magyaraz6 homilidja szerint Pal ,valdojaban nem tartdozkodott (ilyen
radikalisan) a hustol, csak megigérte, hogy igy tenne, ha sziikséges vol-
na. A ,,gyongék” védelmében és ,,a szeretet épit” elv képviseletében Pal
kénytelen bizonyitékot szolgaltatni amellett, hogy 6 még mas ,,megenge-
dett dolgokrol is lemondott azért, hogy ne okozzon botranyt”. Aranysza-
ju Szent Janos ezeket a szavakat adja szajaba: ,,Miért is kell egyaltalan
balvanyoknak aldozott huisré] beszélnem? Hiszen bar az Ur tigy rendelte,
hogy akik az evangéliumot hirdetik, azon emberek (adoményaibol) élje-
nek, akiket tanitanak, én nem igy jartam el. S6t ugy dontdttem, hogy
¢életemet inkabb éhezve vészelem at, ha épp ugy kell torténnie, sét in-
kabb a legkegyetlenebb éhhalalt valasztom, mint hogy barmit is elfogad-
jak azoktol, akiket tanitok. Pal nem azért mondja ezt, hogy hallgatoi
megsértddjenek, mert semmit sem vett el toliik, hanem mert ez teszi
lehet6vé hitben valé épiilésiiket (v6. 1Kor 8,1)”.*" A lényeg itt minde-
nekel6tt az istenszeretet, amely épit, mert a 8. fejezet elején errdl van
sz6. Az emberi tudas felfuvalkodotta tesz, s képes volna tonkretenni ,,a
testvért, akiért Krisztus meghalt”.*? Ezért irja a Romai levélben, hogy
jobb, ha nem eszel hust és nem iszol bort, sem egyebet nem teszel, ami
miatt testvéred megiitk6zik” (14,21).

%9 V6. Nagybojti Enektar vagyis a Hdrom édds biinbdnati énekek konyve, amely a szent
nagybdjtben végzendd dsszes szent szolgdlatot tartalmazza, Nyiregyhadza 1998, 55. az
aznapi szakaszt 1Kor 8,8-9,2 versekkel hozza.

40 SCHUSSLER FIORENZA, E., In Memory of Her. A Feminist Theological Re-
construction of Christian Origins, New York 172-t idézi COOK, J. G., ,,1 Cor 9,5:
The Women of the Apostles”, in Biblica 89 (2008) 360.

4 Hom. in I Cor, 21: PG 61,169-171. Idézi Kovacs, J. L. (kiad., szerk.), 1 Corinthians.
Interpreted by Early Christian Commentators, (The Church’s Bible, Grand Rapids),
Michigan — Cambridge 2005, 145.

428.11. V6. CSERHATI, Pal apostolnak a korinthusiakhoz elsé levele (11. 1abj.), 365-
384.
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Ervel itt P4l a mozesi torvénnyel is amellett, hogy ,,akik a temp-
lomi szolgalatokat végzik, a szentélybdl szarmaz6 dolgokat eszik; és
akik az oltarnal szolgalnak, az oltarrol részesednek...” S az Ujszovetség
alapitoja is nyilvan gy rendelte, hogy ,,akik az evangéliumot hirdetik, az
evangéliumbdl éljenek”. S miutdn bizonyitotta mindehhez valo Isten-
adta, természetes jogat, egészen varatlan fordulattal fejezi ki magat: ,.De
nem ¢éltiink ezzel a hatalommal, hanem mindent eltliriink, hogy akadalyt
ne allitsunk Krisztus evangéliuma elé”. Aranyszaju Szent Janos magya-
razata szerint Pal ennek kapcsan irta le korabban, hogy ,,mindezidaig
¢hezilink és szomjazunk, nincs ruhdnk €s verést szenvediink, nincs ottho-
nunk® és sajat keziinkkel dolgozva faradozunk” (1Kor 4,11). Most tehat
azt, hogy ,,mindent eltiiriink, erre érti, az ¢hezésre, kemény banasmodra
¢és hasonlokra”. Tehat még ilyen helyzetben is ,,én ezek koziil semmivel
sem ¢éltem. De nem azért irtam ezt, hogy ezutan igy legyen, mert jobb
meghalnom, semhogy valaki iiressé tegye az én dicsekvésemet” — teszi
hozza a 15. versben. ,,Tehat ha még nagy szenvedés aran is visszatartot-
tuk magunkat ett6l, mennyivel inkabb kellene nektek tartozkodnotok [a
balvanyoknak aldozott husté1]?” — teszi hozza Aranyszaju Szent Janos.*
Ha az 6 véleményét most elég sokszor idézem, ennek foként az az oka,
hogy a 2008. évi XII. Rendkiviili Piispoki Szinéduson a megfigyeléként
részt vevo keleti piispokok helyesen hangsulyoztak, hogy ,,az ortodox
hagyomany szerint a Szentirds forditasat mindig az inspiralt patrisztikus
szerzOkre alapoztak. Isten azért emelte az egyhdzatyakat e vilagba, hogy
a vilag vilagossaga és hegyre épiilt varos legyenek; isteni ihletésii Szent-
iras-magyarazataik tarjak fol a hit legmélyebb titkait”.** A Moszkvai
Patriarkatust  képvisel6 Mark (Golovkov Szergej Anatoljevics)
jegorjevszki pilispok pedig egyenesen igy fogalmazott: ,, Tartjuk magun-
kat ahhoz, hogy a bibliai szovegek értelmezését szigortan az egyhaz-
atyak altal rank hagyott magyarazathoz kapcsoljuk. A hagyomanyhoz
valé hiiség az az ut, amely segit abban, hogy ne vessziink el a sokféle
vélemény kozott.”*

Visszatérve a ,,gyémantnal is keményebb” Palhoz (mert igy em-
legeti 6t az Aranyszaji®’): Vilagosan érzi, hogy neki ,,mindenkinek min-

4 Vagy sz0 szerint: hajléktalanul ,,vandorlunk”.

4 Hom. in | Cor, 21: PG 61,175-176. Idézi 1 Corinthians. Interpreted by Early Christian
Commentators, 151.

5 A szerb patriarkatust képviseld Fotije dalmaciai piispdk szavai (Zenit 00317-05.05 1S005).

“6VIS 081014; (00275-0102 DF 007).

4 Un. , panegirikus beszédeiben™ 1,2 és 8. SCh 300, 114. és 124.
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denévé kell lennie, hogy némelyeket megnyerhessen az evangéliumnak”,
marpedig ehhez alloképesség kell (1Kor 9,19-23). Mindenekel6tt 6nma-
gaval kell megkiizdenie, Gnmagat kell legy6znie, hogy ne diszkvalifikal-
jék, hanem egészen alkalmas legyen Krisztus szeretet-térvényének betol-
tésére:*® Ezért izgul annyira: ,,Futok tehat, és nem csak vaktaban; mérem
az Okolcsapasokat, s nem csak ugy, a levegdbe csapkodva; hanem sa-
nyargatom a testemet és szolgasagba vetem, nehogy, mig masokat tani-
tok, magam elvetésre mélto legyek” (1Kor 9,26-27).

Funkcionalis” aszkézisét a célratorés és onfegyelem kategoria-
ival fejezi ki, s mindenekel6tt a sportolokéhoz hasonlitja, akik lemonda-
nak bizonyos élvezetekrdl (s6t olykor mindenrdl), csak hogy jo forma-
ban legyenek: ,,Nem tudjatok, hogy akik a versenypalyan futnak, mind-
nyéjan futnak ugyan, de csak egy nyeri el a jutalmat? Ugy fussatok, hogy
elnyerjétek! Az pedig, aki részt vesz a versenyben, mindentdl tartozko-
dik: 6k azért, hogy hervatag koszortit nyerjenek, mi pedig, hogy hervad-
hatatlant” (1Kor 9,25).%

A versenyzés kapcsan aztan szdba johet elény és hatrany is.
,©2Amit akkor elénynek tartottam, azt Krisztusért hatranynak tekintem. S6t
Uramnak, Krisztus Jézusnak fonséges ismeretéhez mérten mindent sze-
métnek tartok. Erte mindent elvetettem, sét szemétnek tekintettem, csak-
hogy Krisztust elnyerhessem és hozza tartozzam” (Fil 3,7-8). — Ez ,,a
mindent elvetés” az & igazi aszkézise. A palfordulasaval egyiittjaro,
azéta is tartd aszkézise, amelyre aztan masokat is biztat: , Testvérek,
Isten irgalmara kérlek benneteket: Adjatok testeteket €16, szent, Istennek
tetsz0 aldozatul. Ez legyen szellemi hodolatotok. Ne hasonuljatok a
vilaghoz!” (R6m 12,1-2).

Ahogy a Szentatya 2006. november 8-an hangstlyozta Szent
Palrol tartott katekézisében, az apostol az 10j életcélt Krisztus keresztjé-
nek jegyében jeldlte ki: ,,Minthogy... most testben élek, Isten Fidnak
hitével élek, aki szeretett és felaldozta magat értem”. Pal tehat nem 6n-

8 v5. CSERHATI, Pdl apostolnak a korinthusiakhoz irt elsé levele (11. 1abj.), 427-428.

49 Annak kapcséan, hogy ,,mindnyajan futnak ugyan, de csak egy nyeri el a jutalmat”, az
egyhézatydk tiltakoztak az 6nzdség vadja ellen (mintha a gydztes a tobbiek karat
akarnd), s Origenész Ota arra hivatkoztak, hogy ,,az lidvoziilendsk Palnal mindnyajan
egy test, egy kenyér, s6t egyiitt Krisztus egyetlen (titokzatos) teste. Emlegetik azt is,
hogy ,,futottak még” a zsidok és a bolcsességre jutott gorogok is, de a gydztes befutd
kétségteleniil az Egyhaz, az az egyetlen krisztusi test, amelyrdl az Apostol ezt irta:
~amig mindnyajan el nem jutunk a tokéletes emberi érettségre, arra az életkorra,
amelynek mércéje Krisztus teljessége”. ,,Origen on 1 Corinthians” (fragments from
catenae), in Journal of Theological Studies 9 (1908) 514.
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magéért, sajat igazsagaért ¢l, (hanem) Krisztusbol és Krisztussal él
(,,Elek, de mar nem én...”): dnmagat atadva, nem Onmagat keresve és
nem 6nmagat épitve. Ez az 0j igazsag, az Ur 4ltal a hitben adott uj cé1”.%

5. Az aszkézis lelki formaja

Szent Pal aszkézis-eszményéhez odakapcsolhatjuk a sziintelen
imadsag begyakorlasat is. A ,nemzetek apostola” gyakran felszolit a
jozansagra, ami az Ur érkezését virrasztva vard szolgak alapallasa: ,Ne
aludjunk, mint a tobbiek, hanem legyiink éberek és jozanok! [...] Mi,
akik a nappaléi vagyunk, legyiink jozanok, és oltsiik fel a hit és szeretet
pancéljat, sisak gyanant pedig az idvosség reményét” (1Tesz 5,6-7). A
keresztény aszkézis f6 szempontja lesz a jozansag megtartisa és az
imadsagos virrasztas, az elmeriilés Krisztus misztériumaba.

Amikor Maximosz hitvallonal egy testvér megkérdezi a lelki-
atyat: ,,Hogyan tud az elme sziinteleniil imadkozni? Hiszen zsoltarozas
és felolvasas soran, vagy akar emberek kdrében beszélgetve és szolgalva
sok-sok gondolat és elképzelés koti le”, az id6s atya ezt feleli: ,,A Szent-
iras soha nem parancsol olyan dolgot, ami lehetetlenség. Maga az apos-
tol is zsoltarozott, 6 is olvasott és szolgalt, s mégis sziinteleniil imadko-
zott. Az imadsag ugyanis attol lesz szakadatlan, hogy elménk tokéletes
ahitattal és szeretettel ragaszkodik Istenhez, s kozben folyvast a tdle
kapott reménység éltet benniinket: tehat beléje vetjiik bizalmunkat, bar-
mit is cselekedjiink, s barmi is térténjék veliink. Ilyen helyzetr6l tanus-
kodik az apostol is: Ki vdlaszthat el benniinket Krisztus szeretetétdl?
Gyétrelem, szorongatds stb.? (Rém 8,35)... Es masutt: Uldozést szenve-
diink, de elhagyottak nem vagyunk. Foldre teritenek benniinket, de el
nem pusztulunk. Eletiinkben dllandéan ki vagyunk téve a halalnak az Ur
Jezusért, hogy majd Jézus élete is nyilvanvalo legyen halando testiinkon
(2Kor 4,10-11). Ezzel az életvitelével tehat az apostol sziintelentil imad-
kozott: ahogyan hallhattad, barmit is tett, s barmi is tortént vele, 6t az
Urtol kapott reménység éltette.”™*

Az apostol tehat 6nmegtagadd életformajaval a sziintelen imad-
sag begyakorlasanak sajatos formajarol tett tantisdgot. A hitvalld szerint
6 mindenféle zaklatasok kozepette oriilt annak, hogy végre eljuthat az
istenszeretet allapotara. ,,S pontosan ezért mondta az apostol: Legszive-

50 XVI. BENEDEK pépa, Az Egyhdz apostoli arca, Budapest 2008, 122.
51 Lib. asc. 25-26: CCSG 40, 430-458.
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sebben gyongeségeimmel dicsekszem, hogy Krisztus ereje kéltozzon
belém. Es egy kevéssel ezutan: Amikor gyonge vagyok, akkor vagyok
erds” >

Az itt is tobb izben idézett 2. Korintusi levél kozepén Szent Pal
sajat életpéldajat szép szonoki fordulattal ajanlja fol nyilvanos aldozati
ajandékként a rabizottaknak. Tehat a viszontagsagok kozepette tanusitott
béketlirése egyaltalan nem idegen a vallasos élett6l. A Rom 15,16-ban
emliti az apostol, hogy ,,Krisztus Jézus szolgajanak” (Aertovpyén) kell
lennie, és ,Isten evangéliuménak e szent szolgalatat” (1epovpyodvo. T0
evayyélov) kell végeznie, ,,hogy a pogany népek a Szentlélektél meg-
szentelt, kedves aldozati ajandékka legyenek” (mpoo@opd £0mpoodek -
t6m). Ezek bizony kultikus kifejezések, amelyekhez a Fil 2,17-ben még
az ,,aldozatként véremet ontjak” lehetdsége is tarsul, amit a 2. Korintusi
levél végén mar igy teljesit be: ,,Szivesen aldozok, s6t magam is aldozat-
ta leszek a ti lelketekért”. ,,Szent Pal ezzel sajat apostoli tevékenységét
(és persze oOnmegtagadd aszkézisét) hivatalos nyilvanos daldozati

leiturgidnak tekinti az egész vilagért”.>

6. ,,Isten szolgaiként” viselkedni minden koriilmények kozott

A 2. Korintusi levél 6. fejezet 3-4a verseiben Pél apostol azt az
intelmét, hogy az Isten lidvosséget hozo ajanlatat elfogadjuk, a sajat
egyhazi szolgalatanak emlitésével hangsilyozza: ,,Senkinek sem oko-
zunk semmiféle botranyt, hogy ne szidalmazzak szolgalatunkat, hanem
mindenben TIsten szolgaiként viselkediink”. Nem akar alkalmat adni
botrankozasra (tisztességtelen viselkedéssel vagy kapzsisaggal), hanem
mindenben ,,Isten szolgaja™* szeretne lenni (,Krisztus szolgaja™). Ezt
szemlélteti azzal, hogy az erényeket és az adottsagokat (perisztdsziszok)
strofakba szedi;™ ezeket épplgy felsorolja, mint a sztoikus filozéfusok
(vo. 4,7-10; 11,23-27; 1Kor 4,9-13).

Aztan igy folytatodik a viszontagsdgok sora: ,sok tlirésben,
nyomorusagban, sziikségben, szorongatiasban, verésben, bortonben,

52 2Kor 12,9-10. Lib. asc. 26: CCSG 40, 459-464.
kérdései), Budapest 1985, 46. idézi SCHLIER, H., ,,Die neutestamentliche Grundlage
des Priesteramtes”, in Der priesterliche Dienst | (= Quaestiones disputatae 46),
Freiburg-Basel-Wien 1970, 84 mondatait.

% vagyis kiildstt és munkatars. V6. 5,20 és 6,1.

% V. CSERHATL S., Pdl apostolnak a korinthusiakhoz irt elsé levele (11. 1abj.), 221.
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zendiilés kozepette, fAradsdgban, virrasztasban, bojtélésben” (2Kor 6,4b-
5). Tiz ilyen koriilményt sorol fel tehat, amely az igehirdetd szamara a
tizparancs betartasahoz hasonld gyakorlatot biztosit. A mozesi tizpa-
rancsot immar valami egész mas ,tizes” egésziti ki vagy helyettesiti,
amelyben a tiirelem erénye egészen mast jelent, mint a flegmatikus ko-
zOnyt vagy a sztoikus apatiat. Az apostol itt az elsd részben a hangsulyt
az allhatatossagra és kitartasra helyezi, amelyet mind az {ild6zésben,
mind pedig szolgalatdnak gyakorldsa kdzben (11,23-29) tanusitott: ,,sok
tirésben, nyomorusagban”. Aranyszaju Szent Janos szerint talan éppen
ez a sok viszontagsag lett a ,,tovis” az O testében, melynek elvételét ha-
romszor is kérte az Urto].>®

Végiil a 6-7a. versekben erényeket sorol fel, amelyek a Szentlé-
lek ajandékai, és amelyeket kiilonleges kegyelmi megtapasztalasok ki-
sérnek; ezek segitik 6t abban, hogy az evangéliumot igazsagban ¢€s Isten
erejében (vO. 1Kor 2,4k) hirdesse: ,,virrasztasban, bojtdlésben, tisztasag-
ban, tudasban, béketiirésben, kedvességben, a Szentlélekben, nem szin-
lelt szeretetben, az igazsag igéjében, Isten erejében”.”’

Nagyon hasonlé ehhez 2Kor 11,23-28 beszamolodja, amely
szerint az apostol nem vonakodott semmilyen aldozattdl: ,,Tobbet
faradtam, bortdonbe tobbszor vetettek. Modfelett sok verést kaptam,
sokszor forogtam haladlveszélyben... Haromszor megbotoztak, egyszer
megkdveztek. Hairomszor szenvedtem hajotorést... Veszélyben voltam
folyovizeken, veszélyben rablok miatt...” (11,23-26). Eddig tartottak a
mostoha koriilmények és az emberi rosszindulatbol fakaddé megprobal-
tatasok. Aztan Pal ratér személyes élete testi és lelki tehertételeire:
,Faradtam és kinlodtam, sokat virrasztottam. Eheztem és szomjaztam,
gyakran bojtoltem. Fagyoskodtam és ruhatlan voltam. Minden masto6l

% Szent Janos sajatosan értelmezi a 2Kor 12,7-9 szerint az apostol testében levo ,,tovist”,
vagy ,,coveket”, illetve ,karot”, amelyet Isten még az 6 kérése ellenére sem tavolitott
el t6le. Az Aranyszaju szerint itt nem lehet sz ,.fejfajasrol vagy egyaltalan valamilyen
betegségrol, mert az tobb lenne annal, ami elég ahhoz, hogy valaki az igét hirdethesse,
pedig Isten errdl szol Pal imadsagara vélaszolva. Inkébb ,mindarra gondolhat az em-
ber, aminek zaklatas és iildozés kozben ki van téve valaki”. Vé. CSERHATIL, S., ,Né-
hany tanulsag Khriiszosztomosznak a korinthusi levelekhez irt magyarazatabol”, in
Nemeshegyi P. — Rihmer Z. (szerk), Studia Patrum. A Magyar Patrisztikai Tarsasag
I. Konferencidja az Okori Kereszténységrél (Keeskemét, 2001. jinius 21-23), Buda-
pest 2003, 104., ahol egytttal FURNISH, V. P., Il Corinthians. The Ancor Bible
Doubleday, New York 1984, 549. véleményét is idézi.

" KREMER, J., 2. Korintusi levél, (Stuttgarti Kiskommentar 8) és SCHICK, E., Die
Wabhrheit siegt durch die Liebe. Priesterliche Existenz nach dem zweiten
Korintherbrief, Stuttgart 1975, 95-96.
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eltekintve mindennapi zaklatdsom: az 0Osszes egyhazért valé gond
terhel” (11,28).

A gorog szoveg elején szerepel a ,koposz” szd, amely a profan
nyelvben a faradozastol teljesen kikésziilt ember képét idézte f51.°® Cserha-
ti Sandor az ,.en kopoisz perisszoterdsz” kifejezést igy forditja: ,,Farado-
zasban részemet boven kivéve”. Persze, Pal a ,.kopid” igét elsdsorban az
evangélium hirdetésével kapcsolatos faradalmaira vonatkoztatja.>® Err6l
olvashattak a tesszalonikaiak is: ,,Emlékezhettek testvérek keserves mun-
kénkra és firadozdsunkra. Ejjel-nappal dolgoztunk, hogy senkit se terhel-
jiink kozottetek, s ugy hirdettiik nektek Isten evangéliumat” (2,9). A 2Kor
11,27-ben is egyiitt eléforduld ,koposz-mokhthosz” szépar szinte
,hendiadion”, vagyis ugyanannak a jelenségnek (faradozas és gyotrodés)
két hasonlo tartalmu szdval torténd visszaadasat jelenti.® Az apostol fara-
dozéaséba beletartozik a kétkezi munkaja is, de emellett ide tartozik az,
hogy ,,mindenkinek mindenévé lett”, s a hithirdetéssel egyiitt jar6é tobbi
megprobaltatas is. A Timoteushoz irt levél (5,17) szerint ,,a papok, akik
eloljaroi tisztiiket jol toltik be, kétszeres megbecsiilést érdemelnek, fokép-
pen, ha az igehirdetésben és tanitasban faradoznak™. Az exegétak egy része
szerint ez a ,.kétszeres megbecsiilés” anyagi juttatast jelent: de biztos, hogy
még a legnagyobb fizetés sem ellensulyozhatja tokéletesen azt, ha valaki-
nek maradéktalanul ramegy az élete a lelkipasztori munkéjara.”*

A 2. Korintusi levél egy korabbi fejezetében Pal mar egyfajta
keresztutat allitott 0ssze aszketikus feladataibol. Torékeny cserépedény a
kereszthordozo, akit ,,mindenfeldl szorongatnak, de 6ssze nem szoritanak.
Bizonytalansagban vagyunk, de kétségbe nem esiink. Uldozést szenve-
diink, de elhagyottak nem vagyunk, foldre teritenek, de el nem pusztu-
lunk.” — A gorog eredetiben négy igenév fejezi ki azokat a lelkipasztori
helyzeteket, amelyeket minden pap kegyetlen kutyaszoritoknak érez. De a
magyarazat szerint mindez csak még szorosabban hozzakapcsol Krisztus
személyéhez. , Testiinkben Jézus kinszenvedését hordozzuk sziintelen,
hogy Jézus élete is megnyilvanuljon testiinkon. Eletiink folyaméan valtig

% HAUCK, F., ,,xdmon, xomdw”, in TWNT I11, 827.

5 CSERHATI, S., Pdl apostolnak a korinthusiakhoz irt masodik levele, Budapest 2009,
215. ilyen értelemben hivatkozik még 1Kor 15,10 és 15,58 szohasznalatara is. VO.
HAUCK, ,,x0mon, xomam” (58. 1abj.), 828.

8 CSERHATI, Pdl apostolnak a korinthusiakhoz irt masodik levele (59. 1abj.), 388.

81 LENKEYNE SEMSEY, Exegézistél a prédikaciéig (36. 1abj.), 123. igy forditja: ,,A
vezetésben bevalt presbitereket kettds megbecsiilésre kell méltatni”, s az egyhaz épitd
szolgalatat tekinti legfébb feladatuknak.
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haldlra szdnnak minket Jézusért, hogy Jézus élete is nyilvanvalo legyen
testiinkon (4,10).% A Jézus kinszenvedését hordozo apostol szorongattata-
saitol mar csak egyetlen 1épés kell odaig, hogy ,.€lek én, de mar nem én,
hanem Krisztus él énbennem” (Gal 2,20).

7. Antropologiai-etikai hattér és kovetkezmények

Az dnmegtagadasok jellegét és az aszkézis szerepét Szent Pal
teologiajaban foként antropologidja és Krisztus-misztikaja hatarozza
meg. O talan az Gsszes Ujszovetségi szerzé koziil legdramaibb médon
irja le az érzéki vagyak altal fogvatartott test és a lélek harcat és az
egyensuly helyreallitasat célzo eréfeszitést, mellyel az ember fajdalmak
kozepette veti le magardl a ,,blin testét” és 6lti magara a Krisztus szerinti
0j embert.” Figyelmeztet arra, hogy ,.ne adjatok at tagjaitokat a biinnek
a gonoszsag eszkozeként, hanem mint a halalbdl életre keltek, adjatok
magatokat Isten szolgalatara, tagjaitokat meg az igazsag eszko6zéiil szen-
teljétek az Istennek”. Tehat ,,ahogy tagjaitokat a tisztatalansag és go-
noszsag szolgalataban a blinre adtatok, adjatok most tagjaitokat az igaz-
sag szolgalatara, a megszentelédésre!” (Rom 6,13-15). A Romai levél
12. fejezetében épp emiatt felhivja a figyelmet a vilagtol valo fuggetle-
nedés fontossagara: ,,Ne hasonuljatok a vilaghoz, hanem gondolkodas-
tokban megujulva alakuljatok at, hogy felismerjétek, mi az Isten akarata,
mi a helyes, mi a kedves el6tte és mi a tokéletes” (12,2). Aztan néhany
verssel késoébb: ,,6ltsétek magatokra az Ur Jézus Krisztust, és ne dédel-
gessétek testeteket az érzéki vagyakban!” (13,14).

Figyelmeztet tehat a testkultusz, testapolas gorog tilhangsulyo-
zasanak vesz€lyeire is. Timoteusnak lelkére koti: ,,a vallasossagban
gyakorold magadat. Mert a test edzése kevés dologra jo: a jamborsag
azonban mindenre hasznos.”® Pal szaméra a gorég ,.kalokagathia” esz-
méje, vagy a romai ,,&p testben ép 1élek” eszme még mindig csak ,,test
szerinti”. De mi ,,mostant6l fogva senkit sem ismeriink test szerint”
(2Kor 5,16). Vagyis a klasszikus harmonia fizikai megvalosulasa, a
,hemes és kisportolt test megfeleld értelemmel felruhdzva” még nem
elég. Most mar az, hogy valaki szépen néz ki, vagy irtézatosan, egysze-
rlien nem szamit. Jézust Pal apostol megdics6iilt Krisztusként ismeri, aki

82 V. GRESHAKE, Pap vagy mindorokké (53. 1abj.), 113. és 146.
8 v5. Rom 7,14-24; 13,13-14; Kol 3,5-8.
% 1 Tim 4,8. Itt az exegétak szerint akar az ,,aszkézis” sz¢ is szerepelhetett volna.
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az Atya jobbjan iilve visszanyerte az 6rokt6l fogva 6t megilletd dicsdsé-
get: ,,&s ha Krisztust test szerint ismertiik is, most mar nem gy ismer-
juk”. De ez a megvaltott emberre is érvényes. Isten élete jarja at mind-
azokat, akik a Krisztussal valo életk6zdsségbe testesiiltek bele. Ez az
emberek ujfajta értékelésének a mércéje. Mar nem az egészséges ember,
hanem a megszentelt ember a mérce.”® S tudomasul kell venniink, hogy
,»az 1d6 rovid... Ezutdn azok is, akiknek feleségiik van, legyenek olya-
nok, mintha nem volna, és akik sirnak, mintha nem sirnanak, akik 6rven-
deznek, mintha nem Orvendeznének, akik vasarolnak, mintha nem volna
tulajdonuk, és akik éIlnek ezzel a vilaggal, mintha nem élnének vele; mert
elmilik ennek a vilagnak a forméaja...” (1Kor 7, 29-31).%° Ez a sajatos
korintusi ,relativitas-elmélet” is magyarazatot igényel.

N. Baumert professzor a vatikani radiéban adott riportja szerint
itt Pal ,,a vilag jelenlevd akkor (€s mostani) szorongatdsairdl beszél,
amelynek minden keresztény ki van téve. Hogy a vilag vonzerejével
szembe lehessen szallni, 6 segitségként ramutat arra: ¢lj minden f6ldi
dologgal ugy, hogy ,,bizonyos szempontbdl a birtoklasa nélkiil” maradj].
Nem ,,mintha” nem volna a tied, hanem Orizz meg tdle ,,valamiféle”
tisztes tdvolsagot, ne vedd ugy, mintha az volna a legnagyobb érték; légy
tudatdban annak, hogy se emberi 6rom, se banat, sot még a tarsadhoz
fiizé szeretetkapcsolatod sem a végso érték, hanem hogy az Els6 és az
Utolsé Jézus Krisztus. O legyen ugyanis a hazassagban a harmadik,
jobban mondva: az Elsé. Es ugyanigy, az dnmegtartoztatd életmodban is
az iranta valo szeretet az értelmet ad6 kdzéppont, nem pedig valamilyen
tevékenység vagy egyhazi szolgalat.”®

A nemi Onmegtartoztatast hazastarsukra is raerdlteté korintu-
siakkal szemben Pal szintén ,,rendelkezést” hozott. Kés6bb azonban sok
vita targya lett az 1Kor 7,5, ahol az apostol hazastarsaknak csak kozos
megegyezeEs alapjan (ek sziimphonu) engedélyez nemi 6nmegtartdztatast:
»Ne tartozkodjatok egymastol, legfoljebb kozos megegyezéssel egy
idére, hogy az imadsagnak éljetek”.®® Mindenesetre itt is fontos tudatosi-

85 V. SCHICK, Die Wahrheit siegt durch die Liebe (57. 1abj.), 84.

6 v, WOLBERT, W., Ethische Argumentation und Pardnese in 1Kor 7, Diisseldorf
1981, 121.

" BAUMERT — GRUBER, N és férfi Szent Pal leveleiben (23. 14bj.) 26-27, vo.
BAUMERT, N., Frau und Mann bei Paulus. Uberwindung eines Missverstindnisses,
Wiirzburg 1993, 95-108.

88 A szir Tatianosz szembedllitotta a hazasfelek kozos megegyezéssel vallalt imaéletével
(éx oupdivov) a héazasélet testi vonatkozasat, amelyet 6 a romlas kozosiilésének
(koindnia phthorasz) nevezett. Mivel Mt 6,24 szerint ,,lehetetlen két Girnak szolgalni”,
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tani, hogy nem Szent Pal erbltet 6nmegtartdztatist, hanem 6 csak kérdé-
sekre valaszol. Bizonyara hazasparok tettek fel neki kérdéseket; e haza-
sok kozil az egyik fél megtérése utan egy 1j, erds Krisztus-szeretetet
tapasztalt meg, mely benne a megtartoztatas kivansagat ébresztette fel.
Valahogy igy rekonstrudlhatd a ma mar ismeretlen korabeli
(1Kor 7,1-ben emlitett) kérdés: ,,Hogyan kezeljék egyesek azt a kivansa-
gukat, hogy az Ur iranti szeretetbd] onmegtartoztatva szeretnének élni?
Itt vannak példéaul egyes férjek, akik azt mondjak: amidta befogadtik a
Szentlelket, nagyon is meggyongiilt benniik a nemi kapcsolat vagya;
magukban azt a kivansagot észlelik, hogy dnmegtartéztatdsban maradja-
nak, és a testi egyesiilést feleségiikkel néha tehernek érzik. Helyes-e az,
hogy ezek a férjek ily moédon megtartdztassak magukat feleségeiktol?”
Tehat nem arrdl van itt sz6, hogy mindenki hazasodjon meg, maskiilon-
ben nem bir a szexualitasaval — ez igen révidlatdé szempont volna a ha-
zassagot illetdleg —, hanem Pal itt olyan embereknek valaszol, akik a
hazassaguk keretén beliil megtart6ztatdé modon szeretnének élni — nyilat-
kozta Baumert professzor. ,,Pal azzal kezdi feleletét, hogy a férfi szama-
ra megtiszteld, ha (feleségére vald tekintettel) alkalomadtan megtartdz-
tatja magat; de lelki inditékbol valoé megtartdztatas csak kdlcsonos bele-
egyezéssel torténjék... Akkor a k6zo6s elhatarozas, miszerint alkalomad-
tan Krisztus iranti szeretetbdl megtartoztatjak magukat, a tarsakat még
kozelebb viheti egymashoz. Ez esetben a megtartoztatds — a bojthoz
hasonléan — segitség: a természetes vagyat lelkileg ugy integralja, hogy
teljesen olyanna valhasson, amilyennek Isten képmasaban rendeltetett:
egy Krisztusban torténd kozosség megvalositasa és megtestesitése.”®

8. ,,Mortificatio” és ujjaépités krisztusi alapon

Timoteusnak irt els6 levelében az apostol a nemi 6nmegtart6z-
tatast hazastarsukra is raerdlteté enkratitak allaspontjanak radikalizal6-
dasat mar tévtanitasként itéli el: ,,az utolsé idokben egyesek elszakadnak
a hittdl”, tehat a végido satani kisértésének hodolnak be, azoknak, ,,akik
képmutatoskodva, de lelkiismeretilkben megbélyegezve hazugsagokat
hirdetnek. Akik azt mondjék, hogy tilos a hazassag, hogy tartézkodni
kell egyes ételektol, holott azokat azért teremtette Isten, hogy hélat adva

ez utdbbi szerinte mar az Ordog szolgalatat jelent. Ebben mar kozel allt Julius
Cassianus (mept fykpcTelas) kifejezetten enkratita allaspontjahoz.

% BAUMERT — GRUBER, Né és férfi (23. 1abj.) 39. és 13. V6. BAUMERT, Frau und
Mann (67. 1abj.), 32-46.
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¢élvezzék Oket a hivek™ (4,1-3). A hazassagot megtiltd szakadarok mar
nem csak lelkiismereti alapon tartozkodnak a hazasélett6l, hanem ,,ezt az
életformat kivanjak altalanossa tenni”,”® mégpedig ideologiai alapon. Ez
viszont — akarcsak az étkezési tilalmak kiélezése — mar Isten teremtd
mivét sérti. Marpedig efféle dualista szemlélet Osszeegyeztethetetlen a
kereszténységgel. ,,Mert Isten minden teremtménye jo, és semmi sem
elvetendd, amit halaadassal vesz magahoz az ember...” (4,4-5).

Ehhez kapcsolodhat még egy tovabbi deutero-paulinus levél
néhany helye, amely sajatos modon mutatja be Szent Pal aszketikus
¢letrdl vallott véleményét. A kolosszeiekhez irt levél 2. fejezete végén az
apostol altal megbiralt viselkedésmodok a tulvilagi boldogsaguk érdekében
étkezési s egyéb aszketikus eldirasokat szerkesztd és betartd gnosztikuso-
kat érintik. ,,Senki ne itéljen el tehat titeket étel vagy ital dolgaban...
Ezek csak arnyékai a jovendd dolgoknak, a valosag azonban Krisztusé”
(2,16-17) — figyelmeztet a szerz6. ,,Ha tehat Krisztussal meghaltatok a
vilag elemeinek, miért vesztek magatokra szabalyokat, mintha a vilagban
¢élnétek: »Ne nyulj hozza, ne izleld, ne érintsd!« [...] A bolcsesség lat-
szatat keltik az onkényes istentisztelettel, az aldzatoskodassal €s a test
sanyargatasaval, de nincs benniik semmi érték; csak az érzéki test kielé-
gitésére szolgalnak” (2,20-22). A konklizié tehat ugyanaz, mint az 1.
Timoéteus-levélé: a gnosztikus eszmékre épiil6™ Snkényességnek és a test
sanyargatasanak mar nincs vallasi értéke.

A kolosszeiekhez irt levél 3. fejezete pedig a 4. versben azt igéri:
»2Amikor majd Krisztus, a mi életiink megjelenik, vele egyiitt ti iS megje-
lentek dicsGségesen” (3,4). Elétte mar megallapitotta, hogy Krisztussal
egylitt a keresztények is foltamadtak, tehat azt kell keresniiik, ,,ami odafont
van”. Az apostol itt hozzaftizi: ,, Tekintsétek tehat halottnak tagjaitokban
azt, ami foldies: az erkdlcstelenséget, a tisztatalansagot, az érzéki vagyakat,
a blinds kivansagokat és a kapzsisagot, ami... balvanyimadas!” Szo6 szerint
a ,tekintsétek tehat halottnak™ kezdetii tagmondat tgy is fordithatd, hogy
,oldokoljétek”, illetve ,sanyargassatok foldies tagjaitokat!” Krisztusban
kapott 0j életmodunkat tigy valosithatjuk meg, ha a régi, blinds maltunknak
még irmagjat is megsemmisitjiik. A biindkre alkalmazott metafora furcsa: a
testrészeinket emliti a szerzo, talan épp az érzékszervekre utalva, hiszen itt
6t biin kiirtasat rendeli el: ,,a haragot, az indulatossagot, a rosszakaratot, a

| ENKEYNE SEMSEY, Exegézistdl a prédikacidig (36. 14bj.), 88.
" V. QUESNEL, M., Saint Paul et les commencements du christianisme, Paris 2008,
138.
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karomlast és a rut beszédet szatokbdl”, aztan pedig 6t erény megvaldsita-
sat. Mindenekel6tt a porneid-t, a torvénytelen nemi kapcsolatot itéli halalra
vagy tartja kiirtandonak, ahogy ezt maga Szent Pal is mindig tartotta, elsd
levelétél kezdve.”? Vagy ahogy ezt az 1Kor 6. fejezetben lelkiinkre kotot-
te: ,,Keriiljétek a pardznasdgot!” Mivel Szent Palnal a paraznasag a ,test
cselekedetei koziil a legelsd” (Gal 5,19), ezért a térvénytelen nemi kap-
csolatot halalra itél6 vers itt sem aggalyossag vagy régimodi béres-erkdlcs
besziiremkedése, hanem a lax erkdlesti hellenista vilagban az apostol altal
legalabb hatszor megismételt alapelv. Hasonloképp elemezhetnénk a kap-
zsisagot is, amelyet az apostol itt azzal itélt halalra, hogy ,.ez balvanyima-
das”. Ez az aszkézis nem testellenességet, ¢letidegenséget jelent, hanem a
birtoklas ¢és kéjvagy gorcsds ragaszkodasanak visszautasitasat, emberi
er6forrasaink okos alkalmazasat.”

Aranyszaji Szent Janos szerint azt kéri itt az apostol, hogy az
egyszer mar (a keresztségben) ragyogdan megtisztitott szobrot folyama-
tosan mentesitsiik a rozsdatél és portol. A foldies tagjainkon a biint érti.”*
Mar a Romai levélben az érzéki vagyak altal fogvatartott test igy mutat-
kozott be, mint e halalnak teste”. Tehat az érzéki vagyak kisértései ko-
zepette kell helytallnia a j6 harcosnak, aki ,,civil”, biinos ruhajat leveti.

Ehelyett az 0j embert kell felolteni, tehat itt tér vissza a szerzo a
teremtés- és megvaltasteologia krisztologiai alapjaihoz: ,,Oltsétek fol az
Ujat, aki teremtdjének képmasara allandéan megujul a teljes megismeré-
sig. Itt mar nincs gordg és zsido [...], hanem minden és mindenben
Krisztus” (3,10-11).

A kolosszeiekhez irt levél szerzdjének személyes aszketikus prog-
ramja azonban mar joval ezel6tt, az elsd fejezet végén feltiint: ,En, Pal is
ennek a szolgaja lettem. Most pedig 6romest szenvedek értetek, és ki-
egészitem testemben azt, ami hidnyzik Krisztus szenvedéseibdl, testének,
az egyhaznak javara, amelynek én szolgaja lettem az Istentdl értetek
kapott tisztségnél fogva” (1,23-25). Pal apostol oly mértékben kdzosség-
re 1épett Krisztussal a szenvedéseiben, hogy 6t ,,Krisztus magaval ragad-

2

ta”, s ezért ,részt kell vennie az 6 szenvedéseiben és halalaban, hogy

2 Hiszen mér az 1. Tesszaloniki levél tisztazza: ,Eljetek ugy, hogy el8rehaladasotok a
legteljesebb legyen. Isten akarata ugyanis a ti megszentelddésetek: hogy megtartoztas-
satok magatokat a paraznasagtol!” (4,1-4).

8 V. SCHNACKENBURG, R., Die sittliche Botschaft des Neuen Testaments, II. Die
urchristlichen Verkiindiger, Freiburg-Basel-Wien 1988, 79.

™ Hom. in ep. Col. 8: PG 62,351. Idézi SGARGI, G. (szerk.), Lettera ai Colossesi, (Bib-
lia. | libri della Bibbia interpretati dalla grande Tradizione NT 11), 115.
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ezaltal eljusson a foltimadasra is” (Fil 3,10-11). ,,Pal a feladatok kozé
teljesen elmeriilve sem vesziti el szeme eldl a sajat iidvosségét” — irja
rola Cserhati Séndor professzor. ,,Tudja, hogy Isten, aki elhivta, nem
tekinti 6t a munka végeztével eldobhaté holt eszkoznek. Amennyire
elhibazott a csak a maga idvOsségét szem elbtt tartd, onzé életstilus,
annyira erdtlenné valik az a szolgalat, amely nem ismeri a minden elve-
szett juhot megkeres6, sokat igérd isteni szeretetet.”’

Egyébként be kell vallanunk, hogy Pal természeténél fogva haj-
lott a konyortelenségtél sem visszariadd buzgalomra,”® de amikor méso-
kat akart megnyerni Isten irgalmanak, egyre inkabb feliilkerekedett ben-
ne a gyengédség.”’ Magaval szemben viszont mindvégig igényes maradt:
»Testvérek, nem gondolom, hogy maris magamhoz ragadtam, de azt
igen, hogy elfelejtem, ami mogoéttem van, €s nekilendiilok annak, ami
el6ttem van. Futok a kitlizott cél felé, az égi hivatas jutalmaért, amelyre
Isten meghivott Krisztusban” (Fil 3,13-14).

Ez az apostoli palyafutds mottdja. A legtdbb, amit az aldozat-
vallalo igehirdetd {idvosségérdl el lehet mondani, az, ,hogy ott majd
hordani fogjuk az utolsé Adam, Jézus Krisztus képét (1Kor 15,49), és
teljes kozosségben egyiitt lesziink vele” (Fil 1,23).”® Addig pedig az
aszketikus program abban all, hogy ,,akik Krisztus Jézushoz tartoznak,
keresztre feszitették testiiket szenvedélyeikkel és kivansagaikkal egyiitt.”
Ezt fogalmazta meg Pal a mar tanulmanyunk kezdetén idézett milétoszi
beszédében: ,,nem félek ezektdl. Az életemet sem tartom értékesebbnek,
mint magamat, csak elvégezhessem palyafutasomat, az ige szolgalatat,
amelyet az Ur Jézustol kaptam” (20,23-24).

Osszegzés helyett

Egyszer(i Szentiras-olvasoként néha az az érzésem tamad, hogy
ma kétféle képet kaphatunk Szent Pal aszkézishez vald viszonyulasarol.
A fogyasztdi tarsadalom ideoldgiai altal is befolyasolt nyugati elemzok
egy része mar nem fogad el Szent Palnal szinte semmilyen kiilonosebb
aszkézis-eszményt, legfoljebb a nemi Onmegtartoztatds sajatos szem-

> CSERHATI, Pdl apostolnak a filippibeliekhez (34. 1abj.), 180.

® V&, Gal 1,13 kk.; ApCsel 9,1 kk., de vo. 1Kor 4,8 kk.; 2Kor 11,16-21; Gal 1,8 kk.;
2,13; Fil 3,2.

" 1Tesz 2,7-12; vé. 1Kor 4,21; 2Kor 1,24; 12,14 kk.; Gal 4,19 kk. V5. LIMBECK, M.,
~Paulus. (II[) Die Person”, in Haag, Bibellexikon (31. 1abj.), 1338.

™8 CSERHATI, Pdl apostolnak a filippibeliekhez (34. 14bj.), 179.
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pontjait.”® A fogyasztoi tarsadalom ideoldgiai altal befolyésolt allapota-
ban a mai atlag-katolikus hajlamos elfelejteni, hogy lemondasra kész
onfeledt szeretet nélkiil nekiink, keresztényeknek sincs kiilonosebb ko-
zlink a kereszt titkdhoz és igéjéhez.

Hiszen a lemondds és szeretet feltételezi egymast. A szeretet
ugyanis odaadas, és aki odaad valamit, az lemond valamirél a szeretett
ember javara. Minél forrobb a szeretet, annal nagyobb lemondast kovetel,
hiszen a szeretd ember megfosztja magat valamitdl, hogy az a masikhoz
még inkabb kotddhessen. Az aszkézis az apostol szempontjabol nézve is az
onfeledt szeretet begyakorlasa. Olyan fokon, hogy lassanként a legnagyobb
megfosztas és szakadas is szinte automatikusan menjen végbe. A keresz-
tény aszkézis a keresztségben vallalt hitbeli engedelmesség begyakorlasa,
edzés a kegyelemben kilatasba helyezett remény €s szeretet megpillantasa-
ra ¢s elsajatitasara.

A lemondas hajtoereje nemcsak a valamiért-valamit elvben rejlik.
AKki szeret, az nemcsak valami nagyobb értékért engedi magat megfosztani
valamitél. Az végsé soron a teljességre vagyik. S ezért nem hagyja magat
az egész vilag megszerzésében felordlni. Az igazi aszkéta rajott, hogy
érzéki vagyaink apro targyai sohasem tudjak maradéktalanul kielégiteni a
legfobb Vagyat. A fogyasztasi cikkek és élvezetek ugyanis csak tokéletlen
részt adhatnak magukbol. Az aszkéta folfedezte azt, hogy az élet élvezetei
széttoredezték az eredetnek az egységét, s elszigeteltek Istent6l, embertdl,
csaladtol és tarsadalomtdl. Mivel a teljeset akarja, lemond a toredékesrol.
Aki a Mindent akarja, annak mindenrdl le kell mondania. Az aszkézis
legfobb célja ma sem lehet mas, mint Szent Pal koraban, vagy annak idején
a sivatagban: szembesiilni hamis 6nmagunkkal, illetve az arnyékszemélyi-
séggel.

A keletiek, akik a Szent Palt eredeti gorog nyelven olvaso atyak
orokoseinek valljak magukat, Szent Palt szemlélik az okori aszketikus
eszmények egyik legnagyobb keresztény megvalositojaként. Tipikus
példa erre Aranyszaju Szent Janos, aki szerint P4l minden korabbi szent
erényét és aszkézisét feliilmuilta, de ,,bar folyton éhezett és alig volt ruha-
ja, Gromteljesebb életet élt, mint az akkori kiralyok”.!® Szent Janos

VAN DEN BORN, A., ,Fasten”, in Haag, Bibellexikon (31. 1abj.), 472. csak egy fél
mondat erejéig utal Pal bojtjére, ill. FUGLISTER, N., , Entsagung”, in Haag, (szerk.),
Bibellexikon, 397-398 a ,,Satannak még nem teljesen megsziint uralma alatt” allo
Htest” legy6zésének fontossagat emliti meg 1Kor 9,25 és Ef 4,22 kapcsan. V6. még
WOLBERT, Ethische Argumentation (66. 1abj.), 192-202.

8 Hom. Rom. 1: PG 60, 400, magyarul: Az egyhdzatydk szentbeszédeibdl |l. (Keresztény
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Antiochidban 7 tgynevezett panegirikus beszédet mondott el magarol
Szent Pal apostolrol. E szentbeszédei markans és egészen €lénk képet
adnak szentiinkrél a hallgatoknak és olvasoknak. Az Apostol portréja
majdnem hogy a keresztény erkolesok ikonjava (,arkhetiiposz tész
aretész”) valik® — archetipikus képpé”, ahogy egy mai szerz6 az ezred-
fordulén méltatta azt.®? Aranyszajii Szent Janos Szent Palt egyenesen
gyémant-kemény tiirelmiinek tartotta, aki rendelkezett ,,minden ember
eréglyeivel egyitt”, és felilmulja az idvosségtorténet legnagyobb hdseit
IS.

Ha csak az Eldszenteltek liturgidjanak amboni imajaval illuszt-
raljuk is gorog egyhazunk aszketikus eszményét, rajohetiink, hogy ezt a
programunkat épp Szent Pal képzelhette el igy, hogy ,,jo harcot harcol-
junk, a bojt futasat bevégezziik, a hitet sértetleniil megtartsuk, a lathatat-
lan szérnyek fejeit dsszetdrjiik és a biinnek legy6z6i lehessiink”.®* Hi-
szen az itt hasznalt metaforak részben tble erednek, és a Szentirasban
foként téle lehet atvenni azokat. Tanitasatol és életpéldajatol tehat egyal-
talan nem idegen a jo értelemben vett aszkézis eszméje.

Remekirok 11), Budapest 1944, 21.

811,10. SCh 300,159.

82 MITCHELL, M. M., The Heavenly Trumpet. John Chrysostom and the Art of Pauline
Interpretation, Tiibingen 2000.

81,2 65 8. SCh 300, 114 és 124.

84 Liturgikon. A gorog szertartasu katholikus egyhdz Szent és Isteni Liturgidja, Nyiregy-
haza 1920, 292.
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Die Kritik der Geschichte und die Perspektive der Zukunft
in dem deuteronomistischen Geschichtswerk
(Gyorgy Kocsi)

Im Buch Genesis wird die Zukunft durch die Verheilungen an
die Viter vorausgezeichnet. Uber die Viter Israels kennen wir nur maBi-
ge Kritik z. B. iiber Jakob iiber Abraham aber kaum. Die Zukunft wird
ganz positiv betrachtet. Es fehlt neben den Verheilungen die Strafe
gegen die Patriarchen. Sie werden positiv betrachtet und sind Vorbilder.
Die Zukunft aber wird schon in Schopfungserzahlung, im Protoevange-
lium in Aussicht gestellt. In der Fluterzahlung, wo es heift: ,,Solange die
Erde besteht, sollen nicht aufhoren Aussaat und Ernte, Kélte und Hitze,
Sommer und Winter, Tag und Nacht* (Gen 8,22). Also die Erde wird
nicht fiir immer bestehen, so werden schon hier die Schleusen der Escha-
tologie ge6ffnet. So wird hier im kanonischen Kontext ein Bogen bis zu
dem Buch der Offenbarung geschlagen. Es fdllt auf, dass es sowohl die
Strafe als auch die Verfluchung gegen die Patriarchen in der Geschichte
der Viter fehlen. Aber seit der Volkswerdung Israels spielen beide Ele-
mente Segen und Fluch eine bedeutsame Rolle, die auch in der Vorge-
schichte (Gen 1-11) zu finden sind.

Zum geschichtlichen Charakter des deuteronomistischen Ge-
schichtswerk gehdren: neben Ubergeschichte, Metahistoria (KI. Koch),
die profane politische Geschichtsschreibung (2Sam 9-20; 1Ko6n 1k — so
z. B. R. Smend), der Versuch die Geschichte zu periodisieren (Buch
Richter) also die zyklische Anschauung der Geschichte, die von den
meisten Exegeten gar nicht charakteristisch fiir die Geschichte Israels ist,
sind doch einige Spuren zu finden: Neh 9,25-28; Ps 106,41-45 und
bruchstiickhaft Est 4,6. Die ganze Bibel benutzt das Prinzip ,,Tun und
Ergehen®, die auch mit dem anderen Grundprinzip ,,Segen und Fluch*
und seine Synonymausdriicke: ,,erwéhlen und verwerfen* verwandt sind.
Man kann Gott sowohl am Lauf der Geschichte als auch an dem héren-
den Herzen (1K6n 3,9) erkennen. Die Qualitit der Zukunft hangt von der
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Einhaltung der Tora — nach der Einsicht des DtrG ab. Die Zukunft ent-
steht aus dem Gotteswort (vgl. Gen 1 mit Dtn 5; 28,1.15 und Ex 15,26-
26). Der Konig — wenn er die Vorschriften seines Gottes einhilt —, kann
seine Herrschaft fiir lange Zeit behalten, aber der Priester scheint sein
Amt fiir immer zu haben (vgl. Dtn 17,20 mit 18,5) und dies kann ein
beredetes Zeichen dafiir sein, dass die Priester als Autoren hinter vielen
Texten der DtrG-s stehen (Dtn 17,18). Die hebriische, deiktische Parti-
kel hen zeigt hiufig die Anderung innerhalb einer Szene — auch hier im
DtrG.

Die Entwicklung der Parusielehre des Apostels Paulus
(Imre Kocsis)

In dem Aufsatz wird die Entwicklung der Parusielehre des
Apostels Paulus vorgestellt. Aufgrund der Argumentation und der Aus-
sagen in den wichtigsten, eschatologisch orientierten Abschnitten
(1Thess 4,13-5,11; 2Thess 2,1-12; 1Kor 15; 2Kor 5,1-10; Phil 1,21.23;
Rom 8,18-23) kann Folgendes behauptet werden: Die Entwicklung be-
steht vor allem in der Erweiterung des Horizontes. Im 1. Thessaloni-
cherbrief ist Paulus von pastoralen Sorgen geleitet: Er schreibt tiber die
endzeitliche Ankunft des Herrn, um die Gemeindemitglieder zu trésten
und zu authentischem, dem Christsein entsprechendem Leben anzuregen.
Im 2. Thessalonicherbrief (dessen Authentizitit fiir wahrscheinlich ge-
halten wird) ist die Parusie mit dem Heilsplan Gottes in Zusammenhang
gebracht, und im 1. Korintherbrief werden die heilsgeschichtlichen Be-
ziehungen ausfiihrlicher dargestellt. Im 2. Korintherbrief und im Philip-
perbrief macht der Apostel bewuf3t, da die Parusie nichts anderes ist,
als die Vollendung der Christusgemeinschaft, die die Getauften schon
jetzt erfahren, und die nach ihrem Tod, im Lebensbereich des auferstan-
denen Herrn, endgiiltig wird. Im Romerbrief findet sich die weiteste
Perspektive: Die Vollendung der Erlésung an der Ankunft Christi enthélt
auch die Verherrlichung der Schépfung.

Obwohl der Horizont in Bezug auf die Parusie sich allméhlig
entwickelt hat, steht ein Thema in all oben erwdhnten Briefen im Vor-
dergrund: der organische Zusammenhang der Parusie und der Auferste-
hung der Toten. Durch die Ankunft Christi enthiillt sich, da3 Gott nicht
nur der Herr der Geschichte, sondern auch der Sieger iiber den Tod ist.
Gott hat die Menschen fiir das Leben geschaffen, deshalb kann und will
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er auch den menschlichen Leib der ewigen Herrlichkeit teilhaftig ma-
chen. Gerade dieser Zusammenhang zwischen der Ankunft Christi und
der allgemeinen Auferstehung macht die Parusielehre von Paulus beson-
ders aktuell.

Presentation of the Athanasiana Review
(Istvan Ivancso)

The Athanasiana is a unique issue in the Hungarian Greek
Catholic Church. It is the learned journal of Saint Atanasius Greek Cath-
olic Theological College. On one hand ther is no one other journal in
Hungarian language as much concerned with the Greek-Catholic topics
and on the other hand it preserved its initial enthusiasm.

The Athanasiana was founded in 1995-and since it has been
published at the end of each academic semester, so it has his 28" num-
ber. After the edition number 10 and after the 20" — we edited in a book-
let, the material released in the first ten numbers.

The learned journal with its historical background has its own
importance on the one hand it is important underlying that other Greek-
Catholic newspapers and publications preceded it. On the other hand, it
could also be important — what kind of background of this specific crea-
tion was.

In the lye of the Hungarian Greek Catholic Church Athanasiana
had only one scientific journal which preceded it, the Eastern Church,
which was founded between the two world wars its aim was ecumenical
and was the editor Rev. Istvan Szeman: its purpose was t help the union
of the East and the West, with the provision of knowledge about Eastern
churches.

Apart of the national coverage papers were local newspapers in
the history of Greek Catholic Church. The following may be mentioned
in alphabetical order: Békesség (Peace) (issued in Nyirgyulaj by Jend
Odén Ivancsé); Chrysostomos (issued by Janos Kozma Greek catholic
parish priest in Nyircsaszari), Elet és Vildgossdg (Life and Light) (the
seminarists edition), Gorog Katholikus Népiskola (Greek Catholic Popu-
lar School) (by Jend Odén Ivancso and Istvan Toth), Gordg Katolikus
Szemle (Greek Catholic Review) (edited first from 1925-to 1944 and
then continued from June 1990); Gorogkatholikus Tudésité (Greak
Catholic Reporter) (first edited in Miskolc and after in Nyiregyhdza);
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Gorogkatolikus Elet (Greek Catholic Life) (edited first in Nyiregyhaza
and after in Szeged); Gorogkatolikus Lelkipdsztor (Greek Catholic Pas-
tor) (Janos Kozma was editor in Chief).

The first number of the Athanasiana was published in 1995.
This complete and structured Journal couldn’t be really published for
one year. During this time the affiliation of Saint Athanasius Greek
Catholic Theological College with Pontificio Istituto Orientale realised.
Our Journal is in progress from its beginning. Principally it is to be the
publishing panel for the university teachers who work on their special-
ties. The consistency and the loyality is to Catholic Church can be seen
in our teacher’s work when they try to meet the intellectual and scientific
expectation of our university.

The content of Athanasiana — functionally of the headings —
was gradually expanded. It can be said that an awareness construction
was 1in this area, until his current form realized. The last fifteen number‘s
form is unchanged. They are: Essays; Summaria; Notices (shorter Es-
says); Chronicle (the most important events in the scientific life of our
teachers and the their participation in public life), Outlook (the news
reports on the Eastern Churches, in particular, based of the Vatican re-
ports); Priests Autoportrait (presentation of priests who attended this
university), Book Review, Recensiones (bilingual), Bibliography (bibli-
ography of Eastern Church in Hungary).

If we consider only the total number of the studies, we took a
great service to our university’s, and in particular for the Byzantine
Church. So far, in the 27 numbers 203 studies were published, without
counting the short communications, and the presentated writings in “The
Outlook” leading. Overall, it is entitled to say that the Athanasiana has
an important and serious role in the field of the cultivation of the East-
ern, Byzantine theology.

Die Rolle und die Bedeutung der Askese
im Leben und Werk des hl. Paulus
(Atanaz Orosz)

Heutzutage betont man nicht gern die Askese des hl. Paulus
oder der anderen Heiligen. Selbst das Wort ,,Fasten” ist manchmal zum
Tabu geworden. Jedenfalls beginnt das apostolische Leben des Paulus
mit einem dreitdgigen Fasten und spéter macht er ein Nazirdergeliibde.
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Wenn — im Sinne von Apg 24,16 mit dem Worte ,, aoxéw” — Paulus sich
Miihe gibt, ,,vor Gott und den Menschen immer ein reines Gewissen zu
haben*, dann bedeutet das keine gymnastische Ubungen, sondern dass er
sich stindig auf die warnende Stimme seines Gewissens zu hdren be-
miiht. Er benutzt zwar das Wort ,, aoxéw” in seinen Briefen nie, spricht
aber oft von seinem apostolischen Leben mit der Terminologie der Selbst-
zucht und Entsagungen. Manchmal weist er auch auf sein Fasten hin. Der
spétere kirchliche Begriff der ,,Askese” bereitet sich lieber bei Philon
vor, der in seinen allegorischen Bibelerklarungen von Jakob als dem
geistigen Ringkdmpfer (Athleten — Asketen) im Sinne der Bezdhmung
der Begierden und der Enthaltsamkeit von allen Geniissen spricht. Pau-
lus besteht wihrend seiner Missionsreisen schwere Priifungen, soll Ver-
folgungen, Lebensgefahr und verschiedene Kiimmernisse mit seinen
Gemeinden erdulden. Diese ,,Peristasen* (2 Kor 4,7-10; 11,23-27; 1 Kor
4,9-13) sind im Sinne der stoischen Ethik schon asketische Entsagungen.
Nicht nur gewalttitige Menschen, sondern auch das eigene ,Fleisch®
selbst soll manchmal in asketischem Kampf {iberwunden werden. Jeden-
falls geht es nicht nur um Kampf, sondern um Opfer: In Rom 15,16, 2
Kor 12,15 und Phil 2,17 versteht Paulus mithin seine apostolische Tétig-
keit als o6ffentlich-amtliche ,,Leiturgia® fiir das Gemeinwesen der Welt.
In 1 Kor 9, wo die Terminologie der ,,Enkrateia“ und der korperlichen
Selbstzucht sichtlich zur Veranschaulichung der geistigen ,,Athletik™
erscheint, wird der Dienst am Evangelium geradezu in Parallele gesetzt
zum alttestamentlichen Dienst am Altar. Seit Kap. 8 spricht der Apostel
hier vom Primat der Liebe. ,,Allen bin ich alles geworden, um auf jeden
Fall einige zu retten (1 Kor 9,22), betont er. Seine athletischen Ubun-
gen und ,,Arbeiten* sind ganz in den Dienst seiner Missionstitigkeit
gestellt.

Das Wort ,, Kopos” in 2 Kor 6,6 und 11,27 driickt die Erschop-
fung am Ende dieser ,,Arbeiten* aus. Damit deutet Paulus wieder seine
Opferbereitwilligkeit an. In allen ,,Peristasen” trigt er ,,das Todesleiden
Jesu an seinem Leib®, seine tdgliche Lebenshingabe erklart er zum To-
desopfer.

Papst Benedikt XVI. hat am Tag des geweihten Lebens, am 2.
Februar 2009, den hl. Paulus nicht nur als Modell der Armut, sondern
auch als Vorbild der Keuschheit und des Gehorsams vorgestellt. ,,Paulus
ist ein Apostel, der den Ruf Gottes zur Keuschheit angenommen und
sein Herz ungeteilt dem Herrn geschenkt hat, um seinen Briidern in noch
groferer Freiheit und Hingabe dienen zu kdnnen®. Natiirlich sollen diese
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Ideale der Keuschheit nicht gegen die Ehe interpretiert werden. Wenn er
in 1 Kor 7,6 seine Zustimmung zur zeitweiligen Enthaltung gibt und
unter Umstidnden selbst die Ehelosigkeit als etwas Positives begriisst,
will er nie aus den enkratischen Tendenzen seiner Adressaten eine gebo-
thafte Forderung machen. Die eigenartige ,,Relativititsidee” von 1 Kor
7,28-29 bedeutet keine Verbindlichkeit der Ehelosigkeit, nicht einmal
eine Warnung fiir Eheleute wegen ,,des nahe vermuteten Weltunter-
gangs®, sondern nur eine Andeutung im Hinblick auf ,,das Spannungs-
verhéltnis der Welt, in dem der Christ Tag fiir Tag steht* (N. BAU-
MERT, Frau und Mann bei Paulus, 90-91).

Trotz aller Entsagungsmotive liegt dem Apostel und den Auto-
ren der deuteropaulinischen Briefe jede dualistische Askese fern. Im
Parakleseteil Kol 3,5-9 driickt die Redeweise ,,Totet die Glieder, die auf
der Erde sind“ keine gnostische Abwertung des Materiellen, sondern nur
einen asketischen Kampf gegen bose Begierden und Habsucht aus. ES
geht hier eher um eine Riickkehr des ,,neuen Menschen® zur Ebenbild-
lichkeit Gottes und zum christologischen Grund der Soteriologie. Auch
der Verfasser der Pastoralbriefe (1Tim 3,4-5) lehnt auf Grund des bibli-
schen Schopfungsglaubens jede Art von Leibfeindlichkeit und iibertrie-
bener Weltentsagung ab.

Der christliche Osten sieht die Askese des hl. Paulus als Muster
fiir alle Christen, besonders fiir die Nachfolger der Apostel und fiir die
Priester. Im letzten Gebet hinter dem Ambo betet der Priester mit den
Worten des Apostels: ,,Gewéhre uns..., den guten Kampf zu kdmpfen,
den Lauf der Fasten zu vollenden, den Glauben unversehrt zu bewahren,
die Kopfe der unsichtbaren Schlangen zu zermalmen, als Sieger iiber die
Siinde zu erscheinen”. Diese ,,asketische” Ideen sind in voller Harmonie
mit den Briefen des hl. Paulus formuliert worden.
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VINCZE KRISZTIAN

A DARWINI FEJLODESELMELET ERTEKELESE ES HELYE
A KERESZTENY FILOZOFIABAN

— Kétszaz éve sziiletett Charles Darwin —

TARTALOM: 1. Darwin elmélete; 2. Szent Agoston és Aquindi Szent Tamas
fejlodéselméletei; 3. Evolucios elméletek a XX. szazadi kereszténységben; 4.
Evolucionizmus és kereszténység.

1. Darwin elmélete

Charles Darwin 1859-ben jelentette meg legismertebb — A Fa-
jok eredete — cimii munkajat. Egy késObbi kiadas el6szavaban azt irja,
hogy a kortarsak ugy tesznek, mintha a fejlddéselmélet mar a levegében
logott volna, s 6 csupan azt mondta ki egyértelmii megfogalmazasban,
ami mar ott volt sok tudosnak a nyelve hegyén. Darwin azonban a maga
részérél nem osztja ezt a nézetet. 1859 el6tt ugyanis barkit kérdezett
meg, a megkérdezettek nagy része a svéd Carl von Linné doktrina alap-
jan allt, azaz nem beszéltek sem torzsfejlodésrol, sem leszarmazasrol,
sem létért folytatott kiizdelemrdl, sem pedig kivalasztodasrol. E mii
alapjan azt probalja megmutatni Darwin a természet kutatdinak, hogy a
kiilonboz6 fajok eredetét a természetes kivalasztodasban vagy a 1étért
vald kiizdelemben vald elényhéz jutottsag magyarazhatja meg. Igaz, A
fajok eredete még nem utal konkrétan az ember szarmazasanak kérdésé-
re, de kozben tobb elméleti elképzelést is hathatésan megcafol, melyeket
addig a tudos tarsadalom komoly gataknak tekintett az emberi leszarma-

A masodik kiad4dsban Darwin azt irja, hogy az Osszes €l61ény
tulajdonképpen egyetlen egy primitiv sejtbdl alakult ki. Elméletét ma
mar tudomanyos kordkben szinte mindenki elismeri, viszont heves vitdk
targyat képezik még valdszintlileg nagyon hosszu ideig az elmélet részle-
tei. Harom elméleti elképzelést azonban bizonyosan megsemmisit a
fejlodéselmélet. Egyrészt Linné fixista felfogdsat, amely szerint, ami-
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lyennek mi latjuk ma az allatfajokat, azok éppen tigy éltek és vannak
minden id6ben a Foldon. Ezt koveti a katasztréfaelmélet, mely természe-
ti katasztrofak és pusztitd erdk altal probalta megmagyarazni, hogy a
paleontoldgia altal leletekben feltart ¢sallatok és dsndvények mar nem
1éteznek tobbé. Harmadrészt pedig Darwin evolicids elmélete lehetet-
lenné teszi a bibliai teremtéstorténet szobeli értelmezését. Ma mar egyre
tobb tudomény felfedezéseinek egyre finomabb arnyaltsdgban tudja
alatamasztani a darwini elképzelést. A paleontologia azt lattatja veliink,
hogy minél mélyebbre hatolunk vissza a foldtorténeti korszakokban,
annal egyszertibb 6séllények maradvanyait talaljuk meg. Az 6sszeha-
sonlitd anatomia szerint sok Un. dtmeneti format talalhatunk meg a kii-
16nb6z6 ndvényi és allati fajok kozott. Az embrioldgia felfedezése szin-
tén idesorolhatd, mely szerint az egyedfejlodés megismétli a torzsfejlo-
dést. E szempontbdl pedig a genetika egyik legfontosabb megéallapitasa
az, hogy az o6roklott jegyekben idénként gyenge valtozasok léphetnek
fel, melyek igenis 01j fajokat eredményezhetnek.

2. Szent Agoston és Aquinéi Szent Tamas fejlédéselméletei

Fontos megvizsgalni, hogy a régi id6k keresztény gondolkodoi-
tol mennyire nem allt tavol a fejlodo természet képe, a fejlodod életvilag
elképzelése. Egyik legismertebb szentje a katolikus egyhdznak Szent
Agoston, aki 430-ban halalozott el. A De Trinitate cimii munkéjaban azt
irja: ,,Ahogyan az anyak hordozzak a magzatukat, gy hordozza a vilag a
sziiletendd lények okat”.' Ezek az okok az eszmei magvak vagy észcsi-
rak — rationes seminales —, amelyek lathatatlanul rejt6zkddnek az anyagi
vilag 6lén. Ezeknek kdszonhetd, hogy bizonyos idészakaszokban ujabb
novényi és allati fajok fejlddnek ki. Az észcsirak mintegy a lehetdségi, a
potencialis 1étnek a kifejez6i az arisztotelészi ontologia fogalmait kovet-
ve, amelyek létrehozdja azonban egyértelmien a vilagot a semmibdl
megteremté Isten. Ezen tilmenden, Agoston foglalkozik magaval az
életnek mint olyannak az eredetével is. Véleménye szerint az élet egy-
szeribb formai ugyanis a szervetlen anyagbol erednek, igaz, az élet
végso forrasa Isten, aki az anyagba teremett potencidk altal hivja 1étbe az
é16 1étezoket.

1 Az idézet Turay Alfréd Az ember és a kozmosz — Kozmoldgiai antropolégia konyvének
(Szeged 1999) 71. oldalarol valo.
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Agoston a bibliai teremtéstorténetet képletesen értette. E képle-
tes szovegértelmezés szerint pedig jogos az az elképzelés, hogy emberi
test, minden ¢él6lény, s6t minden formaval rendelkez6 1étezd folyamato-
san fejlédott ki. A 1étez6k formaja a rationes seminales, mely altal a
létezOk igy csak fokozatosan bontakoznak ki az idében, nem pedig fix
moédon jelennek meg a teljes természeti vildg szinpadan. Szent Agoston
az észcsirak — Adyor omeppoatikol — fogalmat a sztoikus filozofiabol veszi
at.2 A sztoikus filozofia ezen elképzelése tehat igy egyaltalan nem jelen-
tett Agoston szamara hittel szembeni konfrontacié-forrast, hanem éppen
ellenkezdleg.

Masodik fontos keresztény gondolkodonk Aquinodi Szent Tamas
(1225-1274), a skolasztika, a kozépkori keresztény filozofia legkiemel-
keddbbje. Bevallasa szerint sokkal jobban tetszik neki egy olyan terem-
tés-elképzelés, amely szerint a vilag egyfolytaban a fejlodés jegyeit mu-
tatja. Elveti tehat Nagy Szent Gergely gondolatait, aki fixista mdédon
latta a természeti valosag kiilonbozé fajait. Inkabb Szent Agoston véle-
ményét fogadja el és tdmogatja, hozza téve a pontositast, hogy az észcsi-
rak potencialitasa csakis az Isten ereje altal 1éphet at a megvaldsultsagba.

Minddssze egy helyen iitkozik nagyon élesen a két keresztény
gondolkodd allaspontja. Szent Agoston azt is elképzelhetének tartja
ugyanis, hogy az ember teste is észcsira formajaban rejt6zott az egyre
fejlédé anyagban, és igy jelent meg a vilagegyetem torténetének egy
bizonyos idépontjaban. Még azt sem tartja kizartnak, hogy esetleg az
emberi 1élek esetében is hasonld helyzet tortént. Tamas szerint azonban
képtelenség, hogy un. masodlagos hat6-okok eredményezzék az emberi
testet és lelket. Szerinte az elsé ember testét és lelkét kozvetleniil Isten
teremtette meg. Az emberi nemre vonatkozé eme fixista véleménye sok
teologus szerint az ember méltdosagat volt hivatott hangsulyozni. Ami
pedig magat az élet eredetének a kérdését illeti, hasonloképpen nyilatko-
zik, mint Szent Agoston. Az egyszeriibb él6lények keletkezéséhez az
anyag és az ég ereje (Arisztotelész szféraszellemekrdl tesz emlitést)
sziikséges.

3. Evoliicios elméletek a XX. szazadi kereszténységben

Ami a katolikus egyhaz evolucids elméletekhez vald hivatalos
hozzaallast illeti, tudnunk kell, hogy az egyhaz hivatalosan és {innepé-

2 V. HIRSCHBERGER, J., Geschichte der Philosophie, Freiburg im Breisgau 1991, 362.
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lyesen soha sem itélte el a darwini fejlodéselméletet. Viszont hangosan
biralta azt sok ,,vakbuzgd hivatalnok, teoldgus és »egyhazhii« természet-
tudos”.® Még siilyosabb vitdk kezdeményezdje lett az ateista propaganda
¢és hitvédelem 0Osszelitkdzése, amikor mar egyaltalan nem a természettu-
domanyos problémak kototték le a vitaban allo résztvevok figyelmét,
hanem az a hattéri filozofia, amely Isten 1étét, a 1étér6l vald kérdések
jogosultsagat vagy éppen létének igazolhatdsagat mindenképpen a fejlo-
déselmélet propagélasaval akarta kikiisz6bolni.

Szintén Oriasi félreértésekre adott okot az az eltorzult herme-
neutika, amely a Szentiras kiilonb6z6é konyveinek és részeinek kiillonbo-
z6 miifajbeli sajatossagaival sokszor nem volt tisztaban.*

Charles Darwin kortarsaként a hires katolikus biologus Georges
Mivart igyekezett 6sszhangot alkotni a katolikus hit és a fejlodéselmélet
kozott. O elfogadta, hogy az elsé ember testét akar allat is sziilhette,
viszont mindig hangsulyozta, hogy az ember ilyetén megjelenése nem
véletlenszerli és nem is egyfajta ugras nélkiili folyamat eredménye, ha-
nem az allati szervezetet felemeld isteni tevékenység miive.

A XX. szazad keresztény teologusainak egyike, Pierre Teilhard
de Chardin (1881-1955), aki jezsuita szerzeteseként probalta meg Gssze-
békiteni a teologiat a kozmosz és az élet evolticiojaval, a bibliai elbeszé-
léseket a szaktudomanyok hipotéziseivel. O nem csak hogy ellentmon-
dast nem lat ezen teriiletek kozott, hanem a keresztény hitet és annak
beteljesedését éppen a vilagfejlddés tényében probalja meg értelmezni.”
Teilhard nagy szakért6je a paleontologianak, geoldgidnak és antropolo-

3TURAY, A, Az ember és a kozmosz — Kozmoldgiai antropolégia, Szeged 1999, 95.

4 Keresztény gondolkoddk, teologusok mar a korai keresztény id8kben foglalkoznak a
Szentiras értelmezésének problémaival. Az Istentdl sugalmazott frasok ugyanis magu-
kon hordjak az emberi szerzok sajatossagait is. A Bibliat tehat Isten és ember kozos
mitivének kell tekinteni, mely kozos szerzéiségnek emberi vonatkozasai raébresztenek
benniinket, hogy az Iris egy-egy része korszakok, kulturdk behatasai, gondolkodas-
modok ¢és kifejezésmodok kiilonbségeit is magaban hordja. A Szentiras értelmének
igy tehat tobb rétege van. Van szoszerinti értelem (sensus litteralis), eléképi vagy lel-
ki értelem (sensus spiritualis), a teljes értelem (sensus plenior) és az n. alkalmazott
értelem (Sensus accomodatus). Azonban mar a szoszerinti értelmen beliil is kiilonbsé-
get tesziink betiliszerinti és atvitt értelem kozott, mely utobbi kategoria ala esnek a me-
taforak, paraboldk, emfazisok és sziinekdokhék. A pusztan szdszerinti értelmezés en-
nek alapjan a Biblia iizenetének tartalmat csorbitana meg. V6. DOMMERSHAUSEN,
W., ,,Bibelerklarung”, in Haag, H. (Hsg.), Bibellexikon, Leipzig 1968, 212-215.

5 Egy pillanatra megijesztette a keresztényt az evoliicié, de most észreveszi, hogy nagy-
szerll eszkozt ad neki, hogy még kozelebb keriiljon Istenhez, és még inkabb atadja
magat neki”. (CHARDIN, P. T., Az emberi jelenség, Budapest 1980, 365.)
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gianak, ilyen hattérrel kdzeledett a katolikus teologia és filozofia szaktu-
domanyokkal folytatott parbeszédéhez.

Szerinte az ¢€let és a kozmosz teljessége az Isten elinditotta és
fenntartotta kreativ folyamatoknak a megnyilvanuldsa, melyek még nem
érték el a céljukat.® E folyamtok mérfoldkdvei az Gijabb és Gijabb organi-
kus egységek, az egyre nagyobb komplexitdsban megjelend 1étezok.
Ennek az evolutiv mozgéasnak a mozgatdja és célja azonban nem a vak
véletlen, hanem maga a teremt6 Isten. A Szentirds utols6 konyve Janos
apokalipszise, a Jelenések konyve, amelyben Krisztus mint a torténelem
Omegaja, azaz végsé beteljesité pontja jelenik meg. Ez lenne tehat a
konkrét iranya és konkrét célja az evolicionak. Krisztus emberré vald
megtestesiilése éppen azért nagyon fontos, mert az Isten és vilag egysé-
gének (nem a panteista értelemben vett egységnek!) egyik legfontosabb
allomasa. Az evolucid tehdt az isteni megtervezettségben és az isteni
alland¢ iranyitasban teljesedhet ki. Az Istenhez val6 elérkezés beteljese-
dése pedig feltételez olyan fontos allomasokat, mint példaul az 6ntudat,
a szellemiség megjelenése, az atlelkesiilés folyamata.

Sok szempontbol figyelemfelkeltdé az, hogyan 06tvozodik
Teilhard esetében a nagy szaktudas és a mély vallasossag. E gondolatok
alapjan ugyanis az Isten teremtése egyaltalan nem tehetd egyenlévé egy
egyszer és mindenkorra megtortént eseménnyel. Ezt a teremtési aktust
sokkal inkdbb egy allando folyamatként kell értelmezni és latni. fgy
értjiik meg, hogy ott vannak az atmenetek a fizikai, a bioldgiai és a szel-
lemi kozott. Masképpen megfogalmazva a valosagot ugy jellemzi még
Teilhard, hogy el6szor a geoszféra, majd a bioszféra, s végiil a nouszféra
jelenik meg. A vilag evolutiv kibontakozasanak belso ereje a személyes
Istenbé] fakado interiorizaci,” amely a pszichének, a tudatnak a folya-
matos novekedésével kapcsolodik Ossze. ,,Ha a Vilag 6sszpontosuld
jellegli, és ha Krisztus a kdzepe, akkor Szent Pal és Szent Janos
Krisztogenezise nem mas és nem kevesebb, mint varhatd és minden
emberi teremtményt tilszarnyald6 meghosszabbitdsa annak a
Noogenezisnek, amelyben tapasztalatunk szerint csticsra jut a Kozmoge-
nezis”.® Igy valik az idék folyaman az élettelenbdl €16, a vegetativbol
szenzitiv, a szenzitivet kdvetve pedig igy jelenik meg a szellemi szféra

® A csillagiszok iskoldjaban mostandban megbaratkoztunk egy olyan Vildgegyetem
gondolataval, amely valami kezdeti atomféleségbdl (csupan!) néhany évmilliard ota
folyamatosan galaktikakka bontakozik ki” (1bid., 368.).

" Ibid., 369.

8 Ibid., 366.
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is. A teilhardi gondolatok nyomaban fogalmaz a magyar keresztény
filozofus, Weissmahr Béla is: ,,Osszességében a vildg valosaga dinami-
kus egységet alkot. Mindent, ami a vilagban van, ideértve a véges szel-
lemet is, ugy kell tekinteniink, mint ami az anyagbol keletkezett.”®
Roviden szeretnék még utalni egy masik XX. szazadi nagy teo-
logusra is, aki pedig Aquindi Szent Tamasnak az ,,isteni egytittmiikodés-
r6l” szold tanitdsat veszi at. Karl Rahner (1904-1984) német jezsuita
szerzetes, teologus és filozofus. O egy olyan elméletet dolgozott ki,
amely nem igényli a teremtést allanddan foltozgatd Isten kozbelépését,
mégis azt koveteli meg, hogy az ember megjelenését végsd fokon az
isteni teremtéssel magyarazzuk. Az elmélet egyik alaptétele: a dolgokat
létbentartd és a masodlagos okok tevékenységét egyiittmiikdésével
kisér6 Isten eleve megadja a természeti 1étez6knek az onfeliilmulas lehe-
tdségét is. Ez az onfeliilmulés lehetdsége azonban isteni erének és isteni
oknak tekintendd, amely igy soha sem mehet at a teremtmény tulajdona-
ba. ,,A hominizacidéban bekdvetkezé onfeliilmulas a teremtményi oksag-
nak ahhoz a tipusdhoz tartozik, amelyben bizonyos létez6k az isteni
oksag erejében atlépik 1ényegiikkel adott korlataikat”.% A fejlédés 1épé-
seinek tehat megvannak az eszkOz-okai magaban a természetben. A
fejlédés fé-oka azonban Isten, aki nem mint elsé mechanikus ok vesz
részt ezekben a folyamatokban, hanem mint a 1éttdbbletet ad6 egyetlen
létforras.™* Az eszkoz-oksag igy, amennyiben azt jelenti, hogy a dolgok
magukban hordozzak a fejlddés feltételeit, mint az anyagot, és mint a
fejlédéshez sziikséges szabalyokat, ugy ezeket a 1étforrastdl kapjak meg,
nem pedig 6nerejiikben vagy a vak véletlen folytan.*? | Ezért a fejlods
dolgok minden olyan feltételt magukban hordoznak, ami a fejlodési
folyamathoz sziikséges: mind az anyagot, mind a szabalyokat”.

® WEISSMAHR, B., ,Keletkezhet-¢ szellem anyagbol?”, in Mérleg 1 (2000) 12-36, 30.

O TURAY, Az ember és a kozmosz, 96.

1A teologia skolasztikus hagyomanyéban a magyarazat fogalma az »ok« fogalmaval
kapcsolodott 6ssze: Istennel mint a vilag elsé okaval. Ez a fogalom ma sok félreértés
forrasa. A modern természettudomany nem ismeri mar az arisztotelészi okfogalom
nak alapjat képezi, erre az ontoldgiara épiil, és »hasonlova valast, 1étatvitelt és szubsz-
tancia keletkezést« jelent.” (BAUBERGER, S., ,,Teremtés vagy Gsrobbanas”, in Mér-
leg 4 (2000) 405-419, 414.)

12vs. GANOCZY, S., , Folytatolagos teremtés”, in Mérleg 3 (2000) 270-281, 272.
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4. Evolucionizmus és kereszténység

Ezen keresztény gondolkodok nézeteit réviden attekintve lathat-
juk, hogy a darwini fejlédéselmélet nem all szemben a keresztény hittel,
és egyaltalan nem veszélyezteti azt. A fejlodéselmélet esetleges
teljeskorti szaktudomanyos igazolasa mindig is az illetékes szaktudo-
manyok feladata és kompetenciaja. Arra azonban egyik tapasztalati szak-
tudomany sem jogosult, hogy illetékességi hatokdrét atlépve tudomanyos
érveléseivel esetleg tamadja a bolcseleti istenkérdést. Masik oldalrél
tekintve pedig a keresztényi gondolkodas sem zarkozhat el ezen szaktu-
domanyok sikereinek elismerésétdl. Sokkal inkabb az a feladata a ke-
resztény filozofidnak és teologianak, hogy a teremtés fogalmat arnyal-
tabban lassa és latassa, egybevetve a szaktudomanyok eredményeivel, a
Szentiras tanitisaval, és a sugalmazott frisok kozlésének sajatsagos
természetével.

1985-ban Romaéban rendeztek egy szimpdziumot, mely az
., Evolucionizmus és kereszténység” cimet viselte. A szimpdzium egyik
eléaddja Joseph Ratzinger volt, akit azéta mar XVI. Benedek papaként
ismeriink. Hangsulyozta, hogy hit és természettudomany kozott nem
lenne szabad vitaknak keletkeznie. Masodsorban jol latja az evolucios
elméleteknek mara mar modellé valt szerepét. Hiszen az evolicidé mar
nemcsak egyfajta természettudomanyi tartalom, hanem gondolkodasi
modell lett beldle, azzal az igénnyel, hogy a valdésag egészére adjon
valaszt mintegy az elsé filozofia jegyében. Végiil pedig utalva a mind a
keresztény hit teremtésrél vallott tételeire, mind pedig a fejlédéselmélet
elképzeléseire, kijelenti, hogy Jézus Krisztus, a Logosz, ember lett, aki-

s

legnagyobb mutaciénak tekinthetjiik.™®

Die Auswertung der Evolutionstheorie Darwins
in der christlichen Philosophie
Vor zweihundert Jahren ist Charles Darwin geboren

Der britische Naturforscher, Charles Robert Darwin, ist vor
zweihundert Jahren, am 12.02.1809. geboren. Seine Evolutionstheorie ist
zu einer reichen Quelle von Diskussionen und Debatten unter Naturwis-

13 v&. http://www.zenit.org/article-163417I=german. (Lehivas 2009. februar 1.)
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senschaftlern, Theologen und Philosophen geworden. Die Theorie der
sich fortwihrend entwickelnden Natur ist keine unbekannte Idee in dem
christlichen Denken. Ahnliche Vorstellungen findet man schon in den
Werken von Augustin und Thomas von Aquin. Das deutet schon eindeu-
tig darauf hin, dass die Evolutionstheorie keinen unauflésbaren Wider-
spruch in dem Dialog zwischen Theologie und Naturwissenschaft bedeu-
ten darf. In diesen Fragen geht es ndmlich nicht um die Beweisbarkeit
der Existenz Gottes, sondern um die Interpretation des Begriffes ,,Schop-
fung* und um die Bedeutung der géttlichen Kreation. Zur Beantwortung
dieser Fragen miissen auch die Hermeneutik der heiligen Schriften und
die neuesten Entdeckungen der Naturwissenschaft beitragen. Aus dem
zwanzigsten Jahrhundert miissen unbedingt zwei Theologen, Pierre Teil-
hard de Chardin und Karl Rahner erwidhnt werden, die sich mit der The-
matik des Verhiltnisses Evolution und Gottesfrage ausfiihrlich beschéaf-
tigten. Die Evolution ist mittlerweile zu einem Denkmodell geworden,
das mit dem Anspruch auftritt, auf die Fragen des Ganzen der Wirklich-
keit Antwort zu geben. Wichtig ist vor allem abzukldren, dass es dem
Glauben keine Schwierigkeit macht, dass sich die naturwissenschaftliche
Hypothese Evolution gemil3 ihren eigenen Methoden entfalte.
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SOLTESZ JANOS

A ,,GENDER” PROBLEMA

TARTALOM: Bevezetés; 1. A ,,gender” kiindulopontja és burjanzasa; 2. A
»gender” a nevelésben; 3. A ,,gender” politikai vonatkozasa; 4. A ,,gender”
program veszélye. 5. Ebreszt6!

Bevezetés

E tanulmany aktualitasat az szolgaltatta, hogy Hittudomanyi F6-
iskolank disztermében 2009. majus 22-én a Keresztény Ertelmiségick
Szovetsége és egyhazmegyénk Csaladpasztoracios Bizottsaga szervezé-
sében eléadast tartott Roska Péter atya,® melyben felhivta figyelmiinket a
cimben szerepldé ugynevezett ,,gender” problémara. Olyan fogalom ez,
amelyr6l valosziniien a kedves olvasok tobbsége még bizonyara nem,
vagy csak nagyon keveset hallott, de ugy tlinik, hogy siirgdsen meg kell
ismerkedniink vele. Amit takar, az angol ,,gender mainstreaming” kifeje-
z€s mogott rejlo szellemi aramlat, melyet legegyszeriibben a ,,nemek
forradalmanak”, konkrétabban a ,nemi Osszemosas” ideologiajanak
nevezhetiink. Gabriele Kuby német szociologus két kisebb konyvet irt a
témaban, mely magyar forditasban is — egybekotve — mar megjelent ,,A
nemek forradalma — A gender forradalma * A nevelés allamositasa”
cimmel és alcimekkel, a Kairosz kiadonal 2008-ban.? A szerzd szociolo-
gus, ird, harom gyermek édesanyja. Az ezoterika és a pszicholdgia vila-
gaban keres6ként eltoltott hiisz év utan 1997-ben katolikus hitre tért.
Konyvszerzoként és eldadondként feltarja a modern tarsadalom zsakut-

! Az Esztergomi Hittudoményi Féiskola jelenlegi spiritudlisa, teologiai tanulményait
Romaban végezte, biblikus teologiabol szerzett fokozatot, az erkdlesteologiat 6 tanitja
a foiskolan. A Teoldgiai Tanarok rendszeres januari Konferenciajan, t6le hallottuk a
gender” kifejezést, melynek veszélyeire is felhivta a figyelmet. Azota az ,,Embertars”
folyoiratban jelent meg tobb tanulmany, mely a szellemi hatteret feltarja, s az atya
szervezd munkajanak eredményeként Gjabb kiadvanyok varhatok.

2 A kényv természetesen kaphaté a katolikus konyvesboltokban. Roska Péter atya élében
is hallotta Gabriele Kuby el6adasat, melyet sajatos szenvedélyességgel tartott meg,
mely a téma fontossaganak is koszonheto.
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cait, a kivezetd utat pedig a keresztény értékekhez vald megtérésben
latja.

1. A ,,gender” kiindulépontja és burjanzasa

A ,gender” nemekkel kapcsolatos ideologiaja a kovetkezébol
indul ki: mellékesnek tekinthetd, hogy az ember férfinak vagy nének
sziiletett. A szabadsag fogalma olyan szélesre tarhatd, hogy mindenki
maga valaszthatja meg nemi orientaciojat. A teremtés tényébdl fakado
adottsagok kétségbe vonhatdk, csupan a szocializacio és a nevelés ered-
ményének tekintheték.® Ennek az alaptételnek az elfogadasa igen széles-
re duzzadd szellemi lavinat gerjeszt, melyet az egyenjogusag és a tole-
rancia jelszava alatt radikalis homoszexualis és leszbikus szervezetek
inditottak utnak. Céljuk, hogy jogilag ne legyen érvényes bioldgiai ne-
mekrdl beszélni, hanem csak tarsadalmiakrol, csak ezt lehessen hivatalos
iratokba is bejegyezni. Amennyiben célt ér e szandék, ugy feliilirhato
lesz minden korabbi rendelkezés, mely a nemi magatartast szabalyozza,
vagyis kovetkezik bel6le a homoszexualitas propagalasanak joga, az
ilyen hazassagok torvényesitése,” a prostitiicio legalizalasa, az obszceni-
tasra vonatkozo térvények megsemmisitése, a transz-, a biszexualitds és
a pedofilia legalizalasa stb., s mindazok szamara biintetés kilatasba he-
lyezése, akik ezek ellen szot mernek emelni.’

3 4 nék és férfiak torténete Magyarorszagon a hosszu 20. szdzadban cimmel a Szocialis
¢és Munkatigyi Minisztérium tdmogatasaval késziilt, a kozépiskolak szamara 2008-ban
megjelent kiegészité tananyagban, a kovetkez6 sorok olvashatok: ,,Nem annyira bio-
logiai meghatarozottsagunk miatt viselkediink »ndéként« vagy »férfiként«, mint in-
kabb bizonyos tarsadalmi elvarasok és régi hagyomanyok kovetkeztében. A kotet en-
nek valtozasat mutatja be, hogy a »természetesnek« tiing kiilonbségek hogyan jottek
létre”. Ez a néhany sor a Biblia teremtéselmélete nyilt elutasitasanak lehet6ségét hor-
dozza magaban! (8. oldal) Nem arrdl beszél ugyanis, ami teljesen természetes lenne, s
az antropologia nem keriilheti ki, hogy vannak férfi és n6i szerepek, s ezek felvallala-
sa és elismerése a kozos élet alapja, hanem a sziikségszeriien megjelend tényszerti
emberi adottsagokat kérddjelezi meg.

4 A Magyar Nemzet cimii napilap, 2009. febr. 16-i szamaban az 5. oldalon interjit kozolt
Gabriele Kubyval, melyben 6 kifejezetten kiemelte, hogy a homoszexualitds propaga-
lasa 1ényegi pontja a ,,genderizmusnak”. Amerikaban a népességcsokkentés lehetésé-
gének tartjak, ezért tamogatjak, az Eurdpai Unidban — talan e mellett — a szabadsag-
jogok, s az egyenléség sarkalatos kérdése lett, s jelentds anyagi tamogatast nyujtanak
elfogadtatasdhoz. Szomoru aktualitas, hogy hazankban azéta mar megszavazta a par-
lament az ,,azonos nemiiek bejegyzett élettarsi kapcsolatat”, mely a hazassaggal szinte
azonos jogokkal bir.

% Err6l mar egy 2001-es hetilap cikkében is Iehetett olvasni — Demokrata 32 (2001) 42-43.
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2. A ,,gender” a nevelésben

E nyiltsag jegyében a ,nevelést” a ,,gender” tipus kialakitasara
mar az 6vodaban el kell kezdeni jol iranyzott ,,szexualis felvilagositas-
sal”,® az iskolaban folytatni. S természetesen ezen intézmények oktato
anyagaival kapcsolatban tilos lehetne barmiféle cenzarat alkalmazni. A
sziilék sem szolhatnak bele, hogy milyen ,,szellemi eml6kon” nevelked-
nek gyermekeik,” a programot elfogadé allamok pedig mindent elkdvet-
nek, hogy minél hamarabb bolcsddébe és dvodaba kelljen adnia a szii-
16knek gyermekeiket. S ez a szandék jol elfedheté a nék mielobbi mun-
kaba allasa hasznossaganak, anyagi fliggetlenségének, egyenjogusaganak
hangoztatasaval. Vannak olyan ,,gender” el6adasok, melyek csak e terii-
lettel foglalkoznak. Magyarorszagon is egyre tobbszor eléfordul — féleg
a ndi egyenjoglisag cimszava alatt —, hogy egyetemi katedrarol is meg-
szblalnak a ,,genderizmus” gondolatai. Dobrev Klara, bar pénziigyi jo-
gasz, ,,azért tart eléadast a gender témaban, mert fontosnak tartja a kér-
dést, van véleménye rola és tenni is kivan valamit az iigy érdekében”.® A
Corvinus Egyetemen tartott eldadasaban a ndknek, mint az emberi eré-
forras tartalékainak jobb kihasznalasara buzditotta a munkaaddkat. Fi-
gyelmeztetett a felsGoktatasi intézményekben 1év6 ,,n6tobbségre”; bar
legfelsébb pozicidkba nem juthatnak el, propagalta a bolcs6dét, mint
oktatasi intézményt, hisz ott ,,sokkal gyorsabban fejlodik a gyerek, mint
otthon a négy fal kozott”, és sajnalkozasat fejezte ki, hogy milyen kevés
bolcséde van hazankban, emiatt nem tudnak a nék dolgozni. Pedig vé-
leménye szerint ,,azokban az orszagokban sziiletik sok gyerek, ahol a

-, s akkor a tavoli és valosziniitlen jovonek tiintek e tartalmak: ,,Addigra majd bel6lik
lesznek azok a hésok, akik e nemi forradalom eléfutaraiként az akkorra mar egyediil
kovetendd és eldirt nemi viselkedés uttordiként tetszeleghetnek a haladas elére vivoi-
nek panteonjaban, mi pedig kiilonféle biintetések vadlottai lesziink, mert esetleg rossz
hangsullyal ejtettiink ki” egy nemi iranyultsagra vonatkozo szot.

® Hazankban épp az utobbi hetek hireiben lehetett kételez6 pusztan vilagi szemléletii
szexudlis felvilagositas bevezetésérdl hallani az iskolai oktatasban.

" Egy interjiban Gabriele Kuby ezt mondta: ,,En nem félek a homoszexualisoktol, és nem
is gyiil6lom Oket, egyszeriien nem akarom, hogy gyermekeinket ebbe az iranyba 16k-
jék az iskolaban... A legnagyobb diszkriminaciét én abban latom, hogy lassan azt is
megtiltjak, hogy édesanyak lehessiink, a radikalis feministak pedig egyenesen olyan
nbkép elterjesztésére torekszenek, amelyben az anya fogalma egyaltalan nem szere-
pel.”

8 Forras: STOP.hu, Dobrev Klara: , Feri tényleg azért hiizta meg a derekat”.
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nék szinte mindegyike dolgozik (értsd: munkahelyen!)”.® A valosag

azonban kicsit mas képet mutat. Ellehetetlenedd anyagi helyzetiik miatt
rakényszeritik a nket a minél elébbi munkaba allasra, tekintet nélkiil a
gyermek egészséges fejlodésének igényére, mely legalabb haroméves
korig tartd szoros gyermek-anya kapcsolatra épiil, s észrevétlentiil érvé-
nyesitik az egyik legfontosabb intézmény, a csalad szétromboldsanak
szandékat. A nevelés allamositasnak egyenes kdvetkezménye, hogy a
csalad az allam mostoha gyermekévé valik, ez pedig veszélyes tdmadas
egy nép, vagy a népek jovoje ellen.

3. A ,,gender” politikai vonatkozasa

Az Europai Unid szellemi taptalaja, s komoly pénzekkel tamo-
gatoja is e minden oldalrol nézve veszélyes gondolkodasmodnak. Kofi
Annan utolso tetteként Delivering As One cimen egy jelentést fogalma-
zott meg, melyben hangsulyozta: ,,a gender-egyenlGséget a tagallamok-
ban minden ENSZ-tevékenységnél timogassak, valamint allitsak kozép-
pontba a fejlesztési koltségvetés kialakitasakor.™® (A f5ld befolyasos
emberei — tobbek kozott az (ij amerikai elnok is — terjesztik ezt az ideo-
logiat. A hattérben talan az allhat Kuby szerint, hogy a vilag népessége
lecsokkentésének céljat vélik elérni ezzel a sokféle szempontbol termé-
ketlenséget propagald szemlélettel, ami az amerikai vezetésnek legalabb
masfél évtizedes elérendd célja a vilagban.) Német egyetemeken mar
tanitjak a nemi orientdcié megvalasztasanak elméletét, mesterszakokon
kadereket képeznek ki terjesztésére, parlamentjiik pedig hatarozatot
hozott arrdl, hogy a tanmeneteket az 6vodas kortdl az egyetemig a
,gender-ideologiahoz” kell igazitani."* Ezen feliil a terjesztésnek a leg-
alattomosabb modszereit is felhasznaljak. Nem a mar ,,atnevelhetetlen”
sziiloket célozzak meg, hanem reklamokon és kiilonféle interneten elér-
heté anyagon keresztiil a gyermek és a fiatal nemzedéket fogjak bom-
bazni, hogy a kritikatlan tolerancia, s akar a sziilokkel — az 6 ,,tanulatlan”
nézeteikkel — val6 eredményes szembenallas készsége is minél hamarabb
kialakuljon. Alattomos és er§szakosan lopakodd modszer ez, végtelentil
nagy éberséget kivan sziiloktdl és neveloktdl egyarant. A propagandagé-
pezet senkirdl nem feledkezik meg: Németorszagban mar az egyhazak

9
Uo.
0 Friday Fax, 2006. november 16., 9. évf., 48. szam.
1 Mint fentebb lathattuk, ennek veszélye mar hazankban is fennall. Az oktatas minden
szintjén nagy felel6sség éberen &rizni az evangélium igazsaganak megfelel6 tanitast.
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képvisel6i is tandcsért fordulhatnak a ,,Gender Kompetenciak6zpontok-
hoz”, hogyan fogalmazzak meg nemre érzékenyen prédikacidikat és
szertartasaik szovegét, s megtudhatjak azt is, hogy ez miért fontos. A
helyzet igen nehéz, mivel mindsithetetlen tartalmu szexudlis nevelésre
vonatkoz6 tanacsokat, fogamzasgatld technikakat, nemi eltévelyedéseket
tolerald véleményt és magatartast varnanak el az egyhazaktol.

A ,,genderizmus” ily mdédon egy totalitarizmus felé vezetd titnak
is tlinik, hisz a jogi hatosagok nem védik meg a sziil6k alkotmanyos
jogait, és kriminalizaljak a vele szemben esetlegesen fellépdk ellenallast
— mindezt természetesen a szabadsag €s az egyenldség nevében...

4. A ,,gender” program veszélye

A ,,gender” fogalom problémaja tehat az, hogy a szabadsag ne-
vében nem tartja tiszteletben a teremtés rendjét, a csaladot, a férfi és a né
méltosagat, a zsido-keresztény kultira tobb évezredes értékrendjét, s
ezzel hosszi tavon veszélybe sodorja orszagok és nemzetek jovojét.
Felmeriil a kérdés, hogy mit tehetiink? Maga a szakérté Gabriele Kuby
egy interjuban igy fogalmazott: ,,A joért akkor is harcba kell szallnunk,
ha kilatastalannak tiinik”. S mivel a ,,genderizmusban” sulyosan érték-
rombold nézetekkel is talalkozunk, a szakértdvel egyetértve nevezhetjiik
gyelmeztetései, hogy ti. kialakuloban van a relativizmus diktataraja,
amelyben semmit sem ismernek el végérvényesnek — mar a teremtés
rendjét sem. A nemek forradalma j pogany forradalom. Azt hittiik, hogy
a fasizmus és a kommunizmus dsszeomlasa utan vége a szornyt idéknek
és tévedéseik végleg elbuktak, de a ,hazugsag atyja” Gjra tamadasba
lendiilt. Sajnos, sok szdszbéloja akad, a ,,gender-forradalmarok™, akik a
megtévesztett ifjusagon keresztiil akarjak maguk ala gytrni, fogyasztova,
s tehetetlen élvezethajhaszova tenni az embereket, hatalmas profitot
szerezve rajtuk, megszilarditva vilaghatalmukat.

5. Ebreszto!

Ezt mondja Gabriele Kuby, és csatlakozhatunk hozza. A keresz-
tényeknek azért is kell felébredniiik, mert a kereszténység alapjai, az
ember istenképisége van veszélyben, s a folyamat is elég elérehaladott
allapotban van. Ellenallast tantsit a Katolikus Egyhaz a tanitohivatal
révén, s képviseldi segitségével a nemzetkozi szervezetekben. Nem vé-
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letlen, hogy ujra meg Ujra megkisérlik a Vatikant kizarni az ENSZ-bdl!
Egyes plispokdk is kidllnak mintaszertien, mint Angelo Bagnasco, Geno-
va érseke, aki rend6ri védelem alatt all, mivel a homoszexudlis kapcsola-
tok hédzassaggal egyenrangl kezelése ellen megfogalmazott véleménye
miatt meggyilkolassal fenyegették meg. Ellenallast tanusit a ,,.Benedek-
generacid”, melyben fiatalok milliéi kifejezik, hogy a vildg folyasat jo
iranyba kivanjak alakitani. Vezet0 szerepe van ebben Lengyelorszagnak.
Ugyanis 2007-ben a Csaladok Vilagkonferenciajan, a lengyel oktatasi
miniszter Kijelentette, hogy nem fognak engedni az EU nyomasanak, az
abortusz €s a homoszexualis hdzassagok kérdésében, mert meg akarjak
ovni gyermekeiket egy szabados propagandatol. Ugyanezt az utat vallal-
jak az evangélium szerint élni akard keresztények, s mindazok a csala-
dok, akik a szorongattatasok ellenére hiiségben és szeretetben példat
mutatva gyermekeket vallalnak és nevelnek, s minden olyan ember, aki
elhatarozza, hogy Isten parancsai szerint akar élni, mert csak igy elégit-
heti ki a szeretet utani vagyat.

Er6 chhez a szeretet igazi forrasa, melyet nem lehet betemetni,
vagyis Isten. Az ellene vald lazadas talan legradikalisabb formaja a férfi
és a néi mivolt tagadésa. Isten sajat képére teremtette az embert, amikor
pedig ez a biin altal beszennyezddott, Krisztusban helyreallitotta, aki
legy6zte a biint, legyézte a Gonoszt, megvaltott minket. Ezért nem vélet-
len, hogy a keresztények mindig Krisztus gy6zelmének hitében éltek és
élnek. Szamukra feladat, hogy hiiségesek maradjanak, még ha a hiiség
olykor veszélyessé is valik. Beldle meritsiink erdt, aki azt mondta: ,,A
gonoszsag elhatalmasodasaval sok szivben kihtil a szeretet, de aki allha-
tatos marad mindvégig, az tidvoziil” (Mt 24,12-13). S minden talzottan
vilagi megnyilvanulassal szemben igaz: ,,.Bizzatok, én legy6ztem a vila-
got”’(Jn 16,33).
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DAJKA SANDOR

A BORTONLELKESZI SZOLGALAT

TARTALOM: 1. Torténeti attekintés; 2. A bortdonpasztoracio elézményei; 3.
A bortdnpasztoracié elinduldsa; 4. A Bortonlelkészi Szolgalat megalakulasa
ténylegesen; 5. A bortonlelkész legfontosabb feladatai; 6. Osszegzés.

1. Torténeti attekintés

A magyar bortondkben, varbortondkben szinte az allamalapitas
ota, kiilondsen a polgari atalakulas 1856-t61 kezd6ddé bortdonépitései
utan, jelen voltak a papok, szerzetesek, lelkészek, a n6i bortonokben az
apacarendek tagjai, akik részt vettek a fogvatartottak vallasgyakorlasi
igényeinek kielégitésében, egészségiigyi apolasaban, személyiségiik
pozitiv iranyt valtoztatasaban.

Elséként egy 1874-ben kiadott igazsagligy-miniszteri rendelet
hatarozta meg, hogy a lelkészeket a kiralyi foiigyész bizza meg a borton-
ben végzendd lelkészi teenddkkel, majd 1887-ben hoztak 1étre a fegyin-
tézeti lelkészséget. A fegyintézeti lelkészség 1887-t61 egészen 1949-ig
folyamatosan miikodott.

A rendszervaltasig — az 56-os forradalom rovid id6szakat le-
szamitva — nem volt lehetdség a fogva tartottak vallasgyakorlasara. A
biintetés-végrehajtas torténetében kiemelkedd jelentdségii eseményként
értékelhetd, hogy 50 évi sziinetelés utan, a torténelmi egyhazak segitsé-
gével jbol megszervezésre keriilt a Bortonlelkészi Szolgalat. A szolga-
lat 2000. szeptemberben kezdte meg hitéleti ténykedését. Akkor az or-
szagos intézetekben 15 foallasu lelkész, a megyei intézetekben pedig 15
részfoglalkozasu lelkész teljesitett szolgdlatot. A bortonlelkészek koziil
18-an a katolikus egyhazat, 11-en a protestans egyhazakat, egy lelkész
pedig a zsid6 egyhazat képviselte.

2. A bortonpasztoracié elézményei

Az 1989. év szeptemberében indult a lelkipasztori munka a
biintetés-végrehajtasi intézetekben. A kezdeti fellangolasok tjdonsagok
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erejével hatottak, a felekezetek képvisel6i egymast valtottak az intéze-
tekben. Mikor tapasztaltadk a feladat nehézségét, sokan visszarettentek
ettdl a szolgalattol, mivel a bejovo lelkészek nem voltak felkésziilve az
uj koriilményekre, nem ismerték az intézetek sajatossagait, a fogva-
tartotti allomanyt, a veliik valé foglalkozast.

A minisztérium viszonylag rovid idén beliil kiadta a 8/1990
(IV.27.) sz. IM rendeletét, mely a fogvatartottak vallasgyakorlasat hiva-
tott szabalyozni, mely még abban az évben hatalyba lépett.

3. A bortonpasztoracio6 elindulasa

1. Magyarorszagon 1991. szeptemberében megalakult a Magyar
Bortonpasztoracios Tarsasag, melynek vezetéje dr. Majzik Matyas,
akkor még aktiv bv-s tiszt volt.

Ez szerintem torvényszer( is, hiszen mint biintetés-végrehajtasi
szakembernek jo ralatasa volt erre az eléggé zart vilagra, igy konnyen
Ossze tudta egyeztetni az egyhazi feladatokat a szabalyokkal.

E tarsasag fogta Ossze, irAnyitotta a magyarorszagi bortonékben
tényked6 katolikus, reformatus, evangélikus, metodista, adventista lelké-
szek munkajat, hiszen az egyhazak, erre a feladatra nem voltak felké-
sziilve.

2. Ezt kovetéen szervezddott a *9l-es év 6szét6l a Magyar
Testvéri Bortontarsasag, melynek vezetdje Roszik Gabor, akkor még
evangélikus lelkész volt

3. A Bortonpasztoracios Tarsasag keretein beliil szervezddott
egy Ujabb segélyvonal, a Levelezé Szolgalat, mely *92 tavaszatdl miiko-
dott, akik havi rendszerességgel leveleztek mintegy 300 elitélttel.

4. 1994. 6szén viszont mar OP szinten targyalasok folytak — a
tabori lelkészség mintajara — egy orszagos bortonlelkészi szolgalat elin-
ditasarol.

A Bortonpasztoracios Tarsasag 1994 6ta minden évben, rend-
szeresen megrendezett tovabbképzésen és kozgylilésen tUjra és Ujra fog-
lalkozott a bortonlelkészség megalakitasanak gondolataval.

Eredményeként megjelenik a 6/1996. IM rendelet, amelyben a
93-99. szakaszok foglalkoznak az elitéltek vallasgyakorlasaval 6sszefiig-
g0 feladatokkal. Valdjaban ez az az IM rendelet, amelyik a vallasgyakor-
las, a lelkigondozas végrehajtasat szabalyozza.
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4. A Bortonlelkészi Szolgalat megalakulasa ténylegesen

Mint a bevezetében emlitettem, a 2000. évben a 13/2000. IM
rendelet alapjan — amely szabalyozza a Bortonlelkészi Szolgalat 1étreho-
zasat és tevékenységét —, az év masodik felében 8 katolikus, 6 protestans
és 1 zsido felekezetii lelkész, illetve diakénus 1épett a biintetés-
végrehajtasi intézetek egy részénél foallast szolgalatba. A megyei inté-
zetekben részmunkaidds lelkészek végzik ezt a tevékenységet, koziilik
10 16 katolikus, 5 f6 pedig a protestans egyhazat képviseli.

A bortonlelkészi szolgalat 1étrehozasaval a fogvatartottak lelki-
gondozasa és a hitéleti tevékenység a korabbi idészakhoz viszonyitva
szervezettebbé valt.

A hitéleti tevékenységet egyes intézetekben, Budapesti Fegyhaz
és Borton, Allampuszta, Kalocsa, Szeged a kipolndk 1étesitése is fellen-
ditette.

Szintén jelent6s mérfoldké ezen eseménysorok kozott a Saros-
pataki Reformatus Teologiai Akadémia és a Biintetés-végrehajtas Orsza-
gos Parancsnoksaga altal 2001. julius 27-én kotott egylittmiikodési meg-
allapodas, amelyet az Akadémia dékanja és a Biintetés-végrehajtas Or-
szagos Parancsnoka irt ala. Ez — Magyarorszagon elséként — Szervezet-
szerli kereteket adott a bortonlelkész képzésnek, a biintetés-végrehajtast
érint6 pasztoracids tevékenység oktatasanak, illetve az ezen a teriileten
jelentkezd, a teriilettel 6sszefliggd tudomanyos tevékenységnek.

5. A bortonlelkész legfontosabb feladatai

A legfontosabb feladat az intézetben folyoé lelkigondozassal,
hitélettel, vallasgyakorlassal kapcsolatos feladatok szervezése, koordina-
lasa.

Ez két f6 formaban valdosul meg:

— csoportos lelkigondozas,
— egyéni lelkigondozas.

— Fontos feladat a meglévo agresszio oldasa, megel6zése.

— Az elitéltek korében egyhazi szertartasok végzése, bibliadrak
tartasa.

— A 16 feladatok tehat az elitéltek, ha ugy tetszik a biint elkove-
tett emberek, a szabadsaguktol megfosztott emberek moralis tartasanak
ujraépitése, egy valoban igazi emberkép kialakitasa, formalasa, az 6rok
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érvényll torvények szerint, azaz az erkdlcsi, etikai moral pozitiv irdnya
befolyasolasa.

— T6bben ide soroljak még a biintetésiiket t6ltdk hozzatartozoi-
val valo torédést, foglalkozast is. Gondolva ekkor a latogatofogadasra,
mikor a lelkész személyesen taldlkozhat az elitélt hozzatartozoival, csa-
ladtagjaival, vallassal kapcsolatos tanacsokkal lathatja el dket.

— A szabadult, de kapcsolatokkal nem rendelkezé emberek tar-
sadalomban valé visszailleszkedésének elGsegitését is elvarjak a Szolga-
lattol.

Ilyen hazakat foként osztrdk mintara (St. Polten) a Magyar
Bortonpasztoracids Tarsasdg mar 1993-t61 mtikddtet: Morahalom (allat-
tenyésztés, mezdgazdasagi munka), Kam 1994, Alsdszenttamas 1996.

— Végiil, de nem utols6 sorban a személyi allomannyal val6 fog-
lalkozas is kiemelkedd szerepet kap a szolgdlatban. Szentmisék tartasa,
keresztelok, hazassagkotések, temetések €s a mindennapi munka soran
az allomannyal kapcsolatosan felmeriilé problémék megoldasara tett
vallasi javaslatok, tanacsadasok.

Intézetiinkben 1999. julius 13-an kertilt aldirasra az egyiittmii-
kodési megallapodas a torténelmi egyhazak koziil:

— Hajdudorogi Gorog Katolikus Egyhdzmegyei Hivatalaval,

— Nyiregyhazi Roémai Katolikus Plébaniaval,

— Nyiregyhazi Reformatus Egyhazkozséggel.

— Szintén ezen a napon kerdilt alairasra a Magyarorszagi Jehova
Tamii Egyhaz egyiittmiikodési megallapodasa is.

A gorog katolikus egyhaz részérd dr. Keresztes Szilard me-
gyésplispok dr. Békés Géza nyugalmazott lelkészt bizta meg a fogva-
tartottak lelki gondozasaval. A lelkész ur 2000. oktober 1. — 2005. au-
gusztus 30. k6zott részmunkaidés foglalkoztatasban latta el a bortonlel-
készi szolgalatot. Lippai Csaba gorog katolikus lelkész 2005. szeptember
1. — 2008. szeptember 30. kdzott részmunkaiddsként, és 2008. oktdber
1-t61 foallast bortonlelkészként latja el szolgalatat az intézetben.

A fogvatartottak vallasgyakorlasara a III. emeleten egy zarka
keriilt atalakitasra imaszobava, amit még dr. Békés Géza bacsi idején
diszitgettiink, alakitgattunk, hogy a célnak minél jobban megfeleljen. A
lelkész Ur lelkesedése, és a parancsnok Ur térédése nyoman, ugyan nem
kis munkaval, de méltd szintre emelve 2007. december 20-an felszente-
lésre keriilt a Szent Daniel profétarol elnevezett kapolnank. A felszente-
lésen az egyhazak részérdl két piispok, egy érsek, két esperes és szamos
egyhazi meltosag vett részt.
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6. Osszegzés

Osszességében tehat, az mondhato el, hogy a fogvatartottak val-
lasgyakorlasa a bv. torténetében nem kis nehézségek utjan jutott el a mai
szintre. A bv. kddex az elitélt alkotmanyos jogaként ismeri el a vallasi és
lelkiismereti meggy6zOdésének szabad megvalasztasat, annak kinyilvani-
tasat és gyakorlasat. Az egyhdzak kozremiikdodése a biincselekményt
elkovetett, a  tarsadalom  periféridjara  szorult  személyek
reszocializalasaban tobbiranyt, rendkiviil értékes és nélkiilozhetetlen
tamogatast jelent.
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Folyéirat bemutat6

A Magyar Patrisztikai Tarsa-
sag regionalis tagozatanak szerve-
zésében folyoirat bemutatot tartot-
tak. Az esemény Debrecenben
tortént, februar 19-én. Ennek
keretében keriilt sor az Atha-
nasiana cim@i tudomanyos folyo-
iratunk ismertetésére is. Orosz
Atandz atya olvasta fel Ivancso
Istvan Osszefoglalo irasat (mely-
nek szerkesztett valtozata a jelen
szamunkban olvashato).

(Ivancso Istvan)

Eperjesi konferencia

Az Eperjesi Egyetem Teologi-
ai Kara nemzetkozi konferenciat
szervezett 2009. marcius 26-an,
melynek cime a kovetkezd volt:
»Spev v byzantsko-slovanskej li-
turgii” (A szlovak gorog katolikus
éneklés).

A rendezvényt Bohdcs Béla
professzor szervezte, aki Intézmé-
nylink licenciatusi kurzusan is
tanit (6szlav nyelvet).

Prof. ThDr. Peter Sturdk, PhD
dékan iinnepélyes megnyitdja utan
az elsd eldadast a helybéli PhDr.

Pavel Vasil’ tartotta. Ezt kovette
Kassar6l ThDr. PadDr. Mgr. Art
Peter Dufka SJ, PhD eldaddsa. A
kovetkez6 eléadé Kanadabol volt:
Prof. Peter Galadza, PhD. ThDr.
Marcel Mojzes, PhD. ismét hely-
bol, az eperjesi egyetemrdl valod
volt. Prof. Dr. Jurij Jasinovszkij
viszont Lembergbdl érkezett, mint
ahogy Doc. Natalia Sirotinszka is.
Prof. ThDr. Ivancsé Istvan viszont
Nyiregyhazat, Intézményiinket
képviselte, aki megkiildte az el6-
adasat: ,,Az »egységes éneklés«
problematikaja a magyar gorog
katolikus egyhazban, a 20. szazad
elsé felében” cimmel. A kovetke-
70 eldado ismét Kassarol ékezett:
PaedDr. SEODT. Simon Marincak,
PhD. Prof. PhDr. Daniel Skoviera,
PhD. és Mgr. Andrej Skoviera,
PhD. Pozsonyt képviselte a konfe-
rencian. Mgr. Tomds Mrnavek,
D.S.E.O. Pragabol érkezett. Az
utols6é négy eléadd viszont ismét
helybéli volt, az eperjesi egyetem-
r6l: Prof. ThDr. Vojtech Bohac,
Phd., PhDr. Milan Kandrac, Mgr.
art. Juraj Vajo, ArtD. és PhDr.
Andrea Mescanova.

A Hittudomanyi Fdiskolank és
az Eperjesi Egyetem Teoldgiai
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Kara kozotti kapcsolatot jelzi,

hogy t6liink is kértek eldadot a

nemzetkdzi konferenciara.
(Ivancso Istvan)

Patrisztikus iilés

A Magyar Patrisztikai Tarsa-
sag regionalis tagozata a Nyiregy-
hazi Foéiskolan tartotta iilését,
aprilis 23-an, ahol eléadas hang-
zott el Szent Agostonrol. Intézmé-
nylinket Sivado Csaba és Ivancso
Istvan képviselte az eseményen.

(Ivancso Istvan)

Cigany konferencia

Hittudomanyi  Fdiskolankon
2009. aprilis 28-an nagyszabast,
orszagos jellegli  konferenciat

rendeztek a ciganysaggal kapcso-
latban, Séja Mikiés emlékére.
(Ivancso Istvan)

Ikonkiallitas

2009. aprilis 5-én ikonkiallitas
nyilt a Hittudomanyi Fdiskolank
aulajaban Egry Erzsébet és Orr
Lajos miveib8l. A kiallitast a
rendezvény szervezdje, Ivancso
Istvan nyitotta meg a szépszami
érdekl6do jelenlétében.

A miivésznd sok ikonja mellett
mar harom teljes ikonosztaziont is
festett (Nyirdbrany, Tiszaujvaros,
Pécs). Férje pedig szobraszként és
kisplasztikusként szintén sok mii-
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vet alkotott. A kiallitds kdzel egy
hénapig volt lathatd az aulankban.
A miivész hazaspar miiveibdl
kett6t megvasaroltunk, s azota az
Intézményiinket  diszitik:  egy
nagyméretli fesziiletet, valamint a
Rubljov-féle Szentharomsag-ikon
masolatat. A kiallitas kapcsolddott
az idébelileg kozelében szervezett
liturgikus szimpozionhoz.

(Ivancso Istvan)

Egyiittmiikodési megallapodas a
Biintetés-végrehajto Intézettel

A Szent Atanaz Gorog Katoli-
kus Hittudomanyi Foéiskola és a
Gorog Katolikus Papnevel6 Inté-
zet egylittmitkodési megallapodast
irt ala 2009. majus 6-4n a megyei
Biintetés-végrehajto Intézettel. Az
okmanyt kézjegyével latta el dr.
Ivanesé Istvan szeminariumi rek-
tor, dr. Soltész Janos f6iskolai
rektor és Meészaros Ldaszlo Dbv.
ezredes Intézetparancsnok. Az
eseményen jelen volt Kocsis Fii-
16p hajdudorogi megyéspiispok is.

A megallapodas értelmében a
biintetés-végrehajtod intézetbdl
eléadasokat és ismertetést tartanak
a hallgatosagunk (els6sorban a
kispapok) részére, a teologus
hallgatok pedig bekapcsolodnak
az ott folyo hitéleti tevékenységbe.
Az elobbire mar volt is példa,
Meészaros ezredes ur mar tartott
eléadast féiskolai ora keretében.

(Ivancso Istvan)
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IX. Liturgikus Szimpozion

Hittudomanyi Féiskolank Li-
turgikus Tanszéke immar a kilen-
cedik liturgikus szimpozionjat
szervezte 2009. majus 7-én. Ennek
téméja — a Szent Pal-évhez ko6tod-
ve — a nemzetek apostola volt.

A szimpoziont Kocsis Fiilop
megyéspiispok nyitotta meg. Az
els6 eldadast dr. Ivancso Istvian
tanszékvezetd tartotta ,,Szent Pal
alakja a bizanci egyhaz liturgikus
szovegeiben” cimmel. Ot kovette
dr. Pdkozdi Istvan tanszékvezetd
tanar, a budapesti Sapientia Egye-
temr6l, akinek témaja a kovetkezd
volt: ,,Szent Pal liturgikus tisztele-
te a romai katolikus egyhazban”.
A harmadik eléadas Gdnicz Endre
biblikus tanarunké volt: ,»Az
Urtol kaptam, amit kozoltem vele-
tek« (1Kor 11,23) — exegézis”
cimmel. Negyedikként Horvath
Tamas kanonjogi tanarunk kovet-
kezett, aki a kovetkez6 témarodl
szolt: ,,A »Privilegium Paulinum«
eljaras (1Kor 7,12-15)”. Végiil dr.
Jankané dr. PuSkas Bernadett
mivészettorténész tanar tartotta
meg vetitett képes eldadasat
»dzent Pal alakja a Karpat-vidék
festészetében” cimmel.

Az el6adasokat — szokdas sze-
rint — diszkusszio kovette, majd
pedig dr. Soltész Janos féiskolai
zarszavaval fejez6dott be a tudo-
manyos esemény. A szimpozion-
hoz csatlakozott Egry Erzsébet és

Orr Lajos par nappal eldtte meg-
nyitott ikon-, relief-, illetve kis-
plasztika-kiallitasa.

(Ivancso Istvan)

Orokségvédelmi konferencia

Intézményiink adott helyet az
egész magyar gordg katolikus
egyhazra kiterjed6 oOrokségvédel-
mi konferencianak. Az eseményre
2009. majus 14-én keriilt sor.
Orszagos ¢és regionalis eléadok
mellett dr. Janka Gyorgy és dr.
Puskdas Bernadett eldadasat is
meghallgathattak az érdeklddok.

(Ivancso Istvan)

Véradasi Dij

2009. junius 12-én hirdették ki
az orszagos verseny eredményét.
A felsdoktatasi intézmények ko-
zOtt meghirdetett véradasi ver-
senyt — a tavalyi masodik helyezés
utan — ismét megnyertiik: elsok
lettiink a kategdriankban. Ez azt
jelenti, hogy az ezer o alatt 1ét-
szammal rendelkezdk koziil szaza-
lékos aranyban a mi hallgatéink
adtak legtobben vért. Erdemes
volt a félév két véradasi rendezvé-
nyén részt venni: januar 12-én és
majus 4-én. — A szeminarium
rektora pedig a szervezésért még
kiilon dijat is kapott.

Amellett, hogy anyagilag is
nagyon komoly 0sszeget nyertiink,
els6sorban az az emberbarati
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segités fontos, amely ilyenkor
kozvetleniil megnyilvanulhat: a
plakat szlogenje valik nyilvanva-
lova: ,,Adj vért, és két életet men-
tesz meg”. — Ezuton is 0szonet
minden résztvevonek!

(Ivancso Istvan)

Tanévzaro

Az idei tanévzard lnnepségre,
valamint a diplomaosztora (junius
24.) ismét Constantin Simon SJ
professzor ur érkezett Romabol.
Cyril Vasil’ rektor Gr nem tudott
jonni, mert a Szentatya idékézben
érsekké és a Keleti Kongregacio
titkardva nevezte ki, s egy héttel
az {linnepségiink el6tt volt a piis-
pokké szentelése.

A delegatus atya clvégezte az
évi rendes latogatasat, illetve
ilyenkor szokasos ellendrzését is.
Megallapitotta, hogy  minden
rendben folyik az oktatds terén:
mind a bakkalauredtusi, mind a
licenciatusi ciklusban.

(Ivancso Istvan)

Szent Atanaz Dij 2009.

Szokas szerint az linnepélyes
tanévzard {innepség alkalmaval
keriilt sor az idei Szent Atanaz Dij
atadasara. A tanari kar dontése €s
a megyéspispdk jovahagyasa
alapjan a 2009. évi Szent Atanaz
Dijat Lakatos LdszIo atya, Intéz-
ményiink volt novendéke és ké-
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SObbi tanara kapta. — Az iinnepé-
lyes dijatadason az tinnepelt Laka-
tos Laszlorol a kovetkezd laudacio
hangzott el:

,Lakatos Laszl6 1934. junius
14-én sziiletett Tiszalokon. Nem
csak a varosbol, de a csaladjabol
is az eddigi egyetlen pap. Sziilei
egyszerll iparos-foldmiives embe-
rek voltak, akiket Isten hosszu
¢lettel aldott meg, valamint négy
gyermekkel. A nehéz idékben is
elengedték gyermekiiket a papi
szolgalatra. Igaz, Laszl6 atya mar
kisgyermek-koraban megkapta a
hivatasat: Isten hivo szava erds és
alland6 maradt az életében. Mas
¢lethivatasra komolyan nem is
gondolt soha. Ma is igyekszik
htiségesen kdvetni a hivo szot.

Szemindriumi  tanulmanyait
1959-ben fejezte be. A papi életre
és szolgalatra nétleniil vallalko-
zott. Az egyhazi rend szentségé-
ben december 8-4n — a SzeplGte-
len Fogantatds {innepén — része-
stlt. Minden esztendében a 10
orai Szent Liturgian tinnepli az
évfordulot.

Egyhazi szolgalatanak évei
igen mozgalmas ¢és valtozatos
képet mutatnak. Felszentelés elott
¢és utan fél-fél évig az egyhazme-
gyei irodaban volt a beosztasa.
Ebben az egy évben az egyhazme-
gye csaknem minden papjat sze-
mélyesen is megismerte. Egy kissé
belelatott az egyhdzmegye életébe,
problémaiba.
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Utana viszont kovetkeztek az
egyhazkozségi szolgalatok, tele
szervez6 munkaval. E16bb 1960 és
1962 kozott Mandokon szolgalt,
ahol az egyhazmegye egyediili fa-
temploma allt az 1600-as évekbol.
Lelkesen latogatta a hiveket, el-
szOr harom, majd négy misézéhe-
lyet latott el. Aztan 1962 és 1963
kozott Szegeden végezte papi mun-
kajat sok nehézség kozepette, de
komoly sikerrel: egy kislétszamu
gordg katolikus — romai katolikus
kozosséget sikertilt kialakitania.

Laszl6 atya viszonylag koran
bekapcsolodott a  kispapnevelés
nehéz munkajaba is. Ugyanis 1963
novemberében Ttjra nyiregyhazi
szolgalatra hivta a piispoke. Amel-
lett, hogy plispoki személyi titkar
¢és irodista lett, a prefektusi tiszt-
séget is megkapta a papneveld
intézetben. De ez nem tartott soka-
ig, mert 1967-ben mar Rakaca-
szendre kapott parochusi kineve-
zést. Innen varatlanul tovabb kel-
lett mennie 1969-ben Beregdaroc-
ra, ahol a leghosszabb 1d6t toltotte
és ahol a legtobb lathatd ered-
ményt érte el. Sok 6romet jelentett
neki az egyhazkozség rendezettsé-
ge. Aztan 1979 majusaban varat-
lanul a kisebb és gyengébb Tisza-
eszlarra kellett atkoltdznie, ahol
egy évig birta a szive. Majd 1980-
ban hajdidorogi kisegitd lelkész
lett, s igyekezett ebben a nagy
egyhazkozségben a hivek papi
kiszolgalasaban részt venni.

De nem szakadt el a kdzpont-
tol sem: 1984-ben végleges kine-
vezést kapott Nyiregyhazéara. igy a
tudomanyos munkabol is kivehette
a részét: elobb az egyhazmegyei
levéltar rendbetételével, majd az
irodai munkaval. Talan a legfon-
tosabb: a Hittudomanyi Fdiskolan
tanithatta a liturgikus targyakat.
Kozben szivesen helyettesitett,
Nyirkarészt és Beregdarocot is el-
latta.

Miutan  1988-ban  meghalt
Timko piispdk ur, felmentést ka-
pott minden nyiregyhdzi beosztasa
alol. Igy jelentkezett kérpataljai
szolgalatra: 1991-t6l Csepén lett
parochus. A Karpataljadhoz vald
vonzodasa és az ottani segitsége
most is tart. lgaz, hogy 1999-t61
nyugdijas, de buzgo és faradhatat-
lan pap — komoly szivmiitétje utan
is —, aki szereti a hivatasat. Laszlo
atya eddigi életében tudataban volt
annak, hogy felszentelt pap ¢és
hogy gorog katolikus pap, és en-
nek folyamatosan igyekszik meg-
felelni. Semmi sem idegen téle,
ami a hivatassal, papsaggal jar
egylutt.

Lakatos Laszl6 atya komoly
tudomanyos munkat tud felmutat-
ni: szamtalan forditast végzett
kiilonbdzoé nyelvekbdl, de tekinté-
lyes terjedelmi 6nalloé kdnyvet is
kiadott az {innepeinkrél. Papi
¢letének szabad perceit most is
tudoméanyos munkaval tolti, mar
nem csak forditasokkal, hanem
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tobb 0nalldé muvel is, kiilondsen
olyanokkal melyek az igehirdetést
¢s a liturgia megismerését segitik.

Tanari Karunk 2009-ben Laka-
tos Laszlonak, Intézményiink volt
noévendékének, prefektusanak,
tanaranak egyhangulag itélte oda a
Szent Atanaz Dijat, megbecsiilé-
stink jeleként.”

Vélaszaban az linnepelt atya a
kovetkezoket mondta:

LOtven évvel ezelStt, Isten
gondviselésébdl és az akkori tanar
urak dontése alapjan, miutan vagy
szaz vizsgat letettek, ezekben a
napokban nyolc papndvendék vég-
bizonyitvanyt,  abszolutériumot
kapott. Istennek nagy gondviselé-
se volt ez akkor. Abban az idGben,
amikor az emberekbdl minden
moddon igyekeztek kivenni Istent,
mi teologiaval, Isten-ismerettel
foglalkozhattunk.

Otven ropke év elteltével, Isten
gondviselésébdl és a mostani tanar
urak megtiszteld  figyelmébol,
hatna jottiink 6ssze, hogy arany-
diplomat kapjunk. Két tarsunkat
Isten mar magahoz szolitotta. Az
Otven év alatt Isten szamtalanszor
vizsga elé allitott, hogy az egykor
tanult tantargyakbol vizsgaztas-
son. Az eredményt O értékeli.

Az eddig elmondottak utan el-
s6 szavunk Isten felé szall hala-
adasul. Megengedte nekiink, hogy
azokban a nehéz idékben folytat-
hattuk és befejezziik tanulmanya-
inkat. Halas kdszono szavunk szall
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egykori tanaraink felé, egy még él
kozilik, akik torédtek veliink,
tanitottak és vigyaztak rank.

Halank és koszonetiink szall
ujra Isten felé, hogy megtartott
benniinket erre a nevezetes napra.
Koszonetiinket fejezziik ki féisko-
lank mostani tanarai felé is, hogy
nem feledkeztek meg roélunk, és
gondoltak rank, az otven évvel
ezel6tt tanulmanyaikat bevégzett
egykori novendékekre.

Mit kivanhatunk ezen az emlé-
kezetes szép napon? Eldszor azt,
hogy Isten jutalmazza megy egy-
kori tanarainkat azzal a jutalom-
mal, amit azoknak igért, akik az
igazsagra tanitanak. Fdiskolank
mostani tanarainak kivanjuk azt,
hogy folytassak elédeik munkajat,
tanitsanak sokakat Isten igazsagai-
ra. Az idok végeztéig emlékezze-
nek meg azokrol, akiket tanitanak,
és oOrvendeztessenek meg sokakat
az aranydiploma kitlintetésével!”
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I. ARAM ORMENY KATHOLIKOSZ
LATOGATASA A VATIKANBAN

A szerdai Altalanos Kihallgatas el6tt (2008. november 26-4n) a
szentatya, XVI. Benedek papa rovid iidvozletet intézett Oszentsége, 1.
Aramhoz, az 6rmények ciliciai katholikoszahoz, az 6rmény piispokok és
hivek kiildottségének vezetdjéhez.

Bz a testvéri latogatas — allapitotta meg a papa — kivalo alka-
lom arra, hogy megerdsitsiik a kozottiink mar meglévo testvéri koteléke-
ket, mikozben a teljes egység fel¢ haladunk, amely Krisztus minden
kovetdjének célja, s olyan adomany, amelyet minden nap kérniink kell az
Urtol”.

,Ezért, Oszentsége — folytatta a papa — kérem az 6nok Szent Pé-
ter és Pal apostol sirjahoz vald zarandoklatara a Szentlélek kegyelmét, s
felhivok minden jelenlévét, buzgon kérje az Urat, hogy az 6ndk latoga-
tasa és taldlkozasaik tovabbi el6haladast jelentsenek a teljes egység
felé”.

,Oszentsége — mondta még a papa I. Aram katholikoszhoz for-
dulva —, szeretném kifejezni kiilonleges koszonetemet az On személyes,
allando elkotelezettségéért az Skumenizmus terén, kiilondsképpen a
Katolikus Keleti és Ortodox Keleti Egyhazak kozott Teologiai Parbe-
szédért létrehozott Nemzetkdzi Bizottsagban, valamint az Egyhazak
Vilagtanacsaban”.

Majd arra emlékezetett a papa, hogy ,,A vatikani bazilika kiilsé
faldn elhelyezték Megvilagosito Szent Gergelynek, az Ormény Egyhiz
alapitojanak szobrat, akit egy ormény torténész igy nevezett: »0 a mi
Ossziilonk és atyank az Evangéliumban«. Ennek a szobornak a jelenléte
felidézi a szenvedéseit, mig az 6rmény népet a kereszténységre téritette,
de a szamtalan vértanat és hitvallot is, akiknek tanuskodasa az 6ndk
népének torténelmében mar boséges gylimolesoket hozott. Az drmény
kultarat és lelkiséget elarasztja az Gssziilok tanusagtételében valod biisz-
keség, akik hiiséggel és batorsaggal szenvedtek a vilag tidvosségéért
felaldozott Barannyal valo kozosségben.”
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,Megviladgositd Szent Gergely, és kiillondsképpen az Istensziild,
vilagositsak meg lépteinket és vezessenek az egység igazi teljességére,
amit mindannyian kivanunk.”

Forras: ,,Visita del catholicos Aram I: Verso pienezza unita”, in
VIS 26. 11. 2008. (330). — Forditotta: Ivancsoé Istvan
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IVANCSO ISTVAN

A NEMZETKOZI TEOLOGIAI BIZOTTSAG
2008. EVI PLENARIS ULESE

Bar altalaban oktober elején szokta, a 2008-as esztend6ben
december 1-jétd] 5-ig tartotta a Nemzetk6zi Teoldgiai Bizottsag az évi
rendes plenaris iilését. Az iddbeli eltolédas a XII. rendes pilispoki szind-
dus miatt tortént, mely oktober elejétdl tanacskozott a Vatikanban. Mar
az iilés elott elkésziilt az a sajtokdzlemény, amelyet aztan a média publi-
kalt is, a kovetkez6 szoveggel:

,»A Nemzetkozi Teoldgiai Bizottsdg az éves plenaris iilését
2008. december 1-jét6l 5-ig tartja a Vatikanban a Domus
Sanctae Marthae-ban Excellencias Luis F. Ladaria SJ altalanos
titkar vezetésével.

A bizottsag, melynek &6t évre sz6l6 mandatuma az idén lejar,
folytatja a tanulmanyozasra kijeldlt témak vizsgalatat. Kiilonos-
képpen a természeti erkolesi torvényrdl sz6l6 dokumentum ter-
vét vizsgaljak meg a jovahagyas szempontjabol a tagok: »Egy
egyetemes etika keresése. Uj ratekintés a természeti torvényre«,
ami majd a Statutumban el6irt folyamatnak vetnek ala, a lehet-
séges publikalasa el6tt. Ezt kdveti majd a elmélyiilt megvitatasa
a kovetkez6 témanak: »A teoldgia értelme és modszere«.

A plenaris {ilés munkalatainak végeztével a Nemzetkozi Te-
ologiai Bizottsag tagjait kihallgatason fogadja a Szentatya az
Apostoli Palotaban.”

Gyakorlatilag ugyanerr6l szolt a német nyelvii hiradas is, kissé
atformalva a sajtokozleményt. A végén pedig egy bekezdést flizott hoz-
za: ,,A harminctagu teologiai Bizottsagnak az a feladata, hogy segitse a
Szentszéket €s kiillonosképpen a Hittani Kongregaciot egyes kiilonosesen
fontos teologiai kérdések attekintésében. A bizottsagi tagok kiilonbozo
intézményekbdl és nemzetekbdl keriilnek ki, szakteriiletiik kivalo isme-

! Plenaria Commissione Teologica Internazionale”, in VIS 081201 (150).

145



Kitekintes

r6i és az egyhazi tanitohivatal irant elkotelezettek. A Hittani Kongrega-
ci6 prefektusdnak javaslatira, a Piispoki Konferencidkkal valdo megbe-
sz¢€1és alapjan a papa nevezi ki ket 6t esztendore. A teoldogusok évente
legalabb egyszer 6sszejonnek plenaris iilésre.”

Az idei plenaris iilésen Levada biboros prefektus ur nem tudott
részt venni, mert korhazi kezelésben részesiilt kozvetleniil a munka meg-
kezdése el6tt.

A munkalatok soran sikertilt befejezni a természeti erkdlcsi tor-
vényrdl sz6l6 dokumentumot, melynek a Bizottsag altal tortént megsza-
vazasa is végbement. gy mar csak a biboros prefektusnak kell elfogad-
nia, aztan pedig — ha ez megtorténik — a szentatya elé terjeszteni, aki
végiil megadja az engedélyt a publikalasra, ha megfelelonek taldlja a
miivet. Erre minden remény megvan. Az 6téves ciklusnak ez lesz a ma-
sodik dokumentuma.

A teologia miivelésérdl szol6 dokumentum is elkésziilt, bar még
tovabbi simitasok és javitasok sziikségesek a végleges formajanak kiala-
kitasahoz. Biztos remény van ra, hogy még az 6téves ciklus lejarta eltt
elkésziilhet a végleges valtozata.

Amint a hiradasok mar el6zetesen beszamoltak a rola, XVI. Be-
nedek papa kihallgatason fogadta a Bizottsag tagjait. Ez természetesnek
is mondhatd, hiszen killondsen szivén viseli a Nemzetkozi Teologiai
Bizottsagot, melynek két évtizedig elndke volt. — Az elhangzott beszédét
a tudositasok azonnal ismertették és kommentaltak.

A papai fogadasra december 5-én keriilt sor a Papak Termében.
»Ezen a délelotton a Szentatya fogadta a Nemzetkozi Teoldgiai Bizott-
sag plenaris iilésének résztvevit”.® Ez az alkalom most egybeesett a
tagok mandatumanak lejarasaval, ugyanis immar a hetedik 6téves ciklus
ért véget a Bizottsag létrehozasa ota.

A hit nemcsak hogy nem all ellentétben az értelemmel, hanem
még inkabb kiszélesiti az értelem latohatarat — mondta a Szentatya, majd
beszédében hangstlyozta: a teoldgia szamara alapvetd kérdés a hit igaz-

2 Theologenkommission nimmt das natiirliche Sittengesetz in den Blick. Vollver-
sammlung im Vatikan”, in Zenit, 01. 12. 2008.

3 Valore irrinunciabile legge morale naturale”, in VIS 081205 (330). — A magyar nyelvii
tuddsitas arrdl szolt, hogy beszédét ,,a Szentatya a Nemzetkozi Teologiai Bizottsag 35
tagjanak” mondta. Valdjaban csak 27 tag volt jelen, mert harman a betegségiik miatt
nem tudtak eljonni. Viszont az ilyenkor szokdsos médon a Hittani Kongregacio veze-
tdsége is megjelenik a papai kihallgatason, s ezért lehetett tobb személyrél beszélni.
Vo. ,,A péapa fogadta a Nemzetkozi Teoldgiai Bizottsag tagjait”, in Magyar Kurir
2008. december 6.
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saganak elfogaddsa. Ez azonban nem igényli azt, hogy lemondjunk a
gondolkodasrél.*

A pépa utalt a Bizottsag most késziilé6 dokumentumara, melynek
mar csak jovahagyasra van sziiksége, s amelynek cime: ,,Egy egyetemes
etika kutatdsa: a természeti torvény 1) megkdzelitése”. Kiemelte, hogy
,,sziikséges és siirgds a vilagunkban megteremteni a kultardban s a vilagi
¢és politikai tdrsadalomban az elengedhetetlen feltételeket a természeti
erkolesi torvény tagadhatatlan értékének teljes tudatositisara”.® Elmond-
ta, hogy nincs ellentmondas az igazsag iranti engedelmesség és a kutatés
kozott. Utalt arra, hogy a teologusoknak napjaink ,,planetaris tarsadal-
maban” kell munkéjukat végeznilik. Gyakran azt varja el tdlikk a kdzvé-
lemény, hogy eldmozditsak a parbeszédet a vallasok és a kultarak kozott,
tovabba, hogy hozzéjaruljanak egy olyan etika fejlédéséhez, amelynek
alapja a béke, az igazsagossag, a természeti kornyezet védelme.®

A természeti torvény — folytatta a Szentatya — igazi garanciat
nyujt mindenkinek, hogy szabadon éljen, hogy tiszteletben tartsak sze-
mélye méltosagat, hogy megvédjék barmilyen ideoldgiai manipuldlastol
vagy az erSsebb torvénye alapjan elkovetett visszaélésektél.” Egy olyan
teoldgia azonban, amely pusztan ezekre a nemes célkitlizésekre korlato-
z6dna, elveszitené 6nazonossagat, ¢s ezeknek a javaknak az alapjat is. A
teologia els6dleges feladata, mint ahogy mar neve is erre utal, az, hogy
Istenrdl beszéljen, Istenrél gondolkozzon.

Aztan a Szentatya kommentalta a kdvetkezé dokumentumot is,
mely a teologia miivelésérdl szol: ,,A teologia értelme és modszere”
cimmel. Ezen a Bizottsag tagjai az utobbi években dolgoztak. Benedek
papa alahuzta: ,,Az igazi teologia miivelése azt jelenti, hogy behatolunk
Isten szavaba, amennyire csak lehetséges, megprobaljuk megérteni és
megértetni a vilagunkkal, s igy probaljuk megtalalni a nagy kérdéseinkre
a valaszokat® A teologia alapveté jellemzbje tehat a hit igazsagara
vonatkoz6 kérdések kutatdsa. A teoldgiai munkaban vilagossa valik —
tette hozza rogtonzott szavakkal a Szentatya: a hit nemcsak hogy nem all
ellentétben az értelemmel, hanem még inkabb kiszélesiti az értelem

4 V6. ,,A papa fogadta a Nemzetkozi Teologiai Bizottsag tagjait”, in Magyar Kurir 2008.
december 6.
5 Valore irrinunciabile legge morale naturale”, in VIS 081205 (330).
® V. ,,A papa fogadta a Nemzetkdzi Teoldgiai Bizottsag tagjait”, in Magyar Kurir 2008.
december 6.
; ,»Valore irrinunciabile legge morale naturale”, in VIS 081205 (330).
Ibid.
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latohatarat, és lehetévé teszi, hogy megtalaljuk a sziikséges valaszokat a
kiilonboz6 korok kihivasaira.

A gondolat nyugtalansdga soha nem csillapodhat le teljesen a
hivék életében sem, hiszen Ok is az igazsag elmélyitésén faradoznak.
Olyan nyugtalansagrél van sz6 azonban, amely elkiséri és 0sztonzi a
hiveket az Isten felé vezetd zarandokuton, és amely ezaltal termékennyé
valik. Objektiv szempontbdl az igazsag Isten Jézus Krisztusban tortént
kinyilatkoztatasa. Ez megkoveteli a hit engedelmességét, szeretetk6zos-
ségben az egyhazzal és a Tanitohivatallal.’

Ha a teoldgia visszanyeri dnazonossagat, akkor a modszer kér-
dése is vilagossa valik. ,,A teoldgia moddszere nem épiilhet csupan az
egyéb tudomanyokkal k6zos kritériumokra és normakra, hanem minde-
nekel6tt figyelemmel kell lennie azokra az alapelvekre és normakra,
amelyek a kinyilatkoztatasbol és a hitbdl szarmaznak” — hangsulyozta a
papa.’

A teologus alapvetd erénye, hogy keresse a hitnek vald enge-
delmességet”, a hit alazatat, amely felnyitja szemiinket. Az aldzat révén
mitkodik egyiitt a teologus az igazsaggal. Igy nem fordul el8, hogy sajat
magarol beszéljen. Miutan belsejében megtisztult az igazsagnak valo
engedelmesség altal, eljut oda, hogy maga az igazsag, vagyis az Ur sz6l-
jon a teologus és a teologia altal. '

A papa teljes beszédének a szovege a kovetkezd, melyet 2008.
december 5-én, pénteken mondott a Nemzetkozi Teoldgiai Bizottsag
plenaris iilésének résztvevoinek, a kihallgatas alkalmaval.*?

Fotisztelendd Testvéreim a Piispokségben €s Papsagban!

Tisztelt Professzor Urak!

Kedves Munkatarsak!

Igazi 6rom, hogy fogadhatlak benneteket az évi plenaris iilése-
tek végén, amely ezen alkalommal egybeesik a Nemzetkdzi Teoldgiai
Bizottsagnak a létrehozasatol kezdve hetedik quinquenniuma lezarasa-
val. Mindenekel6tt szeretném kifejezni halas koszonetemet Mons. Luis

®Vé. A papa fogadta a Nemzetkdzi Teoldgiai Bizottsag tagjait”, in Magyar Kurir 2008.
december 6.

10 Valore irrinunciabile legge morale naturale”, in VIS 081205 (330).

1vs. ,,A papa fogadta a Nemzetkozi Teoldgiai Bizottsag tagjait”, in Magyar Kurir 2008.
december 6.

2 ,,Discorso di Benedetto XVI alla Commissione Teologica Internazionale”, in Zenit 05.
12. 2008. ,II Papa ai partecipanti alla sessione plenaria della Commissione Teologica
Internazionale. La legge naturale garanzia contro manipolazioni e soprusi sull’'uomo”,
in L’Osservatore Romano 05. 12. 2008.
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Francisco Ladaria Ferrer-nek a Nemzetkozi Teoldgiai Bizottsag altala-
nos titkardnak azokért a koszontd szavakért, melyeket mindannyioétok
nevében intézett felém a koszontd beszédében. Koszonetem aztan kiter-
jed mindnyajatok felé, akik az Gtéves ciklus folyaman befektettétek az
energidtokat abba a munkéaba, amely kiilondsen értékes az egyhaz szama-
ra és azok szamara, akiket az Ur arra hivott, hogy Péter utédjanak a
szolgalatat folytassak.

A Nemzetkdzi Teoldgiai Bizottsag eme a hetedik ,,quinquen-
niumanak” a munkdlkodasa mar hozott egy tényleges gylimdlcsot, amint
Mons. Ladaria Ferrer emlitette, az ,,Az iidvoziilés reménye a keresztség
nélkil meghalt kisgyermekek szamara” cimli dokumentum kiadasaval.
Most pedig arra késziil, hogy egy masik nagyon fontos célt érjen el az
,»Egy egyetemes etika kutatasa: a természeti torvény 1) megkdzelitése”
cimli dokumentummal, melyet még alé kell vetni a Bizottsag Statituma
Normai altal eldirt utolsd 1épéseknek, a végleges jovahagyasa eldtt.
Amint mar korabbi alkalmakkor volt médon megallapitani, leszogezem,
hogy sziikséges ¢és siirgds a vilagunkban megteremteni a kultiraban s a
vilagi és politikai tarsadalomban az elengedhetetlen feltételeket a termé-
szeti erkdlcsi torvény tagadhatatlan értékének teljes tudatositasara. A ti
munkatoknak is kdszonhetéen, melyet ezen az alapvetden fontos teriile-
ten végeztetek, vilagossa valik, hogy a természeti torvény igazi garanciat
nytjt mindenkinek, hogy szabadon éljen, hogy tiszteletben tartsak sze-
mélye méltosagat, hogy megvédjék barmilyen ideoldgiai manipuldlastol
vagy az erésebb torvénye alapjan elkovetett visszaélésekt6l. Mindannyi-
an jol tudjuk, hogy a természettudomanyok altal formalt vilagban a ter-
mészeti torvény metafizikai fogalma szinte teljesen hianyzik, felfoghatat-
lan. Sét, latva a tarsadalmunk szdmara, az emberi élet szamara eme alap-
vetd fontossagat, sziikséges, hogy 1jbol eld legyen terjesztve és felfogha-
tova legyen téve a gondolkodasunkban ez a fogalom: vagyis az a tény,
hogy maga a 1ény magaban hordoz egy erkolcsi értéket és egy jogi utjel-
z0t.

Aztan a harmadik témaval kapcsolatban — 4 feologia értelme és
modszere —, amely ebben az &téves ciklusban kiilondsképpen a tanulma-
nyozasotok targya volt, ala kivanom htizni annak fontossagat ¢és iddsze-
riiségét. Egy olyan ,,planetaris tdrsadalomban”, amely ma formalodik, a
teologusoktol kdzvélemény féleg azt varja, hogy elémozditsak a parbe-
szédet a vallasok és a kulturak kozott, tovabba, hogy hozzajaruljanak
egy olyan etika fejlddéséhez, amelynek alapja a béke, az igazsagossag, a
természeti kdrnyezet védelme. S valoban kozos javakrol van szo. Egy
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olyan teologia azonban, amely pusztin ezekre a nemes célkitlizésekre
korlatozodna, elveszitené nem csak az dnazonossagat, hanem ezeknek a
javaknak az alapjat is. A teoldgia elsddleges feladata, mint ahogy mar
neve is erre utal, az, hogy Istenrdl beszéljen, Istenrél gondolkozzon. S a
teoldgia nem ugy beszél Istenrdl, mint gondolkodasunk egy hipotézisé-
r6l. Azért beszél Istenrdl, mert maga Isten beszélt veliink. Az igazi teo-
logia miivelése azt jelenti, hogy behatolunk Isten szavaba, amennyire
csak lehetséges, megprobaljuk megérteni és megértetni a vilagunkkal, s
igy probaljuk megtalalni a nagy kérdéseinkre a valaszokat. Ebben a
munkaban meglatszik az is, hogy a hit nemcsak hogy nem 4all ellentétben
az értelemmel, hanem inkabb felnyitja az értelem szemét, kiszélesiti a
latohatarunkat, és lehetévé teszi, hogy megtaldljuk a kiillonb6z6 korok
kihivésaira a sziikséges valaszokat.

Targyi szempontbol az igazsag Isten kinyilatkoztatds Jézus
Krisztusban, amely valaszként megkoveteli a hit engedelmességét az
egyhazzal és annak Tanitohivatalaval valo kozosségben. Igy megszerez-
ve a teoldgia dnazonossagat a kinyilatkoztatasra €s a hitre vald reflexio-
ként, érvekkel ellatott, rendszerezett és modszeresen bemutatott mdédon
felfogva, immar a mddszer kérdése is vilagossa valik. A teologia mod-
szere nem éplilhet csupan az egyéb tudomanyokkal k6zos kritériumokra
és normakra, hanem mindenekel6tt figyelemmel kell lennie azokra az
alapelvekre és normakra, amelyek a kinyilatkoztatasbol €s a hitbdl szar-
maznak, abbol a ténybdl, hogy Isten beszélt.

Alanyi szempontbol, vagyis annak a szempontjabol, aki miiveli
a teologiat, a teologus alapvetd erénye az, hogy keresse a hitnek valo
engedelmességet, a hit iranti alazatossagot, amely felnyitja a szemiinket:
ez az az alazatossag, amely a teoldgust az igazsag munkatarsava teszi.
Ily médon nem torténik meg, hogy dnmagardl beszél; miutan belsejében
megtisztult az igazsagnak vald engedelmesség altal, eljut oda, hogy
maga az igazsag, vagyis az Ur széljon a teoldgus és a teoldgia éltal.
Ugyanakkor eléri, hogy altala az igazsag eljut a vilaghoz.

Masrészt, az igazsagnak valdo engedelmesség nem jelenti az
igazsag keresésér6l és a gondolkodas érdekében végzett faradozasrol
valo lemondast; hanem éppen ellenkezdleg, a gondolkodas nyugtalansa-
gat, ami kétségteleniil nem lehet a hivek életében teljes egészében nyu-
godt, amiatt, hogy 6k maguk is az Igazsag keresésének és elmélyitésének
utjat jarjak, mindazonaltal olyan nyugtalansagga valik, amely elkiséri és
0sztokéli Oket az Istenre iranyuld gondolkodas zarandoklata folyaman,
¢és igy termékennyé valik. Azt kivanom tehat, hogy ezeken a témakon
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valé gondolkodastol eljusson oda, hogy napvilagra hozza a hiteles elve-
ket és az igazi teologia valdodi értelmét, hogy igy egyre jobban fel lehes-
sen ismerni és meg lehessen érteni az Isten Igéje altal nekiink nyujtott
valaszokat, melyek nélkiil nem tudunk bolcs és helyes mdédon élni, mert
csak igy nyilik meg el6ttiink az igazsag egyetemes, végtelen tavlata.

Koszonetem a tevékenységetekért és munkalkodéasotokért a
Nemzetkozi Teologiai Bizottsagban eme 6téves ciklus alatt, ugyanakkor
szivélyes jokivansag is az eme fontos szervnek jovendd munkéjara, mely
a Szentszék és az egész egyhaz szolgdlatdban all. Amikor megtjitom
megelégedésem, szeretetem ¢s Oromom érzésének kifejezését a mai
talalkozas miatt, kérek az Urtél, a Legszentebb Sziiz kozbenjarasara
bdséges mennyi fényt a munkatokra, és szivembdl adom ratok Apostoli
Aldasomat, kiterjesztve a szeretett személyekre.
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ATHANASIANA 29 (2009) 153-156.

IVANCSO ISTVAN

II. ALEKSZIJ PATRIARKA HALALA

XVI. Benedek papa ,,megrendiilését” fejezte ki, miutan meg-
kapta Oszentsége, 1. Alekszij, Moszkva és az egész Oroszorszag patri-
arkéja haldlanak szomort hirét.! A pétriarka halaldnak alkalmabol a
Szentatya {izenetet intézett az Orosz Ortodox Egyhdz szent szinddusahoz
2008. december 6-an. Moszkva és az Gsszes oroszok patriarkaja e nap
reggelén halt meg 79 éves koraban. A tavirat szovege a kovetkezo:

,Mély szomortsaggal toltott el Oszentsége II. Alekszij,
Moszkva és egész Oroszorszag patriarkajanak halalhire. Testvé-
11 szeretettel fejezem ki &szinte részvétemet a Szent Szinodus-
nak és az Orosz Ortodox Egyhaz valamennyi tagjanak, és lelki
kozelségemrdl biztositom Ondket ebben a szomort pillanatban.

Imadsagban azért fohaszkodom az Urhoz, hogy faradhatat-
lan szolgajat fogadja be Orszagaba, ahol 6rok béke és 6rom
van, és nyujtson vigasztalast mindazoknak, akik eltavozasat
gyaszoljak. Nem felejtkezve meg a kolcsonds megértés és
egyuttmiikodés iranti kozos elkotelezettségiinkrdl, Orommel
idézem fel azokat az erbfeszitéseket, amelyeket az elhunyt pat-
riarka az Egyhaz megujitasaért tett, az utan a stlyos ideologiai
elnyomas utan, amely a keresztény hit oly sok tantjanak marti-
romsagahoz vezetett.

Arra is emlékezem, hogy milyen batran harcolt az emberi és
az evangéliumi értékekért, kiillondsen az eurdpai kontinensen, €s
bizom benne, hogy elkotelezettsége gyiimoélesot hoz a béke és a
valédi emberi, tarsadalmi és lelki fejlodés terén. A veszteség
szomoru 6rdjaban, amikor foldi maradvanyai a feltdmadas biz-
tos remény¢ben visszatérnek a f6ldbe, azt kivAnom, hogy Krisz-
tus evangéliuma szolgajanak emléke tdmogassa mindazokat,
akik most szomoruak, és nyujtson batoritast mindazoknak, akik

1§, ,,Commozione di Benedetto XVI per la morte di Alessio II”, in Zenit 2008. decem-
ber 5.
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a tiszteletreméltd Orosz Ortodox Egyhaz feje lelki 6rokségének
javaibol részesiilnek.

Testvéri szeretettel a Feltamadt Urban:
XVI. Benedek papa.”

A Moszkva kozelében 1év0 rezidenciajan meghalt patriarka ha-
lalat szomoruan és gyaszosan fogadta a Vatikan. Orosz sajtokdzlemény
szerint II. Alekszij szivinfarktusban hunyt el. A patriarka mar hosszabb
ideje szenvedett szivbetegségben, €s tobbszor is kezelésen esett at. A
mult évben egy idére az egyik svajci klinikan is kezelték.?

Walter Kasper biboros, a Keresztények Egységét Elomozditd
Péapai Tanacs elndke is kifejezte fajdalmat a patriarka haldla miatt, ,,aki
arra volt hivatva — amint megallapitja a nyilatkozataban —, hogy nagy
Osszeiitkozések idején vezesse az orosz ortodox egyhdzat. Az § iranyita-
sa alatt ez az egyhaz megujult bensé erdvel volt képes szembesiilni a
szovjet rendszerb8l a jelenlegi allapotba valo atmenet kihivasaval.”*
,Sok 1j egyhdzmegyét, egyhazkozséget és kolostort alapitott. fgy uj
életlendiiletet adott az orosz ortodox egyhaznak™.

A biboros felidézte az dszentségével vald szamtalan talalkoza-
sat, aki mindig kifejezte a szentatya irdnti joakaratat, valamint azt a va-
gyat, hogy elomozditsa a katolikus egyhazzal val6 egyiittmiikodést. Soha
nem késlekedett személyes elkotelezettségét nyilvanitani az irant, hogy
javuljanak a katolikus egyhazzal valo kapcsolatok, mindazon nehézségek
és fesziiltségek ellenére is, amelyek olykor felmeriiltek.®

Az 230 milliényi 6sszlakossagbdl mintegy 150 millié hivdvel
rendelkez6 orosz ortodox egyhdznak 1990 o6ta volt a feje a patriarka. A
polgari nevén Alexej Riidigernek nevezett I1. Alekszij jelentsen kozele-
dett a katolikus egyhazhoz. Azonban mindvégig ellen volt annak, hogy a
papa Oroszorszagba latogasson.’

2 »Telegramma di cordoglio morte patriarca Alessio II”, in VIS 05. 12. 2008. (420); ,,XVL
Benedek papa tavirata a szent szinddusnak”, in Magyar Kurir 2008. december 5;
,,Commozione di Benedetto XVI per la morte di Alessio II”, in Zenit 2008. december
5.

3 vs. ,,Der Moskauer Patriarch Alexej Il. ist im Alter von 79 Jahren verstorben”, in Zenit
2008. 12. 05.

4 Telegramma di cordoglio morte patriarca Alessio II” (1. 14bj.).

5 Der Moskauer Patriarch Alexej” (3. 1abj.).

b V. ,,Telegramma di cordoglio morte patriarca Alessio II” (1. 1abj.).

V. ,,Der Moskauer Patriarch Alexej” (3. 14bj.).
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Tarcisio Bertone biboros allamtitkar is kiildott egy részvétnyil-
vanitast a Szent Szinddusnak, melyben imadsagait igéri, ,hogy II.
Alekszij patridrka az 6rok szeretet fényében taladlkozhasson a feltamadott
Krisztussal, akit életében szolgalt”. Azt kéri a josagos IstentSl, hogy
tovabbra is tAmogassa a kozds keresztény reményt: sikeriiljon folytatni
az evangéliumi tantisagtétel Gtjat a vilagban.® Alekszij patriarka utoljara
a Moszkvan kiviili rezidencidjaban, Peredelkino faluban tortént halala
el6tti napon jelent meg nyilvanosan, amikor a Kremlben patriarkai Szent
Liturgiat végzett.’

»Alekszej Mihajlovics Rediger — ami eredeti neve volt Il
Alekszijnek — 1929. februar 23-an sziiletett a jelenlegi észtorszagi
Tallinban, ahova a pap édesapa kivandorolt Szentpétervarrol. 1950-ben
szentelték pappa, 1961-ben pedig Esztorszagban szerzetes lett, ami egy
fontos kotelezd allomas ahhoz, hogy valaki egyhazi karriert fusson be az
orosz ortodox egyhdzban. 1964-ben a Szent Szinddus tagjava valt, 1968-
ban pedig metropolita lett. 1986-t61 1990-ig leningradi (jelenleg Szent-
pétervar) és novgorodi piispdk volt, s 1990. junius 7-én megvalasztottak
Moszkva és egész Oroszorszag patriarkajava. Tronfoglaldsa jinius 10-én
tortént, s II. Alekszij néven az orosz ortodox egyhaz tizentodik patriar-
kajava lett. A legutobbi idokben felerosddtek a patriarka €s a papa ko-
zOtti parbeszédek. Amint a ,,L.’Osservatore Romano” mar 2006 marciu-
saban emlitette, XVI. Benedek papa tidvozletet kiildott I1. Alekszijnek a
sziiletésnapjara és névnapjara. Ebbol az alkalombdl a patriarka viszont-
valaszt kiildott a papanak Roger Etchegaray biboros révén, s leveléhez
egy ajandék mellkeresztet is csatolt. A mult év januarjaban II. Alekszij
felvetette egy kozos lelkipasztori tervet a katolikus egyhazzal. Majusban
XVI. Benedek Walter Kasper biberosra, a Keresztények Egységét E16-
mozditdé Papai Tanacs elndkére bizott egy levelet, amikor Moszkvaba
latogatott, melyet a patriarkanak cimzett a teljes k6zosség felé valo hala-
das érdekében. Oktoberben a papa egy lizenetet bizott a Népek Evange-
biborosra, Napoly érsekére, amikor az orosz fovarosba latogatott, melyet
a patriarkdnak cimzett, s melyben arra buzditotta, hogy kozds tantisagot
tegyenek a vilag el6tt a béke tiszteletére vonatkozoan. A patriarka a
valaszlevelében alahuzta a pozitiv fejlodést, mely a katolikus egyhaz és a

8 Vs, ,,Commozione di Benedetto XVI per la morte di Alessio II”, in Zenit 2008. decem-
ber 5.
V6. ibid.
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patriarkatus kozotti kapcsolatokban és egylittmiikodésben mar 1étrejott.
Aztan oktober 26-an Moszkvaba érkezett a patriarka meghivasara André
Vingt-Trois parizsi érsek is, aki ajandékot adott a szovjet éra alatt szen-
vedett vértaniiknak.”'

A Szentszék 2008. december 7-én kozolte, hogy XVI. Benedek
papa delegaciot kiild Moszkvaba II. Alekszij patriarka temetésére. A
legmagasabb szintli delegacio tagjait is kijelolték: Walter Kasper bibo-
ros, a Keresztények Egységét Elomozdité Papai Tanacs elndke, Roger
Etchegaray biboros, az Igazsigossig és Béke Papai Tanacsanak és a
,,Cor Unum” Papai Tandcs kiérdemesiilt elnoke, Antonio Mennini érsek,
a Szentszék képviseldje Oroszorszagban, a jezsuita Milan Zust pap, a
Keresztények Egységét Elomozditdé Péapai Tanacs hivatalnoka és
Monsignor Jozif Ante moszkvai nunciusi titkar.*

Az Orosz Ortodox Szent Szinddus szombaton Kirill szmolensz-
ki és kalinyingradi metropolitat nevezte ki ,,ligyvivo” patridrkanak.

A moszkvai Krisztus Udvézitd székesegyhazban torténd teme-
tési szertartas utdn a hivek végso6 bucst vehettek 1. Alekszij patriarkatol.

Forras: ,,Delegazione del Papa ai funerali di Alessio II”, in
Zenit, 2008. 12. 07. — Forditotta: Ivancso6 Istvan

10 vg. ,,Der Moskauer Patriarch Alexej” (3. 1abj.).
1y, ,.Delegazione del Papa ai funerali di Alessio II”, in Zenit, 2008. 12. 07.
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ZENIT

ELHUNYT OLIVIER CLEMENT ORTODOX TEOLOGUS

»Szivem bizalmaba fogadtam 6t” — irta konyvének elészavaban
Roger atya, a taizéi kdzosség mar elhunyt alapitoja réla, Olivier Clément
ortodox teologusrol, aki 87 éves koraban hunyt el Parizsban, 2009. janu-
ar 18-an.

A ,,Le Monde” cimii francia napilap olyan emberként irta 6t le a
tegnap megjelent szamaban, mint aki keresztény hitének ,,mindkét tiide-
jével” mélyen lélegzett: a keletivel és a nyugatival, Bizanccal és Roma-
val is.

Clément nagyon jol megértette, hogyan akartak élni a taizéi ko-
z0sség tagjai, fejtette ki Roger atya: ,,nagyon begyakorolt szandék sze-
rint”. De nem csak a taizéi kozosség eloljaroja tartozott Clément baratai
kozé. Athenagorasz patriarka, II. Janos Pal papa, a roman pap és teolo-
gus Dumitru Staniloae is beletartozott abba a csapatba, akikkel 6 szivé-
lyes kapcsolatban allt.

Torténészként és teologusként az ortodoxia nagy misztikusainak
és mestereinek a hagyomanyaba allt be nyugaton. Lelki gyermeke volt
Nyikolaj Bergyajevnek és Vlagyimir Losszkijnak. Tisztelték 6t Francia-
orszagban és Konstantinapolyban, Damaszkuszban és Libanonban.

Olivier Clément professzor a parizsi Szent Szergej Intézetben
tanitott, és 1959 6ta sok miivet jelentetett meg az ortodox teoldgiardl és
lelkiségrol. Hatalmas életmiivet hagyott hatra: harminc konyvet, szamta-
lan tanulmanyt és eléadas szovegét.

Eredetileg ateista kdrnyezetbdl szarmazott Clément. 1921. nov-
ember 17-én sziiletett Aniane-ben (Hérault). Sziilei és rokonsaganak
tagjai a protestans, illetve a katolikus egyhdzhoz tartoztak, de 0sszessé-
gében mégis agnosztikus, antiklerikdlis milié uralkodott koriilottik. A
gyermeket nem keresztelték meg, de vallasoktatdsban részesiilt. A kor-
nyezetében Istent csak koholmanynak, Jézust csak mitosznak tartottak.

Fiatalon olvasta a Biliat és Rilkét. Vallasos kodhomalyban élt,
ami nem akart megvilagosodni szdmara. Az embernek az Isten szine
elott os-félelme foglalkoztatta. Ifjusagat ugy irja le, hogy az ,,a félelem
és a buivolet kozotti élet-iskola volt”. Kereste a ,halal semmisségével”
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szemben a végsd megoldast. Fiatalemberként elkezdett az élet szép ¢és
csunya dolgai mogé kérdezgetni.

Egyetemistaként a Montpellier Egyetemen kapcsolatba 1épett a
legkivalobb torténészekkel és vallasfilozofusokkal, s igy aztan ezek
lettek a tanarai: Henri-Irénée Marrou, Marc Bloch, Alphonse Dupront. A
II. vilaghabort bonyodalmai utan Olivier Clément felfedezte az egyhaz-

Elbtivolve az ortodox teoldgusoktdl — kozottik Vlagyimir
Losszkijtél és Paul Evdokimovtol — belemertiilt Kelet misztikajaba, és
felfedezte maganak az isteni Szentharomsag titkat.

A francia ortodox pilispokdk ugy méltattak 6t, mint egy olyan
embert, aki valddi szerelmese volt az Isten szépségének.

Forras: ,,Olivier Clément: Der groBe orthodoxe Theologe

des Westens starb in Paris”, in Zenit 20. 01. 2009. — Forditotta:
Ivancso Istvan.
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IVANCSO ISTVAN

A KOPT KATOLIKUS PATRIARKA HALALA

II. Stéphanos Ghattas kopt katolikus patriarka, biboros 2009.
januar 20-an, 89 éves koraban, Kairoban elhunyt. A masnap feladott
tavirataban XVI. Benedek papa Antonios Naguib alexandriai patriarka, a
kopt katolikusok jelenlegi patriarkaja felé, kifejezte II. Stéphanos haléla
folotti részvétét."

Ebben az irja, hogy imadkozik a feltamadott Krisztushoz, hogy
»fogadja be az 6romébe és békességébe az egyhaz hiiséges szolgajat, aki
elébb a Missziés Kongregacié misszionariusa, majd luxori piispok, vé-
giill pedig patriarka volt, s aki buzgén szentelte magat Isten népének
szolgazilatéra, a parbeszéd és a mindenkivel valo egyiittélés szellemé-
ben”.

Ghattas januar 16-an sziiletett Cheikh-Zein-el-Dine-ben, Tahta
kozelében, a Sohag-i egyhazmegyében. 1929 augusztusaban belépett a
kair6i kisszeminariumba, s tanulmanyait a jezsuita atyak Szent Csalad
kollégiumaban végezte, s 1938-ban fejezte be azokat. Utdna Romaba
kiildték tovabbtanulasra, a ,,De Propaganda Fide” kollégiumaba, ahol
filozofiai és teologiai doktoratust szerzett. 1944. marcius 25-én Roma-
ban szentelték pappa, majd visszatért Egyiptomba, s a filozofia és a
dogmatikus teoldgia professzora lett a tahta-i, majd a tanta-i nagyszemi-
1épett (a lazaristak kozé), s a noviciatust Périzsban toltotte.” Hat évnyi
libanoni apostolkodas utan a lazaristak 6konémusava, majd rendi eldlja-
rojava nevezték ki Alexandridban. 1967. majus 8-an a koptok luxori
plispokévé valasztott a kopt katolikus szinodus. 1984. februar 24-én a
patriarkatus apostoli adminisztratordva nevezték ki az idés és beteg
Oboldogsaga, 1. Stéphanos Sidarous helyettesitésére. Majd az 6 lemon-

1vs. ,Papst Benedikt wiirdigt verstorbenen Patriarchen der koptisch-katholischen
Kirche”, in Zenit, 2009. 01. 21.

2 Dolore del Papa per la morte del Cardinale Stéphanos Ghattas”, in Zenit, 2009. januar
21.

$ V6. ibid.

4 V6. , Papst Benedikt wiirdigt”, (1. 14bj.).
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dasa utan 1986. junius 9-én a kopt katolikus szinddus, a Pont-de-
Koubbeh-i patriarkai rezidencidban egyhangu szavazassal Mons.
Andraos Ghattast alexandriai patriarkava valasztotta. A II. Stéphanos
nevet a neves elddje iranti tiszteletbdl és szeretetbol, valamint a folyama-
tossdg jelolésére valasztotta. II. Janos Pal papa megadta neki az
»ecclesiastica communio”-t 1986. junius 23-4n.°

Amikor II. Janos Pal papa torténelmi zarandoklatot végzett a
Sinai hegyen 2000. februar 24. és 26. kozott, 6 fogadta a Szentatyat,
naponta imadsagos és csondes I¢lekkel kisérve Mozes hegyére. A Szent-
¢év folyaman a patriarka vezette a kopt katolikus egyhdz jubileumi zaran-
doklatat, amely egy kopt-alexandriai ritusban végzett Szent Liturgiaban
csticsosodott augusztus 14-én, a Santa Maria Maggiore bazilikiban.®

II. Stéphanos a kopt katolikus egyhdz ¢s az egyiptomi katolikus
hierarchia gyiilekezetének elndke volt. II. Janos Pal 2001. februar 21-én
biborossa krealta. A 2006. marcius 27. és 30. iilésezd kopt katolikus
egyhaz piispokeinek szinddusa elfogadta a patriarkai tisztségrol valod
lemondasat.”

II. Stéphanos Ghattas biboros halalaval a biborosi kollégium
szama 189-re csokkent. Kozilik 116 papavalaszto, 73 pedig nem (mert
mar meghaladtdk a 80. életéviiket). Az olasz biborosok szama 40 (20
papavalaszto, 20 pedig nyolcvan éven tuli).?

®V§. ,,Dolore del Papa™, (2. 1abj.).

8. ibid.

"V6. ,Papst Benedikt wiirdigt™, (1. 1abj.).
8Vs. , Dolore del Papa”, (2. 1abj.).
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LOMBARDO, G. — ROCCASALVA, M.

A BIZANCI KANONOK SZENT PAL IKONOGRAFIAJABAN

»Mikozben a testem a bojttdl legyengiilt, nekem, aki nem alud-
tam, hanem extazisban voltam, megjelent egy masik személlyel, aki a
boldog Pal apostolra hasonlitott, Ggy, amint a festészet vilagosan bemu-
tatja a szentképeken az § alakjat”. A Szent Ambrus Egész Italidhoz sz6lo
levelének idézett rovid részletébdl kitlinik a szentképek emlékeztetd
ereje. Az emlékezés még erdsebbé valik, ha azt is figyelembe vessziik,
hogy a Damaszkuszi Szent Janos altal — ,,A szentképek védelmére” irt
masodik beszédében — idézett Szent Ambrus egy ikonra hivatkozik.

A Bizanc altal diktalt ikonografiai kanonok pontosan felismer-
hetSk az O- és Ujszovetség kiilonbozé személyeinek ikonografiai abra-
zolasaiban, azzal a szandékkal, hogy szemlélodésre és imadsagra buzdit-
sanak ¢és hogy az abrazolt személy mélyebb megismerésére vezessenek,
figyelembe véve azt is, hogy ugyanazt helyezik a lathatatlan Isten lathato
abrazolasanak — pontosan az ikonnak — a szintjére.

Pal apostol ikonografidja teljes joggal keriil az ikonfestészet
mélységes nyelvezetébe, amely nem tud eltekinteni harmas, teologiai,
esztétikai és technikai genezisétol.

A tipologiai abrazolas, amellyel a pali ikonografia hozzank ér-
kezik, kiilonb6z6 modellekben mutatja be egy olyan embernek az alak-
jat, aki beleegyezett abba, hogy Krisztus szeretete mindorokké megérint-
se. A forrasok kutatasanak folyaman az els6é megkozelités kevés kanoni-
kus miivészeti példat nyhjt az Apostolra vonatkozoan, de a figyelmesebb
tanulmanyozas vilagossa teszi rola azokat az értékes jellegzetességeket,
amelyek révén parbeszédbe lehet 1épni ahhoz, hogy Pal mély embersé-
gének egyes aspektusait kifiirkéssziik. Az id6k folyaman mindenfajta
ikonografiai tipoldgia folyamatos valtozdsokon ment at, melyek az idod-
beli valtozdsnak, a miivészeti fejlédésnek, a teologiai elmélyiilésnek
tulajdonithatok.

Szent Pal legdsibb abrazolasai, melyekkel a kutaté kapcsolatba
léphet, azok, amelyeket az antik elefantcsont- és zomanc-ikonok mutat-
nak be, valamint a mozaikok méltdsagteljes abrazolasai. A pali ikono-
grafia kiillonboz6 forrasainak tanulmanyozasabol azt a megallapitast
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lehet leszlirni, hogy négy uralkodo figurativ tipoldgia 1étezik: a portré, az
allo alak, Péter és Pal egymast atkarolva, néhany jelenet az életébol.

A portré azokkal a jellegzetességekkel mutatja be az Apostolt,
amelyek a miivészek kiilonbozé abrazolasaiban kézosek (magas és ko-
pasz homlok, sasorr, a végén csigdba rakott hosszu szakall, robusztus és
jol lathato nyak), de amelyek két kifejezd jellegzetességben eltéréek. Az
egyik ilyen jellegzetesség a szigoru pasztoré, aki allhatatos a tanitdsaban,
aki gondoskodo a rabizott kdzosségrol, és akinek komolysagat kiemeli
az erbsen felemelt jobb szemo6ldoke. Ennek példdja Feofan Grek ikonja.
A masik kifejez0 sajatossag az Isten emberéé, a teologusé, aki teljesen
belemélyedt az Isten szeretete altal atformalt sajat létének misztériuma-
ba. Ezen a téren ragyogd Andrej Rubljov ikonografiai interpretacidja,
amely visszaadja az arcvonasokat is, és azt is meg lehet allapitani rola,
hogy a legrégibb kanonokat eleveniti fel.

A tudés Mihail Alpatov — Az orosz ikonok cimii hires konyvé-
ben — Rubljov nyelvezetének figyelemre méltd értelmezését nyujtja,
kiilondsen akkor, ha a legrégibb figurativ tipologidk sziikségszerti fejlo-
désének szemiivegén keresztiil olvassuk: ,,Rubljov Szent Paljanak erede-
tisége nem abban all, hogy az arca mar kifejezetten oroszos, hogy a
arcszine kevésbé olajbarna €s az orra nem annyira sasorr, mint a gérogo-
ké, hogy a haja nem barna, hanem szdke: meg kell jegyezni, hogy milyen
szerencsés megegyezést sikeriilt elérni a fej finom megformalasa és a
homlokon, valamint az arcon 1évd rancok kozott. Szinte egy relief képze-
tét kelti, és ugyanakkor a fej jol van megformazva a testen; a kontirok
organikusan vannak elhelyezve az arcon, az egész fej a homlokbdl in-
dulva kerekedik ki, a szemdldokok a magasba emelkednek, a jaromcsont
kiemelkedik, az orr megformalt, a fej életerés és lagy elhelyezése megfe-
lel a testének, a fej gombolyodése pedig a vall gombolyddésének. A kép
a szélesség teljessége miatt tinik ki: a formak kdlcsonds kapcesolata kelti
azt a képzetet, azt a harmoéniat, amely Rubljov Apostolabdl arad.”

Az Apostol abrazolasat vilagosabban meg lehet érteni, ha a kii-
16nb6z6 ikonok alapvonasainak vizsgalasat hangsulyozzuk. Ugyanis a jel
lényegi vonasa — anyja minden miialkotasnak, mely kiérdemli ezt a cimet
— megadja az egész miinek a megkiilonboztetd vonasat, amit aztan a
szinek hasznalata egészit ki. Ezt az utobbi elemet illetéen, a bizanci
ikonografia az Apostolt kék vagy zoldes-kék tonusu Sltdzetben abrazol-
ja, amire mindig voros kopeny keriil. Léteznek azonban eltérd szinek a
nagy mesterektdl is, de le kell szogezni, hogy a kanoni szinek az el6bb
emlitettek.
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Azok az ikonok, amelyek Szent Palt dllo alakban &brazoljak,
mindig bensd energidjanak szépségében mutatjak be, és lathatdan min-
den gesztusa kiséri a Szentet az egyhaz épitése irdnyaban: kezei, melyek
megtartjak, ugyankkor felajanljak az Igét, kezei, melyek figyelmeztetnek
vagy aldanak, labai mindig két kiillonbozd szinten allnak, hogy jelezzék
cselekvésének dinamizmusat. A test szerkezetének szempontjabol meg
kell jegyezni a bizanci kanonok tiszteletben tartasat: az emberi testet az
atvaltozasanak dimenzidjaban abrazoljak és igy tokéletlenségt6l mente-
sen, amelynek a természetben ald van vetve; ez az oka annak, hogy az
ikonok nem konnyen felelnek meg a természeti alapelveknek, és igy
barmely modell stilizaltnak tiinik. Mind az arckép-abrazolason (frontali-
san vagy haromnegyedesen), mind a test-abrazolason ragaszkodnak a
bizanci kdnonhoz, és ezért nem létezik rajtuk perspektivikus mélység. A
fej mérete — az is a szigori kanonok szerint lett megszerkesztve, melye-
ket az 0sszkép altal diktalt harmonia szerint, egymas felé hajlo egy ten-
gelyen egymasban mozgo6 koncentrikus korok elvével dolgoztak ki — a
testnek (altalaban hét vagy nyolc fejnyire szabva) megadja az abrazolas-
hoz sziikséges eleganciat és jellemzi a képet a vonalak precizségével,
melyek arra szolgalnak, hogy megadjak az Osszmozgas kecsességét.
Szent Pal apostol abrazolasanak vitathatatlan szabdlya — mint az egész
ikonfestészet szamara érvényes szabaly is — az, hogy a kép vonalai, me-
lyeket aztan a kiviladgositas kisér és a részletek pontositanak, kiilonleges
0ssz-harmoniat teremtsenek, arra kiildetve, hogy kinyilvanitsak a sze-
mély méltosagat.

A Szent Péter és Pal egymast atkarolva ikonografiai tipologia-
val — ami Péter és Pal taldlkozdsa, ritkabban pedig Péter és Pdl csokja
cimen is ismert — a keresztény kozosség életének nagyon aktualis téma-
javal szembesiiliink. Jelent0s szerepe van az Olelés erejének, a szentek
teste egymas felé valé mozdulasanak, amit konnyedén le lehet olvasni a
két arc részleteinek megfestésébdl is. Egy életit dontd 1épése latszik,
mely annak a koélesonosségnek a keresésében telt, amely tud a kereszté-
nyekhez sz6lni, hogy feléjiik iranyitsa a janosi invitalast: ,,Hogy mind-
nyajan egy legyenek, amint mi egy vagyunk” (Jn 17,11). Ezt a képet ugy
lehet tekinteni mint a keresztények egységére valo felszolitast. A testek
lendiilete, amely mindig jelen van az dtkarolas modelljében, maganak az
abrazolasnak a kanonjava valt, hogy ne kisebbedjen annak értelme.

Az ikonografiai hagyomany ajanl olyan modelleket is, melyek
Szent Pal életének eseményeit tartalmazzak. Ezek koziil a legelterjedteb-
bek: a megkeresztelkedése, a hithirdetése, a hajotorése és a vértaniisaga.
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De nem hidnyzanak olyan kevéssé ismert epizodok sem, mint a mennyei
Jeruzsadlem latomasa. Mindig a bizanci miivészet 1ényeges jegyeivel
taldljuk szemben magunkat: a perspektiva hidnya, helyettesitve a fordi-
tott vagy szembeni perspektiva elvével, amely olyan erdvel rendelkezik,
hogy a személyt vagy az egész jelenetet a szemléld szeme mogé helyezi;
a bens6 fény, hogy nagyobb lokést adhasson az egésznek a kiilsé fel¢;
tiszta és vilagos kép, hogy tudjon jatszani a harom dimenzidjaval: fiiggo-
leges, vizszintes és diagonalis dimenzidjaval és a ritmus haladasaval
tamogatott jel dinamizmusaval. Mindezt kiegésziti a szinek nyelvezete.
Elmélytilt tanulméanyok igazoltak, hogy az ikonfestészet a fény miivésze-
te, igy nem jelentds a sotét és fény nélkiili képek eszménye.

A bizanci sokszinliség intenzitisa, amely ligyesen alkalmazza a
kromatikus kontrasztokat, lehetové tesz egy olyan vibracid megtalalasat,
amely technikai szempontbo6l rogziti a bizanci miivészet szamara sziiksé-
ges egyensulyokat és harmonidkat, de masrészt sziikséges ahhoz, hogy
megérintse a hozza kdzeledd hivé érzé¢kenységét. Az Apostol élete jele-
neteinek ikonografija, a bizanci hagyomany tisztelve, a szentirasi idéze-
tekre, a liturgikus forrasokra, az egyhaz hagyomanyara utal, de az apok-
rif evangéliumok tantisagara is. A mtivészeket az ikonfestészet megszii-
letésétol kezdve inspiraljak az apokrif szovegek, hogy eleget tegyenek az
Osszjelenet elkészitésének. Mindez nem csokkenti az ikon igazsaganak
értékét.

A pali ikonografia folyamatat elemezve meglathat6 az Isten igé-
je altal kisért keresztény kdzosség vandorlasa is, megfigyelhet6 a nemze-
tek Apostolanak jelenléte, megérezheté az emberi és keresztény jovo,
amit a miivészek kreativitasa inspiralt.

Forras: ,,I canoni bizantini nell’iconografia di san Paolo.
Come la tradizione orientale ha dipinto 1’Apostolo”, in Zenit
2008. 02. 23. — Forditotta: Ivancs6 Istvan
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MAGYAR KURIR

HILARION PUSPOK KINEVEZESE

Kirill patriarka megvalasztasa ota el6szor llésezett az Orosz
Ortodox Egyhaz Szent Szinddusa marcius 31-én a moszkvai Szent Dani-
el monostorban.

A Szent Szinddus — tobb mas szervezeti és személyi kérdésben
hozott dontés mellett — Hilarion bécsi és ausztriai plispokot valasztotta
meg a Kiilsé Egyhazi Kapcsolatok Osztalyanak é€lére. A Szinddus
Hilarion piispokot felmentette a Moszkvai Patriarkatus ausztriai és ma-
gyarorszagi egyhdzmegyéinek ¢élérdl, és volokolamszki piispokke, a
moszkvai egyhazmegye vikariusava nevezte ki — olvashat6 a Szimandron
portalon.

Erd6 Péter biboros levélben gratulalt Hilarion piispoknek kine-
vezéséhez, illetve sok sikert kivant és Isten aldasat kérte munkajara.

Az ausztriai és magyarorszagi egyhazmegyék iranyitasaval a
Szinodus ideiglenesen Mark jegorjevszki plispokot bizta meg.

Hilarion volokolamszki piispokot kinevezésével egyidejiileg
felmentették a Moszkvai Patriarkatus eurdpai nemzetkozi szervezetek
melletti képviselete vezetdjének tisztségébdl is. A Képviselet ideiglenes
vezet6jévé Antonij Iljin protoijerejt, a briisszeli Szent Miklos-
székesegyhaz eloljarojat nevezték ki.

Magyar Kurir, 2009. aprilis 1.
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ZENIT

A KALD KATOLIKUSOK SZINODUSA

Mikozben Irakban az emberek, s kiilondsképpen a keresztények
hosszantart6 inségban szenvednek és folytonosan megujuld erdszakos
visszaéléseknek és tamadasoknak vannak kitéve, Erbil-ben, az orszag
északi részében, megnyilt a kald egyhaz szinédusa. Az egyhazvezetd
fopasztoroktol konstruktiv egymasmellé allast kivantak az orszag fontos
politikai és szocialis kérdéseiben. A vitak felszinre hoztdk az orszag
tervezett felosztasat harom allamra, melyekben jelenleg a kurdok, a
siitak és a szunnitak élnek, vagy pedig az Osszes kereszténynek egy bi-
zonyos teriiletre valo letelepitését. Az egyhaz mind a két tervezetet hata-
rozottan elutasitja.

A szinddus résztvevoi kozott 18 plispok van, kozottik a kald
patriarkaval, III. Emmanuel Delly biborossal. A Fides egy tudodsitoja
szerint szintén jelen vannak az iraki papok és szerzetesek képviseldje is.

Az iraki egyhaz és teljes lakossag szdmara dramai idészakban
iilésezik a szinoddus, az imadsag, az elmélkedés és a testvéri talalkozas
jelének tudataban. A szinddus résztvevdi részleteiben megismerkednek a
keresztény csaladok nehéz helyzetével, ami az iraki tarsadalomba vald
beintegracidjuk révén éri 6ket. Megvilagitjak a biztonsag, a belsd és
kiils6 elvandorlas, a kald papsag képzése és a hitre vald nevelés témait
is.

Az egyhaz minden keresztényt a békéhez valdé megujuld hoz-
zéaallasra, kiengesztelédésre és parbeszédre szoélit fel. Az egész vilag
keresztényeinek imadkozniuk kell az iraki keresztény kozosségért,
valamint konkrétan ki kell fejezniiik az iraki egyhazzal vald szolidari-
tasukat.

A szinddusi 0sszejovetel elsé napjat bearnyékolta az a gyasz-
hir, hogy elhunyt az ankawai patriarka helyndke, Jacques Isaac. A
résztvevék megemlékeztek két kald nérél és egy szir-ortodox keresz-
tényrdl, akiket kevéssel azel6tt gyilkoltak meg Kirkukban. A kald
egyhdz sajnélja, hogy a nemzetkdzi kozdsségnek aligha sikeriil tartos
megoldast talalni a haborutdl, terrortdl, erdszaktol és halaltoél gyotort
Irak szdmara.
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A szinddus folyaman harom kald ritusu személy kapja meg az
egyhazi rend szentségét — ami reménysugarat jelent az egész iraki ke-
resztény kozosség és egyhaz szamara.

Forras: ,,Chalddische Kirche erdffnet Synode in einem

Umfeld des Leids”, in Zenit, 2009. 05. 07. — Forditotta: Ivancso
Istvan
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ZENIT

A KELETI KONGREGACIO UJ TITKARA

XVI. Benedek papa Cyril Vasil’ jezsuita atyat, a Papai Keleti
Intézet rektorat nevezte ki a Keleti Kongregacio titkarava, egyuttal a
libiai Tolemaide cimzetes plispdki székre is kinevezte, érseki rangban —
amint a Szentszék Sajtdirodaja kozolte.

Ennek a vatikani kongregacionak az argentin Leonardo Sandri
biboros a prefektusa, aki a keleti eparchidk, a plispokok, a klérus, a szer-
zetesek ¢és a hivek folott ugyanazt a joghatésagot gyakorolja, mint amit a
Piispokok Kongregaciéja, a Kléruskongregicio, a Megszentelt Elet, az
Apostoli Elet Tarsasaga Intézményei és a Katolikus Nevelés Kongrega-
cidja gyakorol a latin ritusi egyhazmegyék, pilispokok, klérus, szerzete-
sek és hivek folott.

Ezen talmenden kizarolagos joghatésaga van a kdvetkez6 terii-
letek folott: Egyiptom és a Sinia-félsziget, Eritrea és Eszak-Etiopia, Dél-
Albania, Bulgaria, Ciprus, Gorégorszag, Iran, Irak, Libanon, Palesztina,
Sziria, Jordania, Torokorszag.

Vasil® atya 1965. aprilis 10-én sziiletett Kassan (Szlovakiaban).
1982-t61 1987-ig a Pozsonyi Egyetem Szent Cirill és Metodrol Teologiai
Karan tanult. 1987-ben szentelték pappa. 1989-ben kanonjogi
licenciatust szerzett a romai Papai Keleti Intézetben. 1990. oktdber 15-
én belépett a jezsuita rendbe, és 2001-ben letette az linnepélyes 6rokfo-
gadalmat.

A Papai Keleti Intézetben 1994-ben doktoratust szerzett keleti
kanonjogbol. 2002-ben A Papai Keleti Intézet Kanonjogi Karanak dé-
kanjava és helyettes rektorava valasztottak. 2007 majusaban a Papai
Keleti Intézet rektorava nevezték ki. A Keleti Kongregacio, a Hittani
Kongregacié, a Vandorlok és Utonlevok Péapai Pasztoralis Tanacsdnak
konzultora. 2005-ben a Piispoki Szinddus tanacsaddjava is kinevezték.
Tobb egyetemen tanit, tobbek kozott a romai Gregoriana Egyetemen, a
Pozsonyi Egyetem Teologiai Kardn és a Nagyszombati Egyetemen.
2003-ban lelki tanacsadova nevezték ki az Eurdpai Cserkészek Nemzet-
kozi Unidgjadban. A szlovak nyelven til tud latinul, olaszul, angolul, oro-
szul, ukrénul, francidul, németiil, spanyolul, gérdgiil €s 6szlavul.
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Szamos konyv és tanulmany szerzdje, dolgozik a Vatikani Ra-
diéban is. O a masodik jezsuita szerzetes, akit XVI. Bendek papa egy
vatikani dikasztérium titkarava nevez ki, Luis Francisco Ladaria Ferrer
utan, aki a Hittani Kongregécio titkara lett.

Forras: ,,Nuovo segretario della Congregazione vaticana per
le Chiese Orientali P. Cyril Vasil', S.1., Rettore del Pontificio
Istituto Orientale”, in Zenit, 07. 05. 2009. — Forditotta: Ivancso
Istvan
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ZENIT

A NEMZETKOZI TEOLOGIAI BIZOTTSAG
UJ DOKUMENTUMA A TERM]};SZETI ERKOLCSI TORVENY-
ROL

A természeti torvény objektiv értékei tovabbra is az egyetemes
etika alapja maradnak — vonja le a kovetkeztetést a Nemzetk6zi Teologi-
ai Bizottsag legujabban publikalt dokumentuma. ,,Az egyetemes etika
keresése: 0 ratekintés a természeti térvényre” dokumentum szovegét a
Szentszék web-oldalan tették kozz¢ olasz és francia nyelven.

A ,,L’Osservatore Romano” egy cikket k6z6lt a francia domini-
kanus Serge-Thomas Bonino-t6l, a Nemzetkozi Teologiai Bizottsag
tagjatdl, mely bemutatja a dokumentumot.

A szOvegben a tiszteletreméltd Bizottsag kiemeli az objektiv és
egyetemes etikai értékekben valdo megegyezés sziikségességét, melyeket
tamogatni kell, hogy el lehessen keriilni a kézvélemény tulzasait, vala-

,»Ezek az értékek példaul biztosabb alapot biztosithatnak az em-
beri jogoknak, mint a torékeny jogi pozitivizmus” — magyarazza Bonino
atya. ,,Ezeknek arra kell alapozddniuk, ami az emberi 1ényt emberiként
hatarozza meg, mégpedig az emberi természetre, amely minden sze-
mélyben konkrétan megvalosul, barmilyen is legyen a szarmazasa, kult(-
raja, vallasa” — flizi hozza.

A dokumentum azt sugallja, hogy a természeti térvény — az eti-
ka alapjaként — tovabbra is érvényben marad, egy olyan kulturaban is,
amely az egyént végsd vonatkozasi pontta emeli fel, aki megteremti a
sajat értékeit és az objektiv etikai normak peremén tevékenykedik, igy
szolgéalva egy olyan ideologiat, amely kevés gondot fordit az emberi
méltosagra.

A Nemzetkozi Teologiai Bizottsag ily modon részt kivan venni
az egyetemes etika keresésének vitajaban, s le kivanja gy6zni a novekvo
szétvalasztodast egyrészt az etikai rend, masrészt a gazdaséagi, szocialis,
jogi és politikai rend kozott.

Az emberi tevékenységnek eme utdbbi szektorai ugy toreksze-
nek a fejlédésre, hogy nem veszik figyelembe az erkodlcsi, objektiv és
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egyetemes jot — allapitja meg a dokumentum.

A Bizottsag a jelen helyzetben két alternativat vazol fel: vagy a
vilagszemlélet fejlddik ,.egy teljesen pozitiv jogi hattér altal tobbé-
kevésbé szabalyozva, amely hosszu tdvon nem képes gatat vetni az erd-
sebb itéletének és joganak. Vagy pedig az emberek kézbe veszik a fo-
lyamatot, hogy sajatosan emberi célra iranyitsak.”

A tudosok ebben az értelemben emlékeztetnek arra, hogy a ter-
mészeti torvényrdl szo616 tanitas éppen azt allapitja meg, hogy ,,az emberi
személyek és kozosségek képesek arra, az értelem fényénél, hogy felis-
merjék az alapvetd iranyultsagokat arra, hogyan kell erkdlcsileg visel-
kedni maganak az emberi alany természetének megfelelden, és hogyan
kell ezt kifejezésre juttatni normativ médon az eldirdsok és parancsok
formajaban”.

,,Ezek az alapvetd, objektiv és egyetemes eldirasok arra vannak
hivatva, hogy megalapozzak és eldsegitsék az erkolesi, jogi és politikai
meghatarozasok egészét, melyek az emberek €s tarsadalmak életét szaba-
lyozzak” — flizi hozza ez a tanitas.

A természeti torvényrdl sz6l6 tanitast — mint az etikai és politi-
kai rend alapjat — a Katolikus Egyhdz Katekizmusa (1954-1960) és a
Veritatis Splendor 40-53) fejti ki.

XVI. Benedek papa is ugy mutatta be a természeti torvényt,
mint valaszt az etikai relativizmusra, és ugy védte meg, mint a személy
elidegenithetetlen garanciajat.

A Nemzetkozi Teologiai Bizottsag 1j dokumentuma az Aquinoi
Szent Tamas altal kidolgozott tanitdsbdl meriti ihletét, és Uj elemeket is
bedolgoz. ,,Ahhoz, hogy a természeti torvényt mai kdrnyezetbe helyez-
ziik, valdjaban meg kell szabaditani a karikatura-szerii bemutatasoktol,
melyek felfoghatatlanna tették sok kortarsunk szdmara, az 0 elemeket
pedig a katolikus erkélcsteologia javara kell forditani” — figyelmeztet
Bonino atya.

A dokumentum emlékeztet arra, hogy mar létezik egy kozos
etikai orokség, amint azt tanlsitja a szamtalan megegyezés a vilag kultu-
ralis hagyomanyai és vallasai kozott.

Szemben all a természeti torvény racionalista szemléletével is,
még ha meg is védi a maga racionalis dimenzidjat, és ramutat, hogy ,.a
bens6 felhivas a jonak mint olyannak a kdvetésére, az egész moralisnak
alapvet6 tapasztalata”.

Az erkolcsi alany hallgat l1ényének legmélyére, és az értelem
révén kiemeli az erkolesi kivanalmakat, melyek megmutatjdk az
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ontologikus hajlamokat, amik strukturaljak a természetét” — magyarazza
a dokumentum masodik fejezete.

A kovetkez0 fejezet a természeti torvény teoretikus alapjait tar-
gyalja és azok ésszerti igazoldsait mint az etika végsé alapjat, a teremtett
vilag metafizikdjadhoz kotve.

Az utolso fejezetben a Bizottsag aldhuzza ,,azt a mély valtozast
a természeti torvény bemutatasaban”, melyet Jézus Krisztus nyujtott. ,,A
hit fényénél, a keresztény ember Jézus Krisztusban felismeri az 6rok
Logoszt, aki uralkodik a teremtett vildgon, és aki — mivel megtestesiilt —
¢16 Torvényként mutatkozott be az embereknek, az emberi élet kritériu-
maként, a természeti torvénnyel dsszhangban” — magyarazza a teologus.
»A természeti torvény tehat nincs megsziintetve, hanem beteljesedésre
hozva a szeretet 0j torvénye altal” — fejezte be.

A Nemzetkozi Teoldgiai Bizottsagot 1969-ben hozta 1étre VI.
Pal papa. Az a feladata, hogy segitse a Szentszéket, kiillonosképpen a
Hittani Kongregaciot a nagyjelentdségti kérdések vizsgalataban. A Bi-
zottsag elndoke a Kongregacio prefektusa, jelenleg William Joseph
Levada biboros.

A Bizottsag maximum 30, kiilonbdz6 orszagokbol szarmazo te-
ologusbol all, akiket a papa nevez ki a Kongregécié biboros prefektusa-
nak eldterjesztésére, miutan tanacsokozott a Piispdki Konferenciakkal.

Forras: ,,Commissione Teologica Internazionale: la legge

naturale, base etica universale — Nuovo documento
dell’organismo”, in Zenit, 10. 06. 2009. — Forditotta: Ivancsé
Istvan
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ZENIT

UKRAN NYELVU KATEKIZMUS

Az ukrajnai gorog katolikus egyhaz szamara késziilt els6 vilag-
katekizmusnak az a célja, hogy a katekézist a ritus alapjan formalja at.

A hat évig késziilt torténelmi jellegi kdnyv szinte teljesen ké-
szen all, 2010-ben fogjak megjelentetni.

Luiza Ciupa névér — akinek munkaja a Lembergi Kateketikai
Intézetben, Nyugat-Ukrajnaban, alapvet6 fontossagii volt az egyhaz
Ujjaélesztésében a hetven éves kommunista-ateista id6szak utan — el-
mondta a ,,Segités Szenvedé Egyhazon” katolikus karitativ szerveznek,
hogy a katekizmus az egész vilag ukran gordg katolikusai szamara akar
eszk6z lenni. ,,A mi kdnyviink lesz a mi egyhdzunk szamara... Legalabb
hat nyelvre lesz leforditva” — mondta. Az ukranon tdl ugyanis angol,
spanyol, portugal, orosz és lengyel forditasban is ki lesz adva, de tovabbi
nyelvi valtozatok is sziilethetnek majd.

A koltségek fedezésére a ,,Segités Szenvedé Egyhazon” angol
hivatala 18.000 eur6 segitséget nytjtott. ,,Ez egy koltséges vallalkozas —
fiizte hozza Ciupa névér —, de ugyanakkor nagyon fontos is az egyhaz-
nak”. A nOvér hangstlyozta a katekizmus jelentdségét egy olyan egyhaz
szamara, amelynek a kommunista rendszer alatt nem engedték a hittan
tanitasat, s megallapitotta, hogy ,,azért fontos, mert a hiveket a szentsé-
gekhez és az egyhaz életébe vezeti”. ,,Ugy gondolom, hogy minden
alkalommal, amikor megnyilunk a hitiinkben, hagyomanyunkban, a sajat
rész-egyhdzunkhoz vald tartozdsunkban vald elmélyiilés felé, egyre mé-
lyebben tudjuk megélni a hitiinket és egyre alkalmasabb modon tudjuk
kifejezni azt — és ez valamiképpen segit abban, hogy jobban megismer-
juk, kik vagyunk.”

A teljes szoveget novemberben fogjak a Plispokok Szinddusa
elé terjeszteni végleges jovahagyasra.

Ciupa névért abba a tervbe vontak be, amely teologusok, hitok-
tatok, liturgikus és biblikus szakemberek munkajat fogta Ossze Peter
Stasiuk melbourne-i (Ausztralia) piispok vezetése alatt.

Minthogy sok ukran gorog katolikus kiilf61don €1, a névér Ggy
latja, hogy a katekizmus abbol a szempontbdl is fontos lesz, hogy egye-
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sitse a hiveket a hitiikben. ,,Masokat pedig abban segit, hogy felfedezzék
a mi hagyomanyunk ¢és ritusunk szépségét” — mondta a n6vér. ,,Az ukran
lélek mindeniitt feltalalja magat, barhol is éljen”.

Konferencidk, munkalkodéasok, papokkal valo6 taldlkozasok so-
rat szervezik azért, hogy elémozditsak a katekizmusnak az egyhaz életé-
be vald bevezetését. Mindez az ukran piispokok tizéves kezdeményezé-
sének részét képezi.

A Segités Szenvedé Egyhazon szamtalan kateketikai tervet se-
gitett Ukrajnaban, tobbet kozott 70.000 Biblianak a kinyomtatasat és
templomok épitését.

Forras: ,,Un nuovo catechismo per la Chiesa greco-cattolica
ucraina”, Zenit 2009. 06. 12. — Forditotta: Ivancsé Istvan
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PAPI ARCKEPCSARNOKUNK

Rovatunkat folytatva, most az aranymisés, Amerikabol hazatért bazilita
atyat, Skinta Istvant mutatjuk be. A jubileuma kapcsan rola megjelent
amerikai gordg katolikus wjsag cikket vettiik at.

Skinta Istvan (OSBM)

Tobb mint 50 évi papi szolgalat utan Skinta Istvan (OSBM)
atya, aki a Matawanban talalhaté bazilita monostorban élt és egészen
mostanaig a Szent Jozsef gordg katolikus templom lelkipasztora volt
New Brunswick-ban, nyugdijba vonult az aktiv papi szolgalatbol és
visszatért sziilofoldjére, Magyarorszagra.

Istvan atya iranti nagyrabecsiilését kifejezte William piispok,
bazilita baratai, egyhdzmegyés paptestvérei, ismerdsei €s rokonai el6tt a
2009. marcius 8-an megtartott halaadé Szent Liturgia alkalméval a
Matwani Bazilita Monostorban. Ezt az alkalmat Istvan atya pappa szen-
telésének 50. évforduldjara rendezték. A Szent Liturgia utan linnepélyes
fogadas volt Istvan atya tiszteletére a kolostor udvaran.

Skinta Jozsef Istvan Skinta Mihaly és Kovacs Anna gyermeke-
ként sziiletett 1927. marcius 11-én Satoraljatijhelyben, Zemplén Megyé-
ben, ahol a Szent Miklos Gorog Katolikus Egyhazkozséghez tartoztak.

Gyermekként Skinta atya a helyi altalanos és kozépiskolaba jart.
1947. julius 5-én végzett a Kereskedelmi Foéiskolan, majd 1948. oktdber
28-an belépett a Nagy Szent Bazil Rendbe. 1949. junius 21-én bedltdzott
¢s felvette az Istvan nevet.

A fiatal szerzetes a kommunista iildozés idészakaban 1épett
egyhazi szolgalatba.

1953. jinius 17-én a bazilita noviciusok — mas rendek tagjaival
egyiitt — az lildozések miatti szenvedések hatasara szétszorodtak. Bar a
vallasi iildozés tovabb tartott, Skinta atyanak sikeriilt a Hajdudorogi
Egyhazmegye Hittudomanyi Foéiskolajan tanulmanyokat folytatni Nyir-
egyhazan. Dudéas Mikloés (OSBM) — mint a Hajdtdorogi Egyhazmegye
piispoke — 1951. november 25-én feladta neki a tonztrat és a felolvasoi
rendet.
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Az akkori kor politikai viszonyai az egyhdzkozségi és egyéb
egyhazi intézmények miikodését korlatoztak, a kolostorokat és szerzetes-
rendeket pedig torvényen kiviil helyezték. Az egyhazi rendek tagjait érd
fenyegetés fokozatosan ndvekedett, végiil a rendfénokok tajékoztattak a
bazilita noviciusokat, hogy el kell menniiik. Ezért 1952 és 1954 kozott
Skinta atya szamos munkat elvallalt, tobbek kozott volt épitdipari mun-
kas, hivatali tisztviseld, konyveld €s szocialis munkas. A koriilmények
lehet6vé tették szamara, hogy a Pazmany Péter Katolikus Egyetemen
tanulmanyokat folytasson 1954-t61 1956-ig.

A magyar kormany a szovjet kommunista rezsim nyomasara le-
hetetlenné tette a jovot a bazilita szerzetesrend szamara Magyarorsza-
gon. Ezért 1957 februdrjaban Skinta atya elhagyta sziil6foldjét és meg-
érkezett az Egyesiilt Allamokba, hogy csatlakozzon kinti bazilita tarsai-
hoz, Erdei J6zsethez (OSBM) és Rakaczky Bazilhoz (OSBM).

Skinta Atya az USA-ban a Cisztercita Teologiai Akadémian fe-
jezte be tanulmanyait Okauchee-ban. 1961-ben a Lorain Megyei Foisko-
lan tanari képesitést szerzett.

1959. julius 5-én a Szent Jozsef Kolostorban Glen Cove-ba
bazilita szerzetesi fogadalmat tett, majd szubdiakonusi rendet kapott
Nicholas T. Elko piispokt6l a Burtonban talalhaté Koénnyezé Madonna
Képolnaban. 1959. december 8-4an a diakonusi rendet kapta meg Passaic-
ban a Szent Mihdly Templomban New Jersey-ben. Azutan 1959. decem-
ber 20-an megkapta Nicholas T. Elko plispokt6l Jézus Krisztus papi
rendjét a Szent Elias Templomban Homestead-ban Pennsylvaniaban,
Skinta Istvan atya elsé halaadd Szent Liturgiajat a Szent Jozsef Temp-
lomban celebralta Cleveland-ban, Ohio-ban.

Pappa szentelése ota Skinta atya Matawanban szolgalt New
Yersey-ben.

A kovetkez6 egyhazkozségekben szolgalt a Pittsburgh-i, a
Passaic-i és a Parma-i egyhazmegyékben:

1960: Szent Mihaly Templom, Toledo

1961: Szent Janos és Szent Mihaly Templomok, Cleveland

1961-1966: Szent Mihaly Templom, Lorain

1961-1966: Szent Miklos Egyhazi Iskola, Lorain

1966-1971: Mariapocsi  Bazilita Monostor rendfénoke,
Matawan

1971-74: Szent Kereszt Templom vezetdje, New York

1975-76: Szent Péter és Pal Templom vezetdje, Elizabeth
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1976-78: Szent Miklés Templom vezetdje, Trenton

1978-79: Keresztel6 Szent Janos Templom, Wilkes-Barre koz-
ség és a Szent Maria Templom vezetdje

1979-81: Kereszteld Szent Janos Templom vezetdje, Scranton

1981-82: Bazilita Monostor papja, Matawan

1982-91: Szent Miklés Templom vezetdje, Trenton

1991-94: Szent Mihaly Templom vezetdje, Perth Amboy

1994-96: Noviciusok féndke, Magyarorszag

1997-2000: Szent Miklés Templom vezetdje, Trenton

2000-2009: Szent Jozsef Templom vezetdje, New Brunswick

Pasztoralis tevékenysége mellett Skinta atya a Magyar Cserké-

szet tagja 1939-t6l, a 4-es csoport cserkész vezetGje volt. A Magyar
Katolikus Papok Tarsasaga Gylilekezetének Titkarsagan is szolgalt
amellett, hogy ,,Fourth Degree Knigth of Colombus” volt.

Adjon Isten Skinta aldozépapnak, Istvan atyanak békességet,

egészséget €s boldogsagot az Isten sz6loskertjében vald szolgalataban!

Forras: ,,A Tribute to Father Stephen Skinta, OSBM”, in
Eastern Catholic Life 6 (2009) 1. — Forditotta: Szilagyiné
Inantsy Pap Agnes
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KONYVISMERTETESEK

RUPERT BERGER, Lelkipdsztori liturgikus lexikon, Buda-
pest 2008, 524 p. ISBN 978 963 9920 02 6

Dr. Pakozdi Istvan munkalkodasa révén értékes miivel gazda-
godott a magyarorszagi lelkipasztori-liturgikus élet. Egy komoly stab
kozremiikodésével lefordithatta és megszerkeszthette Rupert Berger
liturgikus lexikonat. A forditas alapjaul szolgaldo miivet a Herder kiadd
jelentette meg 2005-ben Pastoralliturgisches Handlexikon cimmel, im-
mar harmadik kiadasban. — Két szempontbdl is nagy sziikség volt erre a
konyvre. Ugyanis egyrészt mar régen latott napvilagot liturgikus lexikon
magyar nyelven. (EI6bb 1933-ban Kiihar Floris és Radd Polikarp adott
ki ilyet Komaromban, majd pedig Verbényi Istvan és Araté Miklos Bu-
dapesten, 1988-ban. Ez utobbinak ujabb kiadasa is lett.) Masrészt vi-
szont ez a konyv nem csak a liturgiara figyel, hanem — és féleg — a lelki-
pasztori vonatkozasokra is. fgy a cimének maradéktalanul eleget tesz.
»~Egy-egy fogalmat ugy magyaraz, hogy benne tanacsot is ad lelkipasz-
toroknak, egyhazi munkatarsaknak, ugyanakkor figyelemmel van a keleti
hagyomanyra és a protestans gyakorlatra is”. Ez utdbbi szempont is
fontos, hiszen teljes képet kivan nyujtani — a II. Vatikani Zsinat szavai
szerint — az egyhaz egyik fontos, ha nem éppen a legfontosabb tevékeny-
ségérdl. Ezért Pakozdi professzor kiilon szakértét kért fel a keleti, illetve
evangélikus témaju cimszavak gondozasara. Felemeld és szép munka,
ugyanakkor nagy gondossagot igényld feladat volt ez a jelen ismertetés
készit6jének is. Ezen a ponton fontosnak tiinik kiemelni azt a tényt, hogy
a lexikon magyar valtozata altalaban mellézi a német nyelvteriilet litur-
gikus kiadvanyaira vonatkozd sajatos utalasokat, viszont a magyar valto-
zatukat megemliti. Ugyanilyen fontos azt is megemliteni, hogy a mibe
bekertiltek olyan sajatosan magyar szdcikkek, amelyek az eredeti német
nyelvii kiaddsban nincsenek meg. A kotet Osszeallitdja mind a négy
liturgikus szakember nevét felsorolja, akik ezeket készitették.

A kotet kiallitasa gyonyori. Boritoképén a rosanoi biborkddex
csodalatos Utolsé vacsora jelenete lathato. (Meg kell azonban jegyezni,
hogy egy ilyen komoly konyv megérdemelt volna egy keménytabla-
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kotést is.) Nem csak kiviilrdl tetszetds a lexikon, hanem beliil is szimpa-
tikus. A szocikkek cimét vastagbetiis szedéssel készitették. A lapok
tetején pedig mindig megtalalhatd nagybetlis formaban az éppen ott 1€vo
sz6cikk cime. (Ez egy kissé mintha feleslegessé tenné a ,,Tartalom” cim
alatt talalhato felsorolast a konyv elején; ahol raadasul még az oldal-
szamok sem kaptak helyet.) Mindenesetre, a sz&ép forma mellé szerencsé-
sen tarsul a boségesen gazdag tartalom is. A II. Vatikani Zsinat altal
szorgalmazott liturgikus megujulas nagy szolgalatara lehet a mii. Szebbet
¢és jobbat talan nem is lehetne kivanni, mint amit Pakozdi atya fogalma-
zott meg: ,,Reméljiik, hogy a lexikon segiteni fogja a magyar liturgikus,
pasztoralis teologiai képzést. Haszonnal forgatjdk majd a tudomanyos
terlileten vagy a lelkipasztori életben dolgozok, papok, katekétak, hitta-
narok és lelkipasztori munkatarsak, remélhetden az istentiszteletek és a
lelkipasztori munka mindig mélyebb, szebb ¢és gyiimolcsézobb gyakorla-
sara”. Amikor megkoszonjiik a tartalmas és szép konyvet, akkor azt
kivanjuk, hogy ,,ugy legyen™!

ELEK EMIL, Madriapocs Nemzeti Kegyhely, Nyiregyhaza
2007, 83 p. ISBN 978-963-06-2521-0

A mariapdcsi kegyhelyilinket bemutaté album angolul (Madria-
pocs, National Place of Worship) és németil (Nationale Weihestdtte in
Mariapocs) is tartalmazza a benne 1évo szovegeket. A félreértés elkerii-
lése érdekében le kell szogezni, hogy egyetlen kotetrdl van sz6. A rovid
bevezet Kiss Antal, a Nemzeti Kegyhely igazgatoja irta (,,Ahol a fold
Osszeér az éggel” cimmel). Utana kovetkezik Kapin Istvan segédlelkész-
t6l a kegyhely torténetének a bemutatasa, amihez Bacsoka Pal kiadva-
nyat hasznalta fel. Kozben mar a varos képei lathatoak, a kegytemplom-
mal a kdzéppontban. S mar itt megjelenik a harom nyelvii felirat a képek
alatt. Ezt kovet6en tematikusan halad az album Gsszeallitoja: a bazilikat
sok kép révén kiviilrél mutatja be (8-16. lap), majd pedig kovetkezik a
belsd képek sorozata (17-22. lap). Az ikonosztazion minden egyes képét
kiilon-kiilon bemutatja az album (23-27; 33-35. lap), kozben pedig a
mellékoltarokra €s az iivegablakokra is sor keriil. A templom hajojaban
talalhato Osszes képet lefényképezte a szerzd, hogy végiil a szentélybe
jusson, ahol a freskok, az oltar, annak felszerelése kovetkezik bemutatas-
ra (42-47. lap). Mivel Mariapocs kegyhely, nem maradhat el a fogadalmi
(votiv) targyak fényképe sem a konyvbdl (48. és 51. lap), s miel6tt elve-
zetne benniinket a szerz6 a Papa térre, még az altemplomrol is kozol
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képet, ahol a pilispokok nyughelyei talalhatok. Tekintélyes egységet tesz
ki a kdnyvben az 1991-es papalatogatas képanyaga (52-57. lap), majd
pedig a kiilonb6z6 tinnepi nagybucsuk képeinek egysége (58-63. lap). A
Mariapdcson €16 bazilita atyak és ndvérek életébdl is k6zol néhany képet
a szerzd, majd visszakanyarodik a bazilikdhoz: éjszaka késziilt gyonyori
felvételekkel, illetve a zardndokhazzal (64-68. lap), végiil pedig altala-
nos képekkel. Egy tjabb egységet jelent a konyvben a varosrol késziilt
kiilonboz6 képek sorozata, benne a Bazilita mizeummal. A kotetet angol
és német nyelvii 6sszefoglald zéarja, amely a mariapdcsi kegyhely torté-
netét beszEli el. — Elsé szamll nemzeti kegyhelyiink megismerésé¢hez
kivalo segitséget nylijt a szép album.

GANICZ TAMAS - LEGEZA LASZLO - TERDIK SZIL-
VESZTER, Nemzeti szentélyiink, Mariapocs, Budapest 2009, 128 p.
ISBN 978-963-8130-77-8

Vizualis vilagunkban egyre nagyobb szerepet jatszanak a képek.
Persze, lehet rajta vitatkozni, hogy ez helyes-e, avagy helytelen. De a
tényen kevéssé lehet valtoztatni. Sajnos, hogy az atlagember egyre keve-
sebbet olvas, annal tobb képet néz: akar kinyomtatva, akar elektronikus
moddon megjelenitve. — Ebbe a vilagba illeszkedik be az az album, amely
mariapocsi nemzeti szentélyiinket igyekszik bemutatni. Nagyon kevés
benne a szoveg, annal tobb a kép.

Az el6szdt Kocsis Fiilop puspok irta, amely valdjaban buzditas
a kegyhely megismerésére, illetve rajta keresztiil az Istensziild Sziiz
Miéria szeretetére és tiszteletére. A bevezetd Szocska Antal Abel bazilita
tartomanyfonoktdl szarmazik, aki a magyarorszagi bazilita szerzetesek
és a mariapdcsi kegyhely szoros kapcsolatat ismerteti. Végiil e legrovi-
debb irast, a koszontdt Kiss Antal Istvin kegyhelyigazgaté irta. Igy
ajanlja benne a konyvet: Mariapdcsrol ,hazatérve kézbe vehetjiik ezt az
albumot, lapozgatva, olvasgatva megelevenednek emlékeink , s lelkiink
ismét megtelik 6rommel. Es ha az olvasé még nem jart itt, bizonyosan
idecsalogatja, idehivja a Pocsi Maria.” S amint az elsé sorokban mar sz6
volt réla, ezt leginkdbb a hatalmas képanyaggal teszi. — Mar csak egy
rovid Osszefoglalas kovetkezik a kegyhely torténetérdl (néhany képpel),
aztan mar csak a képek beszélnek: 6nmagukért szolnak a pdcsi Szlizanya
tiszteletérdl, szeretetérdl, mely a kegyhelyet oly vonzova tette.
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Dr. CSELENYI ISTVAN GABOR, Gordg katolikus dallam-
Kinesiink, Esztergom 2008, 194. p. ISBN 978-963-06-6707-4

A szép kiallitasu konyv két nagy egységbdl all. Els6 része ta-
nulményokat tartalmaz. A masodik — kottads — része a ,,Fiiggelék” cimet
viseli, &m valojaban ez a terjedelmesebb. Mig az els6 74 lapot, ez utdbbi
tovabbi 120 lapot foglal magaba.

A szerz6 — amint konyve bevezet6jében leszogezi — egy status
quo megallapitasara torekszik: hol is tart valgjaban a magyar goérog kato-
likus egyhaz énekkulturdja. Azt a gazdag anyagot akarja dokumentalni,
ami igazi kincsként értéke az egyhazunknak. Fiatal kora ota foglalkozik
ezzel a témaval; a Hittudomanyi Féiskola énektanaraként hivatalosan is
végezte; jelenleg is foglalkozik vele miikedveldként, ugyankkor egyre
tobb irds szerzdjeként is. Koszonet érte.

A konyv szerkezeti attekintésében kivalo segitséget nyljt maga
a szerzO. Elmondja, hogy el6szor altalaban szol a keleti liturgiardl, majd
az énekeink tavolabbi és kozelebbi gyokereit tarja fel. A kdvetkezd ta-
nulmany énekrendiink sajatos vilagat mutatja be. A negyedik részben a
dallam-variansokat allitja egymas mellé a szerz0, s megprobal arra kér-
désre is valaszolni, hogy hogyan lehet tovabb haladni azon az uton,
amely liturgikus énekeinket igazdn magyarossa teszi. Végiil az utolso
rész az Osszegyljtott népénekek egységét mutatja be.

A konyv masodik nagy részét alkotja a kottas anyag. Ez szintén
egy gazdag kincsesbanya. Bizonyara igaza van azonban a szerzének,
hogy ez valdjaban egy helyzetfelmérésre szolgalhat: hol tartunk, mit
tekinthetiink igazi értéknek, hogyan lehet igazdn magyarossa tenni a
liturgikus énekeinket. Az anyag végén kap helyet a szerzd sajat miive: a
Szent Liturgia négyszolamu valtozata.

Igen nagy értéke a konyvnek, hogy végigvonul rajta a szerz6
alapkoncepcioja: alazatosan megvallja, hogy csapat munka sziikséges a
magyar gordg katolikus egyhaz liturgikus énekeinek teljes feldolgozasa-
hoz. Mindenesetre, 6 az els6 1épéseket mar megtette, johetnek a kovet-
kezok...

NAGY MARTA, A bizdnci ikontél a nyugati barokkig. Ta-
nulmdanyok a magyarorszdgi gorog diaszpora egyhdzmiivészetérdl,
Debrecen 2008, 191 p. ISBN 978 963 473 179 5

A mi alcime alapjan tanulméanykdtetet tart kezében az olvaso.
Am a kotet ennél sokkal tobb. Ugyanis gazdag képanyag egésziti ki a
mondanivaldt: olykor a szovegbe agyazva, tilnyomo részt viszont szines
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képekbol all6 mellékletként, a konyv végére Osszegyiijtve. Igy teljes
képet kaphatunk egy-egy targyalt témarol.

S hogy melyek ezek? Az alcim masodik része ezt is feltarja:
olyan témak, amelyek az ortodox gordg szorvany egyhdzmiivészetérol
sz6lnak. A Jaszkunsagtdl Rackevéig. A sirkd-formaktél Szent Naum
ikonografiai abrazolasaig. Gazdag tanulmany-gylijtemény, melyet érdek-
16d6 elmével, de még inkabb érzd szivvel kell megkozeliteni. Mint a
misztériumot. Mert csak igy valik érthetévé — az érthetdség korlatain
beliil.

Az el6szobol kideriil, hogy a jelen kotet mar a harmadik kiadasa
a konyvnek. Ez pedig azt az igéretes sugallatot adja, hogy érdemes volt —
¢és tovabbra is érdemes — a témaval foglalkozni. Mert van igény ra.

Tanulmanyokrdl van sz6: Nyilvan csak valogatottakrol. Hiszen
a tanarnd eddig ,.életmiive” ennél sokszorosan gazdagabb. De szép ke-
resztmetszetet mutat be a Magyarorszagon és kiilf6ldon megjelent kii-
16nbdz6é (magyar, angol, roméan) nyelvii tanulmanyaib6l. Erdekessége és
bizonyara értéke is a konyvnek, hogy mind az eldsz6, mint az sszefog-
lalok gordg nyelven is helyet kaptak benne. A valédi nemzetkdziséget
segiti, hogy még angolul is olvashatok mindezek a miiben.

Koszontjiik a szerz6t, s megkdszonjilk munkajat, bizva abban,
hogy még tovabbiak is fognak kdvetkezni munkalkodasa eredményeként.
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RECENSIONES

RUPERT BERGER, Lelkipasztori liturgikus lexikon [Pas-
toral Liturgical Encyclopedia], Budapest 2008, 524 p. ISBN 978 963
992002 6

Dr. Istvan Pakozdi’s work has enriched the Hungarian pastoral-
liturgical life. A great staff translated liturgical encyclopedia of Rupert
Berger. The translation is based on the work of the publisher Herder
with the original title Pastoralliturgisches Handlexikon in 2005-now the
third edition. — In two aspects the printing of this book was necessary. It
took a longtime after the first published Hungarian liturgical cyclopedia.
(First in 1933, by Floris Kiihar and Polikarp Rad6 issued in Komarom
and then Istvan Verbényi and Miklds Orban edited in Budapest in 1988.
and a new edition.) On the other hand, this book is did not regard only
the liturgy, but also — especially — the pastoral aspects too. It suits the
full title. It explained some notions giving advices to the priest, the
Church staff, and also takes account of the Eastern tradition, and Protes-
tant practices. This latter aspect is important, because it could provide a
complete picture — according to the words of Vatican Council Il. — about
an important, may be the most important activities of the Church. There-
fore professor Pakozdi asked an expert for eastern and another for mai-
taice of evangelical topic headings. Uplifting and beautiful work, for the
maker of this present description too great, care was required. At this
point, it seems important to highlight the fact that the Hungarian encyc-
lopedia omits the specific references of the liturgical publications in
German language version specific references. Likewise, it is also impor-
tant to mention that the work included some special Hungarian entries
which in the original German-language editions are not. Volume men-
tioned the lists with the names of four liturgical specialists who prepared
them.

Volume has a beautiful exhibition. You can see the Last Supper
from Magenta Codex on the cover picture — a wonderful display. (It
should be noted, however, that such a book deserves to have a strong
bond cover, too.) It is not only appealing from the outside, but inside
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too. The address for entries was made boldface type and the top sheet
has always available in large print format of the page the title. (This
would make it a little bit redundant as the ,,Content”, under the heading
of the list at the beginning of the book, where, moreover, were not men-
tioned even the numbers of the pages.) In any case, luckily, the fine form
is associated with rich content too. This work gives great service of Va-
tican Council II’s liturgical renewal. We can not wish better and better,
perhaps not even, as defined by father Pakozdi: ,,We hope that will help
the Hungarian liturgical, pastoral theological formation, benefits will be
used in the dominion of science field or the pastoral workers, clergy,
catechists and pastoral staff, hopefully, the Church and the pastoral work
exercise frome it deeper, more beautiful and fruitful.” When you appre-
ciate the rich and beautiful book, we can: Quite so!

(Istvan IVancso)

ELEK EMIL, Mariapocs Nemzeti Kegyhely [Mariapocs the
National Shrine], Nyiregyhaza 2007, 83 p. ISBN 978-963-06-2521-0

The album containing the presentation of Mariapocs includes
the texts in English and in German (Mariapocs — Nationale Weihestétte)
languages. In order to avoid misunderstanding, it should be noted that it
is a single volume.

The brief introductory was written by Rev. Antal Kiss, director
of the National Shrine with the title (,, Where the sky meet the Earth”). It
is followed by the history of the Shrine from Rev. Istvan Kapin. He used
the publication of Rev. Pal Bacsoka. Meantime, you can see the city with
pictures of the Basilica in the center. And here appears the three-
language subtitles below on the pictures. The compiler of the book
presents it in a thematic way, the Basilica is presented using lot of pic-
tures (8-16. pages) and is followed by the inside pictures (17-22. pages).
The album presents each picture of the iconostasion separately (23-27,
33-35. pages), while the side-altar and vitrals will be provided between
them. The author photographed all the pictures of the nave, in order to
arrive to the sanctuary, where the murals, the altar with its equipment are
shown in (42-47. pages). Because Mariapocs is a shrine, the book can
not remain without the pictures of votive objects (48 and 51. page), and
the author leads us to the Pope’s Square, and also the pictures of the
crypt, where the bishops funeralplaces can be found. There is a unit in
the book dedicated to the visit of Pope John Paul II. in 1991 (52-57.
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pages), various festive pictures (58-63. pages). The Basilian fathers and
sisters live in Mariapdcs. The author’s pictures present their life, and
after returns to the Basilica in beautiful night and the Pilgrim-house (64-
68. pages), and, finally, are the general pictures. Another unit with pic-
tures in the book is dedicated to the presentation of the town, including
the Basilian Museum. The summary in English and German language
closes the volume which relates the history of the Shrine of Mariapdcs. —
To get to know our first national shrine better this beautiful aloum will
give you an excellent help.

(Istvan IVancso)

GANICZ TAMAS - LEGEZA LASZLO - TERDIK SZIL-
VESZTER, Nemzeti szentélyiink, Mdariapocs [Our National Sanctuary
in Mdriapdcs], Budapest 2009, 128 p. ISBN 978-963-8130-77-8

In our visual world the role of the pictures has been increasing.
Of course, it is disputable if it is good or not. But the fact can not be
changed. Unfortunately, the average people read less and less, but look
more printed or displayed electronically pictures. — This album is inte-
grated in the world, which seeks to demonstrate our Shrine in Mariapdcs.
Really few texts can be discovered in it rather the images are predomi-
nants.

Most Reverend Bishop Fiilop Kocsis wrote the preface, which —
in fact — is an encouragement to get to know better the shrine, and the
devotion, love and honor of the Mother of God Virgin Mary. The intro-
duction was written by the Basilian father Antal Abel Szocska, prior of
Convent in Mariapdcs. He describes the close relationship between the
monks and the Shrine. Finally, the shortest writing is the greeting which
is prepared by Rev. Antal Istvan Kiss: Getting home from Mériapocs the
owner can take this album, paging, reading will appear the memories,
and the soul will fill with happiness again. And if the reader has not yet
been here, certainly the Mother of God of Mariapocs will invite to the
shrine ,,And as soon as on the first line it was mentioned, it contains a
huge number of pictures. — There’s only a brief summary about the histo-
ry of the shrine (with a few pictures), then only talks the pictures: About
the respect, love of Our Lady of Mariapocs what made the Sanctuary so
attractive. (Istvan INancso)

189



Recensiones

Dr. CSELENYI ISTVAN GABOR, Girig katolikus dallam-
kincsiink [Greek Catholic Chants our Teasure], Esztergom 2008, 194.
p. ISBN 978-963-06-6707-4

The book is a beautiful edition with its two large units. The first
part contains studies. The second part with the title ,,Attachment” con-
taining musical notation is really larger. While the first 74 pages, the
second includes additional 120 sheet.

The author — as the introduction states — a status quo — seeks to
determine what is in fact the singing culture of Hungarian Greek Catho-
lic. He wants to document the rich material, which is the real value of the
Church. From his young priest life he has been dealing with this topic,
later as a music teacher in the College of Theology. In these days he
works on it too, as dilettante and author of more writings, thanks him for it.

The author provides an excellent review of the structural sup-
port. He presents in the first part the eastern liturgy. Then the roots of the
songs are shown. The following study introduces in the specific world of
chants. In the fourth part the author ranged the musical phrases side by
side trying to answer how to move forward on the way which makes our
liturgical chants really Hungarian. Finally, the last part presents the unit
of the collected folk hymns.

Musical notation forms the second big part of the book. Proba-
bly the author is right telling that it can really serve as a summing up of
our present situation, of what can be considered real value and how we
can make our liturgical songs really Hungarian. The author’s own work
is located at the end of the book: four voices version of the Holy Liturgy.

The major value of the book is that the basic conception of the
author is marched trough the volume. He humbly says that team work is
necessary to elaborate the chants of the Hungarian Greek Catholic
Church.. In any case, it is the first steps have been taken by the author,
next will come... (Istvan Ivancso)

NAGY MARTA, A4 bizinci ikontél a nyugati barokkig. Ta-
nulmanyok a magyarorszdagi gorog diaszpora egyhdzmiivészetérol
[From the Byzantine Icon of the western Baroc. Studies of the Greek
Diaspora of Church Art in Hungary], Debrecen 2008, 191 p. ISBN
978 9634731795

After the subtitle of the work it may be said that the reader
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keeps in his hands a basis of studies. But the volume is much more than
that. In fact, the rich imaginary completes the messages: sometimes it is
embedded in text, but the major part is in annex, gathered at the end of
the book. Thus, the reader can get a complete image of one topic.

And what are they? The second part of the subtitle also reveals
topics regarding the Church art in the Greek Orthodox Diaspora. From
the region of Jaszkunsag to Rackeve. From the tomb of Saint-forms to
iconographic representations of St. Naum. A rich collection of studies it
is, which can be approached with curious mind, but preferably with
sensitive heart as the mystery — because it is the only way to it under-
stand in the limits of understanding.

The preface shows that the present volume is the third edition of
the book. This gives a promising suggestion that it was and is necessary
to work on this topic. The people need it.

It is only are alleged studies because a teacher’s “oeuvre” is
richer. But a nice cross section is shown in Hungary and abroad (in Hun-
garian, English, and Romanian). Interesting, and certainly the value of
the book is the preface, as a summary are in Greek language. A true
internationalism be found because they are translated in English.

We welcome the author, and appreciate her work with the hope
writing more in the nearer future. (Istvan Ivancso)
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