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BEVEZETES

Hittudomanyi Féiskolank eddigi életében csak az 1950-es alapi-
tashoz mértetd esemény tortént 2003. szeptember 6-4n az 1j, modern,
minden igényt kielégit6 0j épiilet felszentelésével. Az iinnepséget tav-
iratban koszontotte I1. Janos Pdl papa és Ignace Moussa Dauod, a Kele-
ti Kongregacié biboros prefektusa. A szentelést Zenon Grocholewski, a
gyar Katolikus Piispoki Konferencia megjelent tagjainak és a kiilfoldrol
érkezett gorog katolikus plispokoknek a jelenlétében. A felszentelést
kovetéen szeptember 7-én a mariapdcsi kegyhelylinkon adtunk halat
Istennek az elért eredményekért, s kértiik a konnyezd pdcsi Szilizanya
tovabbi oltalmat. Utana pedig, 9-én mar meg is volt az els6 tanitasi nap
az Intézmény 1j székhelyén.

Eddig soha nem latott, mélt6 helye van immar a magyar gorog
katolikus egyhazban a teologiai oktatasnak, de mellette a teologia miive-
1ésének is. Tudomanyos folyodiratunk jelen legijabb szama pedig igazol-
ja, hogy valoban folyik ilyen — tudomanyos — munka is az Intézmé-
nyiinkben.

Ezt a szamot az tinnepi kdszontések dokumentalasaval kezdtiik.
Helyet kapott benne a Szentatya tavirata, Dauod biboros ur levele, vala-
mint Grocholewski biboros ur {innepi megnyitd, illetve felszentel$ be-
széde. Tovabba a mariapocsi tinnepségnek a bucsui prédikacidjat is
belefoglaltuk a kotetbe, hiszen az is az Intézményiinkrdl és Intézmé-
nyilinkhdz szol.

Az lnnepi megnyilatkozasok utan viszont a masik témakor ke-
riil el6térbe: a tanarok irasai. Mindenki a maga szakteriiletének megfele-
16en valasztotta meg a bemutatasra szant témajat. Ez egyrészt az alapos-
sagot, az adott témaban valo elmélyiilést teszi lehetdvé, masrészt pedig
biztositja azt, hogy a szdm tartalma érdekes legyen, vagy legalabbis ne
legyen unalmas.

Igy tehat a tanulmanyok kozott elészor liturgikus témékrol ol-
vashatunk ebben a szamban (Ivancsé Istvantol és Olah Miklostol, volt
tanarunktol), majd szintén errdl a teriiletrél kovetkezik az augusztus 20-
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Bevezetes

ai liturgikus szovegek forditdsanak folytatasa és egyben utolsé részlete
(Orosz Atanaztdl). Kapcsolodo témat jelent a templomépitészetrdl szold
tanulmany (Puskés Bernadett tollabdl). Erkolesteoldgiai tertiletrdl egy
meglehetdsen érdekes témaju dolgozat keriilt be a kotetbe a Humanae
vitae enciklikarol (Soltész Janostdl). Nem maradt ki az egyhazjog (Sza-
bo Péter), valamint az egyhaztorténelem sem (Janka Gydrgy). Ez utobbi
iras komoly aktualitissal rendelkezik a Rakoczi-év révén. — Mindezek-
nek a tanulmanyoknak az idegen nyelvli 6sszefoglaloja is megtalalhat6 a
kotetben a szokésos modon.

A kozlemények rovataban harom irds kapott helyet: a liturgikus
konyvek gytijtésének tjabb eredményérdl (Ivancsé Istvan), egy a parbe-
szédet elomozditd konferenciardl (Sesztak Istvan), valamint a Biblianak
a csaladokban valo helyzetérol (Obbagy Laszlo).

A kronika rovatban az Intézménnyel kapcsolatos fontosabb
események jelentek meg most is, de kiemelkedik a beszamolok koziil
Vall rektor ur beszéde, melyet a diplomaoszton mondott el.

A kitekintést visel6 rész Hopkd Bazil boldogga avatott gorog
katolikus piispokkel foglalkozik.

Aztan a papi bemutatkozasok is megjelennek ebben a szdmban
is, immar hetedik alkalommal.

Ezt konyvismertetések kdvetik magyar, illetve idegen nyelven,
ismét a mar megszokott médon.

Végiil a keleti egyhazi bibliografia zarja a kotetet, hogy eligazi-
tast nydjtson azoknak, akik az ilyen jellegli irasokat keresik.

Tisztelettel és szeretettel ajanljuk minden kedves Olvasonknak
az Athanasiana eme legujabb szamat, hogy szellemileg-lelkileg gazda-
godhasson altala, illetve meglathassa, hogy komoly tudomanyos munka
is folyik Intézetiinkben a napi oktatasi feladatok ellatasa mellett.

Nyiregyhaza, 2004. Vizkeresztjén



ATHANASIANA 18 (2004) 9.

A SZENTATYA TAVIRATA

Excellencias és Fétisztelendd
Dr. Keresztes Szilard
megyéspiispok Gr
Nyiregyhaza

Oszentsége 1. Janos Pal papa orommel értesiilt arrol, hogy a
Szent Atanaz Gorog Katolikus Hittudomanyi Féiskolanak elkésziilt az j
épiilete. Lélekben egyesiil veletek és aldasos jokivansagait kiildi. A
megujult koriilmények hatékonyabb feltételeket biztositanak a szent
teologia kifejtésére és tanulmanyozasara, kiilonos figyelmet forditva a
keleti egyhazatyak tanitdsara. Koszonet és hala legyen mindazoknak,
akik adomanyaikkal, imaikkal, szervez6 és kivitelezd munkajukkal eb-
ben kézremiikodtek. Az 0 épiilet megaldasanak tinnepi eseménye kitel-
jesedik a pocsi Szlizanya ilinnepének méltd megtartasdban, amelynek
soran halat adtok Istennek a szamos papi hivatasért, amellyel a gorog
szertartast csaladok megajandékoztak az egyhdzat. A szentatya 1élekben
egyesiil kedves mindannyi6tokkal, halat adva Istennek, minden j6 ado-
manyozojanak a kapott kegyelmekért. Kérve a pdcsi Sziizanya, Szent
Atanaz és minden szentek kézbenjarasat, szivesen kiildi apostoli aldasat.
A kedves mindannyidtokkal egyesit6 testvéri kapcsolat alapjan, a Szent-
atyahoz csatlakozva, magam is kifejeztem jokivansagaimat.

Angelo Sodano
biboros allamtitkar



A Szentatya tavirata
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ATHANASIANA 18 (2004) 11-12.

A KELETI KONGREGACIO PREFEKTUSANAK TAVIRATA

Nagyméltosagu és Fotisztelendd
Keresztes Piispok tr
hajdudorogi megyéspiispok

A Nyiregyhazi Hittudomanyi Féiskola 0j épiilete megaldasanak
oromteli alkalmabol a Keleti Kongregacio képvisel6jén keresztiil tiszte-
biboros prefektusat, az iinnepség elndkét. Tisztelettel koszontom Oexcel-
lencigjat, az apostoli nunciust. Kiilonleges jokivansagaimat kiildom
Oexcellencigjanak, a tisztelt rektor irnak és a tandroknak, a hallgatoknak
és az egész egyhazi kozosségnek. Jokivansagat kiildi tovabba a titkar
érsek Ur, a titkar helyettes ur és a Hivatal minden tisztviseldje.

Tavaly abban az 6romben volt részem, hogy a felejthetetlen
mariapdcsi zarandoklatbol visszatérében megalltam a piispoki székhe-
lyen és meglatogattam a mar elérehaladott allapotban 1évo épiiletet.
Akkor értettem meg a terv jelent6ségét és szitkségességét, mint ahogy a
vele jaro aldozatokat és anyagi elkotelezettséget is. Ugyanakkor megfi-
gyeltem a pilispdk ur és a munkatarsai szilard meggy6z6dését, hogy az
Intézmény az egyhazmegye lelkipasztori és kulturalis életéhez, gy mint
az egyhaz és a helyi kozosség életéhez is jelentésen hozza fog jarulni.
Eszrevettem annak a tanari karnak a felkésziiltségét is, amely a tanitas
feladatat vallalja magara.

Oszinte szivvel gratulalok és mindenki 6romét osztom az épit-
kezés befejezése miatt, amelyet ma az iinnepélyes megnyitd koronaz
meg. Az az egyhazi kozosség, amely a plispokével egylitt ilyen szintii
intézmény feladatat vallalja magara, dicséretet €s csodalatot érdemel. A
fakultasnak kivanom, hogy a papsag €s a szerzetesség jeloltjeinek vala-
mint a keresztény kozosségek laikusainak kulturdlis képzése gytimdlcso-
70 legyen.

II. Janos Pal péapa josagos szavai a Keleti Kongregéaciot allan-
doéan arra batoritjak, hogy szolgalatdnak egyik legfontosabb feladata a
képzés legyen.
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A Keleti Kongregacio prefektusanak tavirata

Szeretném kiemelni egy keleti egyhaz altal kigondolt és elkép-
zelt j intézmény sajatos szerepét, amelyet a képzés ,.keleti komponen-
sének” novekedésében fog nyuljtani, elonyben részesitve a keresztény
Kelet gondolat- és hitvilaganak tanulmanyozasat, kutatasat és terjeszté-
sét.

Ily médon a fakultas eleget tesz az Orientale Lumen apostoli
levélben foglalt iranyelvnek. Ebben II. Janos Pal papa kozli, hogy a mai
ember szamara a Nyugat szavai mennyire nem elegendéek a keresztény
titok teljességének kozlésére.

A keresztény Kelet kulturdlis hagyomanyanak eredeti és helyet-
tesithetetlen része van az uj evangelizacionak e feladatdban. Az uj In-
tézményre gondolok, mint ennek az egyhazi szandéknak a kifejezodésé-
re, melyhez a feleldsok, a tandrok és minden kedves hallgaté komoly és
szenvedélyes elkdtelezettségén keresztiil sok sikert kivanok. Kivanom,
hogy a Nyiregyhazi Hittudomanyi Foéiskola értékes tdmogatast tudjon
nyujtani a keresztény gondolkodas és a kultura, az egyhaz és a tarsada-
lom kozotti megujult talalkozas tervéhez, mint ahogy a szeretett magyar
nemzet beilleszkedik az eurdpai kontinens €16 kornyezetébe.

Ignac Moussa I. Daoud biboros
A sziriai Antiochia emeritus patriarkaja, prefektus
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ATHANASIANA 18 (2004) 13-18.

ZENON CARD. GROCHOLEWSKI

A HITTUDOMANYI FOISKOLA KULDETESE AZ
,AZ EGYHAZ EUROPABAN” APOSTOLI BUZDITAS
FENYEBEN®

TARTALOM: Bevezetés; 1. ,,A keresztény emlékezet és 6rokség elvesztése™;
2. A kereszténység EurOpa torténelmében; 3. Hirdetni Eurdpanak Krisztust
és az 6 reményrdl szol6 evangéliumat; Osszefoglalas

Bevezetés

a. Két évvel ezel6tt, 2001. majus 18-an volt szerencsém megal-
dani a Nyiregyhazi Szent Atanaz Gorog Katolikus Hittudomanyi Féisko-
la eme Uj épiiletének alapkovét. Akkor igyekeztem megvilagitani a ,,sa-
jatjog” magyar gorog katolikus egyhaz teologiai, lelkiségi és liturgikus
oroksége tanulméanyozasanak fontossagat.”

Tobbek kozott ezt irtam: ,,Ennek a hagyomanynak magasrendii
tanulmanyozasaval kétségteleniil naprol napra egyre nyilvanvalobba
valik a magyar sajatiogu Gorog Katolikus Egyhdaz dnazonossaga. S6t az
a tény, hogy sajdtjogu, megkoveteli minden ilyen keleti egyhaztol, hogy
ne csak szeminariumokkal rendelkezzenek a papsdg és mas egyhazi
szolgalattevok képzésére, hanem fels6foku tudomanyos intézményekkel
is. »A szent tudomanyok olyan egyetemeivel és fakultasaival«,” ame-
lyeknek joguk van »kénoni hatéssal jard akadémiai fokozatokat«® ado-
manyozni. Sok dolog sziikséges ilyen intézmények alapitdsahoz, ezek
mikodésének és hatékonysaganak biztositasahoz, és nem kétséges, hogy
nagyon igényesnek kell lenni ezen a teriileten. Igaz tehat, hogy mindad-

" A Nyiregyhazi Szent Atandz Gérdg Katolikus Hittudomdnyi Féiskola 0j épiiletének
megaldasa alkalmaval elmondott beszéd, 2003. szeptember 6-an.

1 GROCHOLEWSK], Z., ,,Valorizzare il patrimonio della Chiesa orientale ungherese ,,sui
iuris”, in Folia Athanasiana 2 (2000) 113-117; ugyanez in Folia Canonica 4 (2001)
201-204; magyar forditasban ,,A magyar sajatjogii gorog katolikus egyhaz sajat ha-
gyomanyanak értékelése”, in Athanasiana 13 (2001) I-VI.

2 CCEO, 646-650. kanonok.

¥ CCEO, 648. kan.
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Zenon Card. Grocholewski

dig, amig egy meghatarozott sajdtjogu egyhaz nincs azon a szinten, hogy
ilyen intézményei lehessenek, és ezek ténylegesen nincsenek, addig nem
lesz sajdtjogii azon a szinten, amelyen ilyennek kellene lennie.”

Akkor azt kivantam, hogy az intézményben a tanulményok a
legjobb vildgi egyetemek szinvonalan folyjanak, »és hogy ezeket szigort
tudomanyos kritériumok ¢és a lehetséges legmodernebb moddszerek és
eszkozok« vezessék.

Ma nagy 6romét jelent szamomra, hogy ujra itt lehetek az In-
tézményetek 1j, modern és méltdsagteljes épiiletét megaldani. Ez meg-
engedi nekem, hogy megallapitsam: milyen nagy erdfeszitést tettetek a
tudomanyos ¢és tanulmanyi kdzpontotok helyi feltételeinek javitasara,
aminek megfelel — Ggy hiszem — egy masik, sokkal fontosabb er6feszi-
tés, amely a teologiai tanulmanyok €s oktatds mindségének tokéletesité-
sét célozza.

Ennek alapjan 6szinte és mély jokivansagaimat fejezem ki Ex-
cellencias és Fotisztelendd Keresztes Szilard pilispok trnak, az Intéz-
mény minden vezetdjének és az egész magyar gordg katolikus egyhaz-
nak. Jokivansagaim Nyiregyhaza varosa felé és az egész Magyarorszag
felé is iranyulnak, mivel ily modon 6k is bizonyosan gazdagodtak.

b. Amikor a mai linnepség alkalmabol megfogalmazom joki-
vanataimat, hivatkozni kivanok II. Janos Pal papa legujabb, 2003. junius
28-4n kiadott, Az egyhdz Eurépdban cimii apostoli buzditasara,® amely a
Piispoki Szinodus Masodik Kiilonleges Europai Osszejovetelének gyii-
mdlcse, melyet 1999. oktober 23-an tartottak. Ezen az Osszejovetelen
aktivan vett részt Excellencias és Fotisztelendo Keresztes Szilard piispok
ur is (akivel ugyanabban a , kiscsoportban” dolgoztunk).

1. ,,A keresztény emlékezet és 6rokség elvesztése”

a. Az apostoli buzditidsban, amely az egyhazban é16 Krisztust
torekszik a remény forrasaként hirdetni Europa szamara, elol olvashato,
hogy az egyhazakat Europaban ,,gyakran megkisérti a remény elhalva-
nyulasa. Ez a korszak ugyanis, amelyben éliink, a maga sajatos kihivasa-
ival a reményvesztés korszakanak tlinik. Oly sok férfi és n6 latszik célta-

4 GROCHOLEWSKI, op. cit., n. 6.

% Ibid., n. 7.

® GIOVANNI PAOLO 1, Esortazione Apostolica Post-Sinodale Ecclesia in Europa, Citta
del Vaticano 2003.
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A Hittudomanyi Féiskola kiildetése

lannak, bizonytalannak, reményvesztettnek, s nem kevés keresztény van
hasonl6 lelkiallapotban.”’

Ebben a tavlatban, amikor ,,a harmadik évezred kezdetén sza-
mos aggaszté jel tinik fol az eurépai foldrésznek a horizontjan™? a
Szentatya hivatkozik fleg: ,,a keresztény emiékezet és orokség elveszté-
sere, mellyel egylittjar a gyakorlati agnoszticizmus €s a vallasi kozom-
bosség. Ezért sok eurdpai ember kelti azt a benyomast, hogy spiritualis
hatorszag nélkiil ¢él, olyan 6rokdsként, aki eltékozolta a rabizott 6roksé-
get. Nem is kell tulsagosan csodalkozni azon — jegyzi meg a Buzdités —,
hogy kisérletek torténnek Eurdpa arculatanak megformaldsara ugy, hogy
elszakitjak a torzstol, melyet a kereszténység éltet6 nedve jar at; ameny-
nyiben vallasi 6rokségének s kiilonésen mélységes keresztény lelkiileté-
nek kizarasaval alapozzak meg az eurdpai népek jogait.”®

b. A Buzditas ugy latja, hogy keresztény emlékezet elvesztésé-
vel egybekapcsolodik a remény elhalvanyuldsan til sok mas negativ
tlinet is, mint:

— @ Jovotdl valo félelem. Az éltalanosan terjesztett jovokép si-
var és bizonytalan. A jovO inkabb félelmet, mint vagyat ébreszt. Az
egyik aggaszto jel a sokak altal érzett belsé iiresség és az élet értelmének
elvesztése.”™

— ,.az élet gyakori szétesése. Eluralkodik a maganyérzet, soka-
sodnak a megoszlasok és ellentétek.”*!

— ,,a személyek kozotti szolidaritdas gyengiilése. [...] Sokan ma-
ganyosnak, magukra hagyottaknak és az egyiittérz6 segitséget nélkiilo-
z6knek érzik magukat.”*?

— ,, kisérlet egy Isten és Krisztus nélkiili antropologia érvényesi-
tésére”, ami — miként a Buzditas megjegyzi — ,,a remény elvesztésének
oka”. ,Ez a gondolkodasmodd tigy tekinti az embert, mint a valosag ab-
szolut kdzpontjat, aki mesterségesen elfoglalja Isten helyét. [...] Az
Istenrdl valo elfelejtkezés magaval hozta az ember elvesztését, és ezért
nem csodalkozhatunk azon, ha igen tag tér nyilt a filozofiaban a nihiliz-
musnak, az ismeretelméletben és a moralisban a relativizmusnak, s a

" 1bid., n. 7a. Vo. még példaul 2c, 4b, 9b, 10b, 95a, 108c.
8 1bid., n. 7a.

® Ibid., n. 7b.

10 1bid., n. 8a.

™ Ibid., n. 8b. V6. még 112b.

2 1bid., n. 8c.
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Zenon Card. Grocholewski

mindennapi élet alakitasaban a pragmatizmusnak, sot a cinikus hedoniz-
musnak.”"

— a mar emlitett kisérletek , az eurdpai kulturdt... keresztény
orokségeétdl fiiggetleniil probaljak bemutatni”, s egy ki akarnak bonta-
koztatni egy uj kultirat, ,,melyet nagymértékben befolyasol a tomegta;jé-
koztatas s olyan sajatsagok és tartalmak egyiittese, melyek ellentétesek
az evangéliummal és az emberi személy méltdosagaval”, amelynek ,,része
az egyre inkabb terjedd vallasi agnoszticizmus, egy egyre mélyebb er-
kolcsi és jogi relativizmussal.”**

2. A Kereszténység Europa torténelmében

A remény eme elhalvanyulasaval szemben — amit a keresztény
emlékezet és Orokség elvesztése okozott — a Buzditas egyrészt alahtzza
a szinodusi atyakkal egyiitt, hogy ,,az ember nem élhet remény nélkiil:
élete értelmét vesztené és elviselhetetlenné valna”."

Masrészt ravilagit, hogy ,, Eurdpat béségesen és mélyen dtha-
totta a kereszténység”, emlékeztetve a szinodusi atyakkal: , Kétségtelen,
hogy Eur6pa bonyolult térténelmében a kereszténység kozponti és meg-
hatarozo elem. [...] A keresztény hit formalta a foldrész kultarajat, és
torténelmével elvalaszthatatlanul egybendtt.”*® Ugyanis a szdzadok fo-
lyaman ,,Eur6pa szellemi arcat nagy misszionariusok eréfeszitései, szen-
tek és vértanuk tantsagtétele, szerzetesek, remeték és lelkipasztorok
faradhatatlan munkdja formalta. Eurdpa az ember bibliai fogalmabodl
nyerte a maga humanista kultarajanak legjavat, meritett inditasokat szel-
lemi és miivészi alkotasaihoz, dolgozta ki a jogi normakat, se nem utolsé
sorban elémozditotta a személy méltosagat, az elidegenithetetlen jogok
forrasat. Ily moédon az egyhaz mint az evangélium letéteményese hozza-
jarult azoknak az értékeknek elterjedéséhez és megszilardulasahoz, me-
lyek egyetemessé tették az eurdpai kultarat.”*’

18 |bid., n. 9a. V6. még példaul 3b, 5, 26, 47.

% Ibid., n. 9b. V. még példaul 5b, 7b.

%% Ibid., n. 10a. V6. még 4b.

1 bid., n. 24.

7 Ibid., n. 25a. Az Eur6pa keresztény gyokereir6l szolo megéllapitis gyakran visszatér a
dokumentumban. V6. példaul 9b, 14, 19b-d, 37, 58b, 108, 109b, 120c.
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A Hittudomanyi Féiskola kiildetése

3. Hirdetni Eurépanak Krisztust
és az 6 reményrol sz616 evangéliumat

a. Mit javasol a Buzdités a foldrész jelenlegi sziikségleteivel va-
16 szembesiilésre?

Mindenekel6tt megjegyzi: ,,A szinodus résztvevéiben megszii-
letett az a vilagos és egyértelmil bizonyossag, hogy az egyhaz tudja fol-
ajanlani Europanak a legdragabb kincset, amit senki mas nem tud neki
adni: a hitet Jézus Krisztusban, a meg nem csald remény forrasaban.
Ebbdl az ajandékbol fakadt az eurdpai népek kulturdlis és spiritualis
egysége, s ma is €s a jovoben is lényeges Osszetevoje fejlodésiiknek. [...]
Eur6pa és az egész vilag szamara Krisztus a remény forrasa.”®

A Buzditas aztan kiemeli annak siirg6sségét, hogy ,,segiteni kell
Eurdpat a f6lépiilésben azaltal, hogy ujjacleszti az dsi keresztény gyoke-
reket”.™® Arrol van tehat szo, hogy egyszeriien ,;nem hivatkozhat a ke-
resztény multjara”, hanem olyan allapotba kell keriilnie, hogy ,,4jra
donthet jov6jérdl a Jézus Krisztus személyével és lizenetével valo talal-
kozasban”,”® vagyis ,,minéségi ugrasra van sziiksége spiritudlis 6roksé-
gének tudatositdsaban” *

Alapjaban véve az egész dokumentum egy siirgetd felhivast ké-
pez egyhazainkhoz Eurépaban a megtérésre,? s hogy ezzel szolgalja,
vagyis ,.6lje”,% iinnepelje és sajatos modon hirdesse és tanusitsa megiji-
tott erdvel, batorsaggal és vilagossaggal a foldrésziinknek Krisztust és az
0 reményrdl sz616 evangéliumat.

b. A Szentatya kozvetleniil megszodlitja a keresztény katolikus
egyhazakat is: ,,Az elkeriilhetetlen nehézségek ellenére mindenkit folszo-
litok arra, hogy testvéri szeretettel ismerjiik el és értékeljiik azt a hozo-
manyt, melyet a katolikus keleti egyhdzak kinaltak fol — jelenlétiikkel,
hagyomanyuk gazdagsagaval, »a kiillonbozdségben megnyilvanuld egy-

18 |bid., n. 18a. V. még 18b-22, 1c, 6, 10.

19 Ipid., n. 25b. V6. még 21 a, 109, 110, 114b, 120c.

20 Ibid., n. 2b. Lasd 116-121.

2L bid., n. 120a.

22 y§. Ibid., n. 23, 26-32, 47b.

v, Ibid., n. 83a, a zaré mondatot.

2 Ez a kérdés alkotja a masodik fejezet masodik részének sajatos targyat (nn. 33-43.) és a
harom kovetkezd fejezetét (nn. 44-105.). V6. még példaul 20b, 21.
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ségrol« valo tanusagtételiikkel, az evangélium hirdetésében megvalosi-
tott inkulturacidval, rituskiilonbségeikkel — az egység redlisabb épitésé-
hez”,”® nyilvanvaloan annak az egységnek, ,,melynek gyokerei a kozos
keresztény szellemiségbe nyullnak, s amely Ossze tudja egyeztetni az

eltéré kulturalis hagyoméanyokat™.?®

Osszefoglalas

Az eddig kifejtett gondolatok természetes modon késztetnek ar-
ra, hogy szivbdl kivanjam ennek a Nyiregyhazi Szent Atandz Gordg
Katolikus Hittudomanyi Féiskolanak, hogy a tudomannyal és oktatassal
egyre erdteljesebben hozza napvilagra a vallasi és kulturalis sajatos
orokségének mélységes értékeit, hogy megujitott erével és hatékonysag-
gal hirdesse sajat hiveinek és az egész Europanak Krisztust és az 6 re-
ményrdl szol6 evangéliumat.

% |bid., n. 32. V6. még 118a, a zar6 mondatot.
% |bid., n. 4a. V5. még 103 b, 116b.
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ATHANASIANA 18 (2004) 19-23.

ZENON CARD. GROCHOLEWSKI

,TEGYETEK OT
HITTUDOMANYI FOISKOLATOK ANYJAVA!”"*

TARTALOM: Bevezetés; 1. Miért Anyja Maria az egyhaznak? 2. Marianak
az egyhaz Anyjaként valo meghirdetése; 3. Az egyhaz Anyja a torténelem-
ben; Osszegzés

Bevezetés

Tegnap abban az Sromben volt részem, hogy megaldhattam a
Nyiregyhazi Szent Atandz Gordg Katolikus Hittudomanyi Fdiskola uj
épiiletét, ma pedig Excellencids és Fotisztelendd Keresztes Szilard piis-
pok urral, Fétisztelendd Yaroslav Karpyak urral, a Keleti Egyhazak
randokoltunk erre a gyonyorii és nagyon fontos mariapocsi kegyhelyre.
A magyar gordg katolikus egyhaz sok papja és hivoje kisért el, hogy
megkoszonjiik az Urnak az elért eredményt, és kérjiik azt, hogy Maria
kozbenjarasara a Foiskola egyre jobban fejlédjon és meghozza a ki-
vant gylimolcsoket az egyhaz és a szeretett orszagotok szamara. Imad-
kozni kivanunk a kispapokért, az 6 neveldikért-oktatoikért, akik oridsi
felel6sséget hordoznak, valamint az egész magyar gordog katolikus
egyhazért.

Mindez ma torténik a Boldogsagos Szliz Maria sziiletésének
megragad6 iinnepén, melynek gydkere éppen a keleti hagyomanyba
nyulik. A Sziiz sziiletése szorosan kotddik a Messids elérkezéséhez:
Maria ma ugy ragyog fel mint az Igazsag Napjat megel6z6 Hajnal. An-
nak a sziiletésérdl van szo, akinek nagy Anyava kellett valnia: Jézus
Anyjavé és az egyhaz Anyjava. Ugyanis a mai {innep olvasményai' nem
Maria sziiletésérdl szolnak, hanem Jézus sziiletésérol, és — ha Jézusérdl,
akkor — ezzel egyiitt az egyhazérdl is.

* Az Istensziilé Szliz Méria sziiletésének {innepén a mariapdcsi kegyhelyen elmondott
szentbeszéd, 2003. szeptember 7.
! Mik 5,1-4a; Mt 1,1-16.18-23
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Jézus sziiletésérdl oly sokat elmélkediink a liturgikus év folya-
man, kiilondsképpen a karacsonyi tinnepkorben, ezért elmélkedésemet
Mariara, az egyhdz Anyjara kivanom korlatozni.

Ezzel kapcsolatban eszembe jut egy olyan esemény, amire az
idésebbek bizonyara emlékeznek még. 1964. november 21-én zarult a II.
Vatikani Zsinat 6todik iilésszaka, melynek folyaman az egyhaz misztéri-
umarol targyaltak, s kidolgoztdk a Lumen gentium kezdetii csodalatos
dogmatikus konstituciot az egyhdzrél. Ezen a napon VI. Pal péapa —
mintegy megkorondzni akarva ezt a targyalast és az emlitett dokumen-
tumot — a Szent Péter bazilikdban Mariat tinnepélyesen ,,az egyhaz Any-
java” nyilvanitotta, vagyis ,,az egész keresztény nép: hivek és papok”
anyjava.? Etté] kezdve Sziiz Maria litanidjdhoz hozzafiizték ezt a meg-
szolitast: ,,Egyhaz Anyja, konyorogj érettiink!”

1. Miért Anyja Maria az egyhdaznak?

Miért lehet Mériat az egyhdz Anyjanak nevezni? Vagy inkabb:
Miért Anyja Maria az egyhaznak?

a. Altalanosan szélva: Maria azért Anyja az egyhaznak, mert
Krisztusnak Anyja. Amikor Krisztust megsziilte a betlehemi barlangistal-
loban, bizonyos értelemben az egész egyhazat sziilte. Ugyanis Krisztus
az egyhaz feje, mi pedig mindannyian az ¢ Titokzatos Testét alkotjuk.
Maria azt a Krisztust sziilte, akinek az egyhaz a Titokzatos Teste.

Krisztus ezét tudott végiilis azonosulni az egyhazzal. Példaul az
Apostolok Cselekedeteiben azt olvassuk, hogy amikor Saul (a kés6bbi
Pal) Damaszkuszba tartott az ottani egyhaz iildozésére, megjelent neki
Krisztus, aki ezt mondta: ,»Saul, Saul, miért ild6zol engem?« »Ki vagy
te, Uram?« — kérdezte Saul. »En vagyok Krisztus, akit te iildozol« —
vélaszolta Jézus”.2 LEn vagyok Krisztus, akit te {ild6zo61”, de Saul nem
tildézte Krisztust, Saul nem is ismerte Krisztust, nem is latta soha. O az
egyhazat iildozte, a keresztényeket, 6ket akarta bortonbe vettetni. Es
Jézus ezt mondta: te engem 1ildozol! fme, Jézus igy azonosult az egyha-
zaval!

Maria Anyja az egyhdznak, mert Anyja annak a Krisztusnak,
akinek mi a Titokzatos Testét alkotjuk. Jézus ezért tudott azonosulni az
egyhazaval.

2 V. AAS 56 (1964) 1015.
3 ApCsel 9,3-5
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b. Maria sajatsagos modon valt az egyhaz Anyjava, amikor faj-
dalommal telve allott Jézus keresztje alatt. A kereszten Jézus végbevitte
a vildg megvaltasanak nagy mivét. Maria ott allt, kozremiikodve ebben a
miiben, s ezért olykor még tarsmegvaltonak is nevezik.

Elmondhatd, hogy Krisztus a kereszten sziilte az egyhazat, és az
egyhaznak ebben a sziilésében Maria egy egészen sajatos helyet kapott.
Nem tétlentil allt ott! Az emberiség torténetében végbevitt kiildetésének
fontos mozzanata volt ez. Valaki azt mondta: nem lehetséges anya nélkiil
sziilni, ezért ott, a kereszt alatt, amikor az egyhaz sziiletett, anyanak is
kellett lennie, ott kellett lenni Mérianak.*

2. Mérianak az egyhaz Anyjaként valo meghirdetése

Eppen ott, a kereszt alatt — amikor Maria kozremiikodott az
egyhaz megsziiletésében — maga Jézus nyilvanitotta 6t az egyhaz Anyja-
nak.

Aki tiszta Ontudattal hal meg, nem lényegtelen dolgokrol beszél,
nem viccel6dik, hanem azt mondja el, ami valoban a szivében van. Nem
kétséges, hogy Krisztus tiszta ontudattal halt meg, s ekkor mondta Mari-
anak, Janosra mutatva: ,,»Asszony, ime a te fiad!« Majd Janosnak mond-
ta: »ime, a te anyad!«”.®> Ezek a szavak nem jelenthetik Jézus egyszerii
aggodalmat Maria sorsa fel6l — amint egyesek akarjak —, azt az egyszeril
aggodast, hogy egy hianyzé tamaszr6l gondoskodjon neki. Ha Jézusnak
csupan ennyi lett volna a célja, akkor elég lett volna, ha Janos felé ira-
nyitja szavait: ,,ime, a te anyad!” (vagy ,,Gondoskodj réla édesanyad-
ként!”), és nem lettek volna sziikségesek, st egyenesen haszontalanok
lettek volna a Maridhoz intézett szavak: ,.ime, a te fiad!” Aki tiszta 6ntu-
dattal hal meg, nem mond haszontalan dolgokat.

Az egyhaz ezért Jézus szavait kezdettdl fogva mélyebb értelem-
ben fogta fel: ugy fogta fel, hogy Janos, az a tanitvany, akit Jézus szere-
tett, a kereszt alatt az egész egyhdzat képviselte, minden keresztényt,
mindazokat, akiket Jézus szeretett; €s hogy Jézus szavai: Jme, a te
anyad! ... Ime, a te fiad!” tinnepélyes kinyilvanitasa volt annak, hogy
Maria az egyhdz Anyja, minden hivének az Anyja.

gy Jézus, mieldtt meghalt, emlékeztetni akarta a vilagot, az
egész torténelmet, hogy Maria nem csak 6t sziilte meg a betlehemi bar-

4 Vyszifiski biboros.
5Jn 19,26-27
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langistalléban, hanem az egyhdz megsziiletésében, vilagra hozasaban is
kozremiikodott.

3. Az egyhaz Anyja a torténelemben

Marianak az egyhaz Anyjaként valo anyai tevékenysége azon-
ban nem fejez6dott be a kereszt alatt, hanem folytatodik. Amint szemlé-
letesen elmondtak egyes egyhazatyak, a kereszten fiiggd Jézus nyitott
oldalabol sziiletett az egyhaz, és Maria, aki a kereszt alatt allt, ezt az
egyhazat az édesanyai kezébe vette.

Es amint a betlehemi barlangban egész szeretetével atkarolta a
gyermek Jézust, a kereszt alatt ugyanugy, ugyanazzal az édesanyai szere-
tettel karolta at a sziiletd egyhazat. Annal is inkabb a szivére 6lelte, mert
ez az egyhaz még a Fia vérétdl azott, és még aligcsak megsziiletve, nagy
sziiksége volt édesanyara.

Aztan amikor a fiatal egyhaz az emeleti teremben a Szentlélek
leszallasara varakozott, varta a bérmalasanak szentségét, Maria ott volt
az apostolok kozott. Ott kellett lennie, mert az édesanyara mindig sziik-
ség van ott, ahol az €let sziiletik, ahol az élet fejlédik. Eme fiatal egyhaz
szamara — amint egy teologus irta — 6 volt a melegité napsugar, az erdsi-
té cement, az egyesitd ragaszto. Erdsitette a félénk apostolokat, batorsa-
got, reménységet vetett.

Ezt a kiildetést Maria aztdn az egyhdz egész torténelme soran
folytatta. Fontos jelentdséget hordoz, hogy a keresztény nép, szinte 6sz-
tonosen — még teologiai elmélytilés nélkiil — édesanyat érzett benne (mint
ahogy egy kisgyermek is 6sztondsen megismeri az édesanyjat), és hozza
menekiilt. Kezdettél fogva hany templomot, hany kegyhelyet szenteltek
neki, mennyi szentképet, mennyi miivészeti és irodalmi alkotast!

Szent Bernat a hires imadsagaban ezt mondja: ,,Emlékezzél
meg, kegyes Sziiz Maria, hogy soha sem lehetett hallani, hogy te valakit
magara hagytal, aki oltalmadat kérte vagy segitségért hozzad konyor-
gott”. Soha nem lehetett hallani! Ugyanis megfeledkezhet-e az édesanya
a gyermekeirdl? Megfeledkezhet-e egy olyan édesanya, mint Maria, az 6
gyermekeirdl?

Azt is tudatositanunk kell, hogy II. Janos Pal papa, a mai vilag
eme faradhatatlan apostola, egyetlen fontos dokumentumat sem hirdette
ki anélkiil, hogy annak 1étrehozasdhoz ne hivta volna segitségiil Mariat.
Ugyanis torténhet-e valami az egyhdzban az 6 Anyjanak részvétele nél-
kiil?
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Osszegzés

Kedves Testvérek! Nem feledhetjiik, hogy Krisztus Anyja az
egyhaznak is valodi édesanyja. Nem nyilvanult-e Anyanak ezen a kegy-
helyen a torténelem folyaman?

Az egyhaz egyetlen, nagy, minden foldrészre kiterjedd, az egész
vilagmindenségre. Azonban, amint a II. Vatikani Zsinat emlékeztet ra, ez
az egyhaz a kiilonbozé kozosségekben valdsul meg: az egyhazmegyék-
ben, az egyhazkdzségekben, a vallasi k6zosségekben, a csaladokban (a
Zsinat a csaladot ,,csaladegyhaznak™ nevezi), a kiilonbozé intézmények-
ben.

Tegyiik Mariat az egyhazkozségeink, a kiilonb6zo kozossége-
ink, a csaladjaink igazi édesanyjava! Tegyétek 6t Hittudomanyi Foisko-
latok Anyjava! Sét, tegyétek 6t szivetek, gondolataitok, vagyaitok édes-
anyjava! O pedig, ez a csodalatos édesanya, el fog vezetni benneteket a
legfébb johoz, magahoz Krisztushoz, akire a mai vilagnak oly nagy
sziiksége van. Amen.
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IVANCSO ISTVAN

LITURGIKUS IDEZETEK, UTALASOK ES HATASOK
A MARIAPOCSI AKATHISZTOSZBAN

TARTALOM: 1. Bevezetés; 2. Konkrét liturgikus idézetek a himnuszban; 1/
Az eredeti akathisztoszbol; 2/ A Szent Liturgiabol; 3/ A Parakliszbol; 3.
Egyéb liturgikus utalasok; 1/ Konkrétan; 2/ Hatésaiban; 4. Osszefoglalas

1. Bevezetés

Hala Istennek, a mult évtizedben az ismeretlenségbdl felbuk-
kant mariapocsi akathisztoszunk egyre ismertebbé valik. Egyrészt a
szovegkiadasai, valamint rola szolo irasok és tanulmanyok teszik ezt
lehet6vé, masrészt pedig az a tény igazolja, hogy néhany helyen mar
végzik a magyar gordg katolikus egyhazunkban.

Eddig két kiilonbdzé miiben jelentettiik meg magat a szoveget.
Az egyik egy olyan konyv,' amely egyittal teljes korti bemutatasat is
adja a pocsi akathisztosznak; s ez a legelsd, nyomtatdsban megjelent
hiradas réla. A masik szovegkiadas a mariapdcsi kdnnyezd, csodatévo
ikon bemutatasat tartalmazé konyvecske fliggelékeként latott napvila-
got.? Itt révidebb, csupan a 1ényegre szoritkozo a mii leirésa.

Ismeretes mar a mariapocsi akathisztoszrol szol6 néhany 6nalld
tanulméanyunk is. Az elsé teolégiai szempontbol igyekszik bemutatni,’
mégpedig a pocsi ikontipushoz, a Hodigitria-ikonhoz kétédéen, ameny-
nyiben azt elemzi a szdvegben, hogy Maria mennyire Utmutatd Jézus
Krisztus felé. Egy masik tanulmanyunk a mariapocsi népénekekbdl

Y Udvezlégy, Maria, Pocsnak ékes csillaga!” A mariapocsi Istensziil akathisztoszanak
bemutatdsa és szovege, Nyiregyhaza 1999. (A tovabbiakban: Pdcsi akathisztosz.) A
konyv elsé része tartalmazza az ismertetd tanulmanyt (a 7.-t6l a 40. lapig), mig a ma-
sodik rész (a 41.-t6l a 64. lapig) magat a himnusz szovegét adja kozre.

2 Istensziilé, (Ikon és liturgia 18), Nyiregyhaza 2000. A liturgikus szoveg itt a 45-63.
lapokon kapott helyet.

3 Az Utmutaté Maria. Gondolatok a mariapocsi akathisztoszbol”, in Centralista 3 (2003)
43-47. Ez a tanulmény jegyzetek nélkiil ismét megjelent: Keresztény Elet 28 (2003) 4.
¢s 29 (2003) 4.
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szarmazo6 idézetek szempontjdbdl dolgozza fel a témat, illetve azt is
attekinti, hogy ezek mennyiben lehettek hatéssal a himnuszunkra.* Végiil
egy harmadik irasunk azokat a szentirasi idézeteket és hatasokat elemzi,
amelyek a pocsi akathisztoszt gazdagitjak.®

A masik, imént emlitett szempont a himnuszunk elterjedésével
kapcsolatban az a tény, hogy mar tobb alkalommal végezték a szertarta-
sat. fgy eléfordult a mariapocsi lelkigyakorlatos haz programjaiban,
valamint ifjusagi talalkozokon is. A legfontosabb azonban mindezek
mellett az, hogy a nyircsaholyi egyhdzkozség a megjelenése 6ta minden
esztendében folyamatosan végzi az elsé konnyezés napjai alatt.®

Itt és most szintén ahhoz kivanunk hozzajarulni a jelen eszko-
zokkel, hogy gyonyort liturgikus himnuszunk, a mariapdcesi akathisztosz
egyre ismertebbé valjon.

2. Konkrét liturgikus idézetek a himnuszban

Egy rovid — ,,Liturgikus nyomok™ cimii — fejezetben mar foglal-
koztunk azoknak a liturgikus idézeteknek a szambavételével, amelyek a
mériapocsi akathisztoszban felismerheték.” Ott azonban nem tettiink
kiilonbséget a konkrét idézetek és a csak utalasként felfoghaté gondolati
atvételek kozott, illetve nem ilyen feldolgozasban csoportositottuk az
anyagot. Most erre a két szempontra is kiilonleges figyelmet kivanunk
forditani, megkiilonboztetve azokat egymastol.

A szoveg elemzése alapjan kitiinik, hogy az 0sszeallitd megle-
hetdsen sokszor hasznalta a liturgikus szdvegeinket. Osszesen tizennyolc
esetben fedezhet6 fel liturgikus idézet nyoma az akathisztoszban. Ebb6l
tizennégy tényleges idézet, négy pedig olyan, amikor alapként hasznalta
fel a liturgikus szoveget. El@szor tehat a valodi citatumokat tekintjiik at,

4 A mariapocsi akathisztosz és a pdcsi népénekek”, in Magyar Egyhdzzene (2003) 6szi
szam, kozlésre elfogadva.

5 Bibliai vonatkozdsok a mariapocsi akathisztoszban”, in Studia Wesprimiensia |-
(2003). Kozlésre elfogadva.

b Az els§ konnyezés 1696. november 4. és december 8. kozott tortént. Teljes dokumenta-
cidja kéziratban maradt fenn a budapesti Egyetemi Konyvtar Kézirattaranak Hevenesi
Gytjteményében: XLI. kotet, 401-414. Leirasa és kozlése: JANKA, GY., ,,A
mariapocsi konnyezés jegyzOkonyve a Hevenesi Gyiijteményben”, in Janka, Gy.
(szerk.), Mariapécs 1696 — Nyiregyhdza 1996. Torténelmi konferencia a mdriapdcsi
Istensziil6-ikon elsé kénnyezésének 300. évforduldjara 1996. november 4-6, Nyir-
egyhaza 1996, 131-147.

" Pécsi akathisztosz, 33-36.
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amelyek ténylegesen a liturgidbol valdk. Utana pedig attériink azokra,
amelyek csak tartalmilag egyeznek, vagy gondolati alapot szolgaltatnak
egy-egy téma kifejtésére.

1/ Az eredeti akathisztoszbol

Himnuszunk 6sszeallitdja batran odafordult az eredeti akathisz-
toszhoz,® s négy helyen idézett beldle. Tehette ezt azért is, mert mind a
miifaj, mind a vallasi tartalom alapjan elég sok hasonlosag tapasztalhato
a kettd kozott, jollehet meglehetésen sok a kiilonbség is. Ugyanis a
mariapocsi himnusz sajatosan magyar alkotas, ami a versmértékt6l kezd-
ve a ritmusokon és rimelésen at a versszakok elején a magyar abécé
betiiinek felhasznalasaig és még sok mas dologig tart. S akkor még nem
is sz6ltunk a sajatosan magyar, s6t magyar gorog katolikus tartalomrol,
valamint Mariapdcsrol!

1/ Mint — A bevezetd versszak (elsé kontak) kezdetét® minden
bizonnyal az eredeti akathisztosz proomionja ihlette. Ugyanazzal a sz6-
val kezdédik mindketté: ,,mint”.° — Bar ez csupan egy rovid szocska, az
egész versszak tartalma megengedi, illetve jogossa teszi a feltételezést,
hogy ne véletlen egybeesésnek tekintsiik a helyzetet. Talan még azt is el
szabad fogadnunk: azzal akart a szerz6 nyomatékot szerezni a miivének,
hogy a legels6 sz6t tudatosan valasztotta meg s tette azonossa az eredeti
akathisztosz els6 szavaval.

2/ Az Ur haddnak testi-lelki hadvezére' — Szintén nem lehet vé-
letlennek tekinteni — hanem sokkal inkabb tudatos valasztasnak —, hogy a

8 Az eredeti akathisztosznak hatalmas irodalma létezik elsdsorban idegen nyelveken. A
liturgikus kolteményt eddig egyediilallé, minden szempontra kiterjedd6 modon mutat-
tuk be konyviinkben magyarul, amely elsé alkalommal ad anyanyelviinkon teljes
Osszképet rola a torténetiségét, szertartasat, miifajat, teologiajat és a miivészeti megje-
lenitését is feldolgozva: ,, Udvézlégy, Istennek szepldtelen Jegyese!” Az Akathisztosz
hiimnosz, Nyiregyhaza 1996, 190 p. — Fontos ez még abbol a szempontbdl is, hogy az
eddig ismert Osszes magyar szovegvaltozatot, illetve kiadast is Osszeirtuk és feldol-
goztuk benne.

®I. kontak, 1. sor, in Pdcsi akathisztosz, 43. — It igy hangzik a bevezetés elsé két sora:
,Mint Krisztus Urunknak édesanyja, hozzaja / Aldasat kéréen bizalommal jarul-

hatsz”.
10 Az eredeti akathisztosz bevezetd versszakat a 8. hangu istensziilSi énekként is hasznal-
juk: ,,Mint bator hadvezérnek, gyézelmi éneket...” — Dicsérjétek az Urat! Gérogszer-

tartasii katolikus énekeskonyv, Nyiregyhaza 1994, 228. (A tovabbiakban: Enekes-
konyv.)
1V, ikosz, 4. Udvozlégy, in Pécsi akathisztosz, 52.
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mariapocsi akathisztoszban feltiinik a ,hadvezér” sz6, amely jelen van az
eredeti himnuszban is.”? Az el6z6 ,,a kereszténység gy6zedelmes partfo-
gojat” latja Mariaban, aki ,,bator védereje” a krisztusi hitnek, amikor
testi-lelki hadvezérként mutatkozik. Az utobbi pedig azt mondja el réla,
hogy ,,bator hadvezér”, aki ,,minden bajtél” megszabaditja, megdvja az
ovéit.

3/ Szivbdl énekeljiik tenéked: Udvizlégy...** — A leghosszabb
sz6 szerinti idézetet a bevezetd versszak végzddésében talaljuk. Mind a
ketté ugyanugy fejez6dik be. Viszont az eredeti akathisztoszban egy
sz6val hosszabb a mondat, mint a pdcsiban, mert ott az is jelen van,
hogy ,.teljes” szivbdl énekeljiik.* Bizonyara bekeriilhetett volna ez a
kifejezés is a mi himnuszunkba, am itt a magyaros verselés szabalyaira
val6 figyelés nem tette ezt lehetvé.™

4] Testiink... gyogyitéja... lelkiink... orvosldja*® — Az el6z6 idé-
zetek utan, melyek a pdcsi akathisztosz bevezetd versszakaval kapcsola-
tosak, még a végén is talalhato egy idézet.!” A prototipusnak tekintheté
akathisztoszban egyszerti és rovid a szoveg: ,,Udvozlégy, testem gyogyi-
toja! / Udvozlégy, lelkem iidvossége!™® A mariapocsiban viszont bé-
vebb, de mégis egyértelmii, hogy idézésrdl van sz6. Az Istensziilé felé
megnyilvanul6 kedvesség mellett gyonyorli sz€p ellentétet is alkalmaz a
szerz0. Beteg testlink ,,gyongéd lelkli” gyogyitodjarol beszél, majd gyen-
ge lelkiink ,,er6s kezli” orvoslojarol. Mindkét esetben a gyermekeiért
hésiességre is kész édesanya, illetve az 6 segitsége ihlethette meg a szer-
zoket. Igy lattak Mariat, az Istensziilét.

2/ A Szent Liturgiabol
A pocsi akathisztosz Osszedllitdja a legszentebb szertartasunk-

bol, a Szent Liturgiabél is kdlcsénzott a himnusz dsszeallitasakor. Osz-
szesen Ot ilyen hely fedezhet6 fel benne.

2 Enekeskb'nyv, 228.

131, kontak, 8-9. sor, in Pdcsi akathisztosz, 43.

14 Enekeskb'nyv, 228.

15 Ehhez lasd kiilondsen a verselésr8l sz016 részt: Pécsi akathisztosz, 14-15; tovébba az
ismertetd tablazatot: ibid., 39.

16 X11. ikosz, 1-2. Udvézlégy, in Pécsi akathisztosz, 66.

1 Bzt a konyv vonatkozé fejezetében (lasd a 7. labjegyzetiinket) még nem vettiik figye-
lembe.

18 (23. versszak), XII. ikosz, 11-12. Udvézlégy, in , Udvizlégy, Istennek szeplételen
Jegyese!”, 128.
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1/ Udvéziégy, ki legdldottabb, legszentebb és legtisztabb
vagy!® — A mariapocsi akathisztosznak ebben a mondatédban az ekténiak
zard részének részletét lehet felfedezni: ,,Legszentebb, legtisztabb, legal-
dottabb dics6 kiralynénkat...”?® Valojaban az Istensziilét felséfokban
illetd jelz6k sorozata, melyet az ekténidk végén imadkozunk. Nem csak a
Szent Liturgidban fordul eld, hanem a nagyobb szertartasok ekténidiban
is.?! Ismét azt kell megallapitanunk, hogy himnuszunkban a jelz6k sor-
rendjének felcserélését csakis a magyaros verselés pontossagara valod
torekvés okozta.

2/ Sokszorosan énekelve, hangoztatva és dicsérve® — A pocsi
akathisztosz a Szent Liturgidban a ,Szent, szent, szent”-et bevezetd
fennhangot is felidézi. Ott Isten dicséitésére hangzik el az angyalok
dicsénekéhez csatlakozva: ,,Gydzelmi éneket énekelvén kidltvan, han-
goztatvan és mondvan”.? Itt pedig az Istensziil6t koszonti hasonlé sza-
vakkal a himnusz, hogy ,,mélto legyen tisztelése”.

3/ Valéban mélté** — Mariapocsi akathisztoszunk az Istensziilét
koszontd liturgikus himnuszt — mely az Aranyszaji-liturgianak allando
része — teljes egészében idézi. Ténylegesen arrol van sz, hogy a ,,Valo-
ban méltd”® kezdetii liturgikus éneknek teljes parafrazisa bekeriilt az
akathisztoszba. ,,Udvozlégy, mert te valoban mélto vagy, hogy mi dicsér-
jink!” — hangzik az els6 sor, ami az énekben igy szol: ,,Valdban méltd
dicsérni téged, Istensziild”. A masodik sor: ,,Udvozlégy, mert boldogsa-
gost, szepldtelent benned néziink!” — aminek az eredetije pedig igy szol:
»A boldogsagost és szepldtelent”. Majd a harmadik sor ezt mondja:
,Udvozlégy, mert Isteniinknek Anyja, de igy is sz{iz maradsz!” — ami az
énekben egyszeriien csak ennyi: ,,Es a mi Isteniinknek anyjat”, de késébb
még hozzafiizi: ,,Ki az Istent, az [gét sériilés nélkiil sziilted”. Végiil pe-
dig az akathisztoszunkban a negyedik sor: ,,Udvozlégy, mert keruboknal
s szerafoknal tiszteltebb vagy!” — mely a kovetkezd részt tartalmazza:

VI ikosz, 5. Udvbzlégy, in Pécsi akathisztosz, 54.

2N nagy ekténiaban: Enekeskb’nyv, 66; a kis ekténiaban: ibid., 68; a kér6 ekténiaban:
ibid., 78.

2 Ehhez lasd tankonyviink vonatkoz6 részét: Gorog katolikus szertartastan, Nyiregyhaza
22000, 83-85.

22 X1. konték, 3. sor, in Pécsi akathisztosz, 63.

28 A hangosan elhangz6 mondatnak az anaféra szovegével valo szerves kapcsolatihoz
lasd: A gorog szertartasu katholikus egyhdz szent és isteni liturgidja, Nyiregyhaza
1920, 133. (A tovabbiakban: Liturgikon.)

24 X1. ikosz, 9-12. Udvozlégy, in Pdcsi akathisztosz, 64.

% Az ének teljes szovege: Enekeskonyv, 82.
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,,Ki a keruboknal tiszteltebb és a szerafoknal hasonlithatatlanul dicsGbb
vagy”. — Igy magasztalja tehat a ,,valosdgos Istensziilét” a himnuszunk a
Szent Liturgidban jelenlévd ének alapjan.

4 Ur malasztja t6ltétte el, s benne Grvend a teremtmény® — A
pocsi akathisztosz Gsszedllitdjat nem csak az Aranyszaju-liturgia, hanem
a Bazil-liturgia énekének szdvege is megihlethette. Szentirdsi alapo-
kon,?” de a nagy himnuszkdltét, Damaszkuszi Szent Janost is kovetve
fogalmazta meg az Istensziilérdl a fenti részletet. Maga a liturgikus him-
nusz igy kezdédik a Bazil-liturgidban: ,,Tebenned 6rvendez, malaszttal
teljes, minden teremtmény”.”® Tartalmilag mind a két ének részlete
ugyanazt mondja el az Istensziilordl, egyértelmiien hasonlé megfogalma-
zésban. Igy biztos, hogy konkrét idézetrl van sz6, amit csupan a verse-
1és pontossagara vald torekvés miatt kellett kissé atfogalmazni.

5/ Kerubokndl s szerdfokndl is dicsébb ¢ — Ez a mondat a
mariapodcsi akathisztoszba a szertartasok végén allo elbocsatobol kertilt
be,** ami a Szent Liturgiaban is jelen van. Ott egy kissé bévebb, mert igy
szol: ,Ki a keruboknal tiszteltebb és a szerafoknal hasonlithatatlanul
dicsbb vagy”.3 Sét, az egyezik a ,,Valoban méltd” kezdeti liturgikus
himnusz részletével is.*? Am az akathisztosz osszeallitojanak egy kissé
itt is valtoztatnia kellett, hogy pontos legyen a szerkezet, illetve forma.

3/ A Parakliszbol

A magyar gordg katolikus népiink korében kozismert s még az
akathisztosznal is kedveltebb, ugyancsak az Istensziild koszontésére
késziilt Paraklisz szovegébdl is kolcsonzott a pocsi akathisztosz dsszeal-
litoja. Két ilyen helyet is fel lehet fedezni.

1/ Udvézlégy, mert hozzad buzgon, Istensziild, siethetiink...> —
Teljesen egyértelmil és vilagos, hogy itt, valamint az utana kdvetkezo két
sorban a Parakliszunk bevezetd troparjanak — ,,Siessiink buzgoén az Is-

%6 X11. kontak, 5. sor, in Pécsi akathisztosz, 65.

2T A Lk 1,28-ra utalva: ,,Udvozlégy, kegyelemmel teljes! Veled van az Ur! Aldottabb vagy
minden asszonynal.”

28 |jturgikon, 251.

2 X11. kontak, 4. sor, in Pécsi akathisztosz, 65.

%0 Ezt a kényv vonatkozo fejezetében (lasd a 7. libjegyzetiinket) még nem vettiik figye-
lembe.

3 Enekeskonyv, 23.

%21 45d a 25. labjegyzetiinket.

33 XII. ikosz, 9-11. Udvézlégy, in Pécsi akathisztosz, 66.
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tensziil6hoz™** — jelentds részét hasznalta fel a mariapocsi akathisztosz

Osszeallitoja. ,,Udvt')zlégy, mert hozzad buzgén, Istensziild, siethetiink!”
— hangzik az els6 sor, ami a troparban a kovetkez6 mddon van jelen:
»Siessiink buzgon az Istensziil6hoz”. A méasodik sor az akathisztoszban:
,Udvozlégy, mert lealazva bocsdnatodért konyodrgiink!” — aminek az
ihletet ado ,.eredetije” igy szdl: ,,Lealazottak, és boruljunk le blineinket
toredelmesen megbanvan, lelkiink mélyéb6l kialtsuk: Konyorilj raj-
tunk...” Végiil a harmadik sorban ezt imadkozzuk: ,,Udvézlégy, mert
védteleniil szolgaidat sosem hagyod!” — Itt pedig az eredeti szdveg,
amibdl az Osszeallitd az ihletet merithette, igy szol: ,,Ne hagyd védtele-
niil szolgaidat!” — Tehat ismét azt allapithatjuk meg, hogy himnuszunk
szerzGje szinte teljes parafrazisat adta a Paraklisz bevezet troparjanak.

21 Udvizlégy, mert vigasztalé oltalmunk is vagy te, dldott!* —
Az ¢l6z6 részlethez hasonloan, a pocsi akathisztosznak ez a sora is csak
csekély valtoztatast tiikroz a Paraklisz masodik troparjanak megfelel
részéhez képest. Tehat nem csupan gondolati atvételként, hanem sokkal
inkabb sz6 szerinti idézetként kezelhetjiik. A kis modositast itt is — mint
sok mas esetben is — a verselés pontossagahoz vald ragaszkodas indokol-
ja. A tropar eredeti szoveg tehat igy hangzik: ,,Mert te vagy a mi vigasz-
talé oltalmunk és védelmiink, egyetlen aldott”.*® — Az 4ldott, s6t legal-
dottabb Istensziilében vigasztalot, oltalmazot, védelmez6t lat az 6si
liturgikus szoveg, de ugyanigy koszonti 6t a mi himnuszunk is.

3. Egyéb liturgikus utalasok

Az eddig szambavett és a szertartasok szempontjabol rendsze-
rezett liturgikus idézetek mellett még tobb masik is felfedezheté a ma-
riapOcsi akathisztoszban. A kovetkezékben ismét arra iranyitjuk a fi-
gyelmet, hogy ezek mennyiben jelentenek konkrét idézetet, illetve meny-
nyire tartalmaznak csupan utalast az eredeti szoveghez képest.

1/ Konkrétan

A pdcsi akathisztoszban az eddigiek utan még harom olyan idé-
zet talalhatod, amely valamely liturgikus szovegiinkbdl valo. Ha olykor

34 Emeljiik fol sziviinket! Gorog katolikus imakényv, Nyiregyhaza 1992, 310. (A tovabbi-
akban: Imakonyv.)

% XII. ikosz, 12. Udvézlégy, in Pécsi akathisztosz, 66.

% Imakényv, 311.
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némi eltérést is lehet tapasztalni a kettd kozott, ezt ismét csak az indo-
kolja, hogy himnuszunk szerzdje igyekezett a leheté leghiiségesebben
ragaszkodni a forméhoz, a magyaros verseléshez.

1/ Tiindokls és fénytaraszté vilagossag... Tedltalad nekiink
enyhe viligossag is megjelent’’ — Ttt egyértelmiien az lathato, hogy az
egyik legdsibb liturgikus imadsagunkbodl is kolesondz az akathisztosz
szerzGje, amikor miivébe a fenti két sort beleveszi. Vildgos utalas ez az
alkonyati istentisztelet himnuszara: ,,Enyhe vildgossaga a szent és boldog
és halhatatlan mennyei Atya isteni dicséségének, Jézus Krisztus!™®
Akathisztoszunk egy tovabbi attétet alkalmaz, amikor az Istensziil6t
tekinti ,,tiindoklo vilagossagnak™, akibdl kiarad az ,.enyhe vilagossag”,
maga Jézus Krisztus. Ugyanis az dsi ének Szent Pal teoldgidjara alapoz-
va a mennyei Atya ¢s Jézus kapcsolatardl szol. Isten ,,megkozelithetetlen
vilagossagban lakik, akit senki nem latott, s nem is lathat”.*® Az emberré
lett Istenben viszont megjelent nekiink az emberi szem szamara elvisel-
hetetlen vilagossagnak az a szelid, deriis fénye, akire mar ra meriink
nézni.”’ S 6 sajat magarol mondta: ,,Aki engem lat, latja az Atyat is”.** A
pocsi akathisztosz pedig arra irdnyitja a figyelmet, hogy mindez Mérian,
az Istensziilon keresztiil valosulhatott meg.

2/ Benséd dldott gyiimoleséiil*® — Himnuszunk szerzéje a koz-
ismert ,,Udvézlégy, Istensziild Szliz Maria” imadsagunkbol is idézett,
mely az egyhaz egyetemes kincse.*® Bizanci egyhazunk azonban hasznal-
ja még az alkonyati istentiszteletben is a Nagybojt folyaman, zard
troparként.** A mariapocsi akathisztosz idézett kifejezésben az ,,Aldott a
te méhednek gylimodlcse” részletet lehet felfedezni beldlik. Ez Jézus
Krisztusra vonatkozik, 6 az ,aldott gyiiméles”. Mig azonban a nyugati
imadsag-formula csupan Jézus nevét emliti, s tiistént attért a Maridhoz
sz6l6 konyorgésre, addig a bizanci valtozat innentdl kezdve mar
krisztologikus marad, s kifejti, hogy Krisztus az Udvozitd, a megszaba-
ditonk. S ehhez a gondolkoddsmodhoz hii az akathisztosz szovege is,

¥ XI. ikosz, 1. és 3. sor, in Pécsi akathisztosz, 64.

38 Enekeskonyv, 111.

% 1Tim 6,15-16

40 A téma kifejtését lasd bévebben a kényviinkben: Gordg katolikus liturgika, Nyiregyha-
za 1999, 144-146.

“1Jn 14,9

“2 11, kontak, 2. sor, in Pdcsi akathisztosz, 45.

3 Mint ismeretes, a bizanci egyhaz kibévitette az imadsag elejét, mert beleszétte az ,.Is-
tensziild” szot is. A zar6 része pedig kiilonbozik a nyugati formulatol.

4 Troparként: Enekeskonyv, 116. Imadsagként pedig: Imakonyv, 7.
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mert a folytatdsban — kissé¢ mas szavakkal, de — éppen ezt mondja el: a
Megvaltordl és a megmentdrol szol.

3/ Ugy, mint titkos Paradicsom, hii hivei magasztaljak™ — Ami-
kor Mariardl ezt a megfogalmazast adja a pdcsi akathisztoszunk, ismét
arra kell gondolnunk, hogy a benne talalhat6 kifejezést egy mar 1étezd
liturgikus szovegiinkb6l meritette az 6sszeallitd. Ugyanis a reggeli isten-
tiszteletben a Szent Kereszt katavaszidjaban ezt énekeljiik: ,, Titkos Para-
dicsom vagy te, Istensziils”.** S ennek kifejezése cseng vissza a
mariapdcsi himnuszunkban.

2/ Hatdasaiban

Kétségtelen, hogy minél jobban megismeri valaki a himnuszun-
kat, s minél jobban ismeri a tobbi liturgikus szovegiinket, annal kdny-
nyebben és annal nagyobb szamban fedezheti fel azokat a helyeket,
amelyek arrdl arulkodnak, hogy a mariapdcsi akathisztoszunk szerzdje
legalabb tartalmilag felhasznalta a miivéhez a liturgikus részleteket. A
legfeltiindbbekbdl egy szép csokrot Iehet Osszeallitani.

1/ Az emberek azt, mi ki nem fiirkészhetd, nézik itt lent"” — A
mariapdcsi akathisztosz szerz6je mar a mii elején rairanyitja a figyelmet
a nagy titokra: emberi értelemmel szinte lehetetlen felfogni a megtestesii-
1és misztériumat, hogyan lett az Istensziilé valosagos édesanyja Jézus
Krisztusnak. Az Orémhirvétel iinnepének alkonyati istentiszteletében
talalhat6 megfogalmazas segithetett neki, mely igy hangzik: ,,0, mennyei
titok! Az egyesiilés modja kifiirkészhetetlen.”*® — Ebben az esetben sz0
szerinti idézésrdl aligha beszélhetiink, am vilagos, hogy tartalmilag még-
iscsak segitségiil vette a szerz6 az Osi liturgikus szoveget.

2/ A titkod fel nem foghaté® — Szorosan az el6zé idézethez
kapcsolddik ez is: a megtestesiilés nagy misztériumarol szol. Azt ,,embe-
ri értelmiinkkel mi soha meg nem érthetjiik”, hogyan lehetett Jézus
Krisztus valdsagos édesanyja Maria. A karacsonyi reggeli istentisztelet
dicséreti sztihirajaban éppen ezért ezt énekeljiik réla: ,,Ezen titok nem

tiir vizsgalodast”.>® — Azt nem lehet egyértelmiien kijelenteni, hogy sz6

4 XII. konték, 2. sor, in Pdcsi akathisztosz, 65.
4 Enekeskonyv, 52.

471, ikosz, 3. sor, in Pécsi akathisztosz, 44.

8 Enekeskonyv, 729.

491, ikosz, 5. sor, in Pécsi akathisztosz, 44.

% Enekeskinyv, 625.
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szerint idézett volna ebbdl az énekbdl a mariapdcesi akathisztosz szerzo-
je, az mégis kétségtelen, hogy felhasznalta, legalabbis gondolati hattér-
ként a liturgikus szoveget.

3/ Sosem elég a dicséret a Szent Sziiznek, Maridnak, / Segitsé-
gét, ember felé, gyonge ének el nem mondja® — A pocsi akathisztosz
vége felé haladva elékertil az Istensziilore iranyuld dicsdités elégtelensé-
gérol sz6l6 gondolat is. Ebben az esetben is az lathat6, hogy nem a szd
szerinti idézés esete all fenn, mégis nagy a gondolati és tartalmi hasonlo-
sdg a vizkereszti katavaszia kdnonjanak szovegével: ,,A nyelv képtelen,
hogy téged eléggé dicsérjen, s az emberi elme gyarld, hogy téged méltod-
an magasztaljon”.*? Tehat ez az idézet is a reggeli istentiszteletbsl valo.

4/ Udvézlégy, a hdzassdgi tisztasignak fenntartéja® — A bizan-
ci egyhdz hazassagkotési szertartasabol is meritett ihletet a mariapocesi
akathisztosz szerzéje. Az idézett kszonté sorban annak egyik mondata-
ra torténik utalds. Az ij hazasokért ugyanis igy imadkozik a pap: ,,Orizd
meg ket hazassagi tisztasagban”,> bar ez az ima ekkor nem az Istenszii-
16h6z, hanem Istenhez szol.

4. Osszefoglalas

Attekintésiinkbél kitéinik, hogy a mariapocsi akathisztosz nem
figgetlen a bizanci egyhaz liturgikus szovegeitdl. S6t! A szerzOje vagy
Osszeallitoja igyekezett komolyan felhasznalni az évszazadok folyaman
mar szamtalanszor megénekelt himnuszokat, azok gondolatait. Sok eset-
ben szd szerinti idézésrél beszélhetiink; a tanulméanyozas folyaman 6Sz-
szesen tizennégy ilyen helyre lehetett bukkanni az akathisztosz szovegé-
ben. Maskor viszont nem sz6 szerint idézett a szerz6, hanem csak alap-
ként tekintette a mar meglévé liturgikus szovegeket, melyekbdl ihletett
meritett a maga miivéhez. Bizonyara az Osszegyijtotteknél tobbet is
lehetne talalni a szovegben, a felsorolt négy esettel kapcsolatosan viszont
biztosra vehetd, hogy ez tortént. Az is megallapithatd, hogy az els6 eset-
ben sem szolgai médon tortént idézésr6l van szd, mert a himnuszunk
Osszeallitoja mindvégig gondot forditott arra, hogy a forma is nagyon
pontos legyen. Ez pedig annyit jelent, hogy a magyaros verselés szaba-
lyait a legmesszebbmendkig megtartotta.

5L X1. konték, 1-2. sor, in Pécsi akathisztosz, 63.

52 Enekeskonyv, 48.

53 VIIL ikosz, 3. Udvozlégy, in Pocsi akathisztosz, 58.

5 Gorogkatholikus egyhdzi szerkényv (Euchologion), Budapest 1964, 41.
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Liturgikus idézetek a mariapdcsi akathisztoszban

Téblazatunk 6sszefoglaléan mutatja be azt a tizennyole liturgi-
kus idézetet, melyet a mariapdcesi akathisztosz szerzéje az emlitett két
modon hasznalt fel a miivéhez.

Szertartas Részlet Akathisztosz
1. | Akathisz- Mint Mint
2. |tosz Bator hadvezér Az Ur hadénak testi-
lelki hadvezére
3. Teljes szivbdl énekeljiik | Szivbol énckeljiik tené-
tenéked: Udvozlégy... |ked: Udvozlégy...
4, Udvozlégy, testem gyo- | Testiink... gyogyitoja...

gyitoja! Udvozlégy, | lelkiink... orvosléja
lelkem lidvossége!

5. | Szent Litur- | Legszentebb, legtisz- | Udvdzlégy, ki legaldot-

gia tabb, legaldottabb dicsé | tabb, legszentebb és
kiralynénkat. .. legtisztabb vagy!

6. Gy6zelmi ¢éneket ¢éne- | Sokszorosan énckelve,
kelvén kialtvan, hangoz- | hangoztatva €s dicsérve
tatvan és mondvan

7. Valoban méltd dicsérni | Udvozlégy, mert te
téged, Istensziild, a|valoban méltd6 vagy,
boldogsagost és szepld- | hogy mi dicsérjiink! /
telent és a mi Isteniink- | Udvozlégy, mert bol-
nek anyjat, ki a keru-|dogsagost, szeplGtelent
boknal tiszteltebb és a|benned néziink! / Ud-
szerafoknal hasonlitha- | vozlégy, mert Isteniink-
tatlanul dicsébb vagy nek Anyja, de igy is

sziiz maradsz! / Udvéz-
légy, mert keruboknal s
szerafoknal  tiszteltebb
vagy!

8. Tebenned 6rvendez, ma- | Ur malasztja toltétte el,
laszttal teljes, minden|s benne oOrvend a te-
teremtmény remtmény

9. Ki a keruboknal tisztel- | Keruboknal s szerafok-

tebb és a szerafoknal ha-
sonlithatatlanul dicsobb

vagy

nal is dicsobb 6
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10.

11.

Paraklisz

Siessiink  buzgéon az
Istensziiléhoz... leala-
zottak, és boruljunk le
blineinket tdredelmesen
megbanvan, lelkiink mé-
lyébdl kialtsuk: Konyo-
rilj rajtunk... Ne hagyd
védteleniil szolgaidat!

Udvozlégy, mert hozzad
buzgdn, Istensziild, si-
ethetiink! / Udvozlégy,
mert lealdzva bocsana-
todért konyorgiink! /
Udvozlégy, mert védte-
leniil szolgaidat sosem
hagyod!

Mert te vagy a mi vi-
gasztalo oltalmunk ¢és
védelmiink, egyetlen
aldott

Udvozlégy, mert vigasz-
talo oltalmunk is vagy
te, aldott!

12.

13.

14.

Alkonyati
istentisztelet

Enyhe vilagossaga a
szent és boldog és hal-
hatatlan mennyei Atya
isteni dics6ségének, Jé-
zus Krisztus!

Tiindokl6 ¢és fénytarasz-
to vilagossag... Tealta-
lad nekiink enyhe vila-
gossag is megjelent

Aldott a te méhednek

Bensdd aldott gyliimol-
cséiil

gylimdlcse
O, mennyei titok! Az
egyesiilés modja kifiir-
készhetetlen

Az emberek azt, mi ki
nem fiirkészhetd, nézik
itt lent

15.

16.

17.

Reggeli
istentisztelet

Titkos Paradicsom vagy
te, Istensziil®

Ugy, mint titkos Paradi-
csom, hii hivei magasz-
taljak

Ezen titok nem tlr vizs-
galodast

A titkod fel nem foghatd

A nyelv képtelen, hogy
téged eléggé dicsérjen, s
az emberi elme gyarld,
hogy téged méltdan
magasztaljon

Sosem elég a dicséret a
Szent Sziiznek, Maria-
nak, / Segitségét, ember
felé, gyonge ének el nem
mondja

18.

Hézassag-
kotés

Orizd meg ket hazas-
sagi tisztasdgban

Udvozlégy, a hazassagi
tisztasdgnak fenntart6ja
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OLAH MIKLOS

FENY ES VILAGOSSAG

TARTALOM: Bevezetés; A ,,vilagossag”-téma a liturgikus szovegekben; 1.
Isten és a vilagossag; 1. A vilagossag maganak az istenségnek, és az isteni
Személyeknek jellemzdje; 2. Isten az, aki megvilagosit minket; 3. A Szentlé-
lek a Megvilagosito; 4. Jézusban jott kozénk a vilagossag; II. Megvilagoso-
dasunk eszkozei; 1. Isten parancsai; 2. Isten kegyelme; 3. Krisztus csodai és
tettei; 4. Krisztus szenvedése (a megvaltas és a kereszt); 5. Krisztus feltama-
dasa; 6. Krisztus kovetése; 7. Az Istenre iranyul6 tudas és tanulas; 8. Bojt,
imadsag és egyéb jocselekedetek; 9. Szentségek; I Osszefiiggések; 1. Elet
¢és vilagossag; 2. Halal és sotétség; 3. Igazsag és vilagossag; 4. Biin és sotét-
ség (satan, karhozat); 5. Ttélet és vilagossag; 6. Udvosség és vilagossag; IV.
A vilagossag hordozoi; 1. Az Istensziil; 2. Az angyalok; 3. A szentek; 4. A
kinyilatkoztatas; 5. A hitigazsagok; 6. A szentképek; 7. Az iinnepek; 8. A
Krisztust kovetok

Bevezetés

A fény a fizikdban az emberi szem altal lathatd, sugarzo ener-
gia. Az élet magasabb szintli formainak, f6ként az emberi életnek alap-
feltétele. Ennek tulajdonithato, hogy az 6si kultirak és vallasok szamara
a fény egyben a tudas és értelem jelképe, a megismerés eszkoze,' de
mindenek el6tt valami rendkiviili jelenség: sziikséges, nélkiilozhetetlen
és egyben megmagyarazhatatlan. Ezért szinte magatol értetédden lett az
Histeni”-nek jelképe, csodalatos gazdagsigban a Szentiras lapjain, és —
ha lehet mondani — még nagyobb gazdagsagban és valtozatossdgban a
keleti egyhaz liturgikus szovegeiben.

A viladgossag témaja atszovi az egész bibliai kinyilatkoztatast.
Az ember végsd sorsa a vilagossag és sotétség, valamint az élet és a halal
fogalmaban fejez6dik ki. A téma tehat kozponti helyet foglal el az fras
altal felhasznalt vallasi jelképek kozott, de — érthetd mddon — a liturgia-
ban is, elképesztd gazdagsaggal. Hiszen a liturgia ,,a megénekelt kinyi-
latkoztatds”. Ezért most nem idézziik Ujra a liturgidban szerepld, sz6

1 v&. Dios, I (szerk.), Magyar Katolikus Lexikon, Budapest 1997, III. két., 602.
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szerint idézett szentirdsi mondatokat, azt mar megtettiik egy masik 6sz-
szedllitasban,” hanem csak a liturgikus szovegekre figyeliink e nagysza-
basu témaban.

A ,,vildgossag”-téma a liturgikus szovegekben®

A vilagossag forrasa elsGsorban maga a Szentharomsag. Erre
utal — nagyon egyértelmiien — a Hitvallas eme mondata: ,,Ki az Atyatol
oroktol fogva sziiletett, vilagossag a vilagossagtol...”. ,,A Szentharom-
sag misztériuma hitiink és keresztény életiink kdzpontja. Maganak Isten-
nek a misztériuma. Hitiink minden mds misztériumanak forrdsa és fénye,
amely a tobbit megvildgositja... Isten az 6rok boldogsag, a halhatatlan
élet, az alkony nélkiili fény.”*

Az 6kori ember sokat szenvedett a sotétségtol, ezért olyan érték
és pozitiv jelz6 az akkori irasokban a ,,vilagossag”. A modern ember
»legyozte” a fizikai sotétséget, de nem a lelkit és a belsét. S6t ennek még
egyre inkabb fogsagaba keriil, éppen azért, mert a kiilsé6 eredmények
elbizakodotta teszik és érzéketlenné a belsd irant.

Nem elhanyagolhaté szempont, hogy a ,,vilagossag” — akarcsak
a so és a kovasz — nem erészakos, pusztitd energia! Felkinalja a latés, a
tajékozodas lehetdségét és hatékonyan segit abban, de nem kényszerit. A
sOtétséget tartja ellenségnek, nem pedig a latni akarot, az utkeresét. ,,A
vilagossag ugyanugy véget vet a kdosznak, mint a teremtéskor kimondott
»és legyen vilagossag, és 16n«. Jézus, a testté lett Ige az, aki megmenthet
a kaoszbdl... Az a vilagossag, aki Jézus, az Ige, megmutatja a dolgokat
¢és az aranyokat. Mindent olyannak mutat, amilyen. A jézusi vilagossag —
leleplezd vilagossag. A nagyot nagynak, a kicsit kicsinek mutatja. A biint
blnnek, a hazugsagot hazugsagnak, a féligazsagot féligazsagnak. Lelep-
lezi félelmeink targyat is. S mig leleplezi azokat, el is veszi. De nemcsak
elveszi, hanem utat is mutat... A sotétség Janos evangélistanal sziintelen
a Jézus-nélkiiliséget jelenti, az Ige nélkiiliséget.”

2 OLAH, M., ,,A Szentiras liturgikus életiinkben 1.”, in Athanasiana 13 (2001) 55-77.

% A normal oldalszamok a ,Dicsérjétek az Urat” énekeskonyvre utalnak, a délt szamok a
Zsolozsmas konyvre, a vastagon nyomtatott szdmok a Liturgikonra, az Szk-jelzés pe-
dig a Szerkonyvre (Euchologion!)

4 4 Katolikus Egyhdz Katekizmusa (KEK), 234 és 257.

5 GYOKOSSY, E., Janos evangéliuma, 17-18.
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Feény és vilagossag

I. Isten és a vilagossag

1. A vilagossag maganak az istenségnek, és az isteni Személyeknek
jellemzdje

,Mindenhat6 Isten, egyediili jo, s egyediil igaz vilagossag...”
(Szk 293). ,,Uralkodé Uristeniink, ki egyediil vagy halhatatlan, megksze-
lithetetlen vilagossagban lakozol...” (Szk 118). ,Kezdetnélkiili, egysé-
ges, mindenhato Szentharomsag: Atya, Ige és Szentlélek, Isten, Vilagos-
sag ¢és Elet, 6rizd meg a te nyajadat” (32). , Egységes, feloszthatatlan,
egyvaldsagu Szentharomsag, te, mint egy természet, mint vildgossdagok
és vilagossag, mint haromszorszent és egy szent énekeltetel” (46). ,,Tisz-
tasagos, szepl6telen, kezdetnélkiili, lathatatlan, felfoghatatlan, kiflirkész-
hetetlen, valtozhatatlan, legyézhetetlen, megmérhetetlen, tiirelmes Uris-
ten, ki egyediil vagy orokéletli, ki megkozelithetetlen vilagoSsdagban
lakozol...” (202). ,,Omleszd szeretetedet lelkiinkbe, hogy mindig read
tekintve, s a tdled szarmazo vilagossdg altal oktatva, Téged, a megkdze-
lithetetlen és orokkévalo vilagossagot szemlélve, sziinet nélkiil valo
imadast és halaadast mutassunk be Neked, a kezdetnélkiili Atyanak...”
(95). ,,Minden j6 adomany és minden tokéletes ajandék feliilr6l van,
leszallvan téled, a vildgossdg Atyjatdl...” (154).

,.Bilincseinket feloldoza s a langok kozott lagy harmattal hiisi-
tett benniinket a hdrmasfényii Istenség képe, éneklik a jambor ifjak...”
(464). ,,Vilagossag az Atya, vilagossag a Fiu és vilagossag a Szentlé-
lek...” (464). ,Egységes, feloszthatatlan, egyvaldsagu Szentharomsag, te
mint egy természet, mint vilagossagok és vilagossag, mint harom Szent
és egy Szent énekeltetel...” (704). ,,A Szentlélek, ki megelevenit és meg-
szentel minden lelket, a Haromsag egységében az Atyaval és Fiuval
titkosan egyiitt tiindoklik” (116).

,,A dicsOség a jonak a kisugarzasa, és minden tokéletesség visz-
szatiikrozddése. Bizonyos szempontbol azt is mondhatnank: ez az isten-
ség belsd légkore.”® A harmasfényii Istenségnek a leghivebb szolgija...
Szent Mihaly...” (529). ,,A hdarmasfényii Istenség tronja elott allvan és az
Istenség tiindoklésétol elarasztatvan...” (530). ,,A harmasfényii Istenség
fényes sugarai dltal elarasztatvan, vilagositsatok meg minket is, ellizvén
toliink a vétkek homalyat...” (534, 539). ,,Virrassz, 6 lelkem... minden-

S WOJTYLA, K., Jel, amelynek ellene mondanak, 126.
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kor Istenedre tekints és meglatod a soha el nem borulo vilagossdgot...”
(701).

,Vilagossaggal, mint kontossel koril vagy oltve™ (107). A
zsoltarnak ez a fogalmazéasa nagyon kifejez6 a megkozelithetetlen Isten
dics6ségének jelolésére. A liturgia is gyakran és 6rommel haszndlja ezt a
fogalmi képet, foleg Krisztusra alkalmazva, az § istenségét hangsulyozni
akarvan: ,Ki vildgossdggal, mint kontdssel, koriil vagy oltve, hozzad
virrasztok és hozzad kialtok: elhomadlyosult lelkemet vilagositsd meg
Krisztus, mint egyediil irgalmas™ (182). ,,Téged, Uram, ki vildgossdaggal,
mint kontdssel koriil vagy oltve, Jozsef Nikodémmel egyiitt levett a
farol” (363). ,,Ki vilagossaggal, mint kontdssel koriil van Sltve, a mi
iidviinkért, miattunk szallott le a foldre... és tidvoziti az daltala félvilago-
sodottakat” (681, 684, 688). ,Ki 6roktél fogva létezel, isteni Ige, ki
vilagossaggal, mint kontossel koriil vagy dltve, szinedben atvaltozvan...
a napnal vakitobb fényt arasztottal” (800). ,,Az Atyatol oréktdl fogva ki-
sugarzott egysziilott Fiu, felfoghatatlan médon megtestesiilvén...” (193).

2. Isten az, aki megvilagosit minket

JIsten az Ur és megvildgosit minket...” (25). A profétai latomas
felidézése, amely igy szol: ,,Kelj 61, ragyogj fol, mert elérkezett vilagos-
sagod, és az Ur dicsésége felragyogott folotted! Mert még sotétség borit-
ja a foldet, és homaly a nemzeteket, de folétted ott ragyog az Ur, és
dics6sége megnyilvanul rajtad. Népek jonnek vilagossagodhoz, és kira-
lyok a benned tamadt fényességhez.”®

,,Dics6ség neked Isten, ki felderitetted nekiink a vilagossdagot!”
(36). ,,Ha Isten nem ragyogtatja fel fényességét Izrael f616tt, ha nevét
nem szenteli meg Izraelben, akkor a poganyok sem johetnek hozza. De
akkor sem ragyoghat fol igazan Isten vilagossaga, ha Isten népe nem
vilagossagként vilagoskodik. Ezért mar Izaias felhivasaban is ez all:
»Rajta, 1égy vilagos, mert jon a te vilagossagod«.® Az iidvisség, amelyet
Isten készit, ragyogjon fel magaban Izraelben is, mert kiilonben senkit
sem fog csalogatni, hogy Isten népével egyiitt éljen.”™°

. Aldott vagy Te szent, vildgosits meg minket a te igazsigaid-
dal...” (38). ,,Kezdetnélkiili s orokkévalo vildgossdg, kiben nincs valto-

7104. zsolt.

81260,1-3

%1z 60,1

10| OHFINK, G., Milyennek akarta Jézus a kozosséget? 24.
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zas és arnyéka sincs az atalakulasnak, halhatatlan Kirdlyunk... te vagy az
igazi vilagossdag, ki mindenkit megvilagositasz és megszentelsz...” (48).

,»Tégy benniinket a vildgossdag és a nappal fiaiva és a te orok-
kévald javaid 6rokoséve” (59). ,,Deritsd fel sziviinkben a fe igazsagod
valodi napjat. Vilagositsd meg elménket, s Osszes érzékeinket Orizd
meg, hogy Uigy, mint nappal, a te parancsaid utjan helyesen jarva elér-
jink az 6rok életbe és méltokka legylink a te megkozelithetetlen vilagos-
sagod élvezetére, mert ndlad van az élet forrasa” (63). ,Legszentebb
Héromsag... Moss le rélam minden szennyet. Vilagositsd fol értelmemet,
hogy mindenkor énekeljelek, dicséitselek...” (99). ,,Alazattal esedeziink:
tanits meg ¢és vilagosits fel benniinket, hogy tiszta lelkiismerettel és za-
vartalan elmével... néked tetsz6leg imadkozzunk™ (Szk 248).

A te vildgossagodban latiuk meg a vildgossagot” (38)." Az
ujszovetségi levelek is nem ritkan ,,megvilagosultaknak” nevezik a meg-
keresztelteket. Ennek a tapasztalasnak leirasara az egyhazatyak igen
boséges szokincset kindlnak: Isten Igéje megérinti, megsebzi, dtszurja,
felhasitia, megnyitja sziviinket... ,,Rank van jegyezve Uram orcad vila-
gossaga, oromot adtal sziviinkbe. Alleluja!” (96). ,,A te orcadat deritsd
fol szolgad f616tt, és tanits meg engem a te igazsagaidra” (344).

Ismétl6dé motivum az ,,orcad” szo. Ez is a biblikus szokincsre
utal, amely annyira jellemzi liturgiankat: a szent szévegek irdinak gon-
dolkozasmodjat és — ebbdl kovetkezden — a stilusukat. A kdzmondas
szerint ,,az arc a lélek tiikre”. Ilyen értelemben van Istennek is ,,arca”,
vannak tervei és szandékai. Amikor Mdzes azt kéri, hogy lathassa Isten
dics6ségét, csak ,hatulrol” lathatta Istent.'? ,,Ha az ember valakit kovet,
azt hatulrdl lathatja. Mozes, aki égett a vagytol, hogy Isten arcat lathassa,
most megtanulja, hogyan lathatja az ember Istent: kovetni Istent — bar-
hova vezet —, ez annyi, mint latni Istent.”™®

,,FOlséges Isten, ki megkdzelithetetlen fényarban élsz... Vértezz
fel benniinket a vildgossdg fegyverzetével” (351).

3. A Szentlélek a Megvilagosité

,.Krisztus, igaz Isteniink... ki az Atyaisten jobbjan iil, az ¢ iste-
ni, szent, egyvalosagu, egyerejli, egydicsdségll €s egyiitt-orokléti Lelkét

1 v, Zsolt 35,10
2 Kiv 33,18.23
13 Nisszai Szent Gergely
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lekiildotte szent tanitvanyai és apostolaira. Altala felvilagositotta ezeket,
ezek altal az egész foldkerekséget...” (75, 213). ,,4 Szentlélek altal meg-
vilagositott foldi halandok orvendezzenek...” (45). ,,A Szentlélek legfe-
nyesebb lejovetelének iinnepét...” (421). fgéreted szerint kiildd le ne-
kiink a te Szentlelkedet, a mi lelkiink megvilagositojat” (432 és 433).
,Lekiildted nekik, ki megvilagositia, megerésiti és megszenteli a mi
lelkiinket” (435). ,,A Szentlélek értelmi folvilagositasat megnyervén a
zsinati atyak, az Ur természetfolotti titkos aldasat rovid szavakkal és
nagy bolcsességgel megvilagositottik...” (453).

,Ottan a kevélykedd istenteleneket biintette meg az Ur, itten
pedig az aldzatos haldszokat vildgositotta meg Szentlelke dltal...” (458).
»Ezen a napon szallott le a foldre tiizes nyelvek alakjaban a vigasztalo
lang, mely a tanitvanyokat megvilagositad...” (459). ,,Lejétt a vigasztalo
Vildgossag és a homalybdl kiszabadita az emberiséget” (459). ,,Odltala
az egész vilag felvilagosul, hogy tisztelje a Szentharomsagot” (464). ,,A
Szentlélek... az élet és életado, vilagossag és megvilagosito... ki altal az
Atya megismertetik és a Fit dicséittetik...” (468).

A Szentlélek a viligossdag, az élet és az ész €16 forrasa, a bol-
csesség lelke, az értelem lelke... Kiilonds esemény és csodalatos latvany:
megoszlik a lang, hogy ajandékokat osszon” (468).

A két nagy ,,sorsdontd” linnep kozotti idészakot is beragyogja a
fény: ,,Bekovetkezett a szent idészak fele, mely feltamadaskor kezd6dott
és a Szentlélek lejovetelével fog végzddni, mely ket oldalrdl sugdrzo
fénnyel tiindoklik, mindkettét magaban egyesitve és az Ur mennybeme-
netelének dics6ségét elbre hirdetve” (877). ,,Profétai jovendolés hirdeti a
Krisztus halala, eltemetése és foltamadasa utan eltelt id6 felén a vildgos-
sagot, melyet tanitvanyainak O adott... megmutatvan tanitvanyainak a
Vigasztalo megjelenését” (878).

A Szentlélek persze nem csak Piinkdsdkor jon el. Ahogy jelen
volt Urunk keresztelkedésekor, ugy kérjiik jelenlétét és kiaradasat a nagy
vizszentelésben is. ,,Hogy a Szentlélek eljovetele dltal vilagosittassunk
meg az értelem és igaz hit vildgossagaval...” (Szk 173).

,,Ma ruhaztattak fel a magassagbol Krisztus hatalmaval az apos-
tolok, mert megujitja 6ket a Szentlélek... az ész titkos meggjitasaval..., s
igy megvilagosittatvan mi is az 0 tanitasuk altal, kérjik az Atyat és Fiut
és Szentlelket, hogy iidvozitse a mi lelkiinket” (470).

,.Enekeliink téged, kezdetnélkiili Atya, a veled egyiitt kezdet-
nélkiili Fiaddal, az egyvaldsagu és legszentebb Lélekkel egyiitt, ki meg-
vildgositja, és megszenteli a mi lelkiinket” (472). ,,Valoban lekiildted, 6
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Ige, amint megigérted, tanitvanyaidnak az isteni Szentlelket, és folvild-
gositottad oket” (474).

4. Jézusban jott kozénk a vilagossag

,Lekiildted nekiink a nagy szovetség békeosztd angyalat, ki al-
tal az istenismeret vilagossdgara megtanittattunk” (46). ,Isten, aki azt
mondta: »A sotétségbdl tamadjon vilagossag«, a mi sziviinket is megvi-
lagositotta, hogy Isten dicsdségének ismerete (Jézus) Krisztus arcan
felragyogjon nekiink”.** Ugyancsak Szent Pal szavait idézi a kovetkezo
részlet is: ,,0 (Krisztus), jollehet a te dicséséged fénye és 1ényeged alak-
ja, ki hatalmanak szavaval mindeneket kormanyoz, nem tartotta ragado-
manynak, hogy veled, az Atyaistennel egyenlé” (243). ,,Urunk Jézus
Krisztus... Te az Atyanak fénye, az 6 lényének ¢és természetének egyenld
s valtozhatatlan abrazatja és a bolcsesség és kegyelem forrasa vagy”
(205). ,,Te, az 6rok dics6ség Ura, s a legfelségesebb Atyanak kedves Fia,
orok vilagossag ordk vilagossagtol és az igazsag napja, hallgass meg
minket, kik hozzad konyorgiink” (208).

Az Atyatol 6rok ido ota kisugarzott, az utdbbi idokben pedig
Sziiz Méria altal a szepltelen méhben hordozott... Udvozits...” (713).
A vilagossagtol orok idok elott kisugarzott vilagossag...” (568). ,,A
kezdetnélkiili Atyanak Fia, a Sziiztél megtestesiilt Uristen megjelent
nekiink, hogy a homdlyban levéket megvildgositsa...” (400). ,,Uriste-
niink, ki feltiindoklottél a vilagnak a Sziiztol, s altala a vilagossag fiaiva
tettél minket, konyoriilj rajtunk” (117, 585).

»,Ma a sotétségbol kivezettetiink s az istenismeret vilagossaga
villan fel nekiink... Ma a vilag kddhomalya Krisztus Isteniink megjele-
nése altal eloszlik és minden teremtményre mennyei vilagossag drad, ma
az egész természetre feliilrol jovo vilagossag omlesztetik” (Szk 176). ,,A
felhok szozatot adnak, csodalkozvan a vilagossagtol jovo vilagossag
felett, s az igaz Istentdl sziiletett igaz Isten felett” (Szk 177).

LHKrisztus, igaz vilagossag, ki minden e vilagra jovo embert
megvilagositasz és megszentelsz, tlindokoljon rajtunk orcad vilagossaga,
hogy abban megldssuk a megkozelithetetlen fényt” (88). ,,Gyujtsd fel
sziveinkben, emberszeretd Urunk, istenséged ismeretének tiszta vilagos-
sagat, nyisd meg lelki szemeinket evangéliumi tanaid megértésére...
Mert te vagy lelkiink és testiink megvilagositoja Krisztus Isteniink...”

14 2Kor 4,6
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(119). ,,Nyugtasd meg 6ket ott, ahol arcod fényessége tiindoklik” (143).
,,0, én toredelmetlen! Elére ldttam a megtestesiilendd Istent, a soha el
nem homdalyosodo vilagossagot...” (49). ,,Lattak szemeim az 6rok vila-
gossagot...” (714).

,~Enyhe vilagossaga a szent és boldog és halhatatlan mennyei
Atya isteni dicséségének: Jézus Krisztus...” (111). A vecsernyei him-
nusz ,.Enyhe vilagossag”-nak nevezi Krisztust — nem azt jelenti ez, hogy
talan hatarozatlan, bizonytalan, nem kielégité —, hanem hogy elviselheto,
embernek-vald, ,.,emberi 1éptékii”! De ugyanakkor igaz, hatarozott, ma-
gas szinvonall, az embert 6nmaga folé emeld. ,,Te vagy az elhomdalyo-
sultak vilagossdga, te vagy mindnyajunk feltimadasa...” (141). ,,A te
vilagossagodban, emberszeretd Uralkodo, latjuk meg a vilagossdgot,
mert feltdmadtal halottaidbdl...” (155). ,,Te vagy a sotétben tévelygdk
vildgossaga, téged énekel az én lelkem” (743). ,,Vildgosits meg tekinte-
ted vilagossdgaval, mert nincs mas oly szent, mint te vagy, Emberszere-
t6” (859).

Keljetek fel és ujjongjatok mind, akik a porban nyugosztok,
mert vilagossdg harmata a te harmatod, és az arnyak orszaga sziilni
fog”.™® Erre épiil fel az utrenyei kanonok VI. 6daja!

,,Te Uram, én vilagossagom, ki e vilagra jottél, mint isteni fény,
hogy a tudatlansag homalyabol vezesd ki azokat, kik Téged hittel éne-
kelnek” (168). ,,Udvozlégy a vilagossdg szovétneke!” (174). ,,Esti ima-
dast hozunk néked, soha le nem alkonyodo vilagossdag, ki az idoék teljé-
ben a vilagnak testileg felragyogtal..., a nemzeteknek e feltamadas fé-
nyét megmutattad...” (176). ,,Jézus Krisztus a sotétségben alvoknak
megjelent, mint az igazsdg napja, ki megvilagitani akarta azokat, kiket
sajat képére isteni kézzel alkotott...” (179). ,,Mindnyéjan felkialtvan, igy
énekeljiink: O élet forrdsa, megkozelithetetlen viligossdg, mindenhato
Udvozits...” (192).

,Miérettiink, a mi emberi természetiinkért az Ige testté lett és
benniink lakozott. A halatlanoknak Jotevéje, a fogsagban iiléknek az
igazsag Napja lett... a keresztfan engesztel6dés, a poklokban vilagossag,
a halalban élet” (213). ,,Mint aki az igazsdg Napja vagy, vilagositsd meg
a téged énekl6k szivét Urunk...” (218). ,,A sdtétségben 1évékhoz mentél,
ki igazi vilagossdg, az elesettekhez, ki mindnyajunk feltamadasa, folvi-
lagositoja és lidvozitdje vagy, dicséség neked” (220). ,,Dics6ség néked
Krisztus Isten, ki mindenkit tidvozitesz 6 Megvaltonk, mert az Atya

1512 26,19
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fényének vagy kisugdrzasa” (222). ,Bolcsesség igazhivok! Krisztus
vilagossaga mindenkinek vilagoskodik!” (264).

,.Krisztus, a mindenek 6réme, az igazsag, a vilagossag, az élet
¢és a vilag feltdmadasa...” (303). ,,A vakoknak, Udvozitém, mint vildagos-
saghozo a latast adtad meg...” (314). ,,O isteni Paszka, mindenhato Jé-
zus, mi életiink, az Atya kisugdrzasa...” (403). ,, Az igazsag lelki napja,
Krisztus Isten, a vakon sziiletett embert legtisztabb érintésed altal kétsze-
resen felvilagositvan, nyisd meg a mi lelki szemeinket is, tégy benniinket
a vilagossag fiaiva...” (425). ,,Ajandékozd nekem Krisztusom, a kifejez-
hetetlen bolcsesség és felsdbb értelem arjat, ki a sotétben levok vilagos-
saga, s eltévelyedettek vezérldje vagy... Te vagy a sotétségben élok
tiindoklo vilagossaga” (426). ,,Az elment, megmosdott s megldtta a te
vilagossagodat, Krisztusom” (427). ,Magad, 6 Uralkodo, vildgositsd
meg a mi lelki érzékeinket is, mint egyediil irgalmas” (427). ,,Te vagy a
sOtétségben 110k tindoklo vilagossaga™ (428).

Az egész emberi természetnek vilagossaga és a vilagegyetem
szemefénye te vagy Isten és Ige, kit a latas és vilagossag Teremtojének
és Alkotdjanak ismeriink...” (428, 429). ,Latvan a szent hegyrdl vald
folemelkedésedet Krisztus, ki az Atya dicsdségének kisugdrzdasa vagy,
énekeljiik a te tiindoklé arcod fényét...” (445). ,,0 Irgalmas, kidltjuk
neked: Jegyeztessék a fe orcad vilagossdga mireank... kegyelmes Krisz-
tusunk” (501). ,,Ki mint Fia az Atyatol kifejezhetetlen modon kisugar-
zott...” (528). ,,A magassagbeli Napkelet latogatott el hozzank...” (578).
A tindoklo Nap... a Szuztdl sziiletett Teremt Betlehembe siet... hogy
az Adamtol szarmazottakat megvildgositsa” (589).

»A soha nem alkonyodoé Nap a Szliznek méhébdl felragyogni
siet, hogy megvildgositsa az egész vilagot” (591). ,,Betlehem, Juda fold-
je, ékeskedjél és drvendezz, mert tdled tiindoklott 6! a mi Urunk” (595).
»Betlehem késziilj, jaszol ékeskedjél, puszta fogadd be: jo az igazsag
Napja, az arnyék tovatiinik és a Szizt6l megjelen az Isten...” (604).

,,A bolcs perzsa kirdlyok vilagosan megértvén a mennyei Kiraly
sziiletését e foldon, fényes csillagtol vezéreltetve Betlehembe érkezé-
nek...” (619). ,,A csillag Krisztust mutatja, mint a sotétségben lévok
Napjat, a hit altal megvilagositott bolcsek ajandékok mellett imadjak a
kisdedet...” (620).

A Szliz az egeknél terjedelmesebb, mert a homalyban levéknek
tole tiindoklott fel a vilagossag...” (623). ,,A te sziiletésed Krisztus Iste-
niink, folderitette a vilagnak az istenismeret vilagossagat...” (628). ,,Az
Ur Jézus a szent Sziizt6] sziiletvén, mindenek felvilagosittattak...” (630).

45



Olah Miklos

~Megtestesiiltél a Szentlélektdl... vildgossdagot drasztvan nekiink Krisz-
tus Isteniink. Mert a te eljoveteled: vilagossag a vilagossagtol, az Atya-
tol valo kisugarzas, mellyel mindenkit felvilagositottal...” (630).

Az Atyanak egysziilott, vele drokéletti és kezdetnélkiili Fia...
vildgositsa meg a mi lelkiinket” (649).

,Jordan folyo telj meg 6rommel! Fold és tenger, hegyek és hal-
mok és emberi szivek vigadozzatok, mennyei vilagossdgot fogadvan be
magatokba” (664). ,,Szentelj meg és vildgosits meg engem, 6 Kegyel-
mes, mert Te vagy élete, vilagossdaga és békéje a vilagnak” (671). ,,Lat-
nok, jer megkeresztelni engem, ki alkottalak, szent malaszttal megvild-
gositorralak téged...” (673).

HKeresztséget jott felvenni egy szolgatol, hogy mi, akik a bal-
vanyok fert6zésétol megszabadultunk, dltala lélekben felvilagosodjunk”
(674). ,,Sotétség helyett vilagossagot szerez az emberiségnek az 0 isteni
keresztvize altal” (677). ,,Leszallvan a habok k6zé mindeneket megvila-
gositottdl, hogy dicsditsiink Téged Udvozits, mint lelkiink megvilagits-
jar’ (680). ,Hol kellett volna inkabb vildgossdgot drasztanod, mint a
sotétségben liloknek™ (680).

,Ki vilagossaggal, mint kéntossel koriil van oltve, a mi idviin-
kért, miattunk szallott le a foldre... és tidvoziti az dltala folvilagosodot-
takat Krisztus Isteniink...” (681, 684, 688).

~Ma a teremtmények megvilagosittatnak, ma mindenek viga-
doznak... Megjelent az Isten {idvozitd kegyelme minden embernek,
megvilagositvan és gazdag kegyelmet advan a hiveknek” (682). ,,A Jor-
danban valé megjelenésedkor... Krisztus...a Szentlélek read szallott,
kitél mi megvilagosittatvan felkialtunk: Dics6ség a Szentharomsagban
€16 egy Istennek” (684).

A poganyok Galiledjara... nagy vilagossag gyanant ragyogott
fol Krisztus... ki az egész mindenséget bevilagitia sugaraival, mint az
igazsag Napja... Mert mint a meztelenek befedezdje és a sotétben élok
megvilagositoja jelentél meg 6 megkozelithetetlen vilagossag™ (686). ,,A
sOtétségben és a halal arnyékaban iiloket megvilagositotta, mert eljove,
ugy nyilatkoztatta ki magat, mint megkaozelithetetlen vildgossag” (687).

LVilagossag a vilagossagtol tiindoklott fol e vilagnak Krisztus
Udvéziténkben...” (687). ,,lgaz vildgossagot drasztott rednk és minden-
kinek felvilagosulast ajandékoz, velink keresztelkedik meg Krisztus...”
(687). ,,Dics6ség a foldon megjelent és a vilagot felvilagosito Istennek!”
(689). ,,Ki megjelentél és a vilagot megvilagositottad, Krisztus Isteniink,
dics6ség Néked!” (690). ,,Kijelentéd magadat ma a mindenségnek és a te
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orcad vilagossaga Uram, jegyeztetett mireank... 6 megkozelithetetlen
vilagossag” (690). ,,Mindnyajunk megvilagositojat, ki keresztséget jott
kérni...” (693).

Jézus — nem kézzel festett — képe tiszteletének napjan énekel-
jiik: ,,Miné szemekkel nézziink, mi fold sziilottei, a te képedre, melyre az
angyali seregek sem mernek rapillantani, mert isteni fényben tiindoklik?”
(824). ,,Kezdetnélkiili s orokkévalo vilagossag, kiben nincs valtozas és
arnyéka sincs az atalakulasnak, halhatatlan Kiralyunk... te vagy az igazi
vildgossdag, ki mindenkit megvildgositasz és megszentelsz...” (48). Légy
irgalmas hozzam, Uralkodém ¢és add, hogy... vegyenek koriil a vilagos-
sag és fény angyalai” (79).

,Mint parazstiiz elére megjelent Izaiasnak a Sziiz kebelén, mely
a sotétségben tévelyglknek folvilagosuldst ajandékozott” (141). LA te
orcddat deritsd fel szolgad folott, és tanits meg engem a te igazsagaid-
ra...” (171). ,,Krisztus igaz vilagossag, ki megvildgositasz minden e vi-
lagba jovo embert, legyen rank jegyezve orcad vilagossaga, hogy me(-
lassuk benne a megkozelithetetlen fényt” (172). ,,Hogy allandoan feléd
tekintve, €s a tdled jovo vilagossagtol kalauzolva, s a megkozelithetetlen
Orok fényt tartva szemiink elott, sziinet nélkiil valdé imadast mutassunk be
neked...” (194). ,, Vilagositsd fol elmémet, hogy folytonosan dicsditselek,
énekeljelek, imadjalak...” (201). ,, Vildgositsd meg sziviink szemeit, hogy
megismerjiik igazsagaidat...” (349).

Mindezt szent egyszeriiséggel 0sszefoglalja az ismert mondat és
gesztus, amikor az evangéliumot folemelve, énekli a pap: ,,Bolcsesség
igazhivok. Krisztus vilagossaga mindenkinek vilagoskodik” (279).

I1. Megvilagosodasunk eszkozei
1. Isten parancsai
,,Vilagosits fel minket parancsaiddal Urunk...” (42). ,,Vilagos-
sag kormanyzobja... vezérelj minket parancsolataid vilagossagaban...”
(656). ,,Estétol virraszt a mi lelkiink hozzad, Isteniink, mert a te paran-
csaid vilagossag a f61don”(57).
2. Isten kegyelme

Amikor az Egyhaz els6 szazadaiban a megtérd poganyok feln6tt
korban keresztelkedtek meg, a keresztelés Husvét éjszakajan tortént a
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vecsernyével egybekapcsolt Bazil-mise keretében. A Nagybojt tehat az
egy vagy tobb éves jeloltség végén az intenziv felkésziilés ideje volt. A
Nagybojt kozepétol , felvilagosulandok-nak hivjak oket, s az Elészen-
teltek liturgidjanak egyik csendes imaja igy konyordg értik az egyhaz:
»Tuntesd fel arcodat Uralkodonk azoknak, kik a keresztséghez késziil-
nek, s a blin szennyét levetni Ohajtjak. Vilagositsd meg értelmiiket, eré-
sitsd meg Oket a hitben, szilarditsd meg a reményben, tokéletesitsd a
szeretetben. Tedd 6ket Krisztusod tisztes tagjaiva, ki valtsagul adta ma-
gat a mi lelkeinkért. Mert Te vagy a mi felvildgositasunk, és Téged di-
csobitiink...” (283). ,,Jeloltek, mindnyajan tavozzatok. Folvilagosulandok
mindnyéjan tavozzatok™ (282). ,,Tiintesd fel arcodat Uralkodonk azok-
nak, akik a keresztséghez késziilnek, s a biin szennyét levetni ohajtjak.
Vilagositsd meg értelmiiket, er6sitsd meg Oket a hitben, szilarditsd meg a
reményben, tokéletesitsd a szeretetben” (283).

A nagy dics6ités felejthetetlen és pontos fogalmazasa szerint:
»A te vilagossagodban latjiuk meg a vilagossagot...”. ,Vilagositsd fel
értelmemet, hogy mindenkor énekeljelek, dicsoitselek...” (15). ,,Hogy
vilagosittassunk fel az egyvalosagn Haromsag altal az értelem vilagos-
sagaval...” (Szk 193).

Simeon az ¢ csodalatos hala-énekében, amely vecsernyéinknek
egyik legszebb részlete, egy szép és nagyon Jellemzo képet rajzol Jézus
Krisztusrol, Udvoziténkrél, ugy jellemezve Ot, hogy az Atya ,,vilagossa-
gul” és ,,dicsGségiil” adta nekiink. Vilagossaga a poganyoknak, dicsdsé-
ge Isten népének. Mit jelentenek ezek a szavak, s hogyan valdsulnak
meg Jézus Krisztusban? ,,Lattam dics6ségednek a f6ld hataraira kiarasz-
tott ragyogasat...” (723).

,,Vilagossagul a poganyok megvilagositasara...” Mi nem va-
gyunk mar poganyok, de nehogy azt higgyiik, hogy akkor mar tal va-
gyunk ezeken! Nem ,,til” hanem benne van az, akinek mar felragyogott a
vilagossag Krisztus altal. A sotétben botladozo vandor — ha megpillant
egy tavoli fényt — mar elindult feléje, van helyes utiranya, de még sokat
kell mennie, hogy ¢ maga is fényben legyen, és mindent vilagosan las-
son, s6t 6 maga is vilagos legyen ¢és vilagitson. ,,A vilagba jott az igazi
vilagossag, mely minden embert megvildgosit”.'® Szent Pal az efezusi
levélben idézi egy Oskeresztény himnusz sorait: ,,Kelj fel, te almos. Ta-
madj fel holtodbol, és Krisztus rad ragyog.”'’ Annyira megvilagosit,
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hogy magunk is vilagossag-hordozdva, vilagitova valhatunk, sét kell
valnunk: ,,Ti vagytok a vilag vilagossaga...”*®

,Dics6ségiil a te népednek™: Krisztus jovetele feliilrl-beliilrdl
tortént. Egészen Istené €s igazan az embereké. ,,Dicsdségiil népednek...”
DicsOség: mert Isten. Népednek: mert beldlik valo lett. Anyatol, az
emberiség — s6t az anyag — méhébdl és mélységébdl sziiletik az, aki
egyvaldsagu az Atyaval! Krisztus most is, mindig igy ,,feliilr61-beliilr61”
akar jonni a vilagba, az emberekhez. Akkor Sziiz Mdria altal, most mi
altalunk. Amikor vildgossdga mar nem csak messzir6l mutat utat, nem-
csak kiviilrél vilagit rank, hanem mar benniink €s bel6liink kezd vilagi-
tani, akkor teljesedik a profétai szo: ,,dics6ségiil a te népednek...” Ezért
kiildte az Atya: hogy a poganyokat megvilagositsa, akik pedig 6véi lesz-
nek, azoknak dicséségévé legyen. Simeon a halallal is ,,békességben”
néz a szembe, mert Krisztus raragyogott és vilagossa tette 6t. A halal
sem tudja megrémiteni, elszomoritani, mert dicsésége Krisztus. Isten
megszenteli azokat, akik az 6 haza ékességét szeretik €s isteni erejével
,,viszont-dicsOitésben” részesiti azokat, akik benne biznak. Krisztus Isten
,,antidor”-ja, viszont-ajandéka azoknak, akik biznak benne: vilagossaga
a poganyoknak és dicsésége népének, dvéinek.

,,Lattam a poganyok vilagossagat és Izrael dics6ségét...” (723).
,Lattdk szemeim az 6rok idoktdl fogva elrejtett és az utobbi idékben
nyilvanossagra hozott titkot, a hitetlen nemzetek értelmi homalyat elosz-
lato vilagossagot...” (725).

,,3zilod imai altal kiildd le rank fényességedet: a fényt, mely
szivet-lelket megvilagit, a fényt, mely mindnyajunkat parancsaid 6své-
nyére €s a békesség tjara vezérel” (55).

Sajatos hasonlat a kegyelem, mint ,,bearnyékold” — amely az
angyal eme szavaibol ered: ,,A Szentlélek szall teread ¢s a Magassagbe-
linek ereje megarnyékoz téged”.*

Jézust a szeplbtelen Sziiz az Atya és a Szentlélek altal megar-
nyékoltan hozta a vilagra...” (759). ,,Tisztasagos Maria... kiben az Atya
kedvét talalta, a Fiu elhelyezkedett, a Szentlélek pedig Téged, o Sziiz,
megdrnyékozvan, Istenszilévé tett” (571).

,Oltalmazz benniinket szarnyaid darnyékaval, s tizz el t6liink
minden ellenséget és tamadot...” (106).
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3. Krisztus csodai és tettei

,urunk, ki beszélhetné el ragyogé csoddidat, vagy Ki hirdethet-
né félelmetes titkaidat?” (185). Ezzel kezdddott a nyilvanos mikodése:
»Remegett az elohirndk és felkialtott, mondvan: miképp vilagitsa meg a
mécs a napnak vildgossagadt, hogyan terjessze ki kezeit ura felett a szol-
ga?” (Szk 169). (Milyen kedves és szemléletes hasonlat!) ,,Naptisztulast
ki latott a foldi emberek kozt? Janos ennek ellent mond...” (696).

Erthetd modon nagy hangsulyt kap az az esemény, ami kifeje-
zetten a tindoklésrél nevezetes: ,,Az 6rok és elrejtett titkot e hegyen tette
nyilvanvalova a te rettenetes atvaltozasod. Péter, Jakab és Janos arcod és
kontosod ilyen vakito tiindoklését nem viselhették el...” (795). ,,Ki vila-
gossagoddal az egész vilagot megszentelted, a magas hegyen szinedben
atvaltoztal Josagos...” (796). ,,Megmutattad tanitvanyaidnak a te isten-
séged vakito fényét, deritsd fel reank is a te bolcsességed sugarait...”
(796). ,Jertek... lassuk... az Atya egysziilott Fianak felmagasztalasat és
vildgossdgabol meritsiink vilagossdagot...” (797). ,,Adam elhomalyosult
emberi képét isteni vildgossaggal arasztottad el, és az isteni dics6ség
hasonlatossagaba ismét visszahelyezted” (797). ,,4 kiallhatatlan fény-
ozont és a megkozelithetetlen istenséget latvan az apostolok kitlinGbbjei
a szinvaltozas hegyén, szent félelemmel teltek el, és a fényes fellegtdl
lesujtatva az Atya szozatat hallak, melyben Krisztus megtestesiilésének
titkat hirdeti...” (798). ,,Ma mutattad a te isteni tekinteted dicsGségét;
mert meglattak a te fényes kontosod ragyogdsat, és a te napndl tiindok-
I6bb arcodat, és nem viselhetvén el a beldled arado fényozont, a foldre
borulanak...” (798). ,,Uram, ki akkor vilagossagot arasztottal redjuk,
vilagositsd meg a mi lelkiinket is”(799). ,,Ki vilagossaggal hasitottad
szét az 6skodot, mint vildgossdgban él6 teremtdjiiket magasztalnak a te
miveid. Vezéreld a mi utunkat is a te vilagossagodban” (801). ,,Valtoz-
hatatlan fénye a sziiletetlen Atyanak, Ige, ma a Taboron a te megmutat-
kozo6 fényességedben az Atya tiindoklését és a Szentlélek kisugarzasat
lattuk meg, melyek az egész teremtett vildgot megvilagositjak” (803).
,,1Undokoljon reank is, biindsokre a te orokkévald vilagossagod! Az
Istensziilének konyorgései altal, mindeneket megvildgité Urunk, dicsé-
ség Néked!” (805).

A Katolikus Egyhaz Katekizmusa sz6 szerint idézi az iinnep
kontdkjat: ,,A hegyen atvaltoztal Krisztus Isteniink, és amennyire tanit-
vanyaid képesek voltak, meglattak a te dics6ségedet, hogy amidén meg-
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feszittetésedet latandjak, értsék meg, hogy 6nként szenvedsz és hirdessék
az egész vilagnak, hogy te valoban az Atya kisugarzasa vagy.””

,»Te orok vilagossag vagy Krisztus, és az Atyanak kisugarzasa,
habar testben jelentél meg, 6 Valtozhatatlan” (806). ,Ki 6roktdl fogva
létezel, isteni Ige, ki vilagossdggal, mint kontossel koriil vagy oltve,
szinedben atvaltozvan... a napnal vakitobb fényt arasztottal” (806). ,,Ma
Krisztus a Tabor hegyén Addmnak elhomalyosult természetét megvaltoz-
tatvan, fényesen megisteniti’ (808). ,,Mint az Istenségnek Istenhez méltd
jele mutatkozott a tanitvanyoknak a napként tiindoklo Krisztus” (808).

,,Midon a dics6 tanitvanyok a vacsorai labmosdasnal megvilago-
sittattak, akkor a gonosz lelkli Judas a pénzvagytol elvakittatva téged, az
Igazsagos Birdt a torvénytelen birdknak elarult” (330).

4. Krisztus szenvedése (a megvaltas és a kereszt)

Az Istenember szenvedése és halala egyrészt al az isteni szere-
tet dicsOséges gydzelmét, felragyogasat jelenti, b/ masrészt az Isten oda-
ado szeretetének az ember szamara megdobbentd szemlélését, és a kival-
tott dmulatot fejezik ki az erre utald szoveg-részek, ¢/ tovabba ennek a
paratlan aldozatnak a hatdsdrél, gyiimoleseir6l szolnak. d/ Gyakori az
utalas az emberi értetlenségre, vaksagra, kemény-sziviiségre is:

4al ,Meghédol a vilag, és folviligosulva kidltia: O szent Ke-
reszt ereje...!” (290-291). ,,Ezen szombatot is a te isteni aldasoddal a
dicsoség és a féeny magas polcara emelted” (363).

4b/ Amulat és dobbenet kifejezése: ,,A keresztfara 6nakaratbol
felmagasztaltan latvan téged, igazsdg napja, a nap homalyba burkolo-
zott...” (560). ,,A teljesen szeplGtelen Nagyasszony... sirankozva igy
szblott: Hova tlint tekinteted szépsége?... hova lett az orcdidrol sugdarzo
josag?” (580).

,Folemelvén a keresztre, latvan téged, ¢ igazsag napja, az EQy-
haz, megallott az 6 mikodésében, méltdoan hangoztatvan. Dicsdség a te
er6dnek Uram” (168). ,,Ragyogtasd, Urunk Keresztje, malasztjaid fény-
araszto villamait tiszteldidnek szivébe... Vilag Ohaja! Ki éltal... az 6rok
vilagossagba jutunk el” (281). ,,0 szent Kereszt... hodolvan néked sziv-
ben és lélekben, megvilagosittatunk annak isteni kegyelmével, ki rajtad
megfeszittetett...” (286). ,Jaj nekem, ¢ te vilag vildgossdga, miért szal-
lottal ala szemeim eldl Isten Baranya?” (359). ,,Téged Uram, ki vilagos-
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saggal, mint kontossel koriil vagy é6ltve, Jozsef Nikodémmel egyiitt le-
vett a fardl, és latvan téged, mint meztelen halottat, eltemetetlentil, ke-
servesen sirva fakadt...” (363). ,Midén még az Elet a holtak kozt és a le
nem szallo Nap a f6ld alatt volt...” (403).

4c/ ,,.Draga kereszteddel megvildagositvan a vildgot, édes Udvo-
zitém, konyérillj rajtunk” (177). ,,Udvozlégy vakok oktatéja... draga
Kereszt...” (511). ,,Napnal tiindoklébbnek tinik {61 az ég, mert a kereszt
fénye mindent beragyog sugdrzasaval” ** | Tiiznél fényesebbnek és 1ang-
nal tisztabbnak mutattad kereszted fajat, Krisztus Isteniink, mely az
emberek blineit elégeti, és mindazok szivét megvilagitja, kik a te dnkén-
tes megfeszittetésedet zengik...” (576).

4d/ ,Megrémiilt ezen az ég, s a nap elrejtvén fényét, homdlyba
borult, és te, Izrael még sem szégyenkeztél meg...” (337, 358). ,,A nap
lemente el6tt sirjaba leszallo Napot koran reggel keresvén...” (375).

5. Krisztus feltamadasa

LA testileg keresztre szegezett Krisztus Istennek, ki harmadnapi
feltamadasaval a vilagot megvilagositotta” (51). ,,A sirbol, mint
mennyegzds csarnokbol feltiindéklé Nap... Szildd imai altal kildd le
reank fényességedet...” (55). ,, O hallatlan csoda! Miképp izlelte meg a
halalt a mindenség Elete? De kivansaga szerint megvildgositotta a vild-
got...” (124). ,,A sotétben szunnyadodkra az igazsag napja virradt ra, hogy
az alkonyt nem ismerd fényt élvezzék” (130). ,,A te feltamaddsoddal
Krisztus Udvoziténk, folvildgositottad az egész mindenséget” (137).
,»Siroddal eltorolted a halal uralmat, feltamaddsoddal pedig folvildgosi-
tottad az emberi nemet...” (137). ,,Féltamaddsod dltal mindenek megvi-
lagosittattak, Uram, a paradicsom Ujra megnyilt” (148). ,,Az angyalok és
emberek dicséitik Udvozitd, a te harmadnapi feltamaddsodat, mely dltal
megvilagosittattak a fold minden hatarai és az ellenség szolgalatabol
felszabadittattunk...” (162). ,,Gy6zelmet aratvan Krisztus a poklok felett,
felszalltal a keresztre, hogy a halal sotétségében iiloket foltamaszd ma-
gaddal, ki a halaltél szabad vagy, és mindnyajunknak életet drasztasz a
te vilagossagod altal...” (192). ,,Halottaidbol val6d foltamadasod dltal a
vilagot megvilagositottad: Urunk, dicséség néked!” (193). ,,Feltamadtal
a vildg ldvozitésére, Krisztus Isteniink, megvilagositvan a sotétben
levoket” (196). ,Jertek imadjuk a halottaibol foltamadott és mindeneket

21 Menologion, jul. 31.
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megvilagosito Krisztust”(207). ,,Kegyeskedjél rajtunk konyoriilni a te
feényes feltamadasod éltal” (218). ,,A feltamadas szent és fényes éjjelén
részesiilhessiink Isten Baranyanak élvezetében”(251). ,,Engedd, hogy
elérhessiik vildgmegvaltéi draga szenvedéseidet, és leborulhassunk a
vilagot 6rvendeztetd, s az Urnak nevezett tiindoklé Pdszka és fényt hozé
napja elétt” (285). ,,Vilagosodjunk fel népek, mert a halalbol az életre, és
a foldrdl az égbe atvitt minket Krisztus Isteniink...” (371). ,,Tisztitsuk
meg érzékeinket és meglatjuk a feltamadas megkozelithetetlen fényében
tiindoklé Krisztust...” (371). ,,Ma mindenek betelnek vildgossdaggal: az
egek, a f6ld és az alvildg...” (372). ,, Az ordk vilagossagban lévit miért
keresitek, mint embert, a holtak kozott...” (372). ,,Ki a sirbol ujra folra-
gyogott, mint az igazsagnak tiindoklé napja.” (373). ,,Meglatjuk Krisz-
tust, az igazsag napjat, ki orok életet araszt mindnyajunkra” (374). ,,Az
orok vilagossag, testileg mindnyajunkra kisugarzott a sirbol” (376). ,,Ma
a sirbol, mint palotabdl, folragyogott Krisztus...” (380). ,,Vilagosits fel
benniinket is, mint Tamas apostolt...” (391).

Az egybegylilt tanitvanyoknak zart ajtd6 mellett megjelentél,
mindenhatd Krisztus Isteniink... Vilagossagunk, foltamadasunk és bé-
kességiink, dics6ség Néked” (397). ,,Foltamadt halottaibol a mi Krisztus
Isteniink... ajandékozvan mindnyajunknak enyészhetetlenséget és éleret,
vilagossagot és gazdag kegyelmet” (398-99). ,,Az asszonyok kara nap-
kelte el6tt kereste a sirba leszallott valodi Napot, és ottan tindoklé an-
gyal hirdeté nekik: folragyogott a Fény, megvilagitvan a sotétben alvo-
kat...” (404). ,, Feltiindoklétt az Udvozitd dicséséges és fényes feltama-
dasi iinnepszakanak els6 fele, mint a déli napfény, megvilagitvan az
egész vildagot... (421).

Nem meglepd ezek utan, hogy Husvét hetét ezzel a jellegzetes
kifejezéssel illetik: fényes hét. Ezt a kifejezést hasznaljak a legnagyobb
altalanossagban az egész id6szak megjeldlésére — és méltan! Lasd példa-
ul: ,, Fényes heti” imaorak (844).

Husvét utanra es6 legkozelebbi iinnep szent Gyodrgy nagyvérta-
naé. fgy hiv erre az utrenyei ének: ,Jertek mindnyajan, kik Krisztus
dicsoséges foltamadasat fényesen tinnepeltétek...” (748).

Nagyon elgondolkodtatd, de — mint lattuk — nem 0 ez a megal-

lapitas: ,,A feltimadasrol csak a fény nyelvén lehet beszélni”.??

22.G. von le Fort
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6. Krisztus kovetése

»Vilagossagul a poganyok megvilagositasara jelentél meg
Uram, mint a felhékon iilé vilagossag napja, az O-tdrvény parancsat
betdltve és az Uj kegyelem kezdetét eldjelezve...” (719).

,.Ki minket is megvilagositottal Udvézitdnk, ajandékozz nekiink
megtisztulast és gazdag kegyelmet” (201). ,,Feltiindoklott a te kegyel-
med, Urunk, feltiindok16tt a mi lelkiink megvilagositasa: ime az alkalmas
ido, ime a biinbanat ideje, vessiik félre a sotétség cselekedeteit, s 6ltoz-
ziink a vilagossag fegyverzetébe...” (260). ,,A foldre aldszéllott Udvos-
ség Lelke az apostolok szivét megtisztitja, és a hivokben igaz lelket
teremt, mert a vilagossag és a béke a te parancsaid Uram” (462).
»Hogy... parancsaid tanulsagaitol folvilagositva lelki 6rommel keljiink
6l josagodat dicséiteni...” (352).

7. Az Istenre iranyulo tudas és tanulas

,Aldott vagy te Szent, vilagosits meg minket a te igazsagaid-
dal” (11). ,,A balvanyozas homalya is eloszolvan, a s6tétségben 1évokre
az értelem vilagossaga deriilt f6!” (567). ,,A tudatlansag éjjelébél a
vilagossag kutforrdasahoz, a te Atyadhoz vezéreltéel benniinket” (140).
LEji sotétségben vannak a hitetlenek Krisztus, de a hivéknek nappali
vilagossaguk van szavaid édességében, azért én hozzad virrasztok és
éneklem a te Istenségedet” (211). ,,Hogy a jovendé dolgokat megértsiik,
jelenvalokként allitotta azokat elénk, midén Ldzdrnak és a dusgazdag-
nak életét megvilagitotta” (303). ,,A folvildgosult (Szamariai) asszony a
varosba méne és monda az embereknek: jertek és lassatok Krisztust...”
(415). ,,Oktass minket is a te vildgossdgoddal, Krisztus” (491).

Az Atyanak egysziilott, vele orokéletii és kezdetnélkiili Fia, Ki-
hez esedezzél, hogy tidvozitse és vilagositsa meg a mi lelkiinket” (649).
vilagositsd meg elménket szent evangéliumod fényével... szent evangéli-
umod ismeretének vilagossdagaval...” (425). ,,Vildgositsd meg szemeimet
Krisztus Istenem, hogy soha halalos alomba ne meriiljek...” (414). ,.Vild-
gositsd meg az én lelki szemeimet isteni igédnek élvezetében...” (415).

,,<Alkonyt nem ismer6 vilagossagod fényével deritsd fel Istenem
az én megalazott lelkemet, és vezéreld félelmedre, mert a te parancsaid
vilagossag” (544). ,,Vilagositsd meg szemeimet Krisztus Istenem, hogy
soha halalos alomba ne meriiljek...” (414).

Ezt az utat kell bejarniuk a keresztségre késziiloknek: ,,Isten, mi
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Isteniink... tekints hitjeldlt szolgaidra. Szabaditsd meg o6ket a régi
tévelytdl, s az ellenség incselkedéseitdl. Hivd dket az 6rok életre, vilago-
sitsd meg lelkiiket és testiiket” (281).

8. Bojt, imadsag és egyéb jocselekedetek

Ezeket az apostol a ,,vilagossag fegyvereinek” nevezi. ,,Mulo-
ban az éjszaka, a nappal pedig kozel. Vessiik hat le a sotétség tetteit, és
oltsiik fel a vilagossag fegyvereit”.”® E kifejezéssel él a liturgia is: ,,A
vilagossag fegyvereit feloltvén, a gonosznak minden armanyatol megov-
va maradjunk” (210). ,,A vildgossag fegyvereivel felszerelve” (Szk 294).

Azért kérlek... bajt és imadsag dltal... vilagosits fol engem...”
(260). ,,Erények altal jutott fol 11lés az isteni szekérre, s bdjt dltal megvi-
lagosittatva emelkedett a menny magassagaba...” (263). ,,Hodoljunk a
szent Keresztnek, kik a bojtolés, imddsag, megtartoztatis és jocseleke-
detek altal felvilagosittatunk” (290). ,,Hogy a jelen napokban az snmeg-
tartozkodas vilaganal példas életet folytassunk, keriilvén a sotétség
tisztatalan indulatait...” (296). ,,Az igaz konyoriil és adakozik, az Urtél
igazgattatnak az 6 1épései és vildgossagban jarvan meg nem botlik”
(300). ,,Hogy a jelen napokban az dnmegtartozkodas vilaganal példas
életet folytassunk, kerlilvén a sotétség tisztatlan indulatait...” (700).

9. Szentségek

Keresztség: ,Nyisd meg értelmi szemeit, hogy tinddékoljon
benne evangéliumod napjanak vilagossaga” (Szk 7). ,,Uralkodé Iste-
niink, aki N. szolgadat szent felvilagositisodhoz hivtad, méltasd 6t szent
keresztséged nagy malasztjara” (Szk 9). ,,Aldott vagy te, mindenhat6
Uristen, minden jonak kutfeje, s az igazsdg napja, ki egysziilott Fiadnak,
a mi Isteniinknek megjelenése altal a sotétségben 1évokre az iidvoziilés
vilagossagat drasztottad... ki mostan is eme wujonnan felvilagositott
szolgadat viz és Szentlélek altal ujjasziilni kegyeskedtél biineinek bo-
csanatot ajandékozvan...” (Szk 13). ,, Konyordgjiink még Istennek most
felvilagositott szolgajaért, hogy megoriztessék a hit tiszta vallasaban...”
(Szk 16). ,,Mert Te hoztad 6t 1étre és megmutattad neki az érzéki és lelki
vilagossagot a te egyszilott Fiad altal...” (Szk 18).

Eucharisztia: ,, Tiizzé és vildgossdggd legyen szamomra a te

ZRom 13,12
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tisztasdgos és életteremtd titkaid vétele, Udvozitém...” (391). ,Isten
Igéje, Istenem, legyen nekem, elvakultnak a te tested folvilagosuldsom-
ra, véred pedig beszennyezett lelkem tisztulasara” (394). ,,Legyen sza-
momra Krisztusom, a te csalhatatlan titkaidban valé részesiilés vildgos-
sdggd, életté és szenvedésektSl vald szabadulassa...” (397). ,,Szenteld
meg testiinket és lelkiinket elenyészhetetlen megszenteléseddel, hogy
tiszta lelkiismerettel, megszégyeniilést6l mentes arccal és megvildgosi-
tott szivvel vegyiik magunkhoz ezt az isteni szentséget, s ez altal megele-
venitve, egyesiiljink magaval Krisztussal, a mi igaz Isteniinkkel” (287).
,»Add meg nekiink, hogy festi és lelki megvilagositasunkra, S a mennyor-
szag Orokségének biztositdsara egészen utolsd leheletiinkig méltdan
vegyiik magunkhoz a te Szentségedet” (292).

Hasonl6 gondolatot fogalmaz meg II. Janos-Pal az Eucharisztia-
rol sz6lo apostoli levelében: ,,Az Egyhaz az eucharisztikus Krisztusbol
él. O taplalja, O vildgositia meg. Az Eucharisztia a hit misztériuma, és
egyben a fény misztériuma”** Ugyancsak & irja az idézett miivében:
,Mint az a nd, aki Betaniaban megkente Jézust, ugy az Egyhiz sem
retten vissza a pazarlastol, befektetve készleteinek legjavat, hogy kife-
jezze imado csodalkozédsat az Eucharisztia felillmilhatatlan adomanya
el6tt”.® Ez nemcsak a templomok impozans, miivészi kivitelére, az
eszkozok fénylzonek ting alkalmazasara érvényes, hanem az {innepi
szovegek stilusara, tularadoé gazdagsagara is!

A szentaldozas csodalatos gyiimoleseit sejthetjilk meg a szent-
ségi aldast kovetd himnusz szavaibol: ,,Ldttuk az igazi vildgossdagot.
Vettiik a mennyei Szentlelket. Megtalaltuk az igaz hitet” (152).

III. Osszefiiggések
1. Elet és vilagossag

,Helyezd el mindazokat, kiket elvettél, a nyugalom vizeinél,
szentjeid fénykorében, Urunk...” (589). ,Béarha lathatatlan Ige vagy...
érettem, mint emberért, testben jelentél meg. Mint irgalmas €s embersze-
retd vilagositsd meg mindazokat, kik az életbol elkoltoztek, fonségednek
és szépségednek nagyszeriiségével, mint az élet kezd6je” (589).

LZrs p.
%5 Uo. 48.
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2. Halal és sotétség

Kivezettél benniinket a sététségbdl és a halal arnyékabol és
kotelékeinket feloldottad” (136). ,.Elteté kezével a sotét mélységbdl
Udvoziténk a holtakat feltimaszta” (201). ,Jertek, orvendezziink az
Urnak, ki megtorte a haldl hatalmat és folvildgositotta az emberi ne-
met...” (205). ,,A pokol kapuit &sszetorted Urunk... és akik orék ota
sotétben szunnyadtak, a holtakat magaddal folemelted...” (213).

3. Igazsag és vilagossag

~Mindenkinek kinyilatkoztattatok a helyes ismeretet, s a poga-
nyok tudatlansagat tudoméannya véltoztattatok” (567). ,,Aldott vagy Te
szent, vildgosits meg minket a te igazsagaiddal...” (38). ,Folderitvén
Egyiptomban az igazsag vilagossagat, eliizted a tévely sotétségét” (729).
,»Vilagositsd fel sziviink szemeit, hogy megismerjiik igazsagodat™ (276).

4. Biin és sotétség (satan, karhozat)

A sotétség fizikai fogalom, de itt természetesen elsGsorban nem
ebben, /,,Uram, Uram... szabadits meg a sotétben jar6 minden vész-
t6l...” (206)/, hanem atvitt értelemben szerepel. Szellemi sotétségrol
beszélve altalaban a tudatlansadgra, az igazsagok és tények nem-
ismerésére, illetve félre-ismerésére gondolunk. Az igazsag ismerete nem
lehet dncélu, lehatarolt torekvés: nem elég az igazsagot ismerni, benne —
esetleg — gyonyorkodni, hanem élni kell azt, (t. 1. élni az igazsag szerint).
Ezért joggal beszélhetiink a biin s6tétségérol is. A ,,bilin sotétje” nemcsak
a bings tett erkolesi hitvanysagat jelzi, tehat hogy az értéktelen, 6nz6,
vagy gonosz, hanem azt is, hogy nincs jovoje, tavlata. A bin: zsakutca!
Beomlott alagit!

Sotétség van ott is, ahol a jovot és a célt nem ismerik. A ,hon-
nan joviink? miért éliink?” anndl inkdbb gyotri az embert, minél értelme-
sebb és komolyabb, de ezzel az tgynevezett ,nagy kérdéssel” vald
szembenézést senki sem keriilheti ki teljesen. Es minél tovabb halogat-
juk, anndl keményebben, fijobban s egyre jovatehetetlenebbiil tor rank,
éppen a legvalsdgosabb helyzetben. Erre a megvilagositasra tehat az
Istent6l tavol €loknek, a hitetleneknek van sziikségiik: Isten Krisztust
vilagossag gyanant, egzisztencialis kérdéseikre ,.(feleletiil” kiildte, ,a
poganyok megvilagositasara”. ,,Oltalmazzon meg most is, Uralkodom, a
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te kezed és szalljon rdm malasztod... hogy ¢életemnek tudatos vagy ontu-
datlan vétkei miatt sététségbe ne siillyedjek!” (79). ,,Elhomdlyositottam
lelkem szépségét a szenvedélyekben vald gyonyorkodés altal...” (692).
Wotetsegben multak el életem napjai, kod és homaly kornyeze engem, s
a biin éjszakdja, 6 Udvozitém, azért kérlek, tégy engem a nappal fiava”
(705). ,,Emlékezzél meg Urunk a mi gyarlosagunkrol, és ne veszits el
benniinket gonosz cselekedeteink altal, hanem mutass hozzank, lealazot-
takhoz irgalmat, hogy a biin sotétségét elkeriilvén, az igazsdag vilagossa-
gaban jarjunk, s a vilagossag fegyvereit feloltvén, a gonosznak minden
armanyatol megova maradjunk...” (210).

,Midén leszallottal a halalhoz, halhatatlan Elet, akkor megtor-
ted a poklot istenséged fényével...” (144). ,,Megrémiilének a pokol feje-
delmei, s elfoglaltattak t6liikk a siralom kapui, mert azokon Krisztus, a
dics6ség kiralya vonult be, a bilincsekben 1évéknek mondvan: Tavozza-
tok, és a sotétségben iiloknek pedig: Vetkezzetek ki az 6rok homalybol”
(176). ,,Az 6rdog erejét megtorte és a pokolban levéknek vilagossagot
arasztott” (180). ,,Isteni vilagossagoddal, 6 Josagos, a hozzad virrasztok
lelkeit szeretettel vilagositsd meg kérlek, hogy téged, Isten Igéjét, igaz
Istennek ismerjenek el, ki a biin sotétségébdl kivezetsz benniinket” (197).
,»Miért vetettél el engem szined eldl le nem alkonyodd Vildgossag, és
elboritott engem, toredelmetlent, a kiilsd sotétség...” (224). ,,Sirankozom
és zokogok, midén eszembe juttatom az 6rok tiizet, a kiilsé sotétséget, a
poklot, a gonosz férget...” (243). ,,Jaj néked, elhomdlyosult lelkem, mig a
gonoszsaggal 61 nem hagysz, mig kedvetleniil konnyezel...” (244). ,,0l-
toztess benniinket a vildgossdg fegyverébe, szabadits meg az éjjeli féle-
lemtdl, s a sététben jaré minden vésztél” (212).

,,Gy06zelmeitek ragyogasaval, ¢ bajvivok, a csaldardsagok éjsza-
kajat eloszlattatok, és az alkonyt nem ismerd vilagossagot értétek el, el-
vévén toéliink is a szenvedések homalyat” (552). ,, Vilagositsd meg lel-
kemnek sotét biineim kovetkeztében megsériilt szemét”(426). ,,A vilagos-
sdgot gyiilold Arius a biin sotét vermébe esik” (452). Elizod biineink
sotétséger” (523). ,,4 biinds indulatok sotétségébdl kiragadtattal” (717).

5. Itélet és vilagossag
,,0, mind borzaszto lesz az a nap €s o6ra, midon az itéld bir6 fé-

lelmetes kiralyi székébe fog iilni, a konyvek megnyittatnak, a cselekede-
tek folfedetnek, és a sotétség titkai vildgossdgra hozatnak...” (248).
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6. Udvosség és vilagossag

»Szemeimmel lattam a poganyok megvilagositasat és Izrael iid-
vosségét” (719). ,,Az egy Istenség harmasfényii vilagossagat ahitattal
dics6itjiik, mondvan... vildgosits fel minket, kik hittel szolgalunk Neked”
(Szk 79).

Rendszeresen ismétl6dé motivumok: ,Helyezd el 6ket a vild-
gossag helyén, a gyonyorliség helyén...” (65). ,,Tenmagad Urunk, nyug-
tasd meg elhunyt szolgadnak lelkét a vildgossag, kellem és feliidiilés
helyen...” (919). ,Nyugtasd meg Isten a te szolgadat, s helyezd el a
paradicsomban, hol a szentek karai és az igazak, mint vilagitok tiindok-
lenek” (923). ,,Egy pillanat s mindent megemészt a halal, de orcddnak
vildgossagaban és kellemed szépségében Krisztus, valasztottadat nyug-
tasd meg, emberszeret6” (923). ,,Ha 6, mint gyarlo ember, a te igazsagos
itéletednek valamiben eleget nem tett volna, s azért a szentekkel valod
megnyugvastol, s a te orcad vilagossaganak latasatol egy idore feltar-
toztatva lenne...” (Szk 87). ,Helyezd 6t a vildgossag hondba, az él6
soraba, s az igazak hajlékaba Osszes szentjeiddel egyiitt” (Szk 120).
,Hangosan dobog fel a sziviink annak hallatara, hogy a tulvilagi létben
orok fényesség vildgoskodik, hogy ott van az élet forrasa... hol a megdi-
csoiiltek lelkei vigadoznak™ (Szk 147). ,,Hol a szentek karai és az igazak,
mint vilagitok tiindoklenek...” (Szk 156).

,Uristeniink... ki a kisdedek részére fényes és iidit6 helyet ké-
szitesz, hol az igazak lelkei lakoznak...” (Szk 102). ,,Az 6rok vilagos-
sagra méltasd az e vilag zajabol hozzad koltézenddket...” (Szk 276). ,,A
vilagossag és a nappal fiaiva téve, fogadj be mindnyajunkat a te orsza-
godba” (261). ,Imadd 6t: méltasson engem a vilagossag oltozetere, 6
Sziiz, kivetkéztetvén a szenvedélyek durva dard6cabol” (544). ,,Tindo-
kélj, tiindokélj mennyei Jeruzsdlem, mert az Ur dicsfénye folotted felvir-
radt...” (378). ,,A pokolban levéknek vilagossagot arasztott” (492). ,,Mi-
don majd dicséséggel eljossz, sugdrozz be orcdd ragyogasdval” (427).

IV. A vilagossag hordozéi
1. Az Istensziil6
A megtestesiilés csodajan elamulva a szebbnél-szebb és megle-

pben gazdag, sokszini, koltdien szép és kifejezd hasonlatok és képek
sokasagaval talalkozunk itt, amikor a kifejezhetetlent, a misztériumok
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csucsat akarjak megnevezni a szent szerzok. ,,A fényt sugarzo felhot...
énekeljiik benned, 6 tisztasagos Szliz...” (222). ,,Minek nevezziink téged,
Malaszttalteljes? Mennynek-e, mert felragyogtattad az igazsiag Napjdat?”
(343). ,Ez az Ur napja, népek orvendezzetek! Mert ime a vildgossdg
forrdsa, és az életadd Igének konyve megjelent nekiink és a Napkelet
ajtaja megsziiletett...” (484). ,,A sejtelmek kodos homalyat eloszlattad és
a Sziiztél kisugadrzo igazsag adltal a hivok szivét megvildagositottad...”
(491). ,,Az eléghetetlen hegyi csipkebokor és a harmatozé kaldeai ke-
mence vildgosan eldjeleztek Téged, isteni Jegyes, mert az isteni és nem
anyagias langot sértetleniil fogadtad be méhedbe...” (492). ,,O hallatlan
csoda! Az élet kutfeje magtalantol sziiletik, az isteni malaszt gytimdlcso-
zése fényesen megkezdddik...” (493).

,Krisztus Isteniink, ki feltiindoklottél a vilagnak a Sziizt6l, s dl-
tala a vilagossag fiaiva tettél minket...” (585). ,Istensziilé Sziiz... bel6-
led tiindoklott fel az igazsag Napja, Krisztus Isteniink...” (495). ,, Felvi-
lagositvan téged a soha le nem nyugvo Vilagossag szent Anyja” (717).
,»A csodalatos Joakim és Anna... téged minden remény folott vilagossag-
ként kisugdrozvan... dromet arasztottak a vilagra” (497). ,,Maria, a mi
Isteniink sziildje, vildgossagot deritett a sotétségben szendergokre”
(497). ,,Az Istensziil6t sarjadztak, kit6l Krisztus Isten, a vildg iidvissége
tiindoklott f61...” (499). ,,Védolepleddel a Nap sugaraindl is fényesebben
vilagositod meg az Egyhazat és a népet...” (523). ,,Bevezetik 6t a szen-
tek szentélyébe, el6hirdetni akarvan a bel6le kifejezhetetlen modon kisu-
gdrzando fényességet, mellyel a lelki tudatlansag homalya fog vilagittat-
ni” (542). ,,A mindenek Kiradlyanak isteni tronja, palotdja és nyughelye
és tiindokl lakasa” (542). ,Lakohelye lettél a befogadhatatlan isteni
vilagossagnak...” (546). ,Joakim és Annaval egyiitt vigadozzon, mert
Mint isteni Fénysugdr, ezektdl sugdrzott ki a fényt draszté Maria...”
(547). ,,Kir6l hajdan a profétak szoltak: az urnat, a vesszot, a pajzsot €s
a bearnyékozott hegyet, Mariat tiszteljiik ma hivek...” (548). ,,A vilagra
isteni fény deriil fel... kit mint Isten fényt draszto, szent és tiindokld haj-
lékat dicsériink, Krisztus hajnalcsillagat” (551). ,,A satan... mint a sotét-
ség fejedelme a téged besugdrzo isteni malaszt ragyogasatol megvakit-
tatva, rettegve visszahtizodott...” (571).

LUdvozlégy, alkony nélkiil valé vildgossdag Anyja” (575). ,,Ud-
vozlegy, alkonyt nem ismerd vilagossag! — mivel a mindenség Urat
viselted szived alatt” (542). ,,Udvozlégy, ki a vildgossdgot kifejezhetet-
len modon sziilted..., ki a hivok értelmét fénysugarakkal arasztod el...”
(727). ,,Udvozlégy, titokzatos nappalnak sugara...” (729). ,,Udvézlégy
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soha le nem nyugvo vilagossag tartdja, Udvozlégy villamfeny, mely
lelkiinket megvilagositja...” (732). ,,Udvozlégy, mert béséges fényii lelki
vildgossdgot deritesz reank...” (133).

A fénydraszto palota, az isteni leanyzé méhe, 6h Fejedelmiink,
el van neked készitve, j6jj hozza és foglald el azt” (734). ,,Uralkodénk
tiindoklé palotdja, mutasd meg nekem a vilagossag hajlékat...” (446).
»Ki a vildgossagot sziilted, 6 Sziiz, vilagositsd meg lelkemet, és tizd el
t6lem a blinok homalyat és lanyhasagomat” (587).

Felvildgositvan téged a soha le nem nyugvo vilagossag szent
anyja, a biinds indulatok sotétségébdl kiragadtattal. Miért is a lelki ke-
gyelem allapotaba jutvan, vilagositsd fel azokat, kik téged, 6 Maria
(Magdolna), hittel dicsérnek” (49).

A fényes és é16 felhd, ki aldasos es6t hordoz, Ot jott a foldre
kidrasztani... Kénydrogj érettiink!” (599). ,,Udvozlégy malaszttal teljes
Szliz, mert t6led sugarzott ki az igazsag Napja: Krisztus Isteniink, meg-
vilagitvan a sdtétségben levdket...” (722). ,,Udvozlégy csillag, ki eldre
jelezted a Napot...” (732). ,,Megsziilod az Atyatol a hajnali csillag el6tt
kisugarzott Udvozitét” (734). ,,Aranybdl vald torony, napként sugdrzé
trénus, a Kiraly nyughelye, folfoghatatlan csoda! O, hogy taplélhatod
tejjel az Uralkodét?” (707). ,,Udvozlégy, a vildgossag szovétneke! Ud-
vozlégy a megvaltas kuatforrasa...” (896). ,,Udvozlégy, egész vildgra
feénylé vilagossag. Udvdzlégy, mindnyajunk 6rome...” (912).

Az Istensziil6 nemcsak készséges eszkoz Isten kezében, hanem
cselekvd résztvevije az emberek tidvoziilésének: ,Igazi vilagossagnak
anyja, Istensziild, orcad fényének sugaraival oszlasd el a homdlyt t6-
liink...” (Szk 245). ,,Boldogsagos Sziiz Maria, vildgositsd meg az én
lelkemet...” (719). ,,Krisztus Isteniinknek anyja, fogadd el a mi imadsa-
gainkat és mutasd be azokat Fiadnak, a mi Isteniinknek, hogy vildgositsa
meg és éretted tidvozitse a mi lelkiinket” (917). ,,Oszlasd el vétkeim
homalyat isteni Ara, a te vilagossdagod tiindéklésével, ki az 6rokkévald
isteni vildgossagot sziilted” (395). ,,Tiindoklésed fényével vilagositsd
meg o Sziiz, és oszlasd el a tudatlansag homdlyat mindazoknal, kik té-
ged igaz hittel Istensziilének vallanak” (401). ,,Vilagositsd meg biinok
altal elhomalyositott lelkemet, Tisztasdgos és oszlasd el gonoszsagaim
fellegeit, vildgossdg felhdje, ki egykor elhomalyosulni lattad a napot,
midén a Halhatatlant megfeszitették” (562). ,,Sugarozz be engem, sotét-
ségben 1ilot, vilagossagoddal, vilagossag lakhelye... 6 Szeplételen...”
(569).

,,Csokold Mariat, a menny ajtajat, mert 6 a Kerubok kiralyi sz¢é-
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ke gyanant tiindoklott fol... O a vildgossag felhdje, ki a hajnali csillag
elott karjaira vette isteni Fiat...” (712). ,,Titokteljes Hordozo! Miképp
tarthatod karjaidon az égd tiizet...?” (718).

Mariat a mennybevitel iinnepén is igy jellemzi az ének: ,,Emel-
jétek fel egek a kapukat és az orokkévalo vilagossag anyjat hddolattal
fogadjatok be” (811).

Isten egysziilott Fidnak — megtestesiilése dta — 6rok jellemzdje
lett ez is: ,,T6led ered a folvilagosulas minden adomanya, ki az
Orékkésziiznek szive alatt lakoztal” (819). ,,Az Atyanak o6rokkévald
dics6ségébdl a te személyedben egylittesen 6rok vilagossag lakozvan, ki
a Sziiznek méhében tortént megtestesiilésed altal Nap gyanant tiindo-
kolsz a sotétségben és arnyékban iiléknek” (818). ,,0 Istensziils... a
téled szarmazott az egész vilagot megvilagositotta...” (849).

»Szellemi felhdnek, megszentelés szekrényének, Isten tronusa-
nak, vilagossag ajtajanak, az lge szovétnekének és napkeltének neve-
ziink téged, tisztasagos Szlz... (578). ,,Fénydrban uszé csarnokként
jelentél meg, 6 Szliz, annak, aki szepl6telen szived alatt vett lakast ma-
ganak...” (579). ,,Téged, mint fényld szévétneket és Isten Anyjat, mint
csoddlatos dicséséget... himnuszokban magasztalunk” (860). ,,0 Leany-
z6 mindenkor érvendiink a te ragyogdsodnak, Urnénk” (396).

2. Az angyalok

A angyalok szerepelnek altalanos formaban, Osszességiikben
épp gy, mint név szerint, vagy egy konkrét témaval, eseménnyel kap-
csolatban.

,,Ki mint Isten az egeket csillagokkal ékesitetted, és angyalaid
altal az egész foldet megvilagositod, mindeneknek Teremtdje, tidvozitsd
a téged énekldket” (546). ,,Ma az angyalok 1égioi a bajnokok emlékére
Osszesereglenek, hogy a hivek elméjét felvilagositsak és a vilagot kegye-
lemmel arasszak el” (584). ,,Angyalaid Krisztusom... a te kisugdrzasod
altal megvilagosittatva...” (537).

,,Az isteni szo6zati Habakuk... mutassa a fényességtol tiindoklo
angyalt, ki vilagosan hirdeti nekiink: ma lett tidvossége a vilagnak, mert
foltamadt Krisztus, a mindenhat6” (373). ,,A kenethozd asszonyok... a
sirban fényes ruhdju angyalt taldlvan, megzavarodva rémiiltek meg...”
(403). ,,Tiindoklé angyal hirdeté nekik...” (404). ,,Az asszonyok... az
angyaltol oromteljes lelki felvilagositast nyertek...” (868).

A harmas napfényii vilagossag isteni ragyogasatol megvilago-
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sittatva, mint a testnélkiilick févezérei tiindokoltok és gy ragyogtok a
magassagban, mint fehérarcu vilagitok, kik a vilagra a megkdzelithetet-
len istenség langjat sugarozzatok...” (539). ,,Az 6rok bolcsesség mdsodik
vilagité gyandnt dllitott fel téged, Gabor arkangyal, ki istenes
résztvevésed altal folvilagositottad az egész mindenséget, napfényre
hozvan az orok, nagy, isteni titkot a Szliz méhében megtestesiilt Ige
feldl...” (530). ,,A nagy Gabor arkangyal, kinek elméje Istentdl megvila-
gositva idvosséges fényben ragyog, s ki a harmasfényt isteni vilagossa-
got szinrdl-szinre latja...” (738). ,Ki a dicsdség fényében lakozol... 6
angyalok fejedelme, Gabor arkangyal...” (739).

,,F0d6zz be minket szarnyaid arnyékaval, 6 dicsGséges Mihaly
arkangyal...” (531). ,,Aki téged szellemi 1énynek és a kirdlyi dicséség
fényétol elarasztottnak tintetett fel” (533). ,,A te istenes veéddszarnyaid
arnyéka alatt 6rizz és fedezz minket egész életiinkben...” (538).

3. A szentek

1: Oszovetség, 2: Eléhirmok, 3: Apostolok, 4: Vértanuk, 5:
Egyhaztanitok, 6: Tobbi szentek.

3/1. Az oszdvetségben: ,,A bolcs ifjak csoportja a kemencében
vidamsagtol sugdrzott...” (593). ,,Abraham, Izsék és Jakob csillagként
ragyogtak: az Osszes profétak tiizet fogtak tolik, fényt draszto faklydkka
lettek és szent profétasaguk fénysugaraival az egész elsotétiilt teremtést
megvilagositottak™ (598). ,,Két fényes vilagito tiindoklott fel a foldon:
Iliés és Elizeus...” (784). ,,I11és proféta az isteni fény daltal megvilagittat-
va, egészen az Istené volt...” (787). ,,Mint teljes fényii csillagot... 6ssz-
hangzdan dics6itiink, Istent 1ato boldog Illés...” (789). ,Ki az isteni
vildgossdag profétaja voltal 6 dics6”.?® ,Tiizes szekéren a felhdk kozé
emelkedtél és a vilagossag hazajaba tavoztal, 6 teszbii Illés” (790).
,»Mint négyes tlizfogaton mennybe ragadott harciszekeres vitézt mutatott
meg téged, Il1és, a Vilagossag, és nem enyésztetett el teljesen...” (791).
,A profétak kitiinébbjeit és a mindenség legfényesebb Vildgitéit énekek-
ben tiszteljiik, 6 hivek: Illést és Elizeust...” (792).

Bérmelyik préfétanal elmondhaté: ,,Ki a mennyei kisugdrzds vi-
lagossagat ihletett elméddel felfogtad, tiszteletreméltd N. préféta, imadd
Ot érettiink, hogy vildgositsa meg és iidvozitse a mi lelkiinket” (847).

3/2. Az Eléhirnok: Az El6hirndk nagysagat igy fogalmazza meg

% Menologion, VII. 20. 49.
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az elbesti vecsernye: ,,A minden proéfétanal nagyobb proféta, kinek nincs
és nem is lesz masa, mert az EIShirnok, mint mécses utdn a mindent
beragyogé fény kovetkezik, a hang utan az Ige, a v6fély utan a Véle-
gény...” (751). ,Ma a vilagossag el6szovétneke hirnoki utat teljesit az
isteni Ige eljoveteléhez, mint a fényes hajnali csillag” (753). ,,Eljott az
Ige kegyelem-napja, a vildgossdg napjanak hirdetdje, ki ma sziiletett a
gyermek nélkiili magtalantol...” (754). Igy nevezi 6t Zakarias, az apa is:
»A te vilagrajoveteled fololdotta nyelvemet, 6 nagy Vildgiténk hajnal-
csillaga!” (757).

,»Az ElShirnok 6romszerzo sziiletése... értésiinkre adja a joven-
d6 oromet és vigassagot, miért is az egész teremtett vilag fényesen meg-
iinnepli azt” (759). ,,A csillagok csillaga, az eléhirndk... a kelet fel6l
foltindokld Krisztus hajnali csillaga gyanant ragyog a népek helyes
vezetésére” (761). ,,Most sziiletett meg az Ige kialto szava és a vildgos-
sag elohirnoke...” (762).

A magtalantol sziiletett fényes Vilagito megértvén, hogy a
Sziztol sziiletett Nap keresztséget kér tdle, borzalommal és 6rommel
kialtott fel hozza: Te szentelj meg engem Uralkodé a te isteni megjele-
néseddel” (683-684). ,,Remegett az El6hirnok ¢és felkidltott, mondvan:
Miképp vilagitsa meg a mécs a Napnak vilagossdagadt?” (692). ,,Udvozi-
tonk vilagito Elohirndke...” (695).

3/3. Apostolok: Ok megvalositottak a Krisztus altal megjeldlt
feladatot: ,,Ti vagytok a vilag vilagossaga. A hegyen épiilt varost nem
lehet elrejteni. S ha vilagot gyujtananak, nem rejtik a véka ala, hanem a
tartora teszik, hogy mindenkinek vilagitson a hazban. Ugyanigy a ti
vilagossagotok is vilagitson az embereknek, hogy jotetteiteket latva
dics6itsék mennyei Atyatokat!”?’

LMint a vilag vilagitoit... énekeljiik a mi Isteniink isteni tanit-
vanyait, kik rank, sététségben levokre vildgossagot drasztottak... (566).
»Isten dicsé apostolai, mindenkinek kinyilatkoztattatok a helyes ismere-
tet, s a poganyok tudatlansagat tudomannya valtoztattatok. Minek folytan
a balvanyozas homalya is eloszolvan, a sotétségben 1évokre az értelem
vilagossaga deriilt foI” (567). ,,Istent latd apostolok! Mint ragyogé vil-
lamokat kiildott titeket az egész vilagra Jézus, az igazi szellemi Nap, és a
ti prédikalastok isteni fényességével eliizte a tévedések kodét s megvila-
gositotta a tudatlansag sotétjében bolyongokat...” (263). ,, Isteni vilagi-
tok, Udvoziténk apostolai... vildgositsatok meg benniinket életiink sétét-

2T Mt 5,14-16
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Jjében...” (296, 700).

A tévelyek sotétségében isteni vilagossaggal vildgositottatok
meg a sziveket, apostolok... Vilagositsatok meg engem is, kit a gyonyo-
rok homalya megvakitott” (569).

,,Minek nevezziink téged, szent N. apostol... csillagnak-e, mert
az Egyhazat fénnyel drasztottad el?” (850). ,.Dicsé apostol Krisztus
egyhazanak vilagito szovétneke voltal...” (851). ,,Min mentetek at, Ud-
vOziténk tanitvanyai, mid6n a vildgot megvildgositottatok? ... Tanitasai-
tok altal a poganyok a tudatlansag 6rvényébdl az istenismeret vilagossa-
gara vezéreltetven, megszabadultak” (854). ,,Dics6 apostolok, az egyhaz
oszlopai, kik az igazsdg hirdetdi és fénylé szovétnekek vagytok: ti a 1élek
tiize altal minden hidbavalosagot felégettetek, az emberi nemet pedig a
hit altal felvilagositottatok...” (565). ,,Mint a vilag vilagitdit... énekel-
jiik a mi Isteniink isteni tanitvanyait, kik rank, sotétségben levokre vila-
gossagot arasztottak... (566).

,Isten dicsé apostolai, mindenkinek kinyilatkoztattatok a helyes
ismeretet, s a poganyok tudatlansagat tudomannya valtoztattatok. Minek
folytan a balvanyozéas homalya is eloszolvan, a sotétségben lévikre az
értelem vilagossaga deriilt fol” (567). ,,Mint szellemi haloval, a kereszt
vesszejével a szonoki szovevények halastavat szétzavarvan, a nemzetek
felvilagositast nyertek, hogy téged, mint igaz Istent buzgén dicsoitse-
nek... DicsGség azoknak, kik a vilagot megvilagositottak” (568).

A vilagossagtol orok iddk eldtt kisugarzott vilagossdg, az id6-
ben a f6ldon testileg is megjelent, és altalatok, ¢ teljesen boldogok, a
vilagot megvilagositotta. Azért a ti isteni tanitdasotok altal folvilagositva,
6 szent apostolok, tiszteljiik a ti megszentelt emléketeket” (568).

A tévelyek sotétségében isteni vilagossaggal vilagositottatok
meg a sziveket, apostolok... Vilagositsatok meg engem is, kit a gyonyo-
rok homalya megvakitott” (569). ,,Testileg is lathatéan szallott ratok
tiizes nyelvek alakjaban a legszentebb Lélek, s vilagitokka tett titeket. ..
Vilagositsatok meg minden jambort, ¢ isteni szavl apostolok” (569). ,,A
nap alatt minden foldre elhatoltatok, hogy Krisztusnak a Szlizt6l valo
megtestesiilését hirdessétek, és a poganyokat teljesen megtanitsatok és
felvilagositsatok...”(571).

Természetes, hogy a téma és motivum kiilonds nagy hangsulyt
kap a két féapostol kiemelt linnepén: , Krisztusa Egyhazanak nagy vila-
gitoit, szent Pétert és Palt dicsditsiik, kik a napndl fényesebben tiindokol-
tek a hitnek egén és a poganyokat hirdetésiik sugaraival a tudatlansag
sotétségébol kivezettek” (768). ,,Az Egyhaz alapkovét, a dicséséges
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Pétert és a kiizdelmes életii Palt, a vilag halojat méltoképpen magasztal-
juk... mert 6k a fold kerekségét a Szentharomsag hite altal felvilagosit-
Jjdk. DicsOség annak, ki titeket megvilagositott...” (770). ,,Mint a tindok-
16 csillagok az 6 fénysugaraikkal, ugy bevildgitjdtok ti is tanitdsaitokkal
a fold hatarait...” (771). ,,Magasztalunk titeket, Krisztusnak apostolai:
szent Péter és szent Pal, kik az egész vilagot tanitasaitokkal folvilagosi-
tottatok...” (771). ,,Az Osszes apostolok fondkeit énekeljiik, Pétert és
Palt, a mindenség két isteni vilagitojat, a hit hirnokeit...” (774). ,,Disziil
ajandékoztad Egyhazadnak Emberszeretd, tisztes apostolaidat, kik kozott
szellemi vilagitokként tiindoklenek Péter és Pal, mint a mindenséget
beragyogod értelmi csillagok, melyek altal Nyugat kédét megvildgositot-
tad nagyhatalmu Jézus...” (776). ,,Orvendjetek a sététségben lévéknek
vilagitoi, kik Krisztusnak, a szellemi Napnak sugarait szétarasztottatok a
vilagra...” (777). ,,Orémﬁnnep tint fel ma a f61d6n, a bolcs Péter és Pal
féapostolok tiszteletreméltdo emléke... mi is, atyankfiai, iinnepeljiik e
fényes napot...” (179).

Szent Pal — sajatos megtérését tekintve — kiilon is sok emlitést
kap: ,,Miel6tt feliilr6l és nem az emberektdl nyertél volna hivatast, a
foldi vaksag fogta el szemeidet, €s a poganysag sotétségét képviselted, 6
szent Pal, midén pedig a mennyei vilagossag deriilt fo6l neked,
megismeréd az igaz hit szépségét és Krisztus Isteniinket, ki a vildgossa-
got arasztotta a foldre...” (778). ,,A mennybdl Krisztustdl nyervén meg-
hivast, mint a vilagossag hirdetdje jelentél meg... szent Pal apostol”
(771). ,,A nagy Damaszkusz veled biiszkélkedik, szent Pal, mert az égi
fénytdl lesijtva latott” (773). ,Krisztus hirdetéje... imadd Ot érettiink,
hogy tidvozitse és vilagositsa meg a mi lelkiinket” (775). ,,Bamulandé
szent Pal, ki a szentegyhaz legkitindbb szonoka ¢és megvilagitdja
valal...” (766).

3/4. Vértanuk: ,Ma az egész mindenség a vértanu fénysugarai-
val megvilagosittatik...” (877). ,,Hajnalcsillagnal szebben ragyogott fel
ma Krisztus bajnokéanak tisztes emléke, mely a hivek szivet lathatatlan
modon megvilagositja és eliizi a 1¢élek fellegeit a Szentlélek miikodése és
malasztja altal” (878). ,,Tiindoklé csillag ragyogott fel ma a vilagnak,
mely csalardsag nélkiil hirdeti Krisztust, a Napot, a te szenvedéseidnek
sugarai dltal, Szent N. Oltsd ki a hiusag langjat mindazokban, akiknek
vilagossagot ajandékoztal, sziinteleniil konydrogveén érettiink” (879). ,,A
csodatételek vilagossaga altal minden teremtményt megvilagositottatok,
Udvéziténk vértanui, eliizvén a rosszindulatokat és az aggodalmak ho-
malyat hozzatok menekiiloktdl és toletek partfogast kérelmezoktol”
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(880). ,,Vilagito szévétnekek gyanant jelentek meg az isteni vértanuk, és
az egész mindenséget eldrasztjak vilagossdggal, a gonoszsagot meg-
semmisitik, a sotétségnek mélységét eloszlatjdk, allandéan esedezve
érettlink Krisztushoz” (883).

,~Elszantsdgotokban allhatatosan t{irvén a tiizet, a kinzasok so-
tétsége nem tett titeket gydmoltalanna, szent vértanuk; s6t Isten altal
meger6sddve az alkonyt nem ismeré vilagossagba jutottatok” (561).
,Mint vilagossagot sugarzo csillagok, az egész teremtett vilagot bera-
gyogjatok szenvedéseitek tiindoklésével, s az isteni vildgossag altal
meggyogyittatva, szenvedélyeink sotét éjszakajat is eloszlattatok, isteni
vértanuk™ (562). ,,Mint szévétnekek sugdroztatok be a vildgot halalotok
utan is, szent vértanuk...” (571).

Kiilonosen szép €és nagyon kifejezd ez a fogalmazas, amely utal
a lelki élet hihetetlen dinamizmusara: ,,Mint a belsé héség altal langra
lobbant gyertydk, a hivok sziveit isteni malaszttal vilagositottatok
meg...” (880).

Személy szerint és néven nevezve, két vértanut tinnepeliink meg
nyilvanosan: ,,4 Szentlélek kegyelme megvilagositvan elmédet, kiilsd
latszatra, mint angyal jelentél meg, Szent Istvan, fényt drasztvin tested-
bol és lelki vilagossagot é6mlesztvén a téged szemléloknek... magad is
meglattad a mennyorszag vilagossagat” (634). ,Mint Krisztus sziiletésé-
nek fényld csillaga, ragyog fel ma az elsé vértanu, szent Istvan... (640)
ki vértanusaga altal meg inkdabb félragyogott...” (644).

,,Mint dus ragyogasu csillagot, mint az égbolt tiindéklo napjat
ismeriink téged... diadalmas szent Gyorgy vértanu” (742). ,,Szent
Gyorgy, te ékességben tiindoklottél fol, mint vilagossdgterjeszté szoveét-
nek, felruhazva kegyelemmel és dicsdséggel... Krisztus Isteniinkhdz ese-
dezz¢l, hogy vilagositsa meg és idvozitse a mi lelkiinket” (743, 744).
»Fényes emlékedet a dicsénekek viragaival koszoruzzuk™ (744). , Felde-
riilt ma Szent Gyorgy vértantinak {innepi, fényes napja... jertek mind-
nyajan, 6 szovétnekhordozok, a fényes iinneplésre” (745). ,,Ma az egész
mindenség a vértanl fénysugaraival megvilagosittatik” (747). ,,Tavasz
deriilt reank, az Uralkodo fényes, isteni foltamadasa... Ezzel egyiitt ra-
gyog a dicsGséges szent Gyorgy vértanu fényt araszto emléke is” (747).

3/5. Egyhaztanitok: ,Dicséitett vagy te, Krisztus Isteniink, ki e
foldre vilagitok gyanant a Szentatyakat rendelted...” (450). ,,Fejtegetvén
az Egyhaz igazhitli tanitasait, melyek daltal megvilagosittatva most az egy
istenséget aldjuk a mindenhatd Atyaban, és az egysziilott Istenigében és
az istenségi Lélekben...” (649). ,,Szent N. f6pap, ki a Szentlélekt6] meg-
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arnyékoltatva, a fopapi kenetet méltdéan vetted fel, mennyei vildgossdagtol
elarasztatva, a szent titkok malasztjdban bdOven részesitettél” (855).
»Masoknak is vilagitd szovétnek gyanant szolgaltal... szent N. fopap és
fényes vilagito...” (856).

,,Mint az Egyhaz szellemi égboltjanak o6rokfényt csillagai, a hit-
igazsagok fénysugaraival beragyogtatok azt, dicséséges jamboréleti-
ek...” (859). ,,A Szentlélek faklyaival atvilagitvan az értelmet, vildgos-
sdgot terjesztd napokként miikodtetek és a hitigazsagokat napsugarak-
ként a fold véghataraig sugaroztatok, vilagositsatok fel a hivek 0sszessé-
gét is, 0 legboldogabbak, és oszlassatok el a tévtanitdsok homalyat a
Sziiz sziilottjének hatalma altal” (859). ,,A Krisztushoz mélté fopapokat
dicséitsiik ma illéen... mert 6k hirdették mindnyajunknak a legbdlcsebb
hittételeket, mindenkor megvildgitvan az igazhiti jamborok eldtt a hit-
nek nagy misztériumait” (862). ,,0 j6 és hii szolga, ki az isteni kegyelem
read arasztasaval és a lelki vilagossag fényevel ékeskedtél” (863). ,,Az
igaz hitnek oktatoja... a mindenség vilagitoja... ki tanitasoddal, mint a
Szentlélek ¢é16 szocsdve, mindeneket megvilagositottal” (864). ,,Jambor-
életli és tiszteletreméltd égi vilagito, kit nem rejtett el a nagy csodak
Istene” (865). , Eletedet e foldon jamborul végezvén, a Szentlélek tiszta
vilagossagat lattad meg, mely megvilagositja mindazokat, kik téged, 6
boldog, hittel tisztelnek...” (869). ,,A tiszteletre méltd bdlcs papok, mint
a nap, vilagitva, a foldkerekséget beragyogtak tanitdsaik sugaraival, és
gyogyitasaik tiindoklésével” (586).

,Ki a mennyei karokkal egyiitt vagy... kiknek mitkédésed ra-
gyogo fényében é€letét is utdnoztad Bazil atyank...” (649). ,,Esedezzél
Krisztus Isteniinknél, hogy mindazok, akik tanitasaidbol taplalkoznak,
megszabaduljanak... a tudatlansag sotétjebdl és vilagositsak meg a mi
lelkiinket” (650). ,,Nagy Bazil szellemileg mindnydjunkat megvilagit.
Jertek tehat, 1épjlink Isten hazaba s szemléljiik buzgon... csodait és
mintegy fényforrastél megvildgosittatva, s életének szellemét6l meguyjit-
va, kdvessiik az 6 hitét, buzgosagat €s alazatossagat” (657). ,,Szent Bazil
bdlcs cselekedeteid és tiindoklé erényeid altal mintegy fényes ruhdkba
oltoztetve, az Ur magassagbeli oltaranal, az O szine el6tt most is aldoza-
tot mutatsz be” (659). ,,Mint isteni ékesszolot, isteni tanitot, és az Egy-
haz vilagossagterjeszté faklydjat hirdetiink...” (660).

,,Mind koszortkkal diszitsiik a mai tinnep szent Atyait, kik... az
egész mindenséget megvilagosito fénysugarak...” (699). ,,A titkos har-
sonakat, az isteni vilagossagu atydkat dicsérjik ma az Egyhaz falai ko-
zott” (700). ,,Csillogd dragakovek, foldi vilagitok, az Egyhaz hajojanak
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kormanyzoi, vildgossdgot hordozo drbocok, a kegyelem eszkozloi...
kikt6] mi kdzvetleniil megvilagosittatunk™ (701). ,,A hitnek 1épcsdit...
nagy fényességii és draga szovétnekeket... a Szentlélek kegyelmének
révpartjait... énekekben méltéan dicsérjik” (702). ,,A Lélek hangsze-
rei... a hithirdetés gazdag felhdi, vilagossagot terjeszto szovétnekek... a
titeket tisztelok tidvéért imadjatok Krisztust” (703). ,,Krisztus Egyhdzad-
nak legfényesebb vilagitoi. .. kik a vilagot tanitasaitokkal megvilagositot-
tatok...” (704). ,,Ajkaitok kegyelmet arasztottak, szentéletli atyak és
Krisztus Egyhdzanak vilagito szévétnekei voltatok” (706). ,,E harom
szent az egész emberi természetet athatotta a sok és nagy kegyadomany
altal, s ugy a gyakorlat, mint az elmélet tekintetében vilagitokkent jelent-
kezett” (707). ,,A vilagossag lakdsait, a fényt lovellé villimokat, Nagy
Bazilt, Hittud6s Gergelyt és Aranyszaji Janost mindnyajan magasztal-
juk” (707). ,,Orvendj fépasztorok haromséaga... az Isten kegyelmének
vilagos hirdet6i” (707). ,,4 harmasfényii nap sugarai és faklyai” (708).

3/6. A tobbi szentek is mindnyajan a vildgossag hordozdi és ter-
jesztdi: ,,Midon lelki vilagossaggal dusan megvilagositva a vilagot meg-
gyulolted, s egyediil a mennyek orszagat kedvelted meg...” (889). ,Jer-
tek, Osszes emberek, iiljik meg Krisztus bajnokainak emlékét himnu-
szokban és lelki énekléssel: a vildg vildgitéit, a hitnek hirdetdit, az 6rok-
ké csorgedezd forrasokat, melybdl a hivekre gyogyulas arad...” (580).
(Az 06sszes szentek) ,,mint ragyogo csillagok tiindékélnek, bizalommal
esedezve a mi lelkiinkért” (477). ,,Azért dics6itjik mi is Oket, mint az
Egyhaz hervadhatatlan viragait, annak tindoklo csillagait...” (479).
LAKIK e foldet erényeik fényével mennyé valtoztattak at, Oket illeti a mi
dicséretiink” (480).

,,Blnband Anyank, szent Maria... a magassagbeli Gondviselés-
t6] te eszk6zo6ld ki nekem a vildgossag kegyelmét...” (691).

,Magasztalunk téged, igazhitli kirdlyunk és apostolunk, szent
Istvan... ki magyar hazankat a szent keresztség altal megvilagositottad”
(832).

4. A Kkinyilatkoztatas

,,Ki éjen at virrasztok hozzad Uram, vildgosits f6! engem, kér-
lek, oktass engem is a te parancsolataidra és tanits meg Udvozits, ho-
gyan teljesitsem a te akaratodat” (246). ,,Ahitattal kériink: méltass min-
ket a te folvilagositasodra” (268). ,A profétai jovendolés hirdeti... a
vildgossdgot, melyet tanitvanyainak O adott, megmasithatatlan igérete
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folytan megmutatvan tanitvanyainak a Vigasztaldé megjelenését” (415).
5. A hitigazsagok

,,Orvendetes és vigsaggal teljes nap tiint fel ma nekiink, mert a
legigazabb hitagazatok vilagossdaga fénylik és tiindoklik...” (273).

6. A szentképek

,.Krisztus Egyhédza legdragabb ékesség gyanant fogadja a tisztelt
és szent képeket: az Udvozitd Krisztus, az Istensziilé és minden szentek
diszes abrazolasait, melyekkel a kegyelemben megvilagosittatik és lelki-
leg gyonyorkodik™ (269).

7. Az iinnepek

.Bekovetkezett a szent iddszak fele, mely a foltamadaskor kez-
doédott és a Szentlélek lejovetelekor fog végzddni, mely két oldalrol
sugarzo fénnyel tiindoklik, mindkettét magaban egyesitve” (414). ,,Fény
volt az el6bbi iinnep, de fényesebb Udvozitdnk a kdzeleds...” (665).
Fényesebb volt ugyan az elmult iinnep, de dics6ségesebb a mai nap...”
(660). ,, Téged énekliink Kiralynénk és oltalmad iinnepét fényesen iiljiik,
imadvan Krisztust” (517).

8. A Krisztust kovetok

A hazassagkotéskor hangzik fel a keresztény hivatis eme meg-
fogalmazasa: ,Mindenben kedvedet teljesitve, mint az égi vilagitok fe-
nyeskedjenek altalad Urunk...” (Szk 35). Ez mindnyajunkra vonatkozik,
hiszen egységesen feladatunk a tanusagtétel és a vilagitas.

S vannak — igaz, hogy alaposan kibdvitett, hosszi — mondatok a
gyertyak megaldasanal, amelyek szinte teljes 0sszefoglalasat adjak, egy
csokorba gyijtik a ,,vilagossadg” fogalom minden teologiai és biblikus
jelentését: ,,En, méltatlan aldozopap, azt akarvan, hogy hdromfényii
Istenséged dicsbitésére égo gyertyakat helyezzenek eléd, megaldom és
megszentelem azokat, hogy mindnyajan, akik megkozelithetetlen dicso-
séged szentélyébe jonnek, lassdk igazsagod valodi fényét és a te nagy
kegyelmedet megvallvan... az igazsdg vilagossdgaban jdrjanak, akara-
todat értsék meg, s a vildgossag fegyvereivel felszerelve, s minden 6rdogi
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cselvetés ellen megoltalmazva a te soha el nem sotétedo vilagossagodat
segitségeddel elnyerni méltoknak talaltassanak™ (Szk 294).

Az Egyhaz kiildetése, hogy a vilag vilagossaga legyen.
,Emeld fel koroskoriil szemeidet Sion, és lassad, ime egybegyiiltek hoz-
zad fiaid, mint isteni fényii vilagitok, nyugat, észak, dél és keletr6l”
(377).

9528

XXIII. Janos papa a Zsinat megnyitasa el6tt egy honappal mon-
dott radios beszédében, annak elején és végén ezt hangsulyozta: ,,Igen,
ez Krisztus fénye: Krisztus Egyhaza, a népek vilagossaga”. Az Egyhaz-
nak a mai vilagban kell a népek vildgossagava valnia.

Jézus, a vilagossag teszi latova a vakokat, ha tudatdban vannak
vaksaguknak, és latni akarnak. Aki f61di kategoriak szerint itél és dont, s
kdzben azt hiszi, hogy ,.1at”, az vakon megy el Jézus valésiga mellett.”®
Aki elfogadja Jézust és koveti, vilagossagban jar.”* Szivhez sz616 az
aldozashoz vald hivas: ,Istenfélelemmel, hittel és szeretettel kozeledje-
tek”. A pszichologus szerint a félelemhez bizonyos batorsag kell; az
emberek nagy része fél félni. Ezt a tapasztalatot igazolja a Zen buddhiz-
musnak ez a mondasa: ,,Minden ember meg van mar vilagosodva, de
legtobben azt szeretnék, ha nem volnanak.”

»Ez az itélet: a vilagossag a vilagba jott, de az emberek jobban
szerették a sotétséget, mint a vilagossagot, mert tetteik gonoszak vol-
tak.” Szeressiik a vilagossagot és igyekezziink benne élni.

,, Az élet 6rok bucsuzas.

O, bér csak tudnank tavozaskor

Fényt hagyni, mint a Messias...

Az életiink olyan tiinékeny.

O, szent fényt hagyni volna j6!”

(Mécs Laszlo: Fényt hagyni magunk utan)

% KEK, 782. V6. Mt 5,13-16

%Jn 9,39

% Schiitz, Ch. (szerk.), A keresztény szellemiség lexikona.
#In319
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ATHANASIANA 18 (2004) 73-88.

OR0OSZ ATHANAZ (FORD.)

AUGUSZTUS 20.

— Folytatas® —

A hajnali szolgalaton
Az elsé zsoltarcsoport utan kathizma:

1. hang. Minta: A te sirodat...

Lam, istenfélo Istvan kiralyunk emléke * csillagként kelt f6l,
mindnyajunkat beragyogva * a kegyelem fényével. * Midon 6t tiszteljik,
az 6t megdics6itd orok Kirdlynak * hiven adjuk meg a dicséséget, *
tiszteletet és a dicsditést!

Dicséség... Ugyanarra.

Isten angyalaként 6nmegtagadasoddal * az angyalok életmddja-
hoz jutottal el, * s midén a foliilrél intézkedd gondviselés altal * magyar
foldre kaptal kiildetést, boldogsagos, * az igaz vallasossag igéjét hirdet-
ted, Hierotheosz, * és az embereket megszabaditottad a balvanyimadas
csaldsatol.

Most és... az iinnep kathizmdja: Ugyanarra.

A Dbolcs apostolok tiszteletreméltdé kara * csodalatos modon
egybegyiilt, * hogy dicsdségesen eltemesse a te szeplbtelen testedet,
minden magasztaldsra méltod Istensziilo, * veliik egyiitt dicshimnuszokat
zengett az angyalok sokasaga is, * magasztalvan a te tisztes elhunytodat,
* amelyet hiven megiinnepliink.

A masodik zsoltarcsoport utan kathizmak:

4. hang. Minta: Kijelentéd...

Nagy napként jelentél meg, Istvan, Magyarorszagon, * s igaz
vallasossagod sugaraival szétoszlattad * a balvanyok szornytli hidbavald-
sadganak * felhds sotétségét!

L A forditas els6 részét lasd: Athanasiana 17 (2003) 9-17.
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Dicséség... 3. hang. Minta: A te sziizességed...

Himnuszokban dicsériink téged, Hierotheosz atyank * mint az
igaz vallasossag tanitojat * és Magyarorszag els6 fGpapjat. ** Mert te
bolcsességgel telve * az apostolok buzgdsagat nyilvanitottad ki. ** Azért
elnyerted a nem kézzel készitett satrat, ** isteni és romolhatatlan lakhe-
lyedet.

Most és... az iinnep kathizmdja: Ugyanarra.

Sziilésednél mag nélkiil tortént a foganas, * elszenderiilésedben
enyészet nélkiili a halal. * Csoda a csodaval parosult, Istensziilg! **
Miként lehetett, hogy férfit nem ismerve, * tisztasagos testtel magzatot
taplaltal? * Hogyan lehetett, hogy te, Istenanya, * halalt vallaltal, és
téged halotti kenettel kentek meg? ** Az angyallal egyiitt igy kialtunk
hozzad: ** iidvozlégy, malaszttalteljes!

A sokirgalmu (Polieleosz) utan kathizmdk:

5. hang. Minta: Az Atyaval...

Kiralysagodat Istennek, * az 6rok Kiralynak rendelted ald, bolcs
Istvan kiraly! * Istenfélelemmel atvezetted azt a jobbra, * s a mulando-
sagot orok javakra cserélted fol. * Most pedig a mennyekben * kiralyok
kozott lakozol, * kozbenjarva miérettiink, akik dicshimnuszokkal ma-
gasztalunk téged.

Dicsédség... Ugyanarra.

Az dnmegtagado élet kiizdelmei altal * megtisztitott szivedben
szentiil * apostolok buzgodsagat mutattad, Hierotheosz, * Magyarorsza-
gon csodalatos modon * Krisztus ismeretének napjat ragyogtattad fol. *
ezért mindnyajan tiszteliink téged, * emlékiinnepedet hivé médon meg-
tartvan.

Most és... azg iinnep kathizmdja: Ugyanarra.

Az angyalok sokasaga dicséit, * az emberi nem hiven magasztal
téged, * mert atkoltoztél, Szent Szliz, a f6ldrél a mennyekbe, * és sziinte-
leniil esedezel * a te Fiadhoz és Istenedhez, * hogy megszabaduljanak a
veszedelmektdl mindazok, * akik hiven magasztaljak a te atk6ltozésedet.

Lépcso-ének: a negyedik hang lépcsé-énekének elsé antifondja.

Prokimen. 4. hang.
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Folmagasztaltam a vélasztottat népembdl, ratalaltam szolgamra,
Dévidra, szent olajommal kentem fel 6t.
Vers: Ezért kent f61 téged Isten, a te Istened, vigassag olajaval!

Az evangéliumot keresd Szent Lukdcs 9. hetének keddjén
(Vagy: Jn 10,1-9).

50. zsoltar. Utana:

Dicséség...

Az Isten altal megkorondzottnak...

Most és...

A legszentebb Istensziilének...

Elévers (6. hangra): Konyoriilj rajtam, Isten, a te nagy irgal-
massagod szerint, és konyoriileted sokasdga szerint torold el minden
gonoszsagomat!

Sajat dallamu énekvers: 6. hang

Ma mi, istenfélok, kotelességiinknek érezziik, * hogy dicsérd
énekeinkkel korondzzunk meg téged, * Isten altal megkoronazott Istvan
kiralyunk, * mert te az igaz vallasossag égben font koronajat nevedhez
illden * erényeid dragagyongyeivel ékesitve viselted. * Igy jarj kozben
érettiink, * hogy Isten szent akaratanak megfelel6en * békés életet éljiink!

Udvézitsd, Isten, a te népedet...

Kanonok:
(Az tinnep kdanonja és Szent Istvan kanonja, amelynek a theotokionokban
lévo akrosztihonjanak magyar értelme a kovetkezo: Kiirilloszé.)

1 éda. 8. hang. A szekereken iildozd faraot...

Uralkodok Ura, mennyei Kirdly, Szenthdromsag egy Isten, a fo-
16ttébb boldog, Isten altal megkoronazott Istvan kirdly kozbenjarasa altal
adj nyelvemnek igét, hogy egészen kiiszkddd 1étemre is méltd koszorut
fonjak neki!

Urunk, a mindenség Uralkodoja a legszelidebb Davidhoz ha-
sonldan téged is elére jonak ismert, Istvan, s mint emberszeretd, a vigas-
sag olajaval a magyar nép kiralyava nyilvanitott, 6 kiralyok koronaja!

Kiralyi nemzetségbdl sarjadzottal, szelid és igaz Istvan, s amint

75



Orosz Athanaz

az Evangélium torvénye altal iranyitva uralkodtal szenvedélyeid folott,
az Ur rendelkezése alapjan emberek folétt is uralomra jutottdl, szent
kiralynak ismertek el.

Theotokion:

Szornyen megrohantak szenvedélyeim, Krisztus Isteniink Any-
ja, s a karhozat mélysége felé vonzanak, ezért én szerencsétlen, a te
készséges segitségedet kérem: oltalmazz engem, teljesen SzeplGtelen,
mert te vagy reménységem ¢&s biiszkeségem!

(Azutan a szent fopap kanonja, amelynek akrosztihonja: Kérj szamomra
Istentdl kegyelmet, boldogsagos! — Kiirilloszé.)

L oda. 4. hang. Félnyitom az én szamat...

A mennyben Krisztus szine el6tt allsz, és a le nem alkonyodd
vilagossagban a dics6ségtdl ragyogsz, Hierotheosz. Kérj vilagossagot
szamomra, hogy fényesen magasztalhassam istenes életed kivalosagait!

Magyarorszag 1élekben 6rvendezik ma a te emlékedet megtart-
va, Hierotheosz, és 6romodakkal béségesen magasztal téged, a bolcs
tanitot és az isteni tronus elsé bet6ltdjét!

A kegyelem erejével megerdsitve kiszaritottad a balvanyok sa-
ros forrasait, és szent ajkaidrol a hit kristalytiszta vizét fakasztottad.

Theotokion:

fme, hozzad igyeksziink, mert a te néped vagyunk, és heves
buzgalommal a te védelmedet kérjiik, buzgén igy kialtvan fol: Udvoz-
légy, a benned bizok reménye €s megerdsitdje!

Katavdszia:

Isteni dics6séggel * folékesitett, legszentebb Sziiz Maria, * a te
szent és ragyogo emléked egybegylijtotte * dromiinnepre a hivok seregét,
* kik Mirjammal ¢liikon dobszoval, * tanckarral egylitt énekelték * a te
Egysziilottednek: * mert 6 dics6ségesen megdicsoiilt!

III. éda. Ki az egeket kezdetben...

Folszalltal az istenfélelem szekerére, Istenben boldog és bolcs
Istvan kiraly, s kardként Krisztus keresztjét hordoztad kezedben, igy a
vallastalansag ellen fényes gydzelmet arattal.

Mivel az 6rok kirdlynak vetetted ald magadat, nem harcokban
lettél hires, hanem erényes tettekben és jocselekedetekben, Istvan, s igy
¢életeddel példat mutattal alattvaloidnak.

Kiralyi torzsoknek termékeny sarjaként a Partfogod titokzatos
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foldmiivelése folytan a hit gylimolcseit termetted, s ezekkel mindig tap-
lalod az egész Egyhazat, 6 Istvan kiraly!

Theotokion:

Folytonosan himnuszokkal tiszteliink téged, az Ur anyjat, s hit-
tel kidltunk hozzad: Sziiz leanyzo, ki szereted gyermekeidet, ne utasitsd
vissza gyermekeid konyorgését, amikor gyakori tamadasaival fenyegeti
Oket az ellenség!

A szent fopap kanonja: A hatalmasok nyilait...

Gyermekkorodtol fogva Isten tdrvényének jarmaba hajtottad
nyakadat, isteni bolcsességii Hierotheosz atyank, s az Urban hozza mél-
ton éltél.

J6 illatd miiro lettél orszagod szamara, s titokzatos médon Ma-
gyarorszag népét is elarasztottad szavaid jo illataval, Hierotheosz.

Az dnmegtagadas fegyvereivel artalmatlanitottad tested szenve-
délyeit, s a szenvedélymentesség kincstaranak és a bolcsesség edényének
bizonyultal, Hierotheosz!

Theotokion:

Konyoriiletesen tekints reank, kiket szenvedélyeink haborgat-
nak, s imaiddal add meg nekiink a békességet, Urunknak Anyja!

Katavaszia:

Mindent teremt6 és fenntartd, * isteni bolcsesség és erd, Krisz-
tus, * tedd szilardda és rendithetetlenné Egyhazadat! * Mert egyediil te
vagy szent, * aki a szentek k6zott nyugszol.

Kis ekténia utdan a fépap (Hierotheosz) kontakja és ikosza
folyamatosan.

8. hang. Minta: Megértvén a titokteljes...

Miutan az dnmegtagadas erényeivel folragyogtal, * fépapi ru-
haval ékesitettek, Hierotheosz atyank, * s a Lélek intézkedése folytan
Magyarorszagra kaptal kiildetést. * Ott az apostolok erényeivel tintél ki,
* s igéiddel megszabaditottad a balvanyok csalardsagatol e népet, *
amely hiven igy kialt hozzad: * Udvozlégy, Istenben bélcs atyank!

Ikosz:

Isten szolgajaként Isten altal mozgatott nyelvre, Isten altal okta-
tott ajakra tettél szert, egészen boldog Hierotheosz, és Magyarorszagon
lettél az evangélium szolgaja, ezért igy kialtunk hozzad:

Udvézlégy, vallasossag pengetdje! * Udvozlégy, az igazsig
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hirdetdje! * Udvozlégy, istentelenség isteni vadloja! * Udvozlégy, hitet-
lenség nagy ellenfele! * Udvozlégy, aszketikus erények illatozo virdga! *
Udvozlégy, Istentdl kapott ajandékok illatos rézsaja! * Udvozlégy, aki
Magyarorszagot az Udvozitdvel egyesitetted! * Udvozlégy, ki ezt a
kereszt jelével jeldlted meg! * Udvozlégy, a hit lenyugvast nem ismerd
csillaga! * Udvozlégy, az igaz ismeret mindent beragyogé vilagitoja! *
Udvozlégy, aki Krisztust meghirdeted a torvényteleneknek! * Udvoz-
légy, aki sokakat megvaltottal a csalardsagtol! * Udvozlégy, Istenben
bolcs atyank!

Aztan pedig kathizma, eldszor a kirdalynak, aztan a fépapnak.

4. hang. Minta: Hamar el67z meg...

Istennek tetszéen szolgaltal a mindenek folotti Istennek, * és
tetteiddel folékesitetted * igazsagossagod koronajat, Istvan. * gy most a
kiralyok csarnokaiban tartozkodsz * az igazak €s minden szent soraban,
* ezért emlékedet innepelve * magasztalunk téged.

Dicséség... A fopapé. Ugyanarra.

A Szentlélek sugarai ragyogtak be lelkedet, * Magyarorszag
tiszteletreméltd pasztoranak neveztek ki, * bolcs Hierotheosz, * igy igen
bolcs szavaid pasztorbotjaval az emberek egész sokasagat * az Ur lege-
161 felé terelted, * s tetteiddel ujabb apostolnak bizonyultal.

Most és... Az iinnep kathizmdja. Ugyanarra.

A belbled megsziiletett Teremtdd rendelkezése szerint * felho-
szarnyon 0sszegyljtotted az apostolokat, * hogy meglassak atkoltozése-
det. * Igy 6k dics6itéssel és nagy 6rommel magasztalva * eltemették
legszeplételenebb testedet, * Krisztus Istentink boldogsagos Anyja!

1V. 6da. Te vagy az én erdsségem...

A kegyelem orszaga utan sovarogtal, teljesen bolcs Istvan, és
igy nem tettek felfuvalkodotta a foldi tisztségek és gyonyordk, sem pedig
az ideiglenes dicsOség és vilagi élvezetek, hanem mély alazattal jartal az
Ur torvényében.

A keresztények els6 uralkoddjat, Konstantint szentiil kdvetted,
Istenben boldog Istvan, s Magyarorszagon is folmagasztaltad Krisztus
elevenito keresztjét, igyhogy az lett Istent6] kapott uralmad erds és biz-
tos alapja.

Betartottad a kegyelem parancsait, dicsdséges Istvan, s igy az
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erények isteni templomava alakitottad at magadat, buzgon templomokat
épitettél az erésebb Urnak, s ezekben imadkoztal, igy kialtvan fol: Di-
csbség a te hatalmadnak, Emberszeretd!

Theotokion:

Testi szenvedélyek arja borit el, és rettegek, Anyam, a karhozat-
tol. Hamar elézz meg, mint josagos, és kegyelmed arjaival szaritsd fel
azt, hogy megmenekiilve hiven kidltsak neked, 6 Maria: Udvozlégy,
Istennek szenny nélkiili jegyese!

A szent fépap kanonja: Habakuk proféta megértette...

A fOpapsag titokzatos mirdjaval folkenve talalt téged Magyar-
orszag, mint valodi fépasztort s a valldsossag isteni bolesességil, Istentdl
kapott tanitojat, Hierotheosz!

A Lélek szent kegyelme ujabb Modzesnek nyilvanitott téged,
atyank, aki a vallasossag nyilvanvalo torvényhozoja lettél, s tanitasaiddal
balvanyimadasaért csapasokkal stjtottad Egyiptomot.

A balvanyimadas hidbavaldsagaval elhomalyositott lelkek ren-
dezetlenségét helyreallitottad, szentéletli atya, mert az erények szépségé-
vel ékeskedtél, és az igaz ismeret fénysugaraival ragyogtal.

Theotokion:

Tekints le foliilrél konydriiletesen osztalyrészedre, Anyank, s
imaid erejével ments meg benniinket mindenféle gyotrelemtdl, minden
csapastol és bajtol!

Katavdszia:

A profétak hirdetései * és jovendolései, Krisztus, * kijelenték
szizt6l vald megtestesiilésedet. * Fényességed sugarai * vilagossagul
szolgalnak a nemzeteknek, * s a mélységek Orvendezve hangoztatjak
néked: * Dics6ség a te er6dnek, Emberszeretd!

V. o6da. Miért vetettél el engem...

Lelkesen a szent parancsok 0svényén haladtal, ¢ Istvan, s eré-
nyeiddel még fényesebbé tetted biborruhadat. Ezért most a szentek fé-
nyességében orvendezel, a hozzad menekiilék heves partfogoja.

A mennyekbe irdnyuld vagy a hervadhatatlan dicsdség felé ropi-
tette lelkedet, 6 boldog, s jo kirallya tett téged, ki nem a fegyverek ha-
talmaban, hanem egyediil Uradban, Krisztusban biztal.

Az élet minden erényét a mennyei kikotoben horgonyoztad le,
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Istvan, s cserébe a kifogyhatatlan boldogsagot kaptad meg, mint a Kira-
lyok koziil az a kereskedd, akit Krisztus példaként adott nekiink.
Theotokion:
Kérj kiengesztel6dést és bliinbocsanatot, 6 konyoriiletet kedveld
Anya, szamomra, ki ¢letemet mindenféle rossz dologgal tékozoltam el,
hogy most igy kialtsak hozzad: Udvozlégy, ki a halandok szaméra Meg-
valtoként megsziilted az uralkodé Krisztust!

A szent fopap kanonja: Mindenek csodalkoztak...

A kegyelem isteni eredetii arja 6ntdzte meg legtisztabb szivedet,
s igy jottél el Bizancbol, csodalatos Hierotheosz, hogy szellemi folyam-
ként megontdzd tanaiddal egész Magyarorszagot.

A konyoriiletes Isten latta elméd tisztasagat, és faklyaként he-
lyezett gyertyatartdjara, isteni bolcsességli Hierotheosz atya, hogy az
igehirdetés isteni vilagossagaval ragyogd be Magyarorszagot.

Amikor a kereszt vesszejével raiit6ttél a hitvany balvanyimadas
tengerére, kiszaritottad azt, Hierotheosz atya, és szamos embert megszaba-
ditottal a szellemi farad rabsagabol te, aki most az apostolokkal tarsalogsz.

Theotokion:

Mag nélkiil fogantad ¢s kinok nélkiil sziilted az Atya Igéjét
Adam nemzedékének iidvosségére, hazassagot nem ismerd Anya, ezért
ahitattal Istensziilonek vallunk, és kegyelmedet kérjiik.

Katavdszia:

A te erényeid isteni és kifejezhetetlen szépségét * hirdetjiik,
Krisztus, * mert az Atyanak 6rokkévalo dics0ségébdl * vele egyiitt 6rok,
személyes fényként tiindokolsz, * sziiz méhbdl megtestesiilve * napvi-
lagként keltél fol * a sotétségben és arnyékban {iloknek.

VI. 6da. Konyoriilj rajtam, Udvozitom...

A kegyelem ereje volt a te legy6zhetetlen szovetségesed, Istvan,
s ezzel gybzedelmeskedtél a szellemi ellenségeid hadrendjei folott, igy
népedet is megszabaditottad ezek hatalmaskodasatol.

Szelid, okos, mértéktartd és josagosan egyiittérzo kiraly voltal,
Krisztus irgalma toltott el, boldog Istvan, s tanitvanya lettél a mindenség
Uralkodoéjanak.

A Partfogd befogaddjaként mutatkoztal népednek, mint ujabb
apostol, csakhogy te nem szavakkal, hanem tetteiddel tanitottad azt,
hogyan iidvozit az Ur.
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Theotokion:

Vilagositsd meg lelkemet kegyelmed fényével, Istennek Sziiz
Anyja, ezért kialtok f6l hozzad: Udvozlégy, az istenség viligossaganak
Isten altal teremtett palotaja!

A szent fopap kanonja: Jonas proféta a cetben...

Nevedhez hiven angyalként Isten papja lettél, és szent zsengéiil
az igéiddel megszabaditott emberek nagy sokasagat ajanlottad fol neki,
Hierotheosz.

Szavaid szelidségével tettél tantisagot alazatossagodrol, s ezzel
a hazug balvanyok csalardsdganak minden fennhéjazasat megalaztad,
tisztelend6 Hierotheosz atya!

Ordmiinnepként jelent meg a te szent emléknapod, és a neked
juttatott kegyelem sugaraival értelmet feliilmilé moédon beragyogja a
hivek szivét, boldogsagos Hierotheosz!

Theotokion:

Esedezz a méhedbdl kimondhatatlan modon sziiletett Urhoz, Is-
tensziil6, hogy mi, akik a teljes nemtdr6domség vétkébe estiink, altalad
mindnyajan elnyerjiik a biinbocsanatot!

Katavaszia:

A cethalnak tengerb6l szarmazo bensé tiize * a te haromnapi el-
temettetésed el6képe, * melynek Jonas lett el6hirndke, * mert & épség-
ben megmenekiilvén, amint kiildetett, * igy kialtott: * a dicséret szavaval
mutatok be aldozatot néked, Uram.

A kiraly kontdkja:

8. hang. Minta: Mint bator hadvezérnek...

Az 6rok Kiraly alattvaldjaként, Istvan, * a feliilrél kapott kegye-
lem segitségével * Magyarorszag népét alavetetted neki. * Most pedig,
hogy vele egyiitt uralkodsz, ¢ dicséséges, * kozbenjarasod hatalmaval
6rizd meg mindenkor * azokat, kik hozzad igy kidltanak: * Udvozlégy,
Isten altal megkoronazott Kiralyunk!

Ikosz:

Nem a lovak harci erejével, hanem a kereszt fegyverével akartal
a vilag Uralkodgjanak hadvezére lenni, Istenben bdlcs Istvan kiraly,
ezeért hiven kialtjuk neked:

Udvézlégy, vallasossag alapkove! * Udvozlégy, énekkari 6ssz-
hang palotaja! * Udvozlégy, Magyarorszag mennyei fényii vilagitéja! *
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Udvozlégy, a vallastalansdgra hevesen lesujto villam! * Udvozlégy, a
bolcs Salamon isteni hasonmésa! * Udvozlégy, a dicsé Konstantin toké-
letes utanzoja! * Udvozlégy, aki folemelted az Egyhaz hatalmat! * Ud-
vozlégy, aki megsemmisitetted az istentelenség erejét! * Udvozlégy,
Krisztusnak Istenben engedelmes alattvaldja! * Udvozlégy, Istennek
mennyei szolgaja! * Udvozlégy, aki a kereszt jelét folemelted! * Udvoz-
légy, aki az Urnak templomokat épitettél! * Udvézlégy, Isten altal meg-
koronazott Kiralyunk!

Meénologion:

A hoénap huszadik napjan Magyarorszag szent és Isten altal
megkoronazott kirdlyanak, a csodatevd Istvannak emléke.

Versek:

Istvan nevéhez hiven a Krisztus nevét viseld

kiralyok istenszeret6 koronajanak bizonyult.

Huszadikan szallt el az isteni uralkodé a mulandé dics6ségbdl.

Ugyanezen a napon Magyarorszag elsé piispokének és megvila-
gositojanak, szentek kozott é16 Hierotheosz atyanknak emléke.

Versek:

Bizancbol messzire kiildettél

az evangélium szent hirndkeként.

Huszadikan koltozott at a foldrél a szépséges hajtasu Hiero-
theosz.

Az O szent konyorgésiikre irgalmazz nekiink, Krisztus Isteniink,
és lidvozits minket. Amen.

VII. oda. A héber ifjak...

Szeretettel tartjuk meg a te emlékedet folelevenitd tinnepet, tel-
jesen boldog Istvan kiralyunk, mert Uradnak dicsGségére igaz emberként
boévelkedtél az igaz élet cselekedeteiben.

A mindenség Uralkodojanak torvényét isteni szeretet tiizétol
hevittetve betartottad, s most mar vele uralkodva a szellemi Iények kara-
val folytonosan énekled neki a haromszorszent éneket.

Boldog Istvan, mindorokre halat zeng neked a magyar fold,
mert azon magasra emelted a kereszt jelét, s igy teljesen elharitottad a
hitetlenség hadrendjeit.
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Theotokion:

Ragyogtasd be lelkemet oltalmad fényével, és oszlasd el szen-
vedélyeim homalyat, Tisztasagos Anyank, mert te sziilted meg Krisztust,
a vilag alkonyt nem ismerd vilagossagat!

A szent fopap kanonja: Nem hajoltak meg...

Ahogyan Krisztus a tanitvanyainak juttatta, neked is Istentdl
ajandékozott csodatételek adomanyat adta kimerithetetlen béséggel, s
ezzel hitelesitetted igehirdetésedet, Hierotheosz, minthogy a balvany-
szobrokat leromboltad.

Az istenhit orokmécsesként allandéan lobogd faklyaja lettél,
Szent Hierotheosz, €s a nyelvedrdl fakadt szavak misztikus napkeltével
ragyogtad be azt a sok-sok népet, amely az istentelenség arnyékaban
volt.

Igen szent és rendkiviil szelid, legdszintébb és rendkiviil jol
egyiittérzo, isteni bolcsességli pasztorként tiintél fel, mint aki Isten igaz
itéleteivel legelteti nyajat, 6 Hierotheosz, és Magyarorszag népének
erkdlcseit ekessé tetted.

Theotokion:

Istennek eljegyzett, hazassagot nem ismerd Sziiz, hallgasd meg
konyoriiletesen szavaim hangjat, és kedves latogatasoddal ments meg en-
gem a sarkany vadaszhal6jatol, Krisztus Isten isteni boldogsagi Anyja!l

Katavdszia:

A csillapithatatlan haragnak és tliznek * ellene szegiilt az isteni
szeretet, * a tiizet harmattal oltva, * a haragot pedig kigunyolva, * midén
a szent ifjak isteni ihletésli, okos és harmas szocsdve * a langok kozott
énekelve hirdeté: * Aldott vagy te, a mi és atyainknak dicséitett Istene!

VIII. 6da. Hétszerte jobban...

A kegyelem mennyei ismeretével ragyogtal fel, boldog Istvan, s
hazank szamara az apostolokkal egyenld hithirdetévé lettél, hited buz-
galmaval Osszezuztad a tévely balvanyait, s a Szenthdromsagban egy
Istennek templomokat épittettél, az evangélium hirdetésével pedig alatt-
valoid lelkét atalakitottad.

Mily csodalatos vagy, Uralkodonk, és nagyok a te miiveid, ame-
lyeket dicséséges fejedelmedben vittél végbe. Altala ugyanis valoban
megszabaditottad a balvanyok tévelygésétél Magyarorszag szamos lako-
jat, 6t magat pedig haléla utan arra méltattad, hogy sokféle gydgyulast €s
sokféle csodat vigyen végbe.
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Davidhoz hasonloan téged is folkent olajaval az Ur, és szivedbe
j6 gondolatokat fogalmazott, te pedig ezeket tiszta szavakkal és fennkolt
beszéddel hangoztattad Magyarorszag népének, s igy azt az Ur megszen-
telt népévé tetted, boldog Istvan!

Theotokion:

Aki a te tisztasagos véredbdl testesiilt meg felfoghatatlan mo-
don, mindenkit megszabaditott az 6satya atkatol. Ot imadd tehat, mivel
sz6lasjogod van nala, hogy az 6rok gehenna tiizét6l konyoriiletes modon
szabaditsa meg azokat, akik szeretettel igy kialtanak hozzad: idvozlégy,
aldott és kegyelembe fogadott Sziiz!

A szent fopap kanonja: Mindenség mindenhato Megvaltija...

Istent gyakran segitségiil hivva megerdsodtél, teljesen boldog
Hierotheosz, az Gsellenséggel szemben sikra szalltal, és 6t isteni bolcses-
ségll szavaid kardjaval végleg megolted.

Miutan a vilagi dolgok szamara meghaltal, az enyészhetetlen
¢letet elnyerted, szentéletli, most pedig az apostolok testiiletével egy
karban énekelsz, és az Istenben valod édes részesedést élvezed.

Szorongasaim viharaban kegyetleniil gy6tr6dom, s hiven a te ol-
talmadhoz jarulok, igy kialtva hozzad: légy védelmezd szabaditom és
harcostarsam ebben az ¢életben, Hierotheosz atya!

Theotokion:

Minden értelmet és elmét felilmulé modon sziilted a vilag
Uralkodojat, Istensziilé Sziiz! Folytonosan kérleld 6t, hogy mi, a te tisz-
teldid, megszabaduljunk minden szorongatastol!

Katavdszia:

Az Isten mindenhat6 angyala * olyanna tette a tiizet az ifjaknak,
* hogy 6ket harmat gyanant hiisité, * a gonoszokat megégeté, * s életadd
forrassa tette az Istensziil6t, * ki a halal elpusztitasat * és az életet bu-
zogtatja mindazoknak, akik zengik: * Az egyetlen Teremt6t, ¥ mi, meg-
valtottak, énekeljiik * és magasztaljuk mindorokkeé!

IX. oda. Az ég elamult...

Az angyali seregek elamultak a te szent életmdédodon, Istvan,
mert erényességeddel palmaként ndttél fel kiralyi palotddban, s az
¢életadd Krisztusba vetett tiszta, szent hit jo és boséges termését hoztad
meg.

Az orok élet koronajaval koronazott meg Krisztus, és csodainak
adomanyaival természetfolotti modon tisztelt meg téged, Istvan kiraly,
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mint akit a te életmodod megtisztelt. Ezért, mivel szolasjogod van néla,
jarj kozben folyton érettiink, akik konyorgiink hozzad!

Magyarorszag igaz ¢s legkivalobb kiralya, nagy védelmezonk, a
hivek szent partfogdja Istennél, minden dicséretre méltd Istvan kiraly,
fogadd kegyesen dicshimnuszainkat, s add meg nekem kegyelmedet,
szabaditsd meg életemet az atkozott gonosz cselvetéseitdl!

Theotokion:

Isteniink tisztasagos Anyja, Szliz Maria! Fordulj kegyesen he-
ves kialtasom felé, és szabadits meg engem, nyomorultat a veszélyektol
és kisértésektol, a betegségektdl, a gyotrelmektdl és a szenvedélyek
tamadasatol, mert benned remélek, mint Isten utan egyetlen partfogom.

A szent fopap kanonja: A Szentlélek altal megvilagositott...

Egészen bolcs ajkaid szent szavaival tanitottad Magyarorszag
népét az istenismeretre, 6 Hierotheosz. Ezért mint az apostolokkal
egyenld rangut, boldognak neveziink téged, s igy kialtunk: Udvozlégy, ki
a Lélek igen jo hangzasu pengetdje lettél!

Isten szent kegyelmében erdre kaptal, széttépted a tévelygés
balvanyait, mivel a Mindenhatonak épittettél templomokat, s a kereszt
tiszteletreméltd diadaljelét a magyar f6ldon magasba emelted, Istenben
boldog Hierotheosz atya.

A hit le nem nyugvo csillagaként ragyogsz, Istenben legboldo-
gabb Hierotheosz atya, és a kegyelem vilagossagaval beragyogod azokat,
akik ahitattal tisztelnek téged. Ezek kozé sorolj engem is, mert jollehet
beavatatlan nyelvvel, de hittel sz6ttem neked e dalomat!

Theotokion:

Dicshimnuszokkal és 6dakkal tiszteliink téged mi mindnyajan,
az Udvozlégyet kialtva feléd, aki minden teremtménynél magasabbrendii
vagy: Udvozlégy Anya, ki az Atyanak minden id6 folotti Igéjének testet
adtal, amikor 6 egyiittérz6en megvaltotta az embereket a keserves tor-
vényszegéstol!

Katavaszia:

Meggyodzetik tebenned, * tisztasagos Sziiz, * a természet rendje,
* mert nalad sziizességet hirdet a sziilés, * és életet igér a halal. * Sziilés
utdn, mint szliz, * s halal utan, mint é16, * mindenkor tdvozited * 6rok-
ségedet, Istensziild.
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Feényének:

A szent kirdalyé. Minta: Asszonyok, halljdtok...

Kedves aldozatként mutattad be életed erényes tetteit az Urnak,
6 boldog, mert feliilrél j6v6 rendelkezés folytan igaz modon és a keresz-
tet folmagasztalva uralkodtal, hatalmas Istvan kiraly!

Dicsdség... A fopapé. Minta: Ki az egeket csillagokkal...

Istennek szenteltek, Hierotheosz, és bolcsen kdvetted az aposto-
lok buzgosagat, igy Magyarorszdgot kiszabaditottad a balvanyimadas
hitetlenségébdl.

Most és... Az iinnepé.

A f6ld minden hatarairdl egybegylilt apostolok, temessétek el
testemet a Getszemani helységben, és te, Fiam és Istenem, vedd at lel-
kemet!

Dicséreti sztihirdk:
6 eldverset vesziink, és elénekeljiik a szent kiraly és a fopap harom-
harom kovetkezd, mintadallamra sz016 énekversét.

2. hang. Minta: Midén...

Jogarodként * a keresztet hordoztad, * biborruhaként a hitet 61-
totted fényesen magadra, * igy Istenben €16 kiralynak bizonyultal, Istvan,
* ¢s a dics6ség kiralyanak * életed tisztasagaval és kivald tetteiddel
buzgén szolgaltal. ** Azért * nevedhez méltdan * fOliilrdl a dicsdség
hervadhatatlan koszortijat * nyerted el t6le, 6 bolcs!

Ujabb * tarsapostolként tiintél fel hazadban, Istvan, * akarcsak
hajdan Konstantin, * szinte az 6 tokéletes hasonmasa lettél, * és folemel-
ted a hit hatalmat, * mert a hiabavalosag Osszes hadrendjét legy6zted. **
Ezért * elvetted a gy6zelmi jelet, * és csodalatosan csodasnak bizonyul-
tal * sok-sok csodatételed ajandékaval.

Legkivalobb * cselekedetek miiveldje, * az erénynek kegyelem
fényében ragyogo tanitomestere, * a Krisztusba vetett hit Istenben é16
kertésze * és az evangélium igen bolcs tanitdja ** lettél * szavaidban és
tetteidben, Istvan, * és Magyarorszagot valasztott menyasszonyként *
mutattad be Krisztus Urunknak, a dicséség Kiralyanak.

Onmegtagadd * életed egyetemes erényeivel * foldi angyalnak
latszottal, * Hierotheosz atyank, * Bizancbol angyalként kiildtek Ma-
gyarorszagra, * hogy Isten igéit hirdessed. ** Azért * a tévelyt megtorve
* az igaz vallasossag 6rok diadaljelét * e hazaban valdban folallitottad.
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Konstantin * isteni eredetl intézkedése folytan * a békesség is-
teni folyamaként tortél eld, * a magyarok egész foldjét korbejartad *
tanitasod vizeivel, Hierotheosz atyank, * megéntozvén ez orszagot,
szentéletll, * s a tévely arjait kiszaritva. ** Azért * mint dicsé fépapot *
és bolcs tanitot * dicshimnuszokkal magasztalunk téged.

A tarsapostoli * palyafutdst Magyarorszagon helyesen végigjar-
tad * Krisztus tanitvanyaként, * és 6rommel ko61t6ztél at a romolhatatlan
satorba, * kiizdelmeid jutalmat pedig atvetted, * az apostolok k6zé sorol-
tak be, 6rokké boldog! ** Azért * mivel bdséges szolasjogod van, *
konyorogj mindig mindazokért, akik téged énekekben dicsoitenek!

Dicsédség... 5. hang.

Magyarorszag szent Egyhaza * ma fényesen linnepli * a hit
fényaraszto vilagitdinak szent emlékét: * a jambor Istvan kiralyét * és
Hierotheoszét, az elsé plispokét. * Az ugyanis, midén Istentdl a jogart
kezébe kapta, * vallasosan uralkodott ezen a foldon, * nem harci szeke-
rekben és lovakban bizva, * hanem a legy6zhetetlen fegyverzetben: * a
mindennél erésebb keresztben; * emez pedig a Vigasztald kenetével
Istent6l kivalasztott fopap lett, * s egyhazfoket is apostoli mddon feliil-
milt, * és a tévely Gtvesztdin eltévelyedetteket * az Ur aklahoz vezette. *
Ezért hozzajuk kialtsunk: * Szentek, folytonosan jarjatok kdzben Isten-
nél, * hogy lelkiink tidvoziiljon!

Most és... Az iinnepé. Ugyanarra.

Enekeljetek, népek * a mi Isteniink Anyjanak, énekeljetek, *
mert ma az 6 fényes lelkét * az Otéle mag nélkiil megtestesiilt Fianak
isteni kezébe adja at, * akinél sziinteleniil kdzbenjar, * hogy adja meg a
vilagnak a békességet * és a nagy irgalmat!

Nagy dicsaités és elbocsato.

A szent liturgian

A Tipikon-antifondk (Aldjad...), a Boldogsdgok és a szent kanonjabél a
3. és 6. oda.

Az apostolt keresd a 8. hét szombatjanal, az evangéliumot pedig
november 13-ndl/
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Aldozasi vers:

Orvendjetek igazak az Urban, észintékhez illik a dicséret! Alle-
luja.
Magasztalasra:

Udvozlégy, kiralyok tiszteletreméltd dicsésége és Magyaror-
szag csodalatos ékessége! Udvozlégy, ki a hit hatalmat folmagasztaltad,
Isten altal megkoronazott dicsd Istvan kiraly!

Udvozlégy, apostolok kdvetdje és Magyarorszag megvilagosito-
ja, Hierotheosz! Udvozlégy, a vallasossdg Isten ihlette tanitdja és az
evangélium isteni hangt szénoka!

Disztichon:
Buzgon fonta meg himnuszainak sorat
Kirillosz a dics6 Hierotheosznak és Istvannak.
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PUSKAS BERNADETT

TEMPLOMEPITESZET A TORTENELMI MUNKACSI
EGYHAZMEGYEBEN A 17. SZAZADBAN

TARTALOM: 1. Kétemplomok; 2. Fatemplom-épitészet; 1/ A hagyomanyok
folytonossaga a liturgikus tér megalkotasaban; 2/ Fatemplom-tipusok; 3/ A
bojko-tipusu templom; 4/ A lemko-tipusu templom; 5/ A ,haztemplom” ti-
pusa; 6/ Az un. Tisza menti tipus templom; 7/ Mesterek és megrendelék; 8/
Tradicionalis és 1j motivumok a kiilsé homlokzatokon

A Karpat-vidéken, a 16-17. szazad forduldjatol a kelet-europai
polgarosodd kozpontokbol kiinduld szemléletvaltas leglatvanyosabb
jelei a képzomiivészetben, az ikonfestészetben s ehhez kapcsolédoan a
klasszikus ikonosztazion-architektura kialakuldsdban kisérhet6k nyo-
mon. Az épitészetben ez kevésbé mutatkozott meg. A 17. szazad elejétol
csak kisebb szerkezeti valtozasok figyelheték meg. Az 0j diszitdé moti-
vumok ¢és épitéelemek felbukkanasa joval lassabban zajlott le, mint a
képzémiivészetben, a hagyomanyos struktirak joval tovabb érvényben
maradtak ebben a miifajban.

A tagabb régioban zajlé miivészeti jelenségekhez hasonloan a
munkacsi egyhdazmegye épitészetét is ez jellemzi. Ebben a korben is
érvényes a falusi templomépitészet jellemz6 vonasa, a kézépkori tradicid
toretlensége az 0j €pitészeti stilus ornamentalis formainak megjelenése
ellenére.! Az piispokség épitészetét ebben az idészakban a kiilonbozo,
archaikus és korszer(ibb stilusfokok sokszor egy épiileten beliili egyiitt-
élése is jellemzi.

1. Kétemplomok
A Karpatok vidékén a 17. szdzad végéig a fatemplomépitészet

dominalt a k6épitészet felett. A munkacsi egyhdazmegyében is elenyészd
volt a kdétemplomok szama. Koziilik az egyhazmegye kozpontjaban

1 MAROSI, E., Magyar falusi templomok, (Epitészeti hagyomanyok), Budapest 1975, 34-
35.
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Z€kany Janos altal 1661-ben felépitett egykori munkdcsi rotundardl
tudunk, illetve az Olsavszky Manuel viziticios jegyz6konyveiben emli-
tett néhany templomrol (Ungvdr-Ceholnya), amelyek alaprajza, felépit-
ménye ismeretlen.’ Az utobbiakrol feltételezhetjitk, hogy pardchialis
templomokként, hosszanti tengely mentén szervez6d6 alaprajzzal épiil-
tek. Mintaként két tipus johet szamitasba. Epiilhettek Galicidban elter-
jedt védelmi kdétemplom-tipus nyoman, azaz poligonalis szentélyl, egy
hajés templomként, az el6tér felett nyugati toronnyal (lasd Posada
Rybotycka, 16. szazad vége; Paraszkéva templom, Lvov, 1623 elc’Stt),3
vagy a moldvai 16heretipusu alaprajz szerint. E masik tipus a munkacsi
egyhazmegyében, a 18. szdzadtol, kozel egyszerre tobb szerzetesi és
egyhazkozségi épitkezés kapcesan is feltlint, ami korabbi hasonld épité-
szeti gyakorlatra is utalhat.*

2. Fatemplom-épitészet

A fatemplom-épitészetre kiilondsen jellemzd, hogy ebben az
idészakban a korabban kialakitott épitészeti formak kanonizalodtak. A
falusi kozosségek e téren kiilondsen hatarozott konzervativ felfogasbeli
magatartasa, a tradicionalis struktirakhoz valo erds kotddés, a helyi fa-
épitészet archaikus technoldgiai gyakorlata miatt a Karpat-vidék temp-
lomépitészetében nem tortént 1ényegi atalakulas.

1/ A hagyomdnyok folytonossdga a liturgikus tér megalkotd-
sdaban

Természetszeriileg elsGsorban a szakralis, liturgikus funkcidval
kapcsolatos épitészeti jegyek tekintetében ezt az idGszakot a hagyo-
many6rzés, a kdzépkori mintakhoz vald ragaszkodas, a ,,gorog” vallas —
a helsyi identitas szerint Osinek érzett — formainak folytatasa figyelhet
meg.

2TAJUKETA, B., ,Jlonatku K uctopii PycHHOB M DYChKHX IepKBeil B GyB. Kyre
3emmuHckon” 1-5. Haykosuii 36ipnux T-eéa IIpocsima. VII-VIIL. Yxropox 1931, 1-
167; IX. 1932, 1-67; X. 1934, 17-120; XI. 1935, 17-182; XII. 1937, 37-83.

$ OBCIIUVK, B., Vrpaincoke mucmeymeo opyeoi nonrosunu XVI-nepuioi nonosunu XVII
cm. I'ymanicmuuni ma euzgonvni ioei, Kui 1985, 44-45.

4 PUSKAS, B., ,,Adalékok a XVIIL szézadi gordg katolikus egyhazi épitészet kutatésa-
hoz”, in Posztbizanci Kozlemények V (2002) 122-137.

® BRYKOWSKI, R., femkowska drewniana architektura cerkiewna w Polsce, na
Stowacji i Rusi Zakarpackiej, Wroclaw 1986, 45-48
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Az Eszak-Karpatokban ez a tendencia egyarant jellemzi a gordg
katolikus és az ortodox emlékeket.® Sem ebben, sem késébb a tipusvél-
tozatok 1étrejottében és modositasaiban a hitvallas nem jatszott szerepet.
A gorog katolikus templomok egyetlen jelzésszerti sajatossaga — a mun-
kacsi egyhdzmegye emlékanyaganak tanusaga szerint — a templom teto-
zetén, vagy a tornyokon megjelend rendkiviil valtozatos, dekorativ kova-
csoltvas keresztformaban rejlik. Hiszen a 17. szazad els6 felében még —
Krisztus felirattablas és perspektivikusan ferde labtartdju keresztfaja
nyoman kialakult — ortodox kereszt koronazza a templomokat. A szazad
derekatol épitett templomokon — talan az ungvari uniéval (1646) Ossze-
fiiggésben — sajatos harmas kereszt tlint fel, melynek két fels6 kereszt-
szara egyenes, az also a torok félholdat idézi. A szazad utols6 harmada-
ban ezzel parhuzamosan megjelenik a hagyomanyos gordg katolikus
kereszt, melynek mindharom keresztszara vizszintes.

A Karpatok vidékén, a fennmaradt fatemplomok tantisaga sze-
rint a 17. szdzad soran valtozatlanul érvényben maradt a hdromosztatu
liturgikus teret magaba foglald templom épitésének hagyomanya. A
korabban is ismert alaprajzok koziil a szabalyos harom szakaszbdl 4llo,
koézéppontjaban a legnagyobb egységgel, a négyzetes hajoval megvalo-
suld templomforma valt szélesebb korben elfogadotta, amely eredetileg
elsésorban az Eszak-Kérpatokban, a bekoltozés korai fazisaval Gssze-
fiiggden terjedt el. Ritkabban épiiltek olyan kétosztatu terek, ahol a hajo-
ban elhelyezett osztofallal bontottdk harom egységre a templomhajo
belsé terét. Ez az alaprajzi forma délrdl terjedt, kialakulasaban dontd
szerepe lehetett az erdélyi késogotikus egyterii templomépitészetnek, ezt
igazolja részben a tipussal sokszor egyiitt megjelend poligonalis szen-
télyforma is.® Az északi és déli alaprajzi gyakorlat a munkécsi egyhaz-
megye teriiletén talalkozott, a Felvidéken épiilt fatemplomok tobbsége
haromosztati, mig a maramarosiak kétosztatiak.

A boronafalazassal épiilt, egyszerii négyszog belsé tereket val-
tozatos diszité megoldasokkal gazdagitott k6zds falszakaszaik igazitjak a

® Tur szerint ez a folyamat a részben az 1600 koriil zajlo altalanos eurdpai miivészeti
folyamatokkal kapcsolhatdé Ossze. V6. TUR, J., ,,Architektura cerkiewna”, in Ga-
jewski, J. (szerk.), femkowie. Kultura-sztuka-jézyk, (Sanok, 21-24 wrzecnia 1983),
Warszawa-Krakow 1987, 48.

" Az ortodox kereszt alkalmazasa a templomépitészetben a torténelmi munkécsi egyhaz-
megye teriiletén a 20. szdzadban jelenik meg ujra: a Felvidéken, illetve Kérpataljan, a
helyi ortodoxia megjelenésével, illetve a gorog katolikus egyhaz betiltasaval, illetve
likvidasaval kapcsolatosan 1949-t61.

8 BRYKOWSKI, i. m., 66
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liturgikus funkcidhoz — levalasztjak a hajotdl a szentélyzonat, illetve a
ndi teret.

A babinec és hajo kozti kapcsolatot és kozlekedést még a 17.
szazadban is harmas falnyilas tette lehet6vé: egy ajtonyilas, melyet két-
oldalt vizszintes téglalap alaka nyilasok kisérnek (naswietla). Ez az
archaikus megoldas, melynek a munkacsi egyhdzmegyében is allnak
példai (Sandorfalva, Mihdlka), a kozépkorban az egész Oroszfoldon
jellemz® volt a kutatasok szerint.® A késébbiekben a pronaoszt és a hajot
0sszekotd nyilasok szamos valtozata jott 1étre, ezek sokféle, kiszogelé-
sekkel diszitett oldalprofillal késziiltek. "

A 17. szazad folyaman épiilt maramarosi bizanci ritusu temp-
lomok hajo és a szentély kozotti fala szintén archaikus megoldast 6rzott
meg: a teljesen zart falfeliileten csak két liturgikus ajto nyilt. A szazad
masodik felében az 6nallo ikonosztazion-szerkezet fokozatos kialakula-
saval a falszakasz alsd, ajtokat magaba foglalé része megnyilt, ebbe
épitették be a liturgikus kapuk és az ikonok kereteinek szerkezetét.

2/ Fatemplom-tipusok

A tradicionalis helyi fatemplom-formabol ebben a szazadban
regiondlis altipusok jonnek 1étre.™* A folyamat a kiilonb6z6 helyi kultar-
korok és azok épitészeti gyakorlatabol adddod technikai és miivészeti
hagyomanyok érintkezésébdl eredt, aminek létrejottében jelentds szerepe
volt a vidék bekoltdzési hullamainak. A néprajz-, illetve nyelvtorténet
kutatasok szerint, a torténelmi munkacsi egyhazmegye teriiletén tizen-
négy jol elkiiloniild ruszin nyelvjaras jarta, amelyek jol tiikkrozték még a
20. szazad elején is az olykor sok, olykor csak néhany évszazada betele-
piilt lakosok szarmazasi helyét és idejét. Igy elkiilonithetok

STUR, i. m., 49.

10 IPATAH, M., Vkpaincoki depesnani yepksu, JIpei 1937. u. 11, 22.

1 Ezek kialakulasaval kapcsolatban szamos ellentétes nézet latott napviligot és tobb
Iényeges kérdés maradt tisztazatlanul. Megvalaszolasukat a hiteles irott forrasok hia-
nya, a kozépkori és a 17. szdzadi emlékanyag jelentds részének megsemmisiilése, il-
letve a fennmaradt épiiletek szamos atépitése neheziti. A problematika és a korabbi
irodalom Osszefoglalasat kiilonb6z6 szemszogekbdl lasd TUR, i. m., 47.; BRY-
KOWSKI, i. m., 62-77. UO, ,.£emkowska architektura cerkiewna”, in Czajkowski, J.
(szerk.), £emkowie w historii i kulturze Karpat, I, (Sanok 1994, 81-89); SOPOLIGA,
M., ,,Z problematyki typologii budowli sakralnych na terytorium péocno-wschod-
niej Stowacji”, in £emkowie, 116-119.

92



Templomeépitészet a 17. szazadban

a) 6si nyelvjarasok: Maramaros, Bereg, Ung, Kelet-Zemplén;

b) 6si, de észak-galiciai és nyugati-szlav, lengyel és szlovak ha-
tast demonstralé nyelvjarasok: Nyugat-Zemplén, Saros, Sze-
Pes;

c) ujkori eredetii nyelvjarasok: a hatarmenti Felvidék (Ver-

chovina), észak-karpati galiciai, dél-karpati helyi hatasokkal '

A templomépitészetben a valtozatok fokozatos elkiiloniilése a
tradicié a korabbitdl eltérd értelmezésével, a hagyomanydrzés mindsé-
gével is Osszefiiggott. A munkacsi egyhdzmegyében — hasonléan Kis-
lengyelorszag déli teriileteihez — a beko1tdzok nem a korabban 1étrejott
rutén telepiilések egyhazi épitészeti hagyomanyaval, hanem a latin egy-
hazi tradicioval taldlkoztak. Ez a legtobb esetben néhol a sajat hagyo-
many megerdsitett kiemelésével jart, mas esetben viszont mintakdvetés-
hez vezetett.

A 17. szédzad Karpat-vidéki épitészetébol a kozépkorinal na-
gyobb szamban maradtak fenn emlékek, ami az épitészeti tendenciak, az
alaprajz és felépitmény megoldasainak pontosabb megismerését segiti. A
felépitmény szamos valtozata a kutatast tobbféle, tajegységek vagy az
egyes ¢épiletrészek egymashoz vald viszonya szerinti tipologizalasra
Osztonzi. Az egyes tipusok altalanos elnevezésénél a miivészettorténet
altalaban a néprajzkutatasban hasznalt terminoldgiat alkalmazza.™®

3/ A bojko-tipusu templom

A Karpat-vidék északkeleti tajain a 17. szazad folyaman az un.
bojké templomtipus terjedt el. A ,haromcstcsunak” is nevezett felépit-
ményformanak mindharom négyzetes alaprajzi szakasza felett sz{ikiild
boronafalazassal emelt, beliil nyitott teri 1épcsOs piramidalis forma

2y EPOBCKU, T, ,,Sbik Toaxapnarckoit Pycu”, in Yexocrnosayrxoe omeuecmsosede-
nue, 111, 1934 (Mocksa 1995).

13 A hatarteriiletek illetve a kivételek esetében bizonyos nagyvonalisagot tantisité modszer
szerint egy-egy nyelvjarasi teriileten leginkabb jellemz6 templomtipust az ott é16 nép-
csoport nevével illetik, elsésorban az ukran, illetve a lengyel kutatds nyoman. (Lasd
Makusenko szerint keletrél nyugat felé: a hucul, a bojko és a lemko, végiil a sziléziai
templomtipus terjedt el a Karpatok vidékén, a maramarosi templomokat a bojko tipus
egyik valtozataként kezeli. MAKYIIEHKO, Il., Hapoonas oepessnnas apxumex-
mypa 3axapnamos (XVI1-nauana XX eexa), Mocksa 1976, 54-55). Az eljaras prob-
lematikussaga részben hasonlit az egész kulturalis régio egy terminussal valo 6sszefo-
gasanak nehézségeire, ugyanakkor a ,,Karpati régio” terminus joval tobb ellenvetéssel
talalkozott.
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késziilt — amelyhez a kiilsé homlokzaton szervesen illeszkedett a tobb-
szorosen megtort zsindellyel fedett satortets.

A munkacsi egyhdzmegye teriiletén fennmaradt, ebbe a tipusba
tartozd templomok tobbsége késébbi. Ezek kozt a husznai templom
datalaséaval, épitéstorténetével kapcsolatban ismert allasfoglalasok egy
része 1655-re teszi a templom felallitisat.™® A haromosztata keletelt
templom legnagyobb téregysége, a négyzetes hajo folé nyolcszdg alapt
megtort boronasator keriilt, melyet lanternas, kap formaju kis siiveg zar
le. A szentély és az el6tér felett a hajoénal alacsonyabb, négyzetes alapt
kettés satorteté késziilt. Itt is megjelenik az erre a templomtipusra jel-
lemzd, az épiiletet a bejarat feletti magassagban korbefutd széles kitilésti
eresz, f0lotte a templomfalak a tet6sikokhoz hasonldan zsindellyel bori-
tottak.

A bojko tipusu templomok kiilsé homlokzatanal nincs kiemelt,
hangsulyos homlokzat. A kdzponti négy-, vagy nyolcszdgalap tambu-
ron allo — tobbszintes tetdzetli sator-kupola kiegyensulyozott kiilsé for-
mat biztosit az épiiletnek. A statikus templom-sziluettben a hajészakasz-
ra kertil a f6 hangsuly, igy ebben a templomtipusban nyilvanul meg leg-
inkabb a kozépkori bizanci kétemplom alaprajzi- és felépitményformai-
val valo kapcsolat.'®

A bojkd templomoknal joval gyakoribbak a munkacsi egyhaz-
megyében a nyugati harangtorony alkalmazasaval megalkotott dinamikus

ey

a lemko-tipust, illetve az an. Tisza-menti.
4/ A lemko-tipusu templom

A Karpatok lengyel oldalan fennmaradt templomépitészet nagy
részével rokon vondsokat mutatd néhany 17. szazadi felvidéki fatemp-
lom a lemké-tipushoz sorolhaté.'” A tobbnyire harom boronafalazast
szakaszbol allo templomok legfobb jellemzéje a dinamikus tomegelosz-

¥ MAKYIIEHKO, i. m., 54, 62. Csak a nyugati térrészt fedte sikmennyezet.

Y Mamamnuru ucmopuu u kyromyp? Yrpauncxoti CCP, Kues 1987, 184.

16 A szakirodalomban vita folyik arrdl, hogy ez a legarchaikusabb Karpat-vidéki templom-
forma-e. (Lasd az ukran kutatast, elséként JIPATAH, i. m., 8. A szerz6 részben au-
tochton szlav formanak tartja), vagy a lemké templomfelépitmény (lasd lengyel iroda-
lom, pl. Brykowsky). Kozépkori emlékek és hiteles forrasok hijan a kérdést egyelore
nem lehet biztosan eldonteni.

Y BRYKOWSKI, i. m., 1986, 142-168.
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tas, az egyes szakaszok felépitményének nyugat felé névekvé magassa-
ga, ahol a féhangsulyt a nyugati szakasz felett emelkedd gerendavazas
harangtorony jelenti.*®

A rézsadombi templom a 17. szazad masodik felében épiilt.™
Az ¢épiilet boronafalazasti négyzetes szentélyb6l és annal szélesebb
négyzetes hajobol all, melyeket kétereszes, boronafalas satortetd zar le.
A nyugati oldalon ezekhez a hajoval kozel azonos szélességii gerendava-
zas babinec, nOi szakasz csatlakozik a felette all6 z6mok satortetds to-
ronnyal, valamint oszlopos tornac. A falfeliileteket a felvidéki gyakorlat
szerint fiiggdleges deszkazas boritja, az ajtészint felett keskeny eresz
veszi koriil az épiiletet. A tradicionalis tdmegtagoldsu templomot a tetd-
formak teszik egyedivé. Mindharom templomrész nyugat felé¢ emelkedd
tetozetét kisebb kupidomban végz6dd gombbel korondzott siiveg zarja
le. Hasonl6 alaprajz és felépitmény jellemzi a 17. szazad kozepén épiilt
krusziéi templomot.?

5/ A ,, hdztemplom” tipusa

A 17. szazad végén (1700 koriil) épiilt topolyai fatemplommal
egyiitt a Karpdtaljan fennmaradt 17. szazadi templomok inkabb az ¢l6z6
szdzad moldvai, illetve erdélyi hagyomdnyai nyomdn épiiltek.**

A topolyai templom a moldvai, bukovinai eredetii archaikus
haztemplomformat koveti. Harom boronafalazasu szakaszat, a poli-
gonalis szentélyt, a nagyobb négyzetes hajot és a kisebb nyugati szakaszt
magas, gotikus jellegli kontytetd fogja Gssze, melynek nyugati sarkabol
épp hogy kiemelkedik a kettés tetézetli nyugati torony. A templom a
hajot és nyugati szakaszt korbefutd oszlopos tornac révén is a karpataljai
gyakorlathoz kapcsolddik. Archaikus megoldasu, kiviil kerek, beliil
négyzetes ablakok nyilnak szentélyén.

18 MAKYIIEHKO, i. m., 63-64.

19 1658-ban épiiltnek irjak: KOBAUOBUYOBA-IIYIIKAPBOBA, b. — IIVIIKAP, 1.,
Mepes'sni yepkeu cxionvozo 06psdy na Crosauuuni, (Annales Musei culturae
ukrainiensis), 1971, 38. A portal felett szerepld 1692. évszamot az elsd felujitas da-
tumaként kozolik. Brykowski viszont ezt tartja hiteles épitési évszamnak
(BRYKOWSKI, i. m., 1986, 143).

2 KOBAYUOBUUOBA-TIYIIKAPHOBA — ITYLLIKAP, i. m., 231. Az 1930-as években
Kruszlon 0j kétemplom épiilt, a régi ezt kovetden elenyészett.

2L KOBAUOBUUYOBA-ITYIIIKAPBOBA — ITYIIKAP, i. m., 389.
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6/ Az un. Tisza menti tipusu templom

A Maramarosban épiilt 17. szazadi templomok (Sosujfalu —
1654-58;% Sandorfalva,® Mihalka 1668,%* Szdldobos,® Szeklence®™) az
el6z6 szazadban kialakult helyi tipust kovetik. A boronafalazassal épiilt
harom szakaszos templomok felépitményiikkel a romankori vagy a goti-
kus tomegtagolasu formakat idézik. A négyzetes (Sdndorfalva, Mihdlka)
vagy poligonalis (Szdldobos) — nyolcszog felével zar6dod — nyujtott szen-
télyhez egy annal magasabb ¢és szélesebb, kdzel négyzet alakt hajo kap-
csolodik. Mindkett6t magas nyeregtetd fedi. A ndi templomrész, a
babinec és eldtere, mely lehetett erkélyes nyitott (Sosujfalu), vagy zart
(Szdldobos, Mihdlka, Szeklence), a hajoval egyenld szélességli, ugyan-
csak kozel négyzetes szakasz. A babinec felett magas, egyenes, illetve
ritkabban felfelé sz{ikiilo testli, gotikus siivegli, gyakran négy fiatornyos
gerendavazas torony emelkedik, a siiveg alatt reneszansz arkadives log-
giaval. Ez a toronyforma a szatmari (Nyirbator), illetve hozzajuk hason-
l6an az erdélyi gotizald, késd reneszansz faépitészeti emlékekhez kap-
csolodik.

Alaprajz és tomegtagolés tekintetében ez a templomtipus csat-
lakozik leginkabb e vidék mas egyhazainak fa-és kéépitészeti hagyoma-
nyaihoz. A falak magassagahoz képest igen hangsulyos tetézettel és
harangtoronnyal épitett templomok a kétosztatii alaprajzon emelkedd
gotikus templomtestet idéznek: a Huszt kdrnyékén épiilt fatemplomok
hajofalai — néhol a szentély- és eldtérfalak is — az eresz magassagaban
bazilikalis szerkezetet idéz6 beugrassal épiiltek.

Ezt a templomformat koveti szerényebb formaban a mdndoki
templom (1676, Szentendre, Szabadtéri Muzeum).

7/ Mesterek és megrendeldk

A helyi épitészet alapvetéen hagyomanyos formainak fenntarta-
saban jelentds volt az épitdmesterek és megrendeldik szerepe.

2 JIOIBUH, T'., Vkpaunckue Kapnam? Mocksa 1973, 126; JIOI'BUH, T., Ilo Vkpainui.
Cmapooasni mucmeywxi nam'smxu, Kui 1968, 369.

2 MAKVYIIEHKO, i. m., 76-77.

2 MAKYIIEHKO, i. m., 72-74.

% 1643 (JIOI'BUH, i. m., 1973, 144), 17-18. szazad (MAKYIIEHKO, i. m., 80-81).

%617, szazad vége — 18. szazad eleje. JOTBUH, i. m., 1973, 143.
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A fatemplomok épitdi minden esetben népi acsmesterek voltak.
A 17. szazadbol nem ismertek veliik kapcsolatos adatok. A kés6bbi
gyakorlat analogidjara feltételezhetd, hogy vandorld vagy letelepedett
acsmesterek épitémiihellyé alakultak, a vezetOmesterrel éliikon vallaltak
fel egy-egy templom felépitését. A csoportmunkan beliil a részfeladato-
kat, az egyes épiiletrészek, technikai részletek kivitelezését egy-egy
mester Oonalléan oldotta meg. A munkat évszazadok 6ta mikodd szoka-
sok iranyitottak, a technikai megoldasok pedig rutinszertien ismétlddtek.
A megrendel6 kozosség is részt vett a munkaban, az altala ismert mar
allo templomok alapjan hatarozta meg a tipust, méreteket vagy egyes
motivumokat, ami kiilonds moédon hozzajarult a hagyomanyok konzerva-
l6daséhoz.

Az erdds hegyvidék hasitott tolgyfa és fenydgerendakbol acsolt
fatemplomaival ellentétben az Alfoldon épiiltek — bar az oklevelek, se-
matizmusok fatemplomoknak jelzik ket — legtobbszor paticstemplomok
voltak. Ez magyarazza azt a rendkiviilli mértékii allagpusztulast, mely
ezen a vidéken mar a 18. szazad elsd felében jelentkezik.?’

A falusi templomok mellett a helyi kozpontoknak szamit6 ko-
lostorok épiiletei is fabol késziiltek ebben az iddszakban, még az egy-
hazmegye kdzpontjat jelenté Munkacson is fabol épiilt kolostorépiiletek
alltak a 18. szazad masodik feléig.

8/ Tradiciondlis és uj motivumok a kiilsé homlokzatokon

A hagyomany6rzd épitészeti felfogas valtozatlan érvényessége
inkabb a részletmegoldasok kivitelezésében tette lehetévé a korszeriisi-
tést ebben az idészakban. Reneszansz arkados toronygaléria, illetve
tornac, balusztradot idéz6 tornackorlatok, erds kitilésti szemoldokparka-
nyos, kettds, keretes hajoablakok jelennek meg a templomhajon. Ezek
mellett a gotikus formaknak is fennmarad a jelentdsége: példaul a nyuga-
ti bejarat szinte hagyomanyosan szamarhatives ajtokerettel késziil.

A munkacsi egyhdzmegyében a Karpat-vidék tobbi részéhez is
képest kisebb volt az Gjitasi szandék. Igy az Eszak-Karpatokban archa-
izmusnak szamit6 — a templomalapoktol a vizet elvezetd — az épiileten
korbefutd, széles eresz is még jelen van e vidéken a 17. szdzadban
(Sdsujfalu), amig a 17-18. szdzad forduldja koriil, a templomfalak vé-

2T DOMANOVSZKY, GY., Magyarorszdg egyhazi faépitészete. Bereg megye, Budapest
1936, 43.
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delmét biztosito, zsindellyel vagy deszkazassal torténd kiilsé beboritasa
mellett sziikségtelenné nem valik.?® Ennek a szédzadfordulos valtoztatas-
nak a jelentdsége els6sorban abban rejlett, hogy ettdl az idoszaktol valt
lehet6vé a nyujtottabb aranyll ablakok elhelyezése, ami napfényesebb
belsé teret tett lehetdvé, szemben a kdzépkori, apro déli ablakokkal alig
megvilagitott, kissé sejtelmes hangulati belsotérrel. A modernizalas
abbol a szempontbdl volt meghatarozo, hogy ebben az idészakban volt
kialakuloban a Karpat-vidéki templombels6 falképrendszere.

Az egyhazmegye sokszinli képet nyujtd épitészeti megoldasai
egyrészt a telepiilések, illetve egyhazkozségek eltérd, az elézd lak-
helyiikb6l eredd épitészeti hagyomanyaihoz kapcsolodhattak, emellett a
tipusokon beliil a sajatos, egyedi arculat megjelenitésére vald torekvés,
s6t, a szomszédos példak kozotti egyfajta versengés is kozrejatszhatott.
A szakralis épitészet szférajaban is a szazad végére mind markansabban
jelentkez6 szemléletvaltas jelei — igy ebbdl fakadoan a megvilagitottabb
templomi bels6 tér igénye és taldn elsOsorban az egyéni karakter kimu-
tathatsaga az egyhazmiivészet teljes korében — jelzik a varhato atalaku-
las iranyat, amely a korszertisodés mellett, az idaig 1ényeginek és megha-
tarozonak vélt kozépkori egyhazmiivészeti hagyomanyok lasst feloldo-
dasdhoz vezet.

BTUR, i.m., 52.
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SOLTESZ JANOS

HARMINCOT EVES A HUMANAE VITAE ENCIKLIKA

TARTALOM: Bevezetés; 1. El6torténet; 2. Az enciklika felépitése és tartal-
ma; 3. A papai tanitas lényegi pontjai; 4. A papai dontés hatasa; 5. A tovabb-
fejlédés megnyilvanulasai; Felelosségetikai zarszo

Bevezetés

1968. julius 25-¢ jelent6s datum lett az akkori papa VI. Pal, a
katolikus egyhaz, s az egész vilag szamara azzal, hogy egy kiilonleges és
jelentds irat latott napvilagot, a cimben megjeldlt enciklika. Ma ennek
mar 35 éve. Sok enciklika megjelent mar a papak tollabol, de igen ritkan
vartak azokat oly hatalmas érdeklédéssel, mint éppen ezt. Természetes —
gondoljak sokan —, hisz mi érdekelhetné jobban az embereket — beleért-
ve a keresztényeket is —, mint a sziiletésszabalyozas kérdéskore a hazas-
sagi etikdban. Ugyanakkor itt egyaltalan nem csak a tartalom az, ami
kivaltja az atlagon feliili érdekldédést, hanem a torténelmi és technikai
kornyezet, mely altal folértékelddott a téma. A sziiletésszabalyozas igen
nagy fejlédésnek indult technikai lehetdségei, a néhany éves rovid eld-
torténet alatt felroppend hangok, a II. Vatikani Zsinat 1égkore, valamint
az altala elindult folyamatok, alapot szolgaltattak a végkifejlet rendkiviil
kivancsi varasahoz.

1. Elotorténet

Els6sorban a megiras kozvetlen elézményeit értjiik alatta. Ez az
id6szak igen rovid volt, de anndal pergdbb és toményebb torténéseket
foglalt magaban. Az alapszituaciot 1968-ban az jellemezte, hogy — a
vilagban altalaban — a sziiletésszabalyozas elfogadasa mar természetes
jelenségnek szamitott €s az emberiség fejlédésének sziikségszerl feltéte-
leként kezelték. Ez mar magaban foglalja azt a tényt, hogy a tomegek
szamara elérhetdvé valt az orvosi technika, mely a sziiletésszabalyozas
mesterséges eszkozokkel torténd megvalositasanak gondolatat kelléképp
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megalapozta. Természetes modozatok révén nyilvan kordbban is mi-
kodhetett bizonyos mértékii fogamzasszabalyozas, de a hatékonysag
észrevehetéen megvaltozott, megndtt a mesterséges eszkozok révén. A
vilaggazdasagi élet kulcsfigurai azonnal igyekeztek a legnagyobb mér-
tékben hasznot hiizni abbdl a gondolatbdl, hogy gyors népességnoveke-
dés veszélyezteti a fejlédést, tehat csokkenteni kell szinte az Osszes le-
hetséges modon a népszaporulatot, mert a kevesebb ember biztosan
jobban fog élni. Nem is varatott sokdig magara a gazdasagi kényszer
alkalmazasa a harmadik vilag orszagai felé, melyek ilyen szempontbol a
legnagyobb vesz€lyt jelentették, hogy ti. csak akkor kapnak nagyobb
mértékll segélyt, ha komoly 1épéseket tesznek a népszaporulat csdkken-
tésére.’ Az ebbél fakado utilitarista szemlélet eléggé megdSbbentd és
kemény kritikakat kivalté megfogalmazasokat is eredményezett, mint pl.
a kovetkezé vélemény: ,,A fogamzasgatlasba fektetett 6t dollarnak na-
gyobb haszna van, mint a gazdasagi fejlédésre koltstt szaznak™.> A gaz-
dasagi Osszefiiggés nyilvan nem vitathatd, de ugy tiinik, szamolni kell
azzal, hogy a csupan gazdasagi érdekszempontok hangsilyozasa ember-
telen, s erkdlcsileg sulyosan kifogasolhaté szemlélethez vezethet.® Ezt
nyilvan csak tdmogatta a nyugati gondolkodasra jellemzd, de egyre in-
kabb mindeniitt gydkeret eresztd individualizmus, mellyel egyiitt jarhat
egy végteleniil tilhangsulyozott és irredlis szabadsdgfogalom, és 6nzd
érvényesiilési vagy. Ugyanakkor a modern élet felgyorsultsaganak, s a
hazasparok élete alapvet atalakuldsanak jelei talan még nem voltak
olyan mélységliek, melyek a népesedési problémaval majdnem egyen-
rangu targyalast igényeltek volna.

A Humanae vitae enciklika nemcsak a sziiletésszabalyozas kér-
désével foglalkozott, mégis ez a rész tette hiressé, hisz ebben a témaban
jelentkeztek 0j hangok a zsinati atyak korében is, s varhatd volt valami
komoly valtozas. A hagyomanyos tanitds megfogalmazasa legmodernebb
formaban, 1930-ban, XI. Pius papa Casti connubii cimii enciklikajaban

A népességndvekedés varhatd problémai mar egyes egyhazatyakat is véleményeik meg-
fogalmazasaira késztettek Tertullianus, De anima 30, in PL 2,700.

2 Az USA egykori elndke Lyndon B. Johnson jelentette ki ezt 1965-ben egy ENSZ 6ssze-
jovetelen. V6. SOMFAL B., Bioetika (vdzlatok), Szeged 1995, 33.

s Igazolja ezt a vilag vezetd gazdasagi hatalmai kiiliigyminisztereinek, a 90-es évek maso-
dik felében, Los Angeles-ben tartott osszejovetelének végkovetkeztetése, melyet vala-
ki ugy fogalmazott meg, hogy a vilaggazdasag fejlédésének fenntartdsahoz elég a je-
lenleg é16 emberiség 20 %-a, ezért ennek megfelelen kell a népesség novekedésérol,
a kormanyok politikdjanak motivaciojardl gondolkodni, kiilondsen azoknak az orsza-
goknak, melyek hatast tudnak gyakorolni a leginkabb érintett orszagokra.
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jelent meg. Kimondta, hogy a hazassagi aktust ,,a gyermeknemzés termé-
szetes hatasaté] szandékosan” soha sem szabad megfosztani.* Valame-
lyest modositotta ezt a felfogast XII. Pius papa 1951-ben sziilészn6khoz
sz616 beszédében, amikor utalt a ,,szliloi felelésség”-re, s az id6szakos
onmegtartdztatas segitségével elfogadhatonak tartotta, hogy a hazaspar
fontos egészségligyi, eugenikai, szocialis vagy gazdasagi ok miatt korla-
tozza a gyermekek szamat, vagy tovabbi életiikben a gyermekaldast akar
ki is zarja.” Nagy jelent6ségii és 4j az a tartalom, ami itt szerepel, hisz
el6szor ismerte el erkdlesi megengedhetdségét az olyan aktusnak, mely
szandékosan nem a gyermeknemzésre iranyul. Lehet Gigy is értelmezni a
papa altal mondottakat, mintha a hazassagi aktus bioldgiai integritasanak
fontossagat kicsit csokkentené. A hagyomanyos tanitas épp a termékeny-
ség mindenkori biztositasat — mint els6dleges célt — tartotta leginkabb
szem el6tt. Mindenesetre ugy tiint, hogy lehetdség nyilik valami 1j szem-
1élet hivatalos megfogalmazasara.

A felmeriilé kérdések tisztazasara XXIII. Janos papa piispoki
bizottsagot hozott létre. A hazassaggal kapcsolatos kérdések a Népese-
dési Bizottsagban és mas bizottsagokban is eldkeriiltek, vitakat inditottak
el, melyekbdl kitiint, hogy a fogamzasszabalyozasra vonatkozd vélemé-
nyek nem egységesek.® E vitik végét XXIIL Janos papa mar nem érte
meg. Munkdjat ,.,a Montini papa”, VI. Pal folytatta, aki latva a helyzet és
a probléma sokrétiiségét, sajat hataskorébe vonta a dontést Az elddje
altal felallitott bizottsagot jelentdsen kibdvitette orvosokkal, erkdlcsteo-
logusokkal népességi szakértdkkel s nem utolsd sorban néhany hazas
emberrel. 1966-ban a bizottsagnak nyolc piispokkel és hét biborossal
egyiitt mar 75 tagja volt.” Viszont e datum mar jelzi, hogy a Zsinat ideje
alatt ezt a vitdt mar nem sikeriilt megnyugtatéan lezarni. Ha feltessziik a
kérdést, hogy a zsinati atyak szellemiségének maradt-e irdsos nyoma, a
valasz egyértelmii igen, helye pedig leginkabb a Gaudium et spes lelki-
pasztori konstiticio 46-52. pontjaiban jelolheté meg.® Konvergencia

4 XI. PIUS, ,,Casti connubii”, in Amit Isten egybekotott, Papai megnyilatkozasok a hazas-
sdgrol, Budapest 1986, 49.

S XII. PIUS, Olasz sziilésznékhéz intézett beszéd 1951 okt. 29-én, AAS. XLIII(1951), 835-
860.

® V. LICHERI, G., Hit, térténelem, erkélcs, Budapest 1994, 78-79.

" Erdekesség, hogy a tagok kozott volt Karol Wojtyla, krakkoi érsek is. Mivel a késébbi
paparol van sz6 rendkiviil beszédes lenne, hogy vajon milyen véleményt képviselt a
folyamatban, de véleménynyilvanitasra nem volt kozvetleniil lehetésége, mivel a len-
gyel kormany nem tette lehetdvé szamara gytiléseken vald részvételt.

8 Cserhati, J. — Fabian, A. (szerk.), A II. Vatikani Zsinat tanitdasa, Budapest 1975, 415-
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mutatkozik benniik azon felfogas irant, mely szerint ,,a hazasélet egészé-
nek, a hazas szerelemnek kell az élet tovabbadasara irdnyulnia, nem
pedig minden egyes aktusnak”.? A munka a Zsinat lezarasa utan folyta-
todott.

1966 majuséban a bizottsag tagjai arra a véleményre jutottak,
hogy a hagyomanyosnak mondhat6é egyhazi felfogas valtozhat, s a fo-
gamzasszabalyozas nem feltétleniil tilos minden esetben. Azonban nem
alakult ki teljesen egyhangu vélemény. Végiil is két nyilatkozat sziiletett,
amit atadtak a papanak. A nyilatkozatok nem két szembenallé csoport
ellentétes véleményét jelentették. B. Haring szerint — aki tagja volt a
bizottsagnak — minden résztvevd ,,az igazsag és egy hiteles lelkipasztori
nézGpont szenvedélyes kutatdja” volt. ,,.Senki sem érezte magat a vitatha-
tatlan bizonyossagok birtokosanak... Nem voltak tdmadhatatlan érvek a
Casti connubii szigora mellett” sem.™

A kisebbség véleményének két alappillére volt. A egyik kész
ténynek vette a hagyomany tekintélyét, mely szerint a fogamzasgatlas a
természeti torvénnyel szemben all és 6nmagédban rossz, s igen hosszu
ideje fenndll ez a tanitas. A masik érv pedig tartalmilag arra apellalt,
hogy ha megengedhetd lenne az életadas folyamatanak direkt megszaki-
tasa, akkor nem lehetne elégséges alapot talalni a szexualis dnkielégiilés,
a hazassag el6tti szexualis aktivitds, a homoszexudlis cselekedet vagy
egyéb rendetlen, illetve gatlastalan cselekedet erkolesi visszautasitasa-
hoz.

A tobbség mas oldalrol kozelitve meg a kérdést, igyekezett
alapvetden kiilonbséget tenni az isteni €s az emberi hagyomanyok ko-
zott. A ,,sziil6i feleldsségbdl kiindulva”, a Szentlélek iranti tanulékony-
sag, az értelem helyes hasznalata és a felelds lelkiismereti dontés kdlcso-
nosségét alapul véve probaltak a gyermekvallalast ki nem zaro, de szaba-
lyozé sziiléi magatartast megfogalmazni, mely a hazassag keretein beliil
a gyermek javat is szolgalja, s a hazastarsak szexualis kapcsolatanak
erkodlesi értékét nem minden egyes aktus direkt termékenységétdl tenné
fliggévé.

A papa kisvartatva utalt arra, hogy a kérdés nagy jelent6sége
miatt elhizodik a Tanitohivatali dontés nyilvanossagra hozatala. Egy

510. A hazassaggal kapcsolatban talalhatok még utalasok a Lumen gentium 11., 35,
41.; az Apostolicam actuositatem 10., 29.; és a Gravissimum educationis 3., 6., 8.
zsinati dokumentumok jelzett pontjaiban.

® Op. ult cit., 436-437.

10| ICHERI, op. cit., 85.
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titkos bizottsag segitségével, mely tobb korlevél tervezetet is készitett,
még két évig vivodott az egyhdzfd a kérdéssel. A szoveg végsd formaba
ontése 1ényegében maganak a papanak a miive volt. Végiil 1968. julius
6-4n megsziiletett a dontés, megjelent az enciklika, mely VI. Pal életében
az utolsoé volt.

2. Az enciklika felépitése és tartalma

Nem hossza terjedelmi irasrdl van szo, dsszesen mintegy 15
oldal.™™ Rovid bevezetés és befejezés kozott a papa harom targyalasi
pontban foglalta 6ssze mondanivaldjat.

Bevezetés. Ebben utal a papa az élet tovabbadasanak sulyos fe-
lelésségére, mellyel kapcsolatban siirgetd, 01j valtozasok torténtek, ami-
ket az egyhaz sem mellézhet el az emberek ¢élete és boldogsaga érdeké-
ben.

I.ll

l. A probléma 1ij szempontjai és a Tanitohivatal illetékessé-
ge. Harom alpont tartalmazza a témat.

1. Uj szempontok: ,Nagy jelentéségii és kiilonféle” valtozasok-
rol szol. A gyors népességnovekedés, sok csalad novekvdé nehézsége a
munka, a lakdsviszonyok, a gyermekek tanittatdsa miatt, a nd személyé-
nek megvaltozott szerepe, a hazasélet uj kérdései, az élet keletkezésébe
valé beavatkozas novekvd szandéka alapjan a papa maga teszi fel a
kérdéseket: Nem volna-e megfeleld feliilvizsgalni a ma érvényes norma-
kat? Nem lehet-e ésszerlibb termékenység érdekében a gyermeket a
hazassag egészéhez tartozonak vélni, nem pedig az egyes aktusokhoz?
Nem érkezett-¢ el az id6 inkabb az értelem és az akaratra bizni az élet
tovabbadasanak feladatat, mint a bioldgiai ritmusra?

2. A Tanitohivatal illetékessége. Itt utal arra VI. Pal, hogy az 1j
kérdések meggondolasra késztették a Tanitohivatalt, aki a kinyilatkozta-
tassal megvilagitott és a természettérvényen nyugvéd erkdlesi véleményt
képvisel, s ezek alapjan dolgoz ki hivé engedelmességgel kdvetendo, Is-
ten akaratanak megfeleld, iranymutatd véleményt, azzal a kiildetéstudat-
tal, mellyel Isten Pétert és a tobbi apostolt kiildte az embereket tanitani.

1 A dokumentum teljes terjedelmében megtalalhaté abban az 1880-1981. kozétti idSben a
hazassaggal kapcsolatos papai megnyilatkozasokat osszefoglald kotetben, melyet a
Szent Istvan Tarsulat ,, Amit Isten egybekotétt” cimmel adott ki Budapesten 1986-
ban, a 80-95. oldal. A szovegbdl részleteket talalunk Fila, B. — Jug, L., Az Egyhdzi
Tanitéhivatal Megnyilatkozdsai, Kisterenye 1997. 4470-4479. oldal. A hazassaggal
kapcsolatos kérdésekben A Katolikus Egyhdz Katekizmusa is tobbszor idézi.
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3. A kérdések kiilonleges tanulmanyozdsa. A papa utal XXIII.
Janos papara, aki elkezdte egy bizottsag felallitasaval az egész kérdéskor
tanulmanyozasat, amit a kés6bbiekben 6 koordinalt. Kiemeli, hogy
mennyire varja az egész vilag most a véleményalkotast, s koszonetet
mond mindazoknak, akik barmilyen médon hozzajarultak a gondos mér-
legeléshez. Lélektanilag pedig az egyik legfontosabb momentum, hogy
VL. Pél a vélemények és kovetkeztetések sokszintisége miatt ugy érezte,
magara kell vallalnia a , komoly megfontolas és Istenhez intézett sziinte-
len imadsag utan a Krisztustdl kapott parancs erejébdl” meghozott don-
tést ,,ezekre a nehéz kérdésekre”. '

II. A tanitas alapelvei. Ez a dokumentumnak tartalmilag is a
legfontosabb része. 12 hosszabb-révidebb pontban torténik a mondani-
valo kifejtése.

1. Az ember egységben valo szemlélése. A papa kihangsulyozza,
hogy a sziiletés problémajat az egész ember teljes, vagyis természetfolot-
ti hivatasat is figyelembe véve kell értékelni. Ez alapjan, s a Gaudium et
spes tanitasara emlékezve kivanja megvilagitani a sziiletésszabalyozas
mesterséges modjait, melyeket a hazastarsi szeretetre €s a sziil6i felel6s-
ségre hivatkozva védelmeznek.

2. A hdzastarsi szeretet. Istenté] kell szarmaztatni, O a végsd
forrasa. A hazassdg nem a véletlen, vagy a vak természeti erék jatéka,
hanem lIsten tervének megvalodsitdja. Alapja az Istennel valo egyiittmii-
kodésnek az életadasaban és a nevelésében. Krisztus és az egyhaz kap-
csolatat jelzi.™®

3. A hazastarsi szeretet jellemzé vonasai. Egészen emberi, tobb
mint 0szton vagy indulat. Akarati tett! Novekednie kell. A személyes
baratsag kiilonleges formaja. Teljes, hiiséges és kizarolagos az élet végé-
ig. A nehézségek ellenére nemes és érdemszerzd, a boldogsag forrasa.
Termékeny, életet ad, és folneveli az Isten ajandékat, a gyermeket.™

21V, in op. cit., 82.

13 Ez a szerelem ugyanis kimagaslo emberi jelenség: szabadon akart vonzalombdl iranyul
személyt6l személyre, a személyiség javat keresi, ezért képes sajatos méltosaggal gaz-
dagitani a testi-lelki megnyilvanulasokat, s ezeket a hitvesi baratsag kivaltsagos moz-
zanataiva és jeleivé nemesitheti. Ezt a szerelmet Krisztus Urunk josaga a szeretet és a
kegyelem kiilon ajandékaval nemesitette meg, tette tokéletesebbé és emelte magasabb
létrendbe.” (GS 49., V6. Ef 5,25-33 és 1Kor 7,1-5.)

14 A hazastarsnak és a hazastarsi szeretetnek a természet szerint az a rendeltetése, hogy
utodoknak adjon életet és folnevelje Oket. A gyermekek a sziilok legszebb ajandéka, s
éppen a sziilék szamara lesz a legnagyobb kincs.” (GS 50-51.) A4 Katolikus Egyhaz
Katekizmusa (a tovabbiakban KEK) igy nyilatkozik: ,,A hazastarsak egyesiilésével a
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4. A sziildi felelosség. Legyenek ennek tudataban a hazastarsak.
Ismerjék meg a bioldgiai funkcidkat, és tartsak tiszteletben azokat. Ural-
kodjanak Osztoneiken és szenvedélyeiken. Tobb gyermeket fogadjanak
el. Kotelességeiket a helyes értékrend, az objektiv erkdlcs és a helyes
lelkiismeret alapjan teljesitsék. ,,Az élet tovabbadasanak feladataban...
nem kovethetik Ggy sajat véleményiiket, mintha egyénileg és teljesen
szabadon hatarozhatnak meg a tisztességes utakat, amelyeken jarjanak...
Tetteiket a teremtd Isten terveihez kell alkalmazniuk, amelyet részben a
hazassag és a hazas élet természete mond el nekik, részben pedig az
Egyhaz allando tanitasa hirdet.”*

5. Tisztelet a hazasélet célja és természete irant. A hazasélet tet-
tei, terméketlenség esetén is , tisztességesek és méltosagteljesek™.® Nem
minden aktust kdvet 0j élet. Ez Isten bolcsességébdl adodik. Viszont a
természettorvénynek megfeleléen ,,a hazasélet minden aktusanak alkal-
masnak kell lennie az emberi élet tovabbadaséra.”"’

6. Két elvalaszthatatlan szempont: az egyesiilés és a termékeny-
seg. Ezek kapcsolatat ,,az ember sajat kezdeményezésével nem torheti
meg... Ha mindkét 1ényeges szempontot megorzik, a hazasélet megtartja
a kolcsonds, igaz szeretet értelmét... és rendeltetését, amely a sziil6-
ség” 18

7. Hiiség Isten tervéhez. Amint a hazasfél allapotara vagy jogos
kivansagara tekintettel kell lenni a hazaséletben, ugyanugy Isten tervére
és akaratara is, mert az ember sem a test, sem a nemzder6 f6lott nem
rendelkezik korlatlan hatalommal, mely utobbi természete szerint emberi
élet 1étrehozasara iranyul.

hazassag kettds célja valdésul meg: maguknak a hazastarsaknak a java és az élet to-
vabbadasa. A hazassagnak ezt a két jelentését vagy értékét nem lehet egymastol elva-
lasztani a hazassag lelki javainak és a csalad jovojének veszélyeztetése nélkiil. (KEK,
Budapest 1993, 2363.)

5 Hv, in op. cit., 84. V5. GS, 50. ,,A keresztény hazastarsak tartsak szem el6tt, hogy nem
cselekedhetnek onkényesen. Az isteni torvény szerinti lelkiismeretiikh6z kell igazod-
niuk, készségesen hallgatva az egyhdz tanitohivatalara, amely az isteni torvényt az
evangélium fényénél hitelesen értelmezi.”

16 A szerelem a szoros értelemben vett hazassagi tettben fejezddik ki és valik tokéletessé.
A bizalmas és tiszta hazastarsi egyesiilés cselekményei tehat tiszteletremélto erkolcesi
értékek és emberhez méltoan gyakorolva, azt a kdlesonods Onatadast jelzi és mélyiti el,
amely altal 6rvendezd és halas lélekkel mind a ketten gazdagitjak egymast.”(GS 49.)

Y HV, in op. cit., 85., KEK, 2366.: ,,Maga az Egyhaz, amely »az élet mellett szall sikrac,
azt tanitja, hogy »minden hazastarsi aktusnak nyitottnak kell lennie az élet tovabb-
adaséara«”.

B HV, in op. cit., 85.
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8. A sziiletésszabdlyozds meg nem engedett utjai. Vissza kell
utasitani a nemi aktus direkt megszakitasat, a kdzvetlen abortuszt (még
gyogyitas céljabol is!),”® a szandékos sterilizalast, a fogamzast lehetet-
lenné tevd cselekedetet a nemi aktus el6tt, kdzben vagy utan. A termé-
ketlenség érdekében nem érv, hogy ,,két rossz koziil a kisebbet kell va-
lasztani”, vagy a hazassadg Osszes aktusanak egysége ald menekiilni, és
»Sohasem szabad, még a legsulyosabb okok mellett sem rosszat tenni,
hogy abbol jo kévetkezzék”

9. Gyogymodok megengedettsége. Nem tilosak azok a gyogy-
moddok, melyek bar akadalyokat teremthetnek a fogamzas utjan, de kdz-
vetleniil semmiképp sem ezt szandékoljak.

10. A terméketlen periédusok. Ha komoly indokok szo6lnak
amellett, hogy sziinet legyen a gyermekek sziiletése kozott, szabad a
hazasoknak a szervezetben adott terméketlen periddusokat kovetni a
héazaséletben.

11. A mesterséges sziiletésszabalyozas sulyos kovetkezményei:
Konnyl ut nyilik a hiitlenséghez, az erkolesi fegyelem széles korben
meggyengiil, kiillonds 0sztonzést ad a fiatalok érzékiségéhez; a férfiak
meg fognak feledkezni a ndk tiszteletérdl; veszedelmes hatalom keriil a
kormanyok kezébe, semmit sem fognak torddni az erkdlcsi térvénnyel, a
hazastarsak legbensébb feladatdba avatkozhatnak bele a fogamzasgatlas
kotelezo elrendelésével. Hatarokat a test és funkcidinak tisztelete kedvé-
ért kell megvonni és betartani.

12. Az egyhaz a hiteles emberi értékek dre. Elére lathato, hogy
nem mindenki fogja konnyen elfogadni ezt az allitast. Sok, egyhazzal
szembeni, felerSsitett hang sz6l a médiabol. De az egyhaz jel lett,” aki
mind a természetes, mind az evangéliumi torvény aldzatos hirdetdje,
orzdje és értelmezojeként, az emberek igazi javara, buzdit a feleldsség-
vallalasra, s a hazasemberek méltosaganak megorzésére.

I11. Lelkipasztori iranyelvek. A harmadik f6 rész 11 pontban
tarja az olvasoé elé a mondanivalot.

1. Az Egyhdz ,,anya és tanito”. Az Egyhdz nem viselkedhet

19 Isten ugyanis, mint az élet Ura, az emberckre bizta r az élet fenntartasanak kitiinteté
szolgélatat, és ezt emberhez méltdan kell végezni. Az életet tehat a leggondosabban
kell 6vni, mar a fogamzastol kezdve. A magzatelhajtas is és a csecsemék megolése is
szégyenletes biintett.” (GS, 51.)

205, Rém 3,8

2 v, Lk 2,34: ,Sokak romlésara és foltamadasara lesz 6 Izraelben: jel, amelynek ellen-
szegiilnek...”

106



Harmincot éves a Humanae vitae enciklika

masképp, mint az Isteni Megvalto, aki ismeri a gyengeségeket, szanja a
sereget, befogadja a biindsoket, de nem teheti meg, hogy ne tanitsa a
torvényt, mely az eredeti igazsagaba visszadllitott és a Szentlélektdl
vezérelt emberi élet sajatos torvénye.

2. Az isteni torvény megtartasanak lehetésége. Sokak szamara
olyannak fog latszani, hogy csak nehezen vagy egyaltalan nem tarthato
meg. Kell hozza a joakarat és az Isten kegyelme. Akik komolyan mérle-
gelik, latni fogjak, hogy a faradalmak novelni fogjak a személy méltosa-
gat, és sok jot hoznak a tarsadalomnak.

3. Az onuralom. A helyes sziiletésszabalyozashoz, az id6szakos
megtartoztatashoz kétségteleniil aszkézisre is sziikség van. Ez nem art a
szeretetilknek, gazdagitod eréfeszités, megkonnyiti mas nehézségek elvi-
selését, elmélyiti a felelosségérzetet, bensdséges tekintélyt biztosit a
gyermeknevelésben.

4. A tisztasagnak kedvezd kérnyezet megteremtése. Felhivast
fogalmaz meg a tarsas élet vezetdi felé: segitsenek elutasitani mindent,
ami erkolcsi romlast gerjeszt: az érzékiség propagalasat, a pornograf
irast, a szemérmetlen latvanyossagot, amiket sem a miivészetek, sem
kiilonféle tanitdsok nem tudnak igazolni.

5. Uzenet az allamok vezetSinek. Ne engedjék népiik jo erkol-
csét megrontani. A népesség novekedésének kérdését az emberi mélto-
sagnak megfelel6 modokon kell megoldani. A jarhat6 ut egy bdlcs csa-
ladpolitika és a nép nevelése, az erkolcsi torvény és a polgarok szabad-
saganak talajan. Ezzel ellenkez6 megolddsokat a materialista moédon
gondolkodok kinalnak. Barcsak megujitanak ebben is erdiket a felelds
hatalmak, a nemzetk6zi szervezetek miikodése elétt pedig majdnem
végtelen tér nyilik meg.

6. A tudosokhoz. Toliik a papa azt kéri, megismételve XII. Pius
szavait, hogy altaluk a tudomany adjon biztos alapot ,,a természetes
cikluson alapulé sziiletésszabalyozashoz”.? Ezzel hozzajarulnak az

7. A keresztény hitvesekhez. (A harmadik fejezetnek ez a leg-
hosszabb része.) Az egyhaz feléjiik nemcsak az isteni tdrvények kove-
telményeit hirdeti, hanem megnyitja szamukra is a kegyelem utjait. Hiva-
tasuk a szentségekben gyokerezik, a hazassag megerdsiti, s mintegy
folszenteli Gket feladataikra. Eletatjukon olykor stlyos nehézségek je-
lentkeznek, de épp ezért a jelen vilag elmulasanak tudataban, sziinteleniil

221V, in op. cit., 92.
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imadkozva, a szentségekkel élve, alazattal és allhatatosan torekedjenek a
hazas élet tokéletességére.

8. A csaladok egymaskézti apostolkoddasa. Az Isten torvénye
szerint ¢l6 hazasok életének egyik legértékesebb gyiimolcse lesz, ha
,masokat is részesiteni akarnak sajat tapasztalataikban,? s igy apostol-
kodnak.

9. Az orvosokhoz és az egészségiigyi dolgozokhoz. ,,Tekintsék
hivatasuk feladatanak, hogy ezen a nehéz teriileten megszerezzék ma-
guknak a sziikséges tudast, s... helyes valaszt tudjanak adni, és igaz utat
tudjanak mutatni a tanacsért hozzajuk fordulé hazasparoknak”.?

10. A papokhoz. A csaladok lelki vezetbéihez és tanacsadoihoz,
valamint az erkdlcstant tanitokhoz szdl itt a papa: ,,nyiltan hirdessétek az
Egyhaz hdzassagra vonatkozo6 tanitasat. Szolgalatotok teljesitése kozben
ti legyetek az els6k, akik példat adtok az észinte engedelmességre”.?
Bizalommal eltelve kell beszélniiik, biztosra véve, hogy a ,,Szentlélek a
hivék szivét is megvildgositja”, megtanitva a hdzasparokat az imadsag
utjara, biztatva ket a gyonas €s az Eukarisztia vételére, s hogy ,,gyenge-
ségiik miatt soha ne veszitsék el kedviiket”.?®

11. A piispokékhoz. A jelen pillanat legfontosabb feladatanak
tartva a szent hdzassdg megmentését szol a papa piispoktestvéreihez:
»~Mindannyiatokat siirgetve arra kériink, hogy papjaitokkal, munkatarsai-
tokkal és hiveitekkel egylitt, faradtsagot nem kimélve és halasztast nem
tirve kiizdjetek..., hogy a hédzas élet minél inkabb elnyerje emberi és
keresztényi tokéletességét”.?’

Befejezés. VI. Pal papa lezarasként a nevelés, a haladés és a
szeretet nagy miivének, Isten elgondolasa szerinti, megvalositasara hiv
minden joakarati embert, zalogul 6rommel adva rajuk, kiilonosen a
hitvesekre, Apostoli Aldasat.

3. A papai tanitas lényegi pontjai
Enciklikajaban VI. Pal papa Oszintén felvetette a kérdéseket,

sorra vett és mérlegelt minden elvi problémat, s igyekezett a legkortilte-
kintébb valaszt adni.

21V, in op. cit., 93.
21V, in op. cit., 93.
B HV, in op. cit., 93-94.
2 HV, in op. cit., 94.
21V, in op. cit., 94.
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Nagyon pozitiv kiemelést érdemel a hazastarsi szeretet dimen-
zidjanak elmélyitése a teljes korti — 6rok életet is figyelembe vevd —
szlil6i hivatas fényében. A II/5-ben megfogalmazodik a hazas szeretet
cselekményei iranti tisztelet és méltosag elismerése, s tobb helyen is a
hazassagi aktus teljességének megdrzésére irdnyuld indoklas.

A sziiletésszabalyozis meg nem engedett Gtjait vilagosan ki-
mondja: elutasitand6 az aktus direkt megszakitasa, a kozvetlen abortusz,
az idbleges vagy végleges szandékos sterilizalas, s visszautasitja a ha-
zasélet szandékos terméketlenné tételét (II/8.). Nagyon megnyugtatd a
11/9-ben azon gydgymodok tamogatsa, melyek bar — akar elérelathatoan
is — akadalyozhatjak a termékenységet, de kdzvetleniil nem erre iranyuld
szandékkal teljesen elfogadhatéak. A II/10-ben egyértelmiien tamogatja
az enciklika az iddmegvalasztasra épiild csaladtervezési eljarast, ameny-
nyiben komoly érvek szolnak ujabb gyermek vallalasa ellen (testi vagy
lelki allapot, kiils6 koriilmények).

Sajnos, rendkiviil profétainak, s igaznak bizonyul a mesterséges
sziiletésszabalyozas sulyos kovetkezményeinek osszefoglalasa: az erkol-
csi fegyelem széleskorti meggyengiilése, az érzéki vagyak Osztonzése a
fiatalokban, a férfiak ndtiszteletének elsatnyulasa, s a kormanyok kezébe
keriilve veszélyes hatalmi, csaladokat zsarold fegyverré torténd aktiviza-
lodasa. A lelkipasztori iranyelvek koziil pedig nagyon megfontoland6 a
hazaséletben is alkalmazott, de a gyermeknevelést is segitd, onuralom
Osszefliggése (I111/3.), az allamok vezetdinek tisztességes csaladpolitikara
és a tisztasagot eldsegitd nevelésre torténd sztonzése (I111/4-5.), a tudod-
sok, orvosok és apolok teljes tajékozottsagra, s a beldle fakado helyes,
felelosségteljes tanacsadasra vald felszolitasa.

Kritikat azokon a pontokon valtott ki az enciklika, ahol kimond-
ja, hogy az egyesiilés ¢s a termékenység nem valaszthatd szét, vagy az
aktust a termékenységt6l szandékosan megfosztjak. Itt ugyanis megismé-
telte VI. Pal XI. Pius leszogezett tilalmat is.® (Ugyanakkor elismeri,
hogy az aktusnak nem kell mindig a termékenységre iranyulnia, amit mar
XII. Pius papa is elfogadott.) Ennek alatamasztasat, a természeti tor-
vényre valo hivatkozast is sok birdlat érte, mivel — egyesek szerint —
felveti a biologizmus tilzott mértéki erkdlesi alkalmazasanak probléma-
jat. Ebbdl a szemléletbdl szarmazik a ,.természetiiknél fogva erkdlestelen
aktusok” vagy a ,jelentésétol és céljatol” megfosztott isteni ajandék
hasznalata megfogalmazas, illetve a ,,sohasem szabad, még a legsulyo-

BV, Amit Isten egybekotott, 49.
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sabb okok mellett sem rosszat tenni, hogy abbdl jo kovetkezzék™ elv oly
modu alkalmazasa a szoban forgd aktusokra, hogy azokat mindig 6nma-
gukban rosszaknak kell értékelni.?®

VI. Pal utolsé enciklikajaban alapjaban véve elfogadta s beépi-
tette a Zsinatnak a hazastarsi szeretetre €s a sziil6i feleldsségre vonatko-
z6 tanitasat. Ugyanakkor a Gaudium et spes dokumentumban megfogal-
mazott tanitas nem oldott meg egy nagy problémat, ami akkor meriilt {6l,
amikor a hazas egyesiilés és a termékenység keriilt teritékre. Igy fogal-
maztak: ,,A hazassag és a hitvesi szerelem, jellegébdl kovetkez6en, utd-
dok létrehozasara ¢és felnevelésére iranyul”.*® A szerkesztok tigyeltek
arra, hogy sehol sem mondjak, hogy a hazas aktusnak vagy minden hazas
egyesiilésnek a gyermeknemzésre kell iranyulnia. E felfogdsban a héazas-
élet egészének, a hazas szerelemnek kell az élet tovabbadasara iranyul-
nia, s ebben nincs is 1j, mert ha bioldgiai okokbol nem lehetséges a
nemzés, akkor is erkdlesos az aktus. Ugyanakkor, ha itt altalanos erkol-
csi elvrdl beszélhetiink, akkor a Zsinat tlmutat XII. Pius papa szemléle-
tén, amibdl tehat az kdvetkezik, hogy ,,a hazasélet akkor is erkdlcsos, ha
a hazasfelek egy-egy konkrét esetben maguk zarjak ki a fogamzas lehe-
t6ségét”.® A nagylelkiiség és a gondviselés mellett ezért mérlegelnie kell
a hazasparnak a gyermekvallalasnal az anyagi, szellemi feltételeket, a
meglévo és a sziiletendd gyermekek javat. Ugyanakkor el kell utasitani a
tisztességtelen megoldasokat. Olyan megoldasokat kell valasztani, me-
lyek a ,,személynek és aktusainak természetén alapulnak, s amelyek mind
a kolesonos odaadasnak, mind pedig az emberi életfakasztasnak csorbi-
tatlan értelmét megdrzik az igazi szerelem légkorében”. ¥ Kérdés, hogy
mit kell ezeken a szavakon érteni? ,,E szavak azt jelentik, hogy az aktu-
sokat nem csupan bioldgiai szempontb6l kell mérlegelni, hanem — mivel
azok az emberi személy aktusai — minden Osszefliggést figyelembe véve,
és valamennyit megfelelden mérlegelve, donteni”.*® Az erkolcsiség tehat
nem csak bioldgiai objektivitas tiszteletben tartdsdn mulik, hanem a
személyes oldal objektiv tényein is: igazi odaadas kifejezéje-e, a hazas

211, JANOS PAL erkélcsi kérdésekkel foglalkozo enciklikajaban is ir ,,A bensSleg rossz
cselekedetekrdl, nevezetesen a fogamzasgatld modszerekrdl, melyekkel a hazastarsi
aktust szandékosan terméketlenné teszik”, s indoklasként a HV 14. pontjat idézi. Lasd
Veritatis splendor, Budapest 1993, 80.

% Gs, 50.

8L 4 II. Vatikani Zsinat Tanitdsa, 436-437.

#Gs, 51.

% Herder, Kirchen Lexikon, 23. kieg. kotet, 442-b8l vett idézet, lasd in 4 IL Vatikéni
Zsinat... 437.
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harménia apolasat szolgalja-e stb.** A Zsinat viszont ennél a pontnal
megallt. fgy torténhetett meg, hogy a Humanae vitae itt hatrafelé tett egy
1épést. Amilyen érzékletesen fejtette ki a hazassag személyi vonatkoza-
sait, itt legalabb annyira visszalépett a hagyomanyos szemlélet — a biolo-
giai megfeleldség — felé. Azonban az ember értelmes 1ény, s ezért valo-
szinien hidnyos az a szemlélet, mely nem ad elég teret a hazassag ¢és a
hazas felek személyi mivoltabol eredd, az aktus erkolesiségét alapvetden
befolyasold szempontok érvényesitésének. Visszalépés a Zsinathoz ké-
pest az is, hogy a gyermekaldast nem a héazastarsi szeretet koronajaként,
hanem a hazassagi aktus céljaként allitotta be. A célok felsorolasat a
Zsinat kifejezetten kertilte.

A kritikak ellenére is kétségbevonhatatlan tény, hogy e doku-
mentum megirasanak alapvetd inditooka az élet titkanak megbrzése
lehetett, s az Isten szandékat alapul véve ugy megfogalmazva, hogy az
¢let forrasa mentes legyen minden manipulaciotol.

4. A papai dontés hatasa

Az emberek altalaban jelentds fordulatra szamitottak a sziiletés-
szabalyozasrol szo6l6 felfogas jovojét illetden, de nem teljesiilt minden
véarakozasuk. Hamarosan reagalt is a tengerentulrol 600 amerikai teolo-
gus nyilatkozatban, hogy a papai dontéssel tobb ponton nem ért egyet. A
kovetkezOkben sorra sziilettek piispokkari allasfoglalasok. Ezeknek a
reagalasoknak is sokszinli a skaldja. Ugyanakkor a megnyilatkozé piis-
poki karok 50%-a egyértelmiien a papai tanitas engedelmes elfogadasara
buzditotta hiveit, voltak olyanok, akik a lelkiismeretes, felelés dontés
iranyaba probaltak elmozdulni, s akadtak bizonytalan megnyilvanula-
sok.® Altalaban mégis az volt jellemz6, hogy pasztoralis iranyelvek
kozzétételével igyekezték ellensulyozni a negativ reakcidkat. Mivel az
enciklika nem is tehetett mast, s nem is volt szandéka mast tenni, mint a
kérdések thlzott részletezését keriilve, elsdsorban altalanos elvi allaspon-

34 Op. ult, cit., 437.

% Egy felmérés szerint 25 piispoki kar fogadta el az enciklika ,hivatalosan kotelezd”
jellegét, noha elismerték, hogy nem tartalmaz tévedhetetlen tanitast. 16 masik nyilat-
kozat a tévedhetetlenség hianyara utalva a koriilményeket figyelembe vevd, a lelkiis-
meretben helyesnek tartott elvi és gyakorlati eltérést lehetségesnek tekintett. 11 korle-
vél bizonytalan allaspontra helyezkedett. A vélemények mindenképp figyelemre mél-
toak, annak ellenére, hogy sokan nem nyilvanitottak ilyen modon véleményt. Vo.
KOMONCHAK, J., ,,Humanae Vitae and its Reception: Ecclesiological Reflection”,
Theological Studies 39 (1978) 249-250. Idézi SOMFAL, op. cit., 35.
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tokat fogalmazott meg, igy hasznosak és sziikségesek voltak az emlitett
pasztoralis iranyelvek.®

Annak ellenére, hogy a szocioldgiai, statisztikai érvek erkdlcsi
elveknél nem mérvadoéak, elgondolkodtatd volt a 70-es évek elején az a
felmérés, mely kimutatta, hogy a nyugati vilagban a katolikus hazasok
tobbsége nem a csaladtervezés ,megengedett” modjait haszndlja.
Ugyanakkor a szentségekhez jarulds aranya a kordbbiakhoz képest 1é-
nyegesen nem valtozott. A. Greely amerikai vallasszocioldégus az 1972
oOta szinte minden évben elvégzett ,,Altalanos tarsadalom felmérés” alap-
jan fest hasonlo képet 1991-ben.*” Sajnalatos tény, hogy ezek a tenden-
cidk napjainkban sem valtoztak pozitiv iranyban, inkdbb romlottak.
Ennyiben eddig bizonyara nem teljesiilt VI. Pal 6haja, hogy: ,,Barcsak
megujitanak erdiket a feleldés hatalmak, mint ezt néhanyan dicséretes
moddon mar teszik!” — az emberiség csaladjaban a hazassag megmentése
érdekében.®® Felszolitas is ez, hogy a vallasukat gyakorlo hivek tapaszta-
latait még hatékonyabban figyelembe kell vennie az Egyhaznak az elvek
hangsulyozasa mellett, amennyiben ezekr6l a kérdésekrdl szol. A sensus
fidelium figyelembevétele ugyanis minden korban az egyhaz bolcsessé-
gének igazolasa lehet.

Ugyanakkor nem szabad elfeledkezni a problémak mellett azok-
rol a hazasparokrol vilagszerte, akik tantisagtételétol talan nem hangos a
vilag, de akik talan épp az enciklika hatasara Gjitottak meg hazaséletiiket,

% Talan kiilén is emlitésre mélté a kanadai piispokok kozéputas megoldasajanlata. Ok
leszogezték, hogy ,.egyetértenek a papa hazassagi tisztasagra vonatkozo tanitasaval.
Ugyanakkor azt is megallapitottak, hogy a hivek szamara a tanitas kovetése nehéz-
séggel jar, alkalmasint stlyos lelkiismereti konfliktust okoz. Amennyiben a miivelt
hivéket nem gydzte meg az enciklika, még sincsenek kizarva az egyhazbodl, ha mas
hittételt nem tagadnak, foltéve, hogy nem adjak fel az igazsag megtalalasara iranyuld
igyekezetiiket. S a gyontatok megnyugtathatjak azokat a hivoket, akik elfogadjak
ugyan az enciklika tanitasat, de bizonyos koriilmények miatt kotelességeik kikeriilhe-
tetlen konfliktusaval allnak szemben, mint példaul a hazassagi szeretet és a sziil6i fe-
leldsséggyakorlat Osszehangoldsa a gyermekneveléssel vagy az anya egészségének
megvédésével. Ilyen esetekben az erkolesteoldgia elfogadott elvei alapjan megenged-
hetd az, hogy miutan megkisérelték az enciklika utmutatasat kovetni, becsiilettel és
nyugodt lelkiismerettel folyamodjanak olyan megoldashoz, ami a kériilmények kozott
szamukra helyesnek latszik... VI. Pal papa kiilon levélben kdszonte meg a kanadai
plispokok igyekezetét és kifejezésre juttatta, hogy allaspontjukkal egyetért. A levél
megtalalhaté a kanadai piispokkar ottawai levéltaraban.” SOMFAL op. cit., 35.

87 V5. GREELY, A., ,Kik is azok a katolikus ,,konzervativok™?”, in Meérleg 4 (1992) 391-
398.

B HV, in op. cit., 91-92.
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s esetleg emiatt vallaltak Gjra életeket. Nem feledkezhetiink el azokrol az
orvosokrdl, kutatokrol sem, akik hatékonyabba tették a természetes csa-
ladtervezés modszerét, sok hazasparnak nyujtva ezzel testi-lelki életiik-
ben biztonsagot életiik Isten akarata szerinti tervezésében. Az enciklika-
nak utoljara de nem utolsé sorban profétikus jellege is van, ami a véle-
ménykiilonbségeken feliil all. Ez adja meg ma a Katolikus Egyhazban
elfogadott tanitds lényegét: ,,Az emberi szeretet szexualis kifejezésének
igazi feltételei csak a hazassag keretei kozott talalhatok meg. Ennek a
szeretetnek Isten altal adott teremtd ereje van, ami az életadasban valik
teljessé. Ezért tekinti az Egyhdz a gyermekaldast a hazassagi szeretet
legnagyobb adomanyanak, aminek lehetdségét dnkényes elhatarozéssal
nem lehet visszautasitani.”*® Hivatkozik ra a Katekizmus, II. Janos Pal
papa, és mas dokumentumok is.

5. A tovabbfejlodés megnyilvanulasai

A tovabbfejlodés lehetésége az enciklikara tortént reakciok
alapjan a lelkiismereti dontésre valod erdsebb orientaciobol indithato.
Nem amiatt, hogy valamiféle teljesen 1) lelkiismeretet lehetne ezek alap-
jan megfogalmazni, mert ez nem is allna meg a helyét. Mindeniitt Ggy
hangstlyozzak ugyanis a lelkiismeretet, hogy annak figyelembe kell
vennie dontésénél a tanitohivatali normakat. Viszont a lelkiismeret erd-
teljes hangsulya a személy jelentOségét allitja el6térbe e kérdések targya-
lasanal, ellenstilyozva a természetre torténé hagyomanyos hivatkozast. A
természet ugyanis hangsulyozottan nem tokéletes, sok Osztonzésre van
sziiksége, ezért normativ szerepének megfogalmazasanal nem lehet ki-
hagyni, vagy elsilanyitani a személy szempontjait. ,,Egy cselekvést
ugyanis ahhoz kell mérni, hogy vajon eldmozditja-e vagy karositja az
embert, mint személyes lényt, és mennyiben.”*

Az idémegvalasztas modszerének folértékelésében érhetd tetten
konkrétan a tovabbfejlodés. Ennek tobb oka is van. El6szor is a modszer
technikailag tokéletesedett és biztonsdgosabba valt. Hatasfoka vetekszik
ma mar a legbiztonsagosabbnak vélt mesterséges modszerekével. Ma-
sodszor a természetesség értékelése jelentds mértékben pozitive valto-
zott az utobbi idében az altalanos emberi gondolkodasban. Van vagy az
emberekben, hogy cselekvésiikbél kiiktassak a manipulaciot. igy nem

% SOMFAI, op. cit., 37.
40 WEBER, H., Spezielle Moraltheologie, Graz-Wien-Kéln 1999, 368-369.
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maradinak, hanem modernebbnek tiinik a természetességre torekvés még
a csaladtervezésben is. Sok esetben nem vallasos emberek is hitet tesz-
nek a természetes csaladtervezés mellett. Harmadszor pedig meg kell
emliteniink II. Janos Pal papa faradozasat, mely megmutatkozott a
Familiaris consortio apostoli iratban. Ott a papa az idémegvalasztas
moddszere mellett nem a természetre vald hivatkozas talajarol érvel, ha-
nem a személyt tekinti mérvado tényezonek. Ez a mddszer ugyanis olyan
személyes €rtékeket biztosit, mint a masik figyelembe vétele, a lemondas
¢és a hiiség: ,,A természetes ciklusok figyelembe vétele magaval hozza a
személy, azaz a n6 idejének, s egyuttal a kdlcsonds megbecsiilés, a k6zos
feladat és az dnuralom dialogusanak elfogadasat™.** Ez a felfogas termé-
szetesen megfelel a teoldgiai perszonalizmusnak, amire az erkdlcsteolo-
gia mint alapelvre épit, s az idémegvalasztas az dsszes modszer koziil
leginkabb megfelel e kovetelménynek. A személyesség kiemelése
ugyanakkor a természetesség elemét is erdsiti. Az idémegvalasztasos
mddszer ezek révén nem csak feliilr6l elrendelt, hanem alulrél is egyre
inkabb elfogadott lehet.*?

Feleldsségetikai zarszo

A Humanae vitae jubileumi targyalasaban lathattuk azokat az
alapvet6en 1 problémakat, amikre valaszt kivan adni, végigkovettiik a
tanitas alapelveit, s a lelkipasztori irAnyelveket. A csaladtervezés gyakor-
lati vonatkozasaban azonban jogosan marad hidnyérzete az embernek,
bar tudjuk, egy ilyen iratnak altaldban nem is célja részletekbe menden
konkrét tanacsokat osztogatni. Ezért feltessziik a kérdést: Hogyan oldha-
tok meg a csaladtervezés legsulyosabb problémai a gyakorlatban, milyen
felfogast kell kovetni?

El6szor is nem lehet letagadni, hogy vannak helyzetek, id6-
szakok, problémak a hazasparok életében, amikor az egyhaz altal ajan-
lott teljes vagy részleges megtartoztatas megvaldsitasa komoly akadaly-
ba iitkdzik, s a természetes modszer éppenséggel nem alkalmazhato.
Ezekben az esetekben a hazasparnak kell nagyon koriiltekintd, szigortian
személyes, normaként nem 4altalanosithatd lelkiismereti dontést hozni, s
megimadkozva, Isten segitségével kitalalni, hogy mit tehetnek. Nyilvan
feltételezi egy ilyen dontés a hazastarsi szeretettel és a fogamzasszaba-

4L Familiaris consortio, 32, KEK, 2370.
42 v6. WEBER, op. cit., 371.
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lyozassal kapcsolatos kérdések és modszerek, valamint erkdlcsi megité-
lésiik széleskorti ismeretét. Iranymutatd lehet a német piispoki kar atmu-
tatésa: ,,Az itéletet, a fogamzasszabalyozas modszereirdl, ami a hazasok
dontésébe tartozik, nem szabad onkényesen meghozni, hanem a lelkiis-
meretes vizsgalatba be kell vonni az objektiv normakat, amelyeket az
egyhaz Tanitohivatala eléterjeszt”.*® Olyan informalt lelkiismeretrSl van
itt sz6, mely Isten szavaval és az embertarsi szeretet kovetelményével
szembenézve allanddan kontrollalja 6nmagat, s tidvosségre vezetd élet-
utat kivan megvaldsitani itt a f61don a személyes élet minden teriiletén.

Az egyhaz hivatalos dokumentumai, igy a Humanae vitae is,
ehhez akarnak segitséget nyujtani. Meghato, elgondolkodtatd és 6szton-
z6 az a péapai lelkiilet, mely ezt az irast megimadkozta, majd aggodva
kérlelte a hiveket, hogy ezen sulyos kérdésekben igyekezzenek a helyes
uton jarni.

43 WEBER, op.cit., 391.
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SzABO PETER

A ,SAJATJOGU METROPOLITA” JOGKORENEK ANALIZISE

TARTALOM: Bevezetés; ,,Jus metropoliticum sui iuris”; 1. Kifejezett utala-
sok; 1/ A metropolitai jogok lajstroma (CCEO VL. cim); 2/ A keleti jogrend-
ben elszortan fellelhetd kifejezett utalasok; 2. Bennfoglalt utalasok; 3. Kite-
kintés

Bevezetés

A ,,sajatjogii metropolita” jogkdrének bemutatasanal az eddigi
tanulmanyok jobbara csak a kddexbdl kifejezetten emlitett jogok lajst-
romba gylijtésére szoritkoztak.! Igy eddig még hianyzik a kénoni figura
kompetencia-hatarainak egy alaposabb és atfogobb elemzése.

A CCEO rendszerében a szdban forgo jogintézmény hataskorét
— ugy tiinik — harom szintre bontva lehet vizsgalni. A Kifejezett utalasok
mellett egyértelmiien kimutathaté a kompetenciaknak egy csak bennfog-
laltan jelzett kore. Ezeken tilmenden a szupraepiszkopalis kormanyzatra
vonatkozo6 néhany sarok kanon egyiittes elemzésébol — ha nem tévediink
— a metropolitai jogok egy tovabbi dimenzidjanak lehet6sége is felmertil.

! MADEY, J., ,,The Autonomous Metropolitan Church according to the 1986 Draft of the
Code of Eastern Canon Law”, in Christian Orient 9 (1988) 3-11; SZABO, P., A sa-
jatjoghh metropolitai egyhazak kormanyzati szervei”, in Athanasiana 6 (1997) 61-85;
SCHMITZ, R. M., ,,Der Papst als Quasi-Patriarch? Die autonome Metropolitankirche
des CCEO im Vergleich zur Patriarchalkirche”, in Chica, F. — Panizzolo, S. — Wag-
ner, H. (a cura di), Ecclesia tertii millennii advenientis. Omaggio al P. Angel Antén,
professore di ecclesiologia alla Pontificia Universita Gregoriana nel suo 70°
compleanno, Casale Monferrato (Alessandria) 1997, 705-721; PAARHAMMER, H.,
»Amt und Wiirde des Metropoliten gemil den rechtlichen Bestimmungen der la-
teinischen Kirche und der katholischen Ostkirche. Eine rechtsvergleichende Dar-
stellung”, in Verordnungsblatt der Erzdiozese Salzburg 5 (1998) 22-23; KUZHI-
NAPURATH, T., ,Metropolitan Church sui iuris. Juridical Status and Power of Go-
vernance”, in Christian Orient 21 (2000) 41-48. = http://www.malankara.net/metro-
politan_church_sui_iuris.htm. A jogintézmény utobb megjelent, korabbinal részlete-
sebb bemutatashoz pedig lasd: THANNICKAKUZHY, V., The Power of Governance
in a Metropolitan Church ‘sui iuris’ with Special Reference to the Syro-Malankara
Catholic Church, PIO Diss [Excerpta], Romae 2001, 8-46.
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Az eldbb (bennfoglalt) tipussal szemben ez utébbi esetben a toérvény-
konyv egyaltalan nem tartalmaz utaldst konkrét hivatali kompetenciakra.
A metropolitai és a szinodalis jogkor keleti jogrendben alkalmazott ru-
galmasabb rendszerének koszonhetden azonban — gy tiinik — kovetkez-
tethetiink egy utdlagosan kialakithatd, szitudcid-fiiggd kompetenciakor
lehet6ségére is. E harmadik szint tényleges lehet6ségének megalapozott
kimutatdsa azonban tovabbi olyan elméleti meggondolasokat is igényel,
melyek meghaladjék jelen tanulmanyunk kereteit.

»Jus metropoliticum sui iuris”

A metropolitai intézmény katolikus egyhazon beliili megkiilon-
boztetett, karakterisztikus megjelenési formaja a ,,Metropolita sui iuris”
(CCEO 155. kk. kov.). A sajatjogh metropolitai egyhazat a kodifikacio
) figuraként kezelte, annak ellenére is, hogy éppen az érintett egyhazfo
jogkorére vonatkozo kanonok kétségtelen sokat kolesonoztek a korabbi
teriileten kiviili” metropolitakra vonatkozoakbol.? Az ijdonsag nemesak
abban jelentkezett, hogy a Kddex szoban forgd (VI1.) titulusa a sajatjogh
egyhazak egy tovabbi konkrét formajat adta, hanem a metropolitai ha-
taskor hatarainak korabbitol jelentdsen eltéré meghtizasaban is, mint az
alabbiakban lathatjuk.

1. Kifejezett utalasok
1/ A metropolitai jogok lajstroma (CCEO VL. cim)

A ,ius metropoliticum” néhany jellemz6 elemét az egyes alak-
zatokra vonatkozodan kiilon lajstromokba gyfijtve talalhatjuk.> A két
kédex els latasra talan azonossagot sejtetd listaibol alaposabb Gsszeve-
tés esetén a sajatjogu és a latin metropolita kozott mar e ponton is né-
hany komoly differencia olvashato ki.

[1] A sajatjogh metropolita jogai kozt els6ként nyer emlitést,
hogy 6 illetékes az adott egyhazhoz tartozd piispokok szentelésére és in-
tronizdldsdra (ez utdbbi a keleti piispoki hivatal kdnoni birtokbavételé-
nek liturgikus aktusa).* Az antik korban a piispokdk valasztasa és szente-

2V, Nuntia 19 (1984) 13; tovabba: mp. Cleri sanctitati 315, 317, 320, 322 kk.
3 CCEO 133. 138. 159. 175. kk.; vo. CIC 436. kan.
* CCEO 159. kén. 1°.
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lése szerves egységet képezett, melyben a metropolita feladata — a
szinodalis Osszejoveteleken vald elndklés révén — elsésorban az eljaras
torvényességének (kanonicitasanak) garantélasa volt.” Noha a piispokok
kijelolése a hatalyos jog szerint ezen egyhdzaknal ma péapai hataskorbe
tartozik, a piispokszentelés ma is metropolitdnak rezervalt joga dnmaga-
ban is komoly ekkleziologiai jelentdséggel bir.® E cselekményben ugyan-
is a communio Ecclesiarum helyi szintii megjelenitésének (és konsti-
tualasanak) kitiintetett eszkozét lathatjuk.

A szentelési jog kifejezett metropolitai hataskorbe utalasanak
igénye a latin kodifikacio keretében is felmeriilt. A kodifikacids bizott-
sag (PCCICR) titkarsaganak a kérdésre adott negativ valasza, mely sze-
rint tudniillik ,,a szentelési és intronizalasi jog semmi lényegit nem ad a
metropolita hatalmahoz™’ jellemz6en egy hagyomanyos, egyszeriien a
,hatalom logikaja” alapjan mozgo gondolkodast tiikroz, ahelyett, hogy a
hivatalt a szomszédos egyhazmegy¢k kozott 1étezd és erdsithetd belsd
kapcsolatrendszer (tudniillik a helyi egyhdazak kommuinidjanak) egészé-
ben szemlélné. Ha szoban forgd jogkdrt itt is explicite a metropolitdnak
rezervaljak, akkor ma a latin egyhaztartomany arculata is egy arnyalattal
egységesebb lenne, s az inkabb tlinhetne bizonyos teologiai jeleket is
felmutatd egységnek, nem pusztdn lényegében sulytalan adminisztrativ
divizionak.?

% SALACHAS, D., Istituzioni di diritto canonico delle Chiese cattoliche orientali, Roma-
Bologna 1993, 131. A rendszer részletesebb bemutatasahoz pedig: ID., ,,Il principio
della struttura sinodale delle Chiese orientali nella legislazione canonica antica”, in
Nicolaus 2 (1978) 221-251.

® Bar a 159. kan. egyediil a metropolitat nevesiti a szentelésre illetékesként, annak szertar-
tasa jellemzben kollegialis cselekmény, ahogy az mar a legrégibb jogforrasokbdl is
egyértelmilen kitiinik: Ant. kan. 19 — Episcopus praeter synodum et praesentiam
metropolitani nullatenus ordinetur. hoc autem modis omnibus coram posito, melius
quidem est, ut omnes simul adsint eiusdem provinciae sacerdotes..., in Pontificia
Commissione per la Revisione del Codice di diritto canonico orientale, Fonti, fasc.
IX, Discipline générale antique (II° - IX®s.), P-P. JOANNOU (par.), Grottaferrata
1962, 1%, 119.

" Communicationes 12 (1980) 272.

8E dontést kifejezetten ilyen, a kommunid ekkleziologia jobb megjelenitésére alkalmas
lehetség elszalasztasaként érékeli: Stoffel, in Miinsterischer Kommentar zum Codex
Iuris Canonici unter besonderer Beriicksichtigung der Rechtslage in Deutschland,
Osterreich und der Schweiz, Liidicke, K. (Hrsg. von), Essen 1985-, 436/2-3. A kér-
déshez lasd még: SZABO, P., A «sajatjogh egyhazak» ekkleziologiai értéke a decr.
«Orientalium Ecclesiarum» és a Keleti Kédex (CCEO) tiikrében, in Studia Wespri-
miensia 1 (1999) 93-107; GEROSA, L., ,,Profili canonistici e significati pastorali del-
la provincia ecclesiastica nella ‘communio Ecclesiae et Ecclesiarum’”, in Id., L inter-
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[2] A sajatjoghh metropolita, mint egyhazfé, meghatarozé szerep-
korrel rendelkezik egyhdza felsébb szinodalis szerveinek, a hierarchak
tandcsanak és a metropolitai konventnek a miikodtetésében is. Az 6 joga a
hierarchak tanacsanak dsszehivasa, azon az elndklés, napirendjének rogzi-
tése, athelyezése, meghosszabbitasa, felfiiggesztése és feloszlatasa.’ Esete-
iben e kompetencia jelenleg kizarélagos. (Megjegyezziik, ez nemcsak a
latin jogtdl jelent jelentékeny eltérést, hanem a hatdlyos patriarkai jogkor-
tdl is, hiszen az egyhazfd jelenleg ott sem donthet teljesen egyediil sem a
piispoki szinddus Osszehivasrol sem annak besziintetésr81!™®) A Codex
szerint az évenkénti iilésen tili 0sszehivas akkor sziikséges, ha olyan kér-
dés meriil fel, amit a jog kifejezetten a tanacs hataskorébe utal vagy ugyan-
ennek egyetértéséhez kot, tovabba amikor azt ,,sajatos koriilmények™ kdve-
telik meg."* A torvényszoveg azonban nem jelzi, vajon ki is illetékes el-
donteni, hogy a rendkiviili 6sszehivas feltételei ténylegesen fennallnak-e
egy adott esetben. A szoban forgd (170.) kénon ilyen értelemben vett
lakonizmusa viszont — mint azt Winfried Aymans joggal allapitja meg —
végsd soron a metropolita vonatkozé illetékességének kizardlagossagat
erdsiti. Kiilon rendelkezés hianyaban ugyanis az utébbi rendkiviili esetre is
az Osszehivas altalanos szabalya tlinik alkalmazandonak, amely viszont —
mint mondtuk — egyediil a metropolita hataskorébe utalja e jogot.*

A sajatjogu metropolita ezen jogkore is markans eltérést mutat a
latin kollégaiétol. Ez utobbiak ugyanis tartomanyi zsinatot csak szuffra-
ganeus piispokeik tobbségének egyetértésével képesek jogszerlien ossze-
hivni.** Raadasul ez utobbi synaxis a metropolita akadalyoztatisa sét
székiiresedése esetén is folytatddhatna.™* A keleti fegyelmi tradicio fel-

pretazione della legge nella Chiesa. Principi, paradigmi, prospettive, (Biblioteca
Teologica, Sezione canonistica 1), [Pregassona 2001], 141-156.

9 CCEO 159. kan. 2°.

19vs. CCEO 106. és 108. kK.

L CCEO 170. kan.

21 4sd: AYMANS, W., »Synodale Strukturen im Codex Canonum Ecclesiarum Orienta-
lium”, in Archiv fiir katholisches Kirchenrecht 160 (1991) 387. A metropolitak ilyen
mértékli dominancija a hierarchak tanacsainak miikodtetésében ugyanakkor nehezen
egyeztethet6 a sajatjogu egyhazak fels6bb kormanyzatara vonatkozodan az individualis
és szinodalis iranyitasi elem kozotti egyensuly antik korra visszanyulo elvével (vo.
mar a 34. apostoli kdnon). Nézetiink szerint ezért elengedhetetlen, hogy a szoban for-
g6 tanacsok statutumai kiilon rendelkezést iktassanak be, amely erejében a szerv
rendkiviili ilésének Osszehivasa a tagsag meghatarozott része kezdeményezése alap-
jan is kotelezo.

B CIC 442. kan. 1. § 1°.

14 CIC 442. kan. 2. §; v6. Miinsterischer Kommentar (nt. 8), 440/2.
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fogésa szerint ellenben a ,,protosz” szerepe a szindéduson melldzhetetlen.
Egy metropolita nélkiili szinodalis gyiilés — pontosan azért, mert 6 a ka-
nonicitas tradiciondlis jele és garancidja — lényegi hidnyossagban szen-
vedne, s mint ilyen, eleve torvénytelen is lenne.™ A sajatjogi metropoli-
ta ugyancsak figyelemre méltd joga az adott egyhdz teljes keresztmet-
szetét megjelenitd metropolitai konvent sszehivasa és moderalasa.'®

[3] A metropolitai feladatkor legsajatosabb elemei kozott emli-
tendd a feliigyeleti és kanoni latogatadsi jog. E ponton a latin és keleti
normativa elsé latasra csak minimalis kiilonbségeket mutat. Ezen 6nma-
gukban Kkisebb differenciak egyiittes olvasata azonban érdekes kovetkez-
tetést latszik megengedni. Felvetddhet ugyanis a kérdés, hogy ezen apro-
nak tind eltérések kombinalt alkalmazasa a sajatjogh metropolita tény-
leges miikddési terének nem nyit-e e ponton is a latin kollégaik szdmara
a meggszabottnal joval szélesebb kereteket?

A sajatjogli metropolita hit és egyhazfegyelem megtartasara vo-
natkozo feliigyeleti joga kapcsan a keleti norma mar nem emliti, hogy
chhez a Szentszék felé adando tajékoztatasi kotelezettség is jarulna.'’
Masik ujdonsagként a metropolitai vizitaciés joganak gyakorlasat a
keleti normativa méar nem kéti a Szentszék jovahagyasahoz sem.'® Felté-
telezhetonek tartjuk, hogy a keleti kddex a vigilancia kérdésében azért
nem emliti az értesitési kotelezettséget, mert e ponton maganak a metro-
politanak is bizonyos kozvetlen kdzbelépési lehetésége van. Olyan eset-
ben, amikor konkrét iigy sértené a hit vagy a fegyelem dolgat, s a me-
gyésplispok a kérdésben ennek ellenére nem tenné meg a koteles 1épése-
ket, ugy tlinik, nem lenne jogellenes, ha a metropolita sajat maga vizs-
galna ki az iigyet. Ennek lehetdségét erdsiti, hogy a vizitaciohoz nem
kell felsébb jovahagyas, hanem arrdl (tekintettel az ligy sulyara valdszi-
niisithetden a szuffraganeusok megkérdezése utan) végsé soron maga

5 Ant. 16. kan. Az ortodox egyhazjog neves szerzdje is igy értelmezi az antik tradiciot,
megallapitva, hogy a metropolitai szinddusok dontései semmilyen jogerével nem bir-
nak a 6 jelenléte nélkiil; vo. MILASCH, N., Das Kirchenrecht der morgenlindischen
Kirche, Mostar 21905, 324.

18 CCEO cc. 172 e 142. ez utdbbi szerv leirasahoz lasd: SZABO, P. — TOTH, F., A pétri-
arkai és metropolitai konvent jogintézménye mint a keresztségb6l fakado sajatos kiil-
detés gyakorlasi foruma (CCEO 140-145. kanonok)”, in Athanasiana 10 (2000) 105-
120.

Y CCEO 159. kén. 4° szemben a m.p. Cleri sanctitati 320. kan. 1. §° és a CIC 436. kan.
1.§1°.

18 CCEO 159. kan. 5° szemben a m.p. Cleri sanctitati 320. kan. § 3 ° és a CIC 436. kan.
1.§2°.
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dont. Onallé korrekcids intézkedéseket természetesen csak a jog 4ltal
neki tulajdonitott hataskor keretén beliil hozhatna. Ugyanakkor nem
szabad megfeledkezni arr6l, hogy — mint lattuk — a hierarchak tandcsa-
nak aktivizalasdban kulcsszerepe van, amely szerv viszont a maga részé-
161 széleskorti dontéshozatali jogkorrel rendelkezik. '

A mondottak fényében tgy tiinik jogos a kérdés, hogy a fel-
iigyelet/vizitacid/szinodalitds terén imént emlitett, dnmagukban kisebb
jelentdségiinek tiing kompetencia-eltérések egyiittes alkalmazas esetén
vajon a cselekvés rendjében nem adnak-e mindségileg szélesebb jogkdrt
a keleti metropolitdinak? Miutan a latin metropolita szamara kotelezo a
Szentszék mieldbbi értesitése, és vizitacio tartdsara is csak ugyanezen
hatésdg jovahagyas esetén jogosult, e feltételrendszerben logikatlan
lenne, hogy az esetleg sziikséges korrekciokat a Szentszék ne sajat kép-
viseldje vagy megbizottja tjan foganatositsa. Amennyiben jelen gondo-
latmenetiink helyes, az imént jelzett markans jogkordifferencia végsé
soron két eltérd problémakezelési logikat tikrozne: a keletire jellemz6 lo-
kal-szinodalist illetve a latin egyhdzban dominans Szentszék-kdzpontut.

[4] Konnyen konstatalhat6 eltérés mutatkozik a felhdramlasbol
ered6 alkalmi kinevezési jogkor teriiletén. Mig a latin tdrvénykonyv
ilyen szupletiv funkcidét csak az egyhazmegyei kormanyzé tdrvényes
kijelolésének elmaradasa esetén helyez kilatasba, a keleti normativa a
devolutiv kompetenciak tovabbra is széles korét tulajdonitja a metropoli-
taknak. Az egyhazmegyei kormanyzon til minden egy adott hivatalra
torvényesen megvalasztott vagy bemutatott személyt, ha a megyéspiis-
pok a jog altal el6irt idon beliil térvényteleniil elmulasztotta azt, illetve
feladata az 6konomus kinevezése is, ha a megyéspiispdk azt kanoni
figyelmeztetés utan sem teszi meg.?

[5] A két normativa lényegi egybeesést mutat viszont az egyik
legjelentdsebb metropolitai jogkor, a felsdbb birdi hatalom vonatkoza-
saban. A szuffraganeus egyhazmegyék fellebbviteli foruma mindkét
esetben a metropolitai birosag.?

[6] A mondottakon till a sajatjogi metropolita a Szentszékkel
valé kommunikacié bizonyos teriiletein is kozvetitéként jelenik meg,

9v5. CCEO 167. és 169. Kk.

2 CCEO 159. kén. 6-7° szemben a CIC 436. kan. 1. § 3° (vé. CCEO 133. kén. 6°).

2 Ugyanakkor megjegyzésre érdemes, hogy e jogot a CIC nem a metropolitardl szolo fejezet
alatt jelzi, hanem — mintha az nem is specifikus metropolitai minéségében illetné meg az
érintett érseket — az eljarasjog keretében; vo. CCEO 159. kan. 3° és CIC 1438. kan. (To-
vabbi kisebb, eljarasjogi kompetencia eltérésekhez lasd: 1084. kan. 3. §, 1087. kan. 2. §.)
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amennyiben rendszerint rajta keresztiil kell tovabbitani a megyéspiispo-
kok és a végrehajtasért felelds tobbi hatdsag felé a papa altal ez utdbbiak
szaméra kiildott dokumentumokat.?? Hasonlé metropolitai jogositvanyt a
mai latin jog nem ismer.

[7] Az egyhazi kommunid sajatos keleti kinyilvanitasa a hierar-
chdk kommemordlasa. A jog igy kifejezetten el6irja a metropolitarol
vald liturgikus megemlékezést, illetve az elobbi kotelezettségeként tartja
szamon a kommemoracidra vonatkozé liturgikus szabalyok betarttatasa-
161 valé gondoskodast.?®

[8] Megemlitendd, hogy a latin joggal szemben a sajatjogi met-
ropolita esetében kifejezett emlitést nyer, hogy az 6 feladata a hierarchak
tanacsa altal alkotott fels6bb torvények és rendelkezések kihirdetése,
illetve kozzététele. Miutan a promulgacidé a torvény keletkezésének
meghatarozd aktusa, a sajatjogli metropolita jogkore igy figyelemre
mélté tGrvényhozéi komponenst is tartalmaz.®

[9] Végiil megemlitendd, hogy a metropolita jogkdrének igen
fontos forrasa lehet az adott egyhdzra vonatkozo papai részleges jog.?
Az esetleges jovobeli torvények mellett e témakorben az is vizsgalhatod
lenne, hogy az érintett egyhazaknal a kodifikaciéo nem hagyta-e mindma-
ig hatalyban a korabbi szentszéki megerdsitésii részleges jog, netan eset-
leg papai kivaltsagok egyes elemeit? Igaz, a kodex mint jogszabalygytij-
temény fokozott abrogacids hatasabol adodoan — legalabbis ami a szoro-
sabban vett disciplindris szabalyokat illeti — inkdbb csak toredékek
fennmaradasaval szamolhatunk,”® amelyek beazonositisa olykor — az
altalanos normakra vonatkozé doktrina bizonytalansagaibol eredd — elvi
nehézségekbe is iitkdzhet.” A korabbi metropolitai kompetencidk sorra-

22 CCEO 159. kan. 8°; lasd még: 167. kan. 2. § (a).

%3 CCEO 161-162. kk.

24 CCEO 167. kan. 3. §.

% CCEO 159. kan. (a). (A 159. kanon szovegét kovetendd, a papai részleges jogra mint a
metropolitai jogkor lehetséges forrasara e ponton utalunk. Minthogy a codex szdvege
azonban e ponton — értelemszeriien — meghatarozatlan, e lehetséges jogforras logikai-
lag inkabb az indirekt modon jelzett metropolitai jogkorok tipusaba tartozik.)

% CCEO 5-6. kk. (S6t e szempontbol természetesen a régi keleti kodifikacié abrogacios
hatésa is mérlegelendd. Ez utobbi megitéléséhez pedig — tobbek kozott —a m.p. Cleri
sanctitati bevezet6jében talalhato altalanos abrogacios zaradék ereje is kiilon elemzést
igényelne). A liturgikus és tiszteleti jogokat ugyanakkor a kodifikacié nem rendezte
ujra, kovetkezésképpen e teriileteken a régi jog tovabbélésének tagabb tere adodik.

2" Mint a doktrina arra ramutatott, komoly nehézséget jelent annak biztos megallapitasa,
hogy egy késobbi normativa valoban ,.teljes egészében szabalyoz-e Gjra” egy korabbit
(ordinatio ex integro).
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vétele altalaban igy inkabb azért lehet hasznos, mert az adott egyhaz
szamara némi hivatkozasi alapot jelenthet a témara vonatkozé esetleges
jov6beli papai torvények kérelmezésére.?

A latin metropolitai jogok mara kvazi kitiresitett rovid listaja
olyan formulaval zarul, mely — a dekretalista hagyomany vonalan — leg-
alabbis az egyetemes jog szintjén kizarja e hivatal tovabbi kompetencia-
nak lehetdségét. A keleti jog szovegezése viszont — éppen ellenkezdleg —
arra hivja fel a figyelmet, hogy a metropolitai jogok jelentds része az
imént ismertetett lajstromon kiviil talalhat6.”® Hogy ezek milyen relevan-
ciajuak, azt az alabbiakban lathatjuk.

2/ A keleti jogrendben elszortan fellelhetd Kifejezett utaldsok

A kifejezett utalasoknak egyik csoportjanal a szovegben maga a
sajatjogu metropolita kifejezés jelenik meg. A masiknal a sajatjogu egy-
hazak felsébb végrehajto hatosagara torténik utalas. A CCEO 167. kan.
4. § révén azonban ez utobbi verzid is kimondott (explicit) utalasnak
mindsiil. A CCEQ altal felsorolt ilyen jogkorok koziil — a teljesség igé-
nyére valo feltétlen torekvés igénye nélkiil — az alabbiakat emlithetjiik.*

[10] A sajatjoghi metropolita ortodox egyhazbol katolizalni
szandékozo pilispokot vehet fel a katolikus egyhazba. (Ugyanezen piis-
pok azonban kormanyzati hatalmat csak a romai papa hozzajarulasanak
(assensus) elnyerése esetén gyakorolhat).®!

[11] Jogosult az egyhazahoz tartozd eparchidk allapotarol a
Szentszék felé kiildendé rendszeres jelentés masolatara.

28 Ezen keleti részleges jogok rovid attekintéséhez lasd: POPEK A. S., The Rights and
Obligations of Metropolitans. A Historical Synopsis and Commentary, (Canon Law
Studies 260), Washington 1947, 401-406, tovabba az ott idézett forrasok.

2§, Nulla alia in dioecesibus suffraganeis competit Metropolitis potestas regiminis. ..
(CIC 436. kan. 3. §. Szemben a CCEO 159. kan. (a): in Ecclesia metropolitana sui
iuris, cui praest, Metropolite prater ea, qua iure communi vel iure particulari a Ro-
mano Pontifice statuto ei tribuuntur, competit...

%0 A rovidség kedvéért nem jelezziik tételenként kiilon-kiilon, hogy a metropolitai jogkor
gyakorlasat a jog milyen modon kondicionélja. Ugyanakkor a felsobb kormanyzat —
antik tradicionak megfelelden — alapvetden szinodalis karakterét jelzi, hogy a sajatjo-
gu metropolita minden jelentésebb kormanyzati cselekményéhez a hierarchak tanacsa
egyetértésének elnyerésére vagy legalabbis a puispokokkel folytatott eldzetes konzul-
taciora kotelezett; vo. CCEO 167. kan. 4. § és 160. kan. valamint mar a 34. apostoli
kanon.

1 CCEO 898. kan. 1. § 1 és 899 kan.

32 CCEO 206. kan. 2. §.
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[12] A keletick szemében az egyhazi autonémia egyik fokméré-
je a liturgikus rend alakitdsdban birt 6nallosag mértéke. A hatlyos jog
szerint a sajatjogli metropolita maga a liturgikus szovegek, illetve azok
els6 forditasainak jovahagyasara jogosult hatdsag, bar csakis a szoveg
elozetes szentszEki feliilvizsgalata, illetve (az utobbi esetre vonatkozoan)
ugyanezen hatosag értesitése esetén. ™

[13] Jogosult hivei szamara meghatirozni a mas felekezetiick
istentiszteletein valo aktiv részvétel modozatat.>

[14] Felsébb végrehajté hatosagi mindségében a sajatjoga met-
ropolita a Szentszékkel egyetértésben (,,una cum Sede Apostolica”)
egyhazi egyetemet ¢és fakultdast alapithat, illetve hagyhat jova. (Mint
iSmeretes ez a latin jog szerint ma kizarolag a Szentszék illetékes szer-
vét, tudniillik a Katolikus Nevelés Kongregaciéjat illeti.*®) Nézetiink
szerint ugyancsak a latin jogtdl vald jelentds eltérést konstatalhatunk a
katolikus egyetemek alapitasa vonatkozdsdban. Mig az ezek 1étesitésére
illetékes hatdsagok és egyéb személyek korét az ,,Ex corde Ecclesiae”
meglehetésen szélesre tarta,®® a CCEQO 641. kanonja azt nézetiink szerint
egyértelmiien a felsébb végrehajtd hatasara, igy az altalunk vizsgalt
egyhaz esetében a sajatjogli metropolitara sziikitette.>’ A sajatjoga met-

3 CCEO 657. kan. 1-2. §. V6. Nedungatt, G. [ed.], A Guide to the Eastern Code. A
Commentary ont he Code of Canons of the Eastern Churches, [Kanonika 10], Rome
2002, 485-486. Noha a szoban forgd témakorben a korabbi keleti jog is jelent6s auto-
nomiat biztositott, a korabban sziikséges szentszéki jovahagyas (aprobatio) puszta
eldzetes reviziora valtoztatasaval a keleti egyhazak liturgikus autonomiaja tovabbi
hangsulyt nyert. A szabalyozas fejlédésének attekintéséhez lasd: VASIL’, C., ,,Norme
riguardanti 1’edizione dei libri liturgici”, in Congregazione per le Chiese Orientali, lus
Ecclesiarum — Vehiculum Caritatis. Simposio Internazionale per il decennale del-
l’entrata in vigore del ‘Codex Canonum Ecclesiarum Orientalium’, Citta del Va-
ticano 19-23 novembre 2001 (megjelenés alatt). A konyvkiadas témajahoz tartozo
egyéb kevésbé relevans jogokhoz lasd: 662. kan. 1. § 1 és 670. kan. 1. §.

3% CCEO 670. kan. 1. §.

35 CCEO 649. kan. szemben a CIC 816. kan. 1. §.

% Const. ap. Ex corde Ecclesiae, II. rész 3. cikkely.

ST A CCEO 642. kén. 1. §-a formaldefiniciot hoz, amely szerint ,,Catholica studiorum
universitas est institutum studiorum superiorum, quod ut talis erectum aut
approbatum est... a superiore auctoritate administrativa Ecclesiae sui iuris praevie
consulta Sede Apostolica...” E fogalmazasmodbol adodoan, ugy véljiikk, hogy a hata-
lyos jog szerint (természetesen ami a keleti jogrendet illeti) katolikus egyetem alapita-
sara helyi szinten csakis a fels6bb végrehajto hatosag, igy témank esetében a sajatjogi
metroplita illetékes. A kanon tag értelmii magyarazatahoz, mely szerint tudniillik az
ECE emlitett rendelkezése a keletiek vonatkozasaban is hatalyban maradt volna, 1asd:
Nedungatt (ed.), A Guide (nt. 33), 479.
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ropolita bizonyos feltételekkel egyhazmegyekozi szeminariumot is l1éte-
sithet.®®

[15] Joga sajatjogu egyhaz szinti tarsulatok alapitasa, illetve
megsziintetése.”

[16] A metropolita az antik jog szerint, mint mondottuk, a piis-
pokszentelés torvényességének oreként is funkcionalt. A vélasztas/szen-
telés-intronizacid egységes szinodalis jogkorben bonyolitasa a sajatjog
metropolitai egyhdz esetében mar nem all fenn. Az emlitett antik
disciplina néhany relevans nyoma azonban ma is megfigyelhetd. Tul a
plispokszentelés fentebb mar emlitett rezervacidjan, a sajatjogii metropo-
lita a piispokszenteléshez sziikséges kiildetéssel is maganal a jognal
fogva rendelkezik, s6t ezt mas piispdknek is tovabbadhatja, amennyiben
a szentelést valamely oknal fogva nem személyesen végezné.*’

[17] A sajatjogu metropolitat tovabba (a romai papahoz hason-
16) kiemelt biintet6jogi védelem illeti meg. A tobbi pilispoknél alkalma-
zott meghatarozatlan biintetési tétellel szemben ugyanis az ellene iranyu-
16 fizikai erGszak vagy grave iniuria biintetésére nagyobb kikozdsités
van rendelve.** E fokozott biintetéjogi védelmet nézetiink szerint nem
egyszerlien a metropolita méltésaga indokolja, hanem az a tény, hogy
6 hivatalanal fogva az egyhazi kommunid sajatos megjelenitdje, mint
azt az eddig felsorolt kompetencidinak némelyike is jol illusztralta.

2. Bennfoglalt utaliasok

A torvénykonyv a felsd hatosagok illetékességére gyakran alta-
lanos formaban, azaz a ,sajatjogu” és ,,adminisztrativ”’ jelzok kitétele
nélkil utal. Adédnak esetek, amikor, ugy tiinik, a dolog természetébol
fakadoan mégis a sajatjogi metropolita értendd e kifejezés alatt, tovabba

adodnak olyanok is, amelyekben a metropolita kanon ala vétele logikus-

% CCEO 334. kan.

% v, CCEO 575. kén. 1. § 2° és 583. kan. 2. § 1° (v6. CIC 320. kan.).

40 CCEO 745. kan. E ,szentelési kiildetés” mint olyan semmilyen hatalmat nem koz6l,
hanem csak a szentelés torvényességének a feltétele. Vilagosan megkiilonboztetendd a
hivatal atadasatol (,,provisione canonica”). Ez utobbi cselekmény az, amelyik a piis-
pokszentelésbdl fakado ontologiai képesség jogi koriilirdsaval a piispoki hatalmat ,,1¢-
tesiti”, illetve mas hipotézis szerint annak legalabbis lehetdvé teszi torvényes gyakor-
lasat (vo. CCEO 187. kan. 1. §). A metropolitak ez utobbi megadasara — a patriarkai
autonomiatol mutatkozé jelentds differenciaként — nem illetékesek; vo. CCEO 86
kan. 1. § 1°és 3. §.

41 v5. CCEO 1445. kan. 1. §.
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nak vagy legalabbis megengedhetdnek tiinik. E csoportba sorolanddak a
(fels6bb) hatdsag szamara kilatasba helyezett engedélyezési, jovahagydsi
stb. kdzremiikodés formajaban megjelend metropolitai jogok, tovabba az
esetleges rezervdciék miatt rea mint felsébb végrehajtd hatdsagra haruld
(vagy legalédbbis neki is torvényesen tulajdonithat6) jogkorok.

[18] A régi keleti jog szerint csak a patriarka és a (nagy)érsek
mindsiilt a hierarchikus felfolyamodasok fogadasara illetékes fels6bb
helyi hatosagnak. A ,szimpla” metropolidkban keletkez6 rekurzusok
felsébb elbiraldsara csakis az Apostoli Szentszék volt illetékes.*

A Codex e kérdésben ma egyszertien tigy fogalmaz, hogy a fel-
folyamodas a sérelmesnek tartott hatarozat kiadojanak ,.felettes hatosa-
gahoz” iranyitand6.*® A széveg nem specifikalja kifejezetten, hogy a
sajatjogu szintii végrehajtd hatoésagrol lenne szo, s6t még annyiban sincs
a norma értelmezdjének segitségére, hogy a kozvetlen felsobb hatdsag
kifejezést alkalmazna. Ennek ellenére is biztosnak tiinik azonban, hogy
ezen egyhazakban a megyé€spiispok utani kovetkezo felfolyamodasi szint
a sajatjoga metropolita.** S6t a sajatjogu részleges jog e témakdrben
tovabb erdsitheti a metropolita poziciojat, elrendelve, hogy a hatarozat
esetleges semmissé nyilvanitasan, érvénytelenitésén, visszavonasan tul,
annak akar tartalmi korrekciojara, modositasara is illetékes legyen.”® Az
eloljard hataskore (igy a sajatjogu metropolitaé is) ez esetben tehat igen
széles korli. Nem csupan a vita eldontésére jogosult, hanem annak kap-
csan 6nallo felsébb kormanyzati tevékenységet is végezhet.*

42 M.p. Cleri sanctitati, can. 145. — ...in interponendis recursibus iure admissis. .. servatur
ordo ut a decretis loci Hierarchae, subiecti Patriarchae vel Archiepiscopo, recursus fi-
at ad Patriarcham vel Archepiscopum; a decretis autem Hierarchae loci, Patriarchae
vel Archiepiscopo non subiecti, itemque a decretis ipsius Patriarchae vel
Archiepiscopi, ad Sedem Apostolicam.

43 CCEO can. 997 — § 1 Qui se decreto gravatum esse censet, potest ad auctoritatem
superiorem ei, qui hoc decretum tulit, ad normam iuris recurrere.

4 A sajatjogn metropolita szoban forgd jokérét kifejezetten jelzd tekintélyes szerzi
allasponthoz lasd Zenon Grocholewski bevezeté kommentarat a CCEO XXII. titulu-
sahoz: Pinto, V. (a cura di), Commentario al Codice dei Canoni delle Chiese Orien-
tali, (Corpus Iuris Canonici II), Citta del Vaticano 2001, 835.

45 CCEOQ 1004. kan. (A CCEO XXILI. titulusa tovabbi sajatossagainak bemutatésahoz lasd
pl. MONETA, P., I ricorsi amministrativi nel Codice per le Chiese orientali”, in
Coppola, R. (a cura di), Incontro fra Canoni d’Oriente e d’Occidente. Atti del Con-
gresso internazionale, Bari [1994], vol. 1l, 557-570.

% Lasd a CIC parhuzamos, 1739. kénonjéhoz irt kommentart: ECHEVERRIA, L. (dir.),
Cédigo de derecho candnico. Edicion bilingiie comentada, (BAC 442), Madrid
21983, 840.
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A szoveg kifejezetten ugyan nem emliti, 4am a metropolita —
mint felsdbb hierarchikus hatdsadg — torvényes kérelem nyoman kdrtéri-
tésrdl is donthet.”’

A sajatjoga metropolitai egyhazakban a metropolita tovabba il-
letékes a biintetéseket kirovd hatarozatok elleni felfolyamodasok elbira-
lasara is. Az altala hozott dontéssel szemben ez esetben — az imént emli-
tett kozigazgatasi intézkedések elleni felfolyamodasoktol eltéréen —
nincs mod tovabbi felfolyamodésra.*®

Osszességében a sajatjogt és latin metropolitai hivatal kdzott
igy ujabb lényegi differencidt konstatalhatunk, minthogy az utdbbi jog-
rendje szerint a pilispokok feletti kovetkezd felfolyamodasi szint kozvet-
leniil az Apostoli Szentszék adott kérdésben illetékes dikasztériuma.

A sajatjogu metropolita hierarchikus rekurzusok vonatkozasa-
ban kimutatott illetékességét, dnmagdn tulmutato tényként kezelhetjik!
Minthogy e jogkore annak ellenére tiinik bizonyitottnak, hogy a kodex
szovege az illetékes felsobb hatdsagot emlité kadnonban explicite nem
emliti, hogy az a sajdtjogu adminisztrativ hatésag, bizonyitottnak tekint-
hetd, hogy az ilyen (ti. explicit) utalds mas metropolitai kompetenciak
esetében sem tekintendd abszolut elengedhetetlen feltételnek. E példa
nézetiink szerint meggy6zOen tdmasztja ald azon allaspontot, amely
szerint a sajatjogu metropolitai hataskdr nem szikiil csakis azokra a
kérdésekre, melyeknél a torvénykonyv explicite tulajdonit neki kompe-
tenciakat.

[19] A vagyonjog teriiletén ugyancsak adodik néhany olyan fel-
adatkdr, ami a sajatjogi metropolitat is érintheti. Igaz, a vonatkoz6 ka-
nonok ezt itt sem allitjadk explicite, hanem egyszeriien csak a ,,felsébb
hatosag” jogkorére utalnak. A fentebb vazolt rendszer-logika azonban
legalabbis nem zarja ki, hogy az utdbbi kifejezések ala a sajatjogi met-
ropolitat is odaértsiik, kovetkezésképpen az azok kapcsan megjelolt
feladatkort rea is vonatkoztassuk.*®

[20] Bizonyos esetekben — az emlitett logika alapjan — kozvet-
len felsdbb-hatosagi mindségben a sajatjogi metropolitat illeti meg onal-
16 alapitvanyok adminisztratoranak kinevezése, s6t ha az nem lehetséges
magénak az adminisztracionak a kozvetlen ellatasa is. Ugy tiinik, a

47y, a CCEO 1004. kan.-hoz fiizétt kommentart: [GROCHOLEWSKI, Z.], in Commen-
tario (nt. 44), 843.

48 CCEO 487. kan. 1. és 3. §.

# v, CCEO 1020. kén. 4. §, 1040. kan. és 1048. kan. 1. §.

% CCEO 926. kan. 3. §.
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928. kan. 2° ala a sajatjogu metropolita is odaérthetd, kovetkezésképpen
az felsébb hatésag maddjara hagyhat jova jogi személyeket, mely aktus
erejében azok sajatos stabilitast nyernek.

[21] Az implicite jel6lt jogkorok fejezetében feltétlen utalnunk
kell arra, hogy a sajatjogii metropolitdt mint olyat a kodex eldirasainal
fogva megilletik vagy megillethetik olyan feladatkdrdk is, melyekbdl egy
sor tovabbi jog, illetve kotelesség adodik.”

Sajatos jogforras lehet a hierarchak tanacsdnak statGituma,
amely alapjan — abbol adédodan, hogy a szervnek sziiletett elndke — a
szoéban forgd egyhazfét metropolitai mindségében illethetik tovabbi
,praeter ius commune” jogkorok.>

Vannak olyan kanonok melyek egyszeriien csak kozigazgatasi
jellegi intézkedések rezervalasarol szdlnak. Bar ezekben altalaban fel
sem tiinik a (felsdbb) hatosag kifejezés, az intézkedés végrehajtasi jelle-
gébdl és a rezervacio jogintézményének mibenlétébol nézetlink szerint
mégis logikusnak tiind kovetkezmény a felsdbb végrehajtdi hataskor,
vagy legalabbis annak lehetGsége.

[22] igy a Keleti Kodex szovegébdl kozvetve kideriil, hogy bi-
zonyos biincselekmények biintetésének elengedése felsdbb hatosagnak
lehet fenntartva.” igy a CCEO 1420. kéan. 2. § erejében — értelemszeriien
csakis megfelel sulyu indokok esetén — a hierarchak tanacsa a metropo-
litdnak is fenntarthatja a sajatjogu részleges jog alapjan kiszabott biinte-
tések elengedését, s6t akar az egyhazmegyei biintetdtorvényekbdl, illetve
a biintet$ parancsbol fakadokét is.>* (Ezen tal, mint mar lattuk, a metro-
polita a biintetést kirovo hatarozatok elleni felfolyamodasok elbiralasara
is jogosult.)

5 Csak a példa kedvéért. A sajatjogh metropolitai egyhdz mint jogi személy képviselSje a
metropolita. Ebbdl fakaddéan példaul a metropdlia mint jogi személy vagyonkezelésé-
rél az érintett 6konomusnak értelemszertien felé kell rendszeres szamadast végeznie
(vo. CCEO 921. kan. 2. §, 157. kan. 3. §, 1031. kan. 1. §). A metropolitai minéségé-
ben alapitott intereparchialis szeminarium vagy egyetem szamara torténd adomany-
gylijtéshez értelemszertien metropolitai engedély sziikséges (CCEO 334. kan. 1. § 1
vagy 642. kan. 1. § és 1015. kan.).

%2y5. CCEO 171. kan.

58 V. CCEO 1403. kan. 2. §, 1420. kan. 2. § és 1423. kan. 1. §.

Vs, AAVV., Codigo de Cénones de las Iglesias Orientales. Edicién bilingiie comen-
tada, (BAC 542), Madrid 1994, 534. (Az 1423. kan. 1. §-a alapjan a ius commune al-
tal megallapitott biintetések elengedésének metropolita szamara torténd rezervacioja-
hoz viszont a hierarchdk tanacsanak mar az Apostoli Szentszék egyetértésére lenne
sziiksége.)
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[23] A sajatjogli metropolitat még relevansabb felsébb végre-
hajtéi hatalom illetheti a felmentések terén. A sajatjogl részleges jog
erejében szamottevé felmentési hataskorrel rendelkezhetnek, amennyi-
ben az emlitett szintli normativa a red adando esetleges felmentések
felsébb hatosagnak, igy elsdsorban a sajatjogti metropolitanak torténd
rezervaciojat is elrendelheti.>

[21] A Keleti Kodex lehetdvé teszi, hogy egyes biintipusokra, a
lelkek tidvosségérdl vald gondoskodas érdekében lehetdség van a gyonta-
tasi felhatalmazas felsébb hatosag szamara torténd fenntartasara.>® A kanon
fogalmazdsmodja e ponton megintcsak meglehetdsen lakonikus, s talan
nem véletleniil. A ,reservatio peccati” jogintézményére vonatkozo klasszi-
kus doktrinabdl tudhatjuk, hogy a biindk feloldozasat elsdsorban a helyi
ordinariusoknak, esetleg a megyéspiispokoknek szoktak fenntartani. Bar
a szoban forgd lehetdség alkalmazasa kétségtelen kortiltekintést igényel,
a szubszidiaritas elvének maximalis figyelembe vétele mellett is adod-
hatnak olyan koriilmények, amelyek egy-egy konkrét biintipus feloldoza-
sdnak a sajatjogli metropolita részére torténé rezervaciojat indokoljak.”’

[24] Arra is adodik példa, hogy a sajatjogli metropolita nem re-
zervacio, hanem az alacsonyabb hatésag dontéséhez sziikséges valamely
felsébb hatdsagi kozremiitkodés terén rendelkezik illetékességgel. fgy
egy klerikus mas sajatjogt egyhdzhoz tartozd egyhazmegyébe torténd
megengedett atlépését vagy attelepiilését a sajatjogu részleges jog fel-
s6bb hatdsag, igy a sajatjogt metropolita egyetértéséhez kotheti. ™

% CCEO 1538. kan. 1. § (b). A kénon szévegezésébdl ugyanakkor ugy tiinik, a legfobb
hatosag torvényei aloli felmentést a sajatjogu egyhazak felsébb hatosaga sajat hatas-
korben nem rezervalhatja; Vo. ,nisi ab auctoritate, quee leges tulit, reservatio facta est”.

% CCEO can. 727 — In nonnullis casibus ad salutem animarum providendam opportunum
esse potest facultatem a peccatis absolvendi limitare atque determinate auctoritati
reservare; hoc tamen fieri non potest, nisi de consensu Synodi Episcoporum Ecclesiz
patriarchalis vel Consilii Hierarcharum vel Sedis Apostolice.

57 A sajatjogi metropolita ilyen iranyt jogkorének lehetéségére a kodexhez késziilt index
kifejezetten is utal; V6. ZUZEK, I., Index analyticus Codicis Canonum Ecclesiarum
Orientalium, (Kanonika 2), Romae 1992, 195. (Redakcios hibanak kell tartanunk,
hogy ugyanezen kompetencia emlitése viszont a patriarka felsdbb végrehajtoi funkci-
6inak kimutatasabol kimaradt; V6. op. ult. cit., 245-249.) Megjegyezhetd, hogy a ke-
leti felfogas szamara a szentségi feloldozas huzamosabb elnapolasa sem idegen. Az
akar a gyontato altal kiszabott huzamosabb penitencia teljesitése utanra is napolhato;
lasd: Nuntia 20 (1985) 37. Ennek tiikrében a felettes hatosaghoz torténé folyamodasra
sziikséges id6 aligha jelentds, mikozben a beldle adodo pedagodgiai hatas gyakran —
kétségteleniil — hasznos.

% CCEO 365. kan. 2. §.
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[25] A sajatjog metropolita implicite jelzett jogkoreinek be-
azonositasanal utalnunk kell még a ,hierarcha” fogalmanak megvaltozott
tartalmabol fakad6 bizonyos lehetOségekre. Mint ismeretes, az emlitett
kifejezést a Keleti Kodex immar a sajatjogu metropolitara is alkalmaz-
za.*® Az elnevezés tulajdonitisanak stlyat ugyanakkor jelentésen rela-
tivizalja, hogy a keleti norma a korabbi latin kédex szovegének vonalan
marad és igy — legalabbis kifejezetten — ma sem allitja, hogy a ,.hierar-
cha” statusz automatikusan dltaldnos kiterjedésti rendes végrehajtoi
hatalmat implikalna.*® Az emlitett terminologiai véltozasbol igy legfel-
jebb csak meglehetésen mérsékelt tobblethataskorre kovetkeztethetiink.®

3. Kitekintés

Bevezetonkben jeleztiik, a Keleti Kodex bizonyos kanonjainak
egyiittes olvasata nyoman, legalabbis rugalmas interpretacié esetén, a
metropolitai hataskornek tovabbi, alkalmi-szituativ dimenzioi is felraj-
zolhatoak. Ez utdbbi hipotézis — ti. a Codexben bennfoglaltan sem emli-
tett, am annak rendszerébdl mégis kikovetkeztethetd — ,,virtualis” metro-
politai jogkorok targyalasa kétségteleniil maximalis koriiltekintést igé-
nyel. Vitathatatlan, jogkorének ilyen jellegli bévithetdsége esetén a met-
ropolita alakja alaposan elrugaszkodik attol a képt6l, amely rola az utob-
bi szazadokban stabilizalédott. A problematika vizsgalata mégis indo-

% V6. CCEO 984. kan. 1. § 1, szemben a m.p. Postquam apostolici litteris 306. kan. 2. és
4. §-aval.

80 A modositast a kodifikacié publikalt adatai sem magyardztak; Vo. Nuntia 13 (1981) 7.
(E ponton megjegyezhetd, hogy torténelmi horizontban a terminus latin jogi megfele-
16jének szamitod ,ordinarius” kifejezés is meglehetésen hullamz6 jelentéstartalmat
mutat.)

S A kénonok tartalmat esetenként vizsgalva nyilvanvald, hogy a 984. kan. 0j szohasznalata
ellenére sem kovetkeztethetink mechanikusan a sajatjogi metropolita versengd
(cumulativ) hataskorére (vagy akar csak érintettségére is) még azon esetek dontd
tobbségében sem mikor a Codex szvege altalaban a ,,hierarchat” és nem specifikusan
csakis a ,helyi hierarchat” emliti. Ugy tiinik van azonban néhany kanon, mely ala
hierarcha minéségében a metropolita odaértendd (pl. 1438., 1446., 1447., 1454, kk. s
talan az 1535. kén. is). Emellett korabban mar jeleztiik, hogy a metropolita bizonyos
jogositvanyai ujabb jogkoroket implikalhatnak. Ilyenek alapjan tovabbi kodexhelyek
lehetnek, ahol a hierarcha kifejezés ald a sajatjogii metropolita értends. Igy példaul,
ha a sajatjogli metropolitai egyhdz mint jogi személy anyagi javainak kezelésérdl van
sz6, az 1031 és 1032 kk. szerinti jogkor gyakorlasara nyilvanvaléan 6 az illetékes
hierarcha. Egyes tovabbi kanonok szovegébdl pedig — legalabbis pusztan stesurara
hagyatkozva — a metropolita mint hierarcha verseng6 illetékességére lehetne kovet-
keztetni; vo. ,,omnis Hieracha in casu speciali dispensare potest...” (1538. kan. 2. §).
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koltnak tiinik, mert a Kodexbdl az emlitett 0j hipotézis mellett is figye-
lemre mélto érvek sorolhatdak fel.

S6ét a kérdés egy alapvetden mas oldalrdl is megkozelithetd,
mely ugy tinik kifejezetten a sajatjogii metropolitai funkcié széban
forgd harmadik, ,,virtualis” rétegének lehetésége mellett szol. A Keleti
Kodex deklardltan az antik fegyelemmel dsszhangban 4ll6 normarend.
Kénonjai altalaban az antik jogot veszik at vagy alkalmazzak, igy a hata-
lyos fegyelmi rendet elsésorban e jog alapjan kell értékelni (értsd: értel-
mezni).*? Ha ez igy 4ll, akkor a sajatjogi metropolitai hivatal jogkorét
érint6 kdnonok rendszerének is az antik joggal 6sszhangban all6 olvasat
adando, egészen addig a pontig, mig egy ilyen interpretaci6 nyilvanvalo-
an a hatalyos jog rendelkezéseinek szovegébe nem iitkozik. E tétel tiikré-
ben komoly megfontolast igényel, hogy a CCEO 159., 169. és 985. ka-
nonjainak harmonizalt olvasata vajon nem teszi-e lehet6vé, hogy sajatjo-
gu metropolitai hivatal jogkdrét hatdrozottan az antik fegyelmi rend
logikaja szerint értelmezziik? Marpedig az antik periodusban a metropo-
litai hivatal joval aktivabb szerepet jatszott, mint a kozépkortol.®® Ko-
vetkezésképpen az érintett kdnonok antik diszciplina fényében adott
olvasata, ugy tiinik, kdnnyen tulléphet a metropolitai funkciot faxativ
jogkdrokre korlatozo, dekretalista szemléletmodon.

2 CCEO can. 2 — Canones codicis, in quibus plerumque ius antiquum ecclesiarum
orientalium recipitur vel accommodatur, pracipue ex illo iure astimandi sunt.

83 v5. SPINELLI, L., ,,Metropolita”, in Enciclopedia del diritto, vol. XXVI, Milano 1997,
192-196; POPEK, A. S., The Rights and Obligations of Metropolitans. A Historical
Synopsis and Commentary, (Canon Law Studies 260), Washington 1947; TURNER,
C. H., ,,Metropolitans and their Jurisdiction in Primitiv Canon Law”, in Id., Studies in
Early Church History, 1912, 71-96; MILASCH, Das Kirchenrecht, (nt. 15.), 218-
226.
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JANKA GYORGY

II. RAKOCZI FERENC VALLASPOLITIKAJA
ES A KELETI KERESZTENYEK

TARTALOM: 1. A reménybeli fejedelem; 1/ Csaladja; 2/ Neveltetése; 3/ A
sarosi féispan; 4/ A szervezkedd politikus; 2. A vezérld fejedelem vallaspoli-

leti keresztények; 1/ A szerbek; 2/ A roméanok; 3/ A méaramarosi piispokség;
4/ A munkdcsi piispokség; 5/ Mariapocs; 6/ A ,,gens fidelissima”; 4. A buj-
doso fejedelem; 1/ Az elmélkedé ember; 2/ A végrendelkezd ember; 3/ A
példamutaté ember

Amikor az idén a Rakoéczi szabadsagharc meginditdsanak ha-
romszazadik évforduldjat tnnepeljiik, emlékezések sora emeli ki II.
Raékodczi Ferenc politikai nagysagat, szabadsag- és hazaszeretetét, aldo-
zatkészségét.! Jelen tanulméany egy masik, nem kevésbé fontos jellemvo-
nasra iranyitja figyelmiinket, hogy II. Rékoczi Ferenc nemcsak vezérld
fejedelem, hanem vallasos fejedelem is volt. Mégpedig mélyen hivd
katolikus, aki korat messze megel6zve a tiirelmes vallaspolitika mellett
kotelezte el magat, amelyet nemcsak a protestansok, hanem a keleti
szertartasu keresztények iranyaban is érvényre juttatott.

Vallasos élete otthon a csaladban kezd6dott, majd folytatddott a
tanulmanyai idején, megmutatkozott politikai szerepvallalasaban, a sza-
badsagharc alatt hozott rendeletekben és torvényekben, és kiilondsen is
elmélyiilt az emigracio éveiben, s az ekkor irt irodalmi miivekben.

1. A reménybeli fejedelem
1/ Csaldadja

Csaladjatol hazaszeretetet és vallasos buzgdsagot Orokolt.
Anyai nagyapja, a szigetvari hés csaladjahoz tartozo és életét a hazaért

! A Hajdudorogi egyhdzmegye 2003. augusztus 16-an Mériapocson emlékezett meg a
tricentenariumrél, s dr. Keresztes Szilard megyéspiispok ur felkérése iranyitotta fi-
gyelmemet Rakoczi vallasossaganak vizsgalatara.
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ado, Bécsujhelyen kivégzett Zrinyi Péter. Apai nagyapja a protestans II.
Rékoécezi Gyorgy erdélyi fejedelem, akinek felesége Bathory Zsoéfia kato-
likus hitét6] elpartolt ugyan, hogy a fejedelem hitvese lehessen, de annak
halala utan visszatért a katolikus egyhazba, fiaval I. Rakoczi Ferenccel
egyiitt. I. Rakoczi Ferencrdl a vezérld fejedelem édesapjardl feljegyez-
ték, hogy fiatalkordban Orommel ministralt, tagja volt a Maria-
kongregacionak, mindig magédnal hordta a rdézsafiizért. Késébb tobb
imakdnyvet adott ki, melyek koziil egy az ,,Officinium Rakoczianum” az
6 neve alatt jelent meg. Birtokain szamos templomot adott vissza a kato-
likusoknak, anyjaval egyiitt tamogatta a jezsuitdkat kollégiumalapitas-
ban, templomépitésben, utobbit Kassan, melyet a csalad temetkezési
helyéiil is emeltek.

Mindezek mellett I. Rakoczi Ferenc részt vett a Wesselényi- fé-
le dsszeeskiivésben, s a véres megtorlastol csak anyja mentette meg nagy
valtsagdij, 300 000 Ft fejében.

2/ Neveltetése

II. Rakoécezi Ferenc néhany honapos volt, amikor édesapja meg-
halt, s anyja Zrinyi Ilona 6zvegyen maradt. Nevelésében nagyanyjan,
Bathory Zsofian kiviil két apaca nagynénje, Bathory Hedvig és Zrinyi
Aurodra segitettek. Nagyanyja végakarata az volt, hogy a kis Ferenc je-
zsuita iskolakban tanuljon tudomanyos miveltséget és istenszeretetet.

Zrinyi Ilona az 6téves Ferke nevelését két katolikus férfira, a fe-
rences szerzetes Barkany Janosra, mint tanitora, és Korossy Gyorgy
kamarasra bizta. Csodaval hataros médon rank maradt a fejedelem ABC-
s konyve els6 lapjan Barkany ajanlasaval: Initium sapientiae timor Do-
mini — a bolcsesség kezdete az Ur félelme. E szentirasi mondat szelle-
mében oktatta betlivetésre, a legfontosabb imadsagokra, a parancsolatok-
ra, egyszerre latinul és magyarul >

1682 ujabb fordulatot hozott a Rakoczi-arvak — Julianna és Fe-
renc — életében. Anyjuk férjhez ment a protestans Thokoly Imréhez.
Thokoly a tdborba is magéval vitte mostohafiat, szoktatva 6t a katonaélet
probatételeihez. 1685-ben még kezes gyanant a térok portahoz is elkiild-
te volna a tizéves fiut, ha ebben anyja meg nem akadalyozza.

2 MESZLENYI, A., ,Bathory Zsofia élete és végrendelete”, in Regnum Egyhdztorténeti
évkonyv (1938-39) 177-266.
3 R. VARKONYTL, A., A fejedelem gyermekkora (1676-1688), Budapest 2002, 155-161.
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II. Rakoczi Ferenc és a keleti keresztények

Munkacs varanak 1685-beli ostromatol anyjuk mellett vannak a
Rékoéczi gyerekek egészen a kapitulacidig, 1688-ig. A var feladasa utan
Kollonich biboros lett Ferenc gyamja, aki — hogy hazajatol elidegenitse
— a csehorszagi Neuhausba kiildte a 12 éves fiut a jezsuitak kollégiuma-
ba, ahol bucsut kellett vennie magyar neveldjétol is. Vallomasaiban
beszamol arrél, hogy elhagyatottsagdban, harom 4allé6 napon keresztiil —
az alvast kivéve — imadkozott és sirt. Késébb példas valldsossagaval
kitlinve tarsai koziil a Maria kongregacio vezet6je lett.

Neuhaus utdn Krumlovban, Pragaban és Neissé-ben végzett ta-
nulméanyokat. A csehorszagi tanuléévek elszigeteltsége elmélyiilésre
késztette, a jezsuitak heroikus eszményekre nevelése fogékonnya tette
ezek irant, a vallasi tlirelmetlenség megtapasztalasa 6t inkabb a kon-
fesszionalis megbékélésre sarkallta, mig a tarsak sokszinti kultiraja a
nemzetek Osszefogasanak idedjat érlelte meg benne.* Csehorszag utan
Bécsbe ment, majd 1693-ban italiai korutra indult. Két bucsujard helyet
is felkeresett, Loretto-ban harom napot toltott, Cirolaban a csodatévé
kereszt el6tt imadkozott. Az 6rokvarosban vald négy honapos tartézko-
dasa alatt fogadta XII. Ince papa is, akitol ereklyéket kapott ajandékba.

3/ A sarosi fdispan

1694-ben nagykorusitottak, beiktattak Saros varmegye 6rokos
foispani tisztébe. Osszel a kolni domban hazassagot kotott Hessen-
Rheinfelsi Sarolta Amaliaval, s atvette magyarorszagi birtokai kezelését.
Ekkoriban németes ruhaban jart, sét, még az a gondolat is foglalkoztatta,
hogy magyarorszagi birtokait német birodalombeli uradalmakra cseréli.
1697-ben visszautasitotta a hegyaljai felkelok kérését, hogy alljon moz-
galmuk élére, és Bécsbe menekiilt, hogy a lazadasnak még az arnyéka se
vetddhessen ra. Miutdn a csdszari udvar nem tamogatta a birtokcsere
eszméjét, visszatért Magyarorszagra rendbe szedni birtokait, melyeket a
hegyaljai felkelés és a csaszari seregek zaklatasai igen megtépaztak.
Foljegyezte, hogy felindultsagat a Te Deum, azaz a Téged Isten dicsé-
riink kezdetti himnusz elimadkozéasaval szokta ez idében csillapitani.’

4SZORENYI, L., ,Rékoczi csehorszagi tanuléévei”, in Kopeczi, B. — Hopp, L. — R.
Varkonyi, A. (szerk.), Rakéczi tanulmdnyok, Budapest, 1980, 310.

> FRAKNOL V., ,IL Rakoczy Ferenc vallasos élete és munkai”, in Katholikus Szemle 1V
(1904) 321-325. Fraknoi tanulméanya katolikus részr6l mindmaig legsikeriiltebb 6sz-
szegzése Rakoczi vallasos életitjanak és elmélyiilésének, ezért felépitését és gondo-
latmenetét magam is kiindulépontnak tekintem.
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1698-ban megismerkedett, majd Osszebaratkozott Bercsényi
Miklés groffal, Ung varmegye foispanjaval, aki bemutatta az eleinte
vele szemben tartdozkodd kornyékbeli protestans nemeseknek és ra-
débbenéfette a siralmas allapotban 1év0 magyarsag sorsa iranti felelds-
ségére.

4/ A szervezkedo politikus

Kés6bb a vallasi kiilonbségeken felillemelkedve egy Habsburg
ellenes felkelés tervét kezdték szovogetni, mely Rakoczi szamara csak-
nem végzetesre sikeriilt: a Napkiralynak, XIV. Lajosnak cimzett levelét
az aruld szazados eldszor 1. Lipdt csaszarnak mutatta be, melynek ko-
vetkezményeként a masodik gyermekével varandos felesége melldl a
bécsujhelyi borténbe hurcoltak, 1701-ben.” Fogolyként fogadalmat tett,
hogy bortonbekeriilése napjan, mely hétféi nap volt, egész életén keresz-
tiil kenyéren €s vizen fog bojtdlni, s minden hétféi misére alapitvanyt
tesz. A vérpad el6l, felesége és befolyasos udvari korok segitségével
megszokott a bortonbol és Lengyelorszagban menekiilt. Itt keresték fel
Brezan varaban a tiszahati felkeldk kiildéttei, akik révén 1703. majus 6-
an kialtvanyt bocsatott ki ,,minden igaz magyar orszaglakoshoz” és fel-
szabaditd harcba szoélitotta a nemzetet. Esze Tamas ,,Cum Deo pro patria
et libertate” — Istennel a hazaért és szabadsagért — feliratt zaszlokat és
ezredeskapitanyi kinevezést kapott, hogy sereget toborozzon. Rakoczi
1703. junius 16-an Iépett Vereckénél magyar foldre, s ettél kezdve egé-
szen 1711-ig, élete szinte egy lett a magyar szabadsagharccal. 1704-ben
Erdélyi fejedelemmé, 1705-ben a szécsényi orszaggyiilés a ,,szovetkezett
rendek vezérlé fejedelmévé” valasztottak.®

2. A vezérlo fejedelem vallaspolitikaja
1/ Rendeleteiben

A szabadsagharc viharai kozepette sem feledkezik meg a hit
fontossagardl. Atérezve az Isteni segitség nélkiilozhetetlen voltat, imad-

® MARKO, A., II. Rdkéczi Ferenc 1676-1735, Budapest 1935, 13.

"R. VARKONYI, A, II. Rikéczi Ferenc 1676-1735, Vaja 2003, 35-37.

8R. VARKONYT, A., , Az orszagos ellenallas kibontakozasa — Szabadsagharc az allami
onallosagért”, in Ember, Gy. — Heckenast, G. (foszerk.), Magyarorszag torténete
1686-1790, (Magyarorszag torténete 4/1), Budapest 1989, 1. kot., 157-202.
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sagot szerkesztett maga és katonai szamara.® 1703 novemberében pétenst
adott ki, amelyben tilalmazta a katolikus templomok 6nkényes elfoglala-
sat és protestans kézre addsat. Rendeleteket bocsatott ki a karomkodas
ellen, mely, mint mondja ,,Isteniink bosszusagara és nemzetiink gyalaza-
tara” elhatalmasodott, és szigoru biintetéseket helyezett kilatasba. ™

A legkényesebb kérdés a vallasszabadsag iligye volt. Ezt Rako-
czi az 1705-6s szécsényi orszaggyiilésen rendezte. Itt kimondta ,,a harom
religiot a maga szokott torvényes szabadsagaban megtartom, és masok-
kal is megtartatom”. Az orszaggyiilés deklardlta a protestansok teljes
vallasszabadsagat, a szabad vallasvalasztiast a jobbagyok esetében is,
valamint a templomok ¢€s iskolak visszaadasat. Az épiileteket a tobbség-
ben 1évok kaphattak meg, a kisebbség maga épithetett templomot, volt,
amikor a fejedelem segitségével. A fenti elven sikerdilt a tized elosztasa-
16l is megéllapodni.** A vallasbéke megteremtése annyira fontos volt
Rékoczi szamara, hogy a svéd szarmazasu kormocbanyai fovésnokkel
Daniel Warou-val emlékérmet is készittetett. Ennek elSlapjara a fejede-
lem képmasa keriilt azzal a felirattal, hogy ,,II. Rakdczi Ferenc Isten
kegyelmébdl erdélyi fejedelem és a konfoderalt rendek vezérlo fejedel-
me”, hatlapjara pedig allegorikus abrazolasként harom Vesta sziiz egyet-
len oltar tiizét taplalja alatta értelmezd mondattal: ,,A vallasok eleven
egyetértése a szabadsag altal, 1705-ben a szécsényi orszaggyiilésen”.? A
szécsényi orszaggyilés protestans nyomasra elitélte a jezsuitakat, mert
nem tettek hiiségeskiit a konfoderacidra, nem alakitottak kiilon magyar
provinciat, ezért vagyonuk elkobzasat hatarozta el. Hat varmegye tilta-
kozott a dontés ellen, és a fejedelemnek sikertiilt a nagyszombati kollégi-
umot és a kassai egyetemet a bezarastol megmenteni, de a német rend-

® ESZE, T., ,II. Rakoczi Ferenc imadsagai”, in Reformdtus Egyhdz V (1953) 12; 6-9; 24.

10 FRAKNOL, op. cit., 327-328.

Y Az Emiékiratokban igy vall errdl: ,, Tervem az volt, hogy rabirom a protestansokat,
alljanak el jogilag megalapozott koveteléseiktol, és jussunk baratsagos megegyezésre,
mely kizardlag a lelkiismeret szabadsagan és minden vallas szabad gyakorlatan alap-
szik... Igaz, hogy papsagunk ezt nem helyeselte nyiltan, de kiilon-kiilon mindegyik
megegyezett abban, hogy mindez szent vallasunk sérelme nélkiil tortént.” Il. RAKO-
CZI FERENC, Emlékiratai a magyarorszagi haborurdl 1703-t6l annak végéig, Bu-
dapest 1978, 365-366.

1277 elélap felirata: ,,FRANCISCUS II. D. G. TRANSYL. PRIN. RAKOCZI DUX
CONFOE. R. STAT. A hétlap felirata feliil: ,CONCURRUNT UT ALANT” (Osszeta-
lalkoznak, hogy taplaljak), alul: ,,CONCORDIA RELIGIORUM ANIMATA LIBER-
TATE A. MDCCV IN CON. SZECH.”, in GALAVICS, G., ,,A Rakoczi-szabad-
sagharc és az egykor(i képzémiivészet”, in Kopeczi, B. — Hopp, L. — R. Varkonyi, A.
(szerk.), Rakoczi tanulmdanyok, Budapest 1980, 480-481.
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tagoknak el kellett hagyniuk az orszagot.”® Egyébként a fejedelem annyi-
ra fontosnak tartotta az iskolatigyet, hogy megtiltotta a kollégiumi dia-
koknak a fegyverfogast. Az elébb emlitett jezsuita iskolak mellett ta-
mogatta, hogy a reformatus (Sarospatak, Debrecen, Nagyenyed, Kolozs-
var) és az evangélikus (Rozsny6, Eperjes) kollégiumokban zavartalanul
folytatddjon az oktatas. Eldsegitette a kiilfoldi egyetemjarast porosz és
holland egyetemekre, 6 maga is kiildtt harom hallgatot Romaba.™

Uttord jelentésége volt 1705. december 11-jei rendeletének,
melyben felszdlitotta az ezredparancsnokokat, hogy minden ezrednél
rendes fizetéssel ellatott allando tabori lelkészt alkalmazzanak, mégpe-
dig abbol az egyhazbol, melyhez az ezred katonainak tobbsége tartozik.
A tabori lelkészt6l azt varta el, hogy tanitdsaval és életével mutasson
példat katonainak, és minden nap végezzen istentiszteletet egyhaza szo-
kasa szerint."®

2/ Diplomdcidjaban

II. Rakoczi Ferenc mentalitasat hien tiikr6zi az a tény, hogy
1700 és 1848 kozott Magyarorszagon 6 volt az egyetlen politikus, aki
6nallo kapcsolatot kivant felvenni a Szentszékkel. A fejedelem mar
1704-ben levelet irt XI. Kelemen papanak, melyben cafolta azt a bécsi
udvar altal terjesztett ragalmat, miszerint a kurucok a katolikus egyhéz
ellenségei, és kifejtette allaspontjat a magyar szabadsagharc okairdl és
céljairol, és a nemzet kiizdelmére a papa aldasat kérte.

A szécsényi orszaggyllés utan a vezérld fejedelemnek egyhazi
ligyekben is dontést kellett hoznia, valamint az uralma alatt all6 teriileten
a kiraly fokegyuri jogat is gyakorolnia kellett, melyhez papai jovaha-
gyast szeretett volna szerezni, ezért elhatarozta, hogy Brenner Domokos
apatot hivatalos kovetként Romaba kiildi. Brenner apat ugyanis miutan
1705-ben csatlakozott a kurucokhoz, egy kis konyvet irt arr6l, hogy a
térvényesen megvalasztott fejedelemnek joga van a fékegyuri jog gya-
korlasahoz, azaz egyhazi tisztségek kinevezésére, javadalmak adoma-
nyozasara.

13 MESZLENYL, A., ,II. Rékoczi Ferenc felkelésének vallaspolitikaja és a jezsuitak”, in
Regnum Egyhdztorténeti évkonyv 1936, Budapest 1937, 236-290.

¥ KOPECZI, B., I Réakéczi Ferenc egyhaz- és iskolapolitikaja”, in Hagyomdny és
megujulas a magyar oktatasban, (Neveléstorténeti Fiizetek 19.), Budapest 2002, 27-

15 FRAKNOL, op. cit., 327.
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Brenner Domokos apat 1707 tavaszan indult Romaba. Feladata
az volt, hogy tényszeriien tdjékoztassa a papat a szabadsagharcrdl, ma-
gyarazza meg a vallasi intézkedések hatterét (protestansok vallasszabad-
siga, jezsuita kérdés). Tovabba kérje, hogy Oszentsége ismerje el a
szabadsagharc jogossagat, hagyja jova, hogy a kiralyi fokegyuri jogokat
atmenetileg a fejedelem gyakorolja, szélitsa fel a fOpapokat, hogy csat-
lakozzanak a rendi konfoderacidhoz, alljon ki a magyar nemzet szabad
kiralyvalasztod joga mellett és adja apostoli aldasat a vezérld fejedelemre
¢és hadseregére.

Brenner apat kiildetése nem jart, nem jarhatott sikerrel. A csa-
szari csapatok kozelsége, a bécsi udvar nyomasa, az 6nodi tronfosztas
hire miatt a papa 1707. szeptember 2-an korlevélben szolitotta fel a
magyar klérust a csaszar iranti hiiségre, s elitélte az engedetleneket. XI.
Kelemen csak titokban fogadta Brennert, biztositva 6t, meghivdjat és a
nemzetet atyai érzelmeirdl, de kifejtette, hogy az id6 és a politikai ko-
rilmények nem teszik lehetévé, hogy hivatalos kdvetként fogadja, s csak
maganemberként tartozkodhat az apat a Kuarianal. 1709-ben pedig a
Szentszeék elfogadta Jozsef csaszar feltételeit, megsemmisitette Rakoczi
egyhazi kinevezéseit és szigoru vizsgalatot rendelt el a szabadsagharc
ligyét tamogatd klerikusok ellen.®

3. A vezérlé fejedelem és a Kkeleti keresztények
1/ A szerbek

A keleti keresztényeket illetden el6szor a szerbek megnyerésére
iranyul¢ 1épéseket kell megemliteniink.’” Rakoczi méar 1698-ban szerette
volna a szerb hataréroket megnyerni, és a Habsburgoktol maga mellé
allitani. Meg is egyezett Csernojevics Arzén patriarkaval, hogy a racok
40 000 katonaval tamogatjak 6t. Cserébe a fejedelem az 1. Lipot altal
megigért, de be nem tartott 1690-es kivaltsagok elismerését igérte. A

B KATUS, L., ,,Egyhazi-politikai kapcsolatok a torok kilizése utan (1700-1848)”, in
Zombori, 1. (szerk.), Magyarorszag és a Szentszék kapcsolatanak 1000 éve, Budapest
1996, 171-174.

17 A szerbekkel valo kapesolatban Benda Kalman kutatasai maig alapvetd jelentéségiiek,
jelen tanulmany is — e témaban — elsGsorban erre timaszkodik. — Lasd BENDA, K.,
~Magyar — rac egylittmiikodési térekvések a szabadsagharc idején”, in Kopeczi, B.
— Hopp, L. — R. Varkonyi, A. (szerk.), Rakéczi tanulmdnyok, Budapest 1980, 141-
157.
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megegyezés napviladgra keriilése utdn a bécsi udvar a patriarkat a csa-
szarvarosba interndlta, s tobbé nem is engedte haza.

1703. augusztus 9-én Rakoczi tjabb levelet kiildott a racoknak
hajduszabadséagot és kivaltsagokat igérve nekik, ha mellé allnak, ellen-
kezd esetben azt helyezte kilatasba, hogy aruldként biintetik meg Oket.
Ennek hirére a bécsi udvar Gjra megnyerte 1703 végén Csernojevics
htiségeskiijét és igéretét, hogy népe fegyveresen szembeszall Rékoczi
lazado seregeivel.

II. Rakoczi Ferenc 1704-es és 1705-0s kidltvanyai és a patriar-
kahoz kiildott levelei hatastalanok maradtak, a szerbek fegyverrel tamad-
tak a kurucokra, s felperzselték és pusztitottdk a védtelen falvakat és
mez6varosokat.'®

Pozitiv fordulatra 1707-ben latszott remény, amikor Nagy Péter
car kovete, David Corbea azzal kereste fel a vezérl6 fejedelmet, hogy ha
hajlandé lenne elfogadni a lengyel kirdlyi tront, akkor a car kész a szer-
beket vele megbékéltetni. 1707. augusztus 31-én Varsoban a Bercsényi
vezette magyar kiildottség szovetségi szerzdést irt ala az orosz uralko-
doval, hogy az megnyeri a Drava és Szava kozott él6 szerbeket, garan-
talva szamukra a szabadsagjogokat és a szabad despotavalasztast.'®

Rékoczi fejedelem 1707. oktober 10-i patensében a Drava-
Szava kozét szerb foldnek ismerte el, szinte tarsorszagi kiilonallast biz-
tositva neki. Sajat hadsereget igért az altaluk valasztott despota vezeté-
sével, hajduszabadsaggal, szabad kereskedelmi joggal és teljes vallas-
szabadsaggal.

1708-ban Nagy Péter car latva a politikai helyzet kedvezétlen
alakulasat, mar nem tartotta magat a Varsoban megkotott szerz6déshez,
és kovete Jemeljan lvanovics Ukraincev nem allandd, hanem rendkiviili
kovetként érkezett Magyarorszagra, hogy a Habsburg-haz és Réakdczi
kozott kozvetitsen. Bar Ukraincev nem vetette el a racok felé valo koz-
vetités gondolatat, érdemi munkat nem tudott végezni, mert érkezése
utan 22 nappal vérhasban meghalt, s az egri ortodox templomban temet-
ték el

Am az 1708. augusztus 3-i trencséni csata utan, amikor Heister
5200 f6nyi lovas haderejével szemben Rakoczi 14 000 fonyi — felerész-

8 MARKO, 1. Rakéczi Ferenc 1676-1735, 25.

9 NYIKIFOROV, V. NY., ,Nagy Péter car és II. Rakoczi Ferenc”, in Benda, K., (szerk.).
Eurdpa és a Rakoczi szabadsagharc, Budapest 1980, 53-56.

2 ARTAMONOV, V. A., ,Magyarorszag és az orosz-lengyel szovetség”, in Benda, ibid.,
45-51.
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ben lovas, felerészben gyalogos — hadserege 14 dgytval megerdsitve alul
maradt, s a 160 elesett labanc katonaval szemben a kuruc veszteség 3000
6 és az Osszes agyu volt, a szerbek megérezték, hogy a vezérld fejede-
lem szerencsecsillaga ledldozni késziil, s mar nem akartak kés6bb sem
érdemben Rékoczival targyalni. fgy a szerb és magyar kiegyezésre a
Rékoéczi szabadsagharc alatt a fejedelem szamos vilagi és egyhazi igérete
ellenére sem keriilhetett sor.

2/ A romanok

Még 1708-ban egy masik lehetéség is igérkezett a havasalfoldi
bojarok, név szerint a Cantacuzino csalad részérdl a szerbekkel vald
megbékélésre, ugyanis Mihai Cantacuzino szeretett volna havasalfoldi
vajda lenni Rékdczi tamogatasaval, s cserébe vallalta a kozvetitést a
fejedelem és a racok kozott. Az elsé kapcsolat mar 1698-ban 1étrejott
Constantin Brincoveanu havasalfoldi vajda és II. Rakoczi Ferenc ta-
nacsadoi: Bercsényi Miklos, Széchenyi Pal kalocsai érsek és Szirmay
Istvan kozott. Brincoveanu és a romansidg Habsburgokkal szembeni
tamogatasanak elnyerése érdekében a kuruc eldkeldségek megigérték a
vajdanak, hogy biztositjak Erdélyben a gérogkeleti vallas szabad gyakor-
lasat, s6t orosz tamogatassal még egy lehetséges keleti monarchia 1étesi-
tésének lehetdségét sem tartottdk kizartnak. A Cantacuzino bojarok,
bizalmas embereik: Damascenus rimnici ortodox piispok és a csaladhoz
kozel allo Abraham popa segitségével tartottak a kapcsolatot a kuruc
vezetOkkel. Damascenus Rakoczival folytatott levelezésébdl kideriil,
hogy a piispok a vezérld fejedelemben az erdélyi keleti egyhdz tamoga-
tojat is latta a bécsi udvar altal timogatott uni6 elleni kiizdelemben.?* A
havasalfoldi ortodox klérus részérél megnyilvanuld szimpatia II. Rako-
czi Ferenc tolerans vallaspolitikdjanak volt kszonhets.? Rakoczi nagy

2l CERNOVODEANU, P., ,,A havasalfoldi és moldvai vezeté korok magatartasa a kuruc
felkeléssel szemben”, in Kopeczi — Hopp — R. Varkonyi, Rdkéczi tanulmanyok, 247-
265. — 1708. szeptember 26-an keltezett levél Rakoczi Ferenchez. Damascenus 1709.
aprilis 20-1 levelében beszamolt a fejedelemnek, hogy ,.ex sincero corde” valamint
,,cum toto ecclesiastico clero” konyorgéseket végeztetett érte. A piispok 1709. decem-
ber 8-an kiildott levelében Rakoczinak a Habsburgok elleni kiizdelmét David és Goli-
at parviadalahoz hasonlitotta.

2 R. VARKONYI, A., ,,Az 6nall6 fejedelemség utolsé évtizedei”, in Makkai, L. — Szész,
Z. (szerk.), Erdély torténete 1606-t6l 1830-ig, Budapest 1988, 908-909; MAKKAI,
L., Magyar-roman kozos mult, Budapest 1989, 162-163; SZASZ, 7., A romdnok tér-
ténete, Budapest é. n., 55.
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joindulatrdl tett bizonysagot, amikor 1707-ben engedélyezte, hogy hét
évvel az unié megkotése utan a gordg katolikus egyhdzon kiviil maradt
romanok Joan Tirca-t piispokiikké valasszak. Ugyanebben az évben a
roman papoktdl kovetelt évi adot egy tallérra csdkkentette. 1708 tava-
szan viszont vilagossa tette, hogy az erdélyi ortodox romanok hathatos
védelmét csak akkor tudja biztositani, ha 6k is bekapcsoldédnak a Ma-
gyarorszadg ¢és Erdély teljes fliggetlenségéért vivott szabadsagharcba
minden szomszédos keresztény néppel egyiitt.?®

3/ A mdramarosi piispokség

Tobb dokumentum bizonyitja, hogy I1. Rakoczi Ferenc feliigye-
letet gyakorolt a maramarosi ortodox piispok felett is. 1652-t61 a mara-
marosi keriilet parochiait az erdélyi fejedelmek altal kinevezett piispo-
kok kormanyoztak, akik igyekeztek mindent megtenni az uni6 felszamo-
lasara. A piispokok el6bb a miszticei, késdbb az uglyai kolostorban
laktak.

I1. Rékoczi Ferenc idejében az egyik piispok Sztojka Jozsef Volt,
aki a rank maradt okmanyok alapjan 1691 és 1711 kozott viselte az
egyhazi rend legmagasabb fokozatat ezen a vidéken.? Irataiban Isten
kegyelmébdl maramarosi pravoszlav piispoknek, a Csaszarvaros (Kons-
tantinapoly) patriarkaja sztauropég exarchajanak, a belgradi érsek admi-
nisztratoranak nevezte magat.”® Ez az intitulécio a kortvélyesi kolostor
sztauropég jogara hivatkozik, s nyilvan innen eredeztethetd a papok
piispokvélasztd joga is. Am Sztojka piispok nem nyerte el mindenki
bizalmat, sokan feljelentették kiilonféle visszaélések miatt,® de ennek
ellenére fenntartotta hatalmat, s6t 1707-ben tarspiispoke is lett a fent
emlitett Tirca Janos személyében.

1705-ben Darvai Ferenc maramarosi alispan tobb szolgabirdval
vizsgalatot tartott Sztojka fegyelmi iigyeivel kapcsolatban, melyekr6l

23 CERNOVODEANU, P., ,,A romén fejedelemségek és a magyar szabadsagharc”, in
Benda, Eurépa és a Radkéczi szabadsdagharce, 65-70; NILLES, N., Symbolae ad
illustrandam Historiam Ecclesiae Orientalis in terris coronae S. Stephani, Oeniponte
1885, 373-375.

2 HODINKA, A., A munkdcsi gorég-katholikus piispokség térténete, Budapest 1909,
543-553.

% HODINKA, A., A munkdcsi gor. szert. piispokség okmdnytdra, Ungvar 1911 (tovébbi-
akban: Okmdnytar), 293. sz. (1695. V. 13.) 383-384. és 297. sz. (1696. . 31.) 390.

2% Az irholci és vajnagi papok panasza olvashaté HODINKA, Okmanytar, 330. sz. (1705.
11.27.) 421-423.
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terjedelmes jegyzokonyvek allnak rendelkezésiinkre szdmos tantivallo-
méssal a maramarosi alsé jarasbol,”’ a szigeti jarasbol® és a kaszoi ja-
rasbol,?® amely vizsgalatokat I1. Rakéczi Ferenc fejedelem, mint illetékes
hatdség rendelt el. A varmegye 21 pontban hivta fel Sztojka figyelmét
feladatanak végzésére, melyek szerint idegen orszagba se 6 maga, se
emberei ne menjenek és ott ne miikddjenek, senkit torvény nélkiil, vagy
rangkorsdgbol meg ne biintessen, semmilyen addt szinddusi hatarozat
nélkil a papokra ki ne vessen, részegitd italokat ne fogyasszon, espere-
seket csak szinddusi hatdrozatokkal nevezzen ki, akit torvénytelentil
allitott félre, helyezze vissza méltosagaba, fogadésait tartsa meg, a papo-
kat fegyelemben tartsa, a templomokat vizitalja és istentiszteleteket vé-
gezzen, a szinddusi hatdrozatokat tartsa és tartassa be, a féispanoktdl és
masoktol felvett pénzekr6l szamoljon el, a varmegyegyiilésre jarjon el,
mas vallasuakat ne eskessen, szinodalis vizsga nélkiil senkit fol ne szen-
teljen, a tudatlanokat tiltsa el a papsagtol, és vizsgaztassa le ket. A neki
jaro egy forint jarandosagot nem a papoktol, hanem a templomoktol ve-
heti fel, egy templomhoz kettd vagy maximum harom papot rendelhet és
minden templomnal két pap lehet mentes az adoktol és a kozterhekté].*

Mindezen utasitasokbdl elénk rajzolodik, milyen problémak
voltak Sztojka Jozsef maramarosi ortodox plispokkel, és hogyan probalt
II. Rékoczi Ferenc vezérld fejedelem, mint kegylr utasitdsara a varme-
gye rendet tenni ezzel kapcsolatban.

4/ A munkdcsi piispokség

II. Rakoéczi Ferenc — mint emlitettiik — kiilonds gondot forditott
a kegyuri jogok gyakorlasara, melynek egyik mintapéldaja éppen a mun-
kacsi gorog katolikus plispokség lett.

Mar a Romabdl érkezett gorég szarmazasu De Camelis Janos
Jozsef piispok (1689-1706) felett is igyekezett feliigyeletet gyakorolni.

1697. aprilis 21-én levelet irt Papp Janos munkacsi tiszttartoja-
nak, hogy a munkécsi monostorhoz tartoz6 Boboviscse és Lauka falva-
kat a plispok rendelkezésére bocsassa addig is, mig jogi uton, vagy test-
véri médon megosztoznak névérével a birtokon.*

2 HODINKA, Okmdnytdr, 333. sz. (1705. IV. 17.) 425-433.
2 HODINKA, Okmdnytdr, 334. sz. (1705. IV. 23.) 433-447.
2 HODINKA, Okmdnytdr, 336. sz. (1705. IV. 28.) 448-463.
% HODINKA, Okmdnytdr, 330. sz. (1705. 1I. 27.) 421-423.

3L HODINKA, Okmdnytdr, 300. sz. (1697. IV. 21.) 394-395.
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M¢ég a szabadsagharc kitorése eldtt figyelmezteti De Camelist,
hogy ne szenteljen fel tudatlanokat dldozopappa, akik sem Istennek, sem
embernek nem hasznalnak.*

A szabadsagharc elinduldsa utan Gyodngyosrol 1704. szeptem-
ber 11-én kelt levelében a gorog katolikus ruténeknek megparancsolja,
hogy De Camelis piispoknek engedelmeskedjenek.*®

A katonasag altal elkovetett atrocitdsok elkeriilésére a fejedelem
partfogasa ald vette a munkacsi piispdkség papjait hazuk népével, ingd
¢és ingatlan vagyonukkal egyiitt. Megparancsolta mind tisztjeinek, mind
pedig alattvaldinak, hogy a fent nevezetteket se ne haborgassak, se ne
kérositsak, kiilonben mélto biintetésiiket fogjak venni.*'

Kaminszki Petronius kérelmére a sziikséget szenvedé munkacsi
monostor szerzetesei szamara 30 kobol gabonat utaltatott ki.*

A hozza folyamod6 Bizanczi Gyorgy kalloi pardchust és sza-
bolcsi féesperest szintén partfogasaba vette az 6t zaklatd katonak ellené-
ben.*

A szécsényi orszaggyiilést koveten fesziiltség keletkezett a ve-
z¢rl6 fejedelem €s a munkacsi plispok kozott, mert utdbbi az orszaggyu-
1ésrél anélkiil utazott haza, hogy letette volna az eskiit a konfoderaciora.
Ezért a Kaminszki Petronius bazilita altal Munkécsrol eliizetett De
Camelis, aki Eperjesen huzta meg magat, Bertoty tabornok kozvetitésé-
vel parancsot kapott, hogy — hasonldan a hiiségeskiit le nem tévé jezsui-
takhoz — hagyja el az orszagot. Rank maradt az 1706. marcius 30-an
keltezett ¢€s a fejedelemhez cimzett piispoki levél, melyben De Camelis
harom alapvetd érvre hivatkozva kérte Rakoczi Ferencet, valtoztassa
meg allaspontjat, s engedje 6t visszatérni székhelyére. Ezek az alabbiak
voltak: 6 nem idéztetett meg hivatalosan az orszaggytilésre, mint mas
egyhazi méltoésagok; 6 nem a kirdlysagban letelepedett, hanem 6t a papa
kiilfoldrol kiildte, hogy az unidt bevezesse és elomozditsa a ruszinok
kozott, és hogy ne keveredjen politikai, kiilondsen haborus iigyekbe.
Egyébként pedig annyi éven keresztil semmit sem mondott, irt vagy
cselekedett sem a fejedelem, sem pedig a kiralysag, vagy az orszag ellen.

32 HODINKA, Okmdnytar, 309. sz. (1701. 1. 9.) 401. ,Non sine gravi injuria et detrimento
proventus nostri intelligimus revmam dnem v. tales idiotas Rutenos, subditos nostros,
consecrare, qui nec deo, nec hominibus prodessent.”

% HODINKA, Okmanytdr, 329. sz. (1704. 1X. 11.) 420-421.

34 HODINKA, Okmdnytdr, 332. sz. (1705. IV. 5.) 424-425.

% HODINKA, Okmdnytdr, 335. sz. (1705. IV. 24.) 447-448,

% HODINKA, Okmdnytdr, 337. sz. (1705. IX. 24.) 463.
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Ha pedig nem mehet Munkdcsra, az unié a szakadarok mesterkedései
folytan 6ssze fog omlani.*”

De Camelis érvei annyiban érték el céljukat, hogy Rékoczi elallt
a szamiizetéstdl, de az idds fOpap nem térhetett vissza székhelyére és
1706. augusztus 22-én Eperjesen meghalt, pasztor nélkiil hagyva nyajat.

De Camelis halala utan a piispokség betdltésére jogot formald
mindharom hatalmi tényezd: a papa, a kiraly, a munkdacsi uradalom bir-
tokosa — jelen esetben a fejedelem — élni kivant kinevezd jogaval. S6t ezt
megtoldva most a klérus is elévette még az unidé pontjai kdzott szerepld,
de eddig nem igazan gyakorolt piispdkvalaszté jogat, melynek eredmé-
nyeként csak azért nem lett egyszerre négy piispdke az egyhazmegyének,
csak harom, mert a kiraly a papok altal valasztott személyt nevezte ki.

A Szentszék Szelepchényi Gyorgy esztergomi érsek 1665-0s in-
csi piispokség sohasem volt szabalyosan megalapitva, ezért jogi értelem-
ben vett tényleges pilispokségrél nem lehet beszélni. Ezért Roma mar De
Camelist is csak apostoli vikariusnak nevezte ki. Az apostoli vikariusi
cimre torténd kinevezés raadasul sokkal praktikusabb volt a Szentszék
szamara, mert jeloltjét korlatlan szabadsaggal nevezhette ki, se kirallyal,
se foldesurral nem kellett egyeztetni, a papsag véleményére sem kellett
kotelezden hagyatkozni, s akar kiilfoldi is lehetett a kivalasztott személy.

Ennek szellemében XI. Kelemen papa (1700-1721) Vinniczki
Gyorgy premisli piispokot bizta meg ideiglenesen a munkacsi apostoli
vikariusi tisztséggel.®® Ezzel a székiiresedést felszamolva megakadalyoz-
ta a szakadar plispokok eléretorését, ugyanakkor idét nyert egy estleges
alkalmas jelolt megtalalasara, valamint kivarta, hogy a haborus helyzet
nyugvopontra keriiljon.** Amikor pedig 1709-ben Vinniczki kijevi met-
ropolitava lépett eld, helyére a papa Filippovics Polikarpot nevezte Ki
Munkécsra.

A kiraly, 1. Jozsef (1705-1711), az elhunyt De Camelis piispok
egyik helynokét Hodermdrszki Janost nevezte ki munkacsi piispoknek.*
Hodermarszki az unié elkdtelezett hive volt, s abban mindvégig, még a

3" HODINKA, Okmanytdr, 339. sz. (1706. lI. 30.) 464-465. ,,Quod ego, cum non sim in
hoc incl. regno possessionatus, sed extraneus a summo pontifice missus, ut
introducerem et promoverem inter Ruthenos unionem cum S. R. E., non ut miscerem
se in rebus politicis, praesertim bellicis.”

38 HODINKA, Okmdnytar, 349. sz. (1707. IV. 7.) 475.

% HODINKA, 4 munkdcsi gérég-katholikus piispékség torténete, 433.

40 HODINKA, Okmdnytdr, 359.5z. (1707. IX. 22.) 487-488.
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legnehezebb helyzetekben is kitartott, ugyanakkor a piispokség elnyeré-
sét a legfobb céljanak tartotta. Ezt azzal is nyomatékositotta, hogy miu-
tan kézhez vette 1708. szeptember 22-én keltezett kiralyi kinevezd leve-
1ét tiistént magara Sltotte a pilispoki insignidkat, s mindenképpen ré akar-
ta beszélni az esztergomi primas érseket, hogy szentszéki megerdsités
nélkdl is azonnal szentelje fel. Célja eléréséhez mindent egy lapra téve
fel, igen stilyos addssagokba verte magat, melyek végiil csaknem teljesen
maguk ald temették. Romaban nem csak azért nem kapott tdmogatast,
mert egyes pozsonyi jezsuitdk kevésre tartottak teoldgiai tudasat, hanem
azért sem, mert az udvari haditanaccsal tortént megallapodésa kapcsan —
tudniillik, hogy a népet Rékoczi oldalardl a Habsburgok partjara fogja
allitani — az a mendemonda terjedt el rdla, hogy személyesen vallalko-
zott Rakoczi megolésére. Ezt tetézendd azt is hiresztelték, hogy egy
kurucokkal vald csetepatéban vér tapadt a kezeihez. E szobeszédek — ha
nem is fedték a valosagot — feleldtlen igérgetének és megbizhatatlan
tortetonek mutattak be Hodermarszki Jozsefet, aki igy végleg elveszitette
a Szentszék joindulatat.

Vinniczkivel és Hodermarszkival szemben II. Rékoczi Ferenc
Kaminszki Petronius kolotkai prépostot nevezte ki 1707. februar 28-an
munkacsi plispokke, ,,szellemi és erkolesi kivalosaga és a haza kortl
szerzett szolgalata jutalmaul” kegyuri joganal fogva.** Milyen szolgala-
tokra gondolhatott itt a fejedelem? Maga ad erre valaszt Emlekirataiban,
amikor leirja, hogy néhany nappal 1703. jinius 16-i Magyarorszagra
érkezése el6tt még lengyel foldon egy Skole nevii faluban érkezése hirére
,elojott egy Petronius Kaminski nevii derék éregember — az orosz szer-
zetesek szomszédos kolostoranak fénoke, aki engem valaha még mint
gyermeket a karjan hordozott —, dromkdnnyeket ontott lattomra, nem
tudott betelni latdsommal, és elkisért egészen a hatarig. A kovetkezd
években sok jo szolgalatot tett nekem, kdvetem volt a moszkvai carnal,
és elnyerte a munkdcsi orosz hitii piispokséget”.*® S valoban — tudoma-
sunk szerint —, Rakoczi el6szor 1703 decemberének végén Kaminszkit
kiildte kovetségbe Lengyelorszagba Radziejowski lengyel primashoz,
1709 marciusaban pedig Nagy Péter carhoz.** Kaminszki tehat egyértel-
milen Rakdczi bizalmas emberének szamitott, aki azonban szintén nem
volt gyengeségektl mentes. Tevékeny részt vallalt elédje, De Camelis

1 HODINKA., A4 munkdcsi gorog-katholikus piispikség torténete, 450-453,
42 HODINKA, Okmdnytdr, 345. sz. (1707. 11. 28.) 472.

1. RAKOCZI FERENC, Emlékiratai a magyarorszdgi haboriroél, 303.

4 Op. ult. cit., 318., 464., 502.
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plispok feljelentésében és Munkacsrol vald eliizésében, vetélytarsat
Hodermarszkit kész lett volna a munkdacsi var kazamataiban lancra verve
tartani, ha keze koz¢é kaphatta volna, s természetesen az allt érdekében,
hogy a Roma altal kinevezett masik vetélytars Vinniczki tényleges ha-
talmat az egyhdzmegyében ne gyakorolhasson, amit utdbbi felismerve és
Rékoczitol tartva kénytelen volt tudomasul venni, és jobb lehetdség hijan
Kaminszkit helynokévé kinevezni.*®

II. Rakoczi Ferenc 1707. februar 26-an Zaleski Led kijevi met-
ropolitdhoz irt levelében vildgossa tette, hogy kegyuri joganal fogva
fenntartja a munkacsi piispokség betoltésének jogat, s6t, mivel szerinte
az esztergomi érsekek csak az utobbi zavaros idékre vald tekintettel
terjesztették ki joghatosagukat a munkacsi pilispokdk folé, 6 a régi alla-
potot 6hajtva visszaallitani egyhazi szempontbol, a régi szokas szerint a
piispokséget a kijevi metropolia ala kivanja csatolni.*®

A kérdés az, milyen kegyuri jog alapjan nevezte ki II. Rakoczi
Ferenc Kaminszkit munkacsi piispdknek, a foldesur vagy az uralkodé
érvvel tamasztotta ald, hogy a kinevezés joga a fejedelemhez, mint a
munkacsi uradalom birtokosahoz tartozik. El0szor is a monostor alapita-
sanak okan, amelyhez emberemlékezetet meghalad6 idé o6ta Gsszekap-
csolodik a pilispoki méltdsag, masodszor a piispdkség betdltésének jogan,
aminek tekintetében a munkdacsi var és uradalom urdhoz tartozik, akik
akkor erdélyi fejedelmek voltak, harmadszor az el6dok gyakorlata okan,
negyedszer, mert legutobb Taraszovics Bazilt is a fejedelem nevezte ki.*’

Ezt az érvelést erdsiti Szirmay Miklos kért évvel késobbi, 1709.
november 13-an irt levele Vinniczki Gyorgy premisli plispokhéz Roma
altal kinevezett apostoli vikariushoz, melyben kéri a cimzettet, tAmogas-
sa a bécsi nunciusnal Kaminszki kinevezését, mert 6t Rakoczi nem mint
a konfoderacid vezérlo fejedelme, hanem mint Munkacs hercege és ura
nevezte ki, azaz nem egy illegitim uralkod6 invesztitarajarol, hanem a
térvényes foldesur érvényes és elismert kinevezésérél volt sz6.%

Az ujabb kutatdsok azonban el6térbe helyezik, hogy éppen
1707 tavaszan kiildte Rakoczi Rémaba Brenner Domokos apatot azzal a

45 HODINKA, 4 munkdcsi gorog-katholikus piispokség torténete, 457.

46 HODINKA, Okmdnytar, 344. sz. (1707. I1. 26.) 470-471

47 Rakoéczi e levelét Hodinka Antal nem ismerte, Pekar Bazil OSBM atya talalta meg a
Propaganda Fide levéltaraban. PEKAR, B., De erectione canonica eparchiae
Mukacoviensis (an. 1771), Roma 1956, 43.

48 HODINKA, Okmdnytdr, 396. sz. (1709. XI. 13.) 521
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megbizatassal, hogy XI. Kelemen papa hivatalosan ismerje el a rendi
konféderaciot, s az altala felszabaditott teriileten a vezérld fejedelem
altal gyakorolt ,,legf6bb kegyuri jogot”.*

Ennek ismeretében nem zarhatd ki, hogy II. Rékdczi Ferenc
1707. februar 28-an kelt kinevezd okmanya a vezérld fejedelem szdndé-
ka szerint ugyis, mint allamfo, tigyis, mint f6ldestr rendelkezett és igy
kérhette fel Zaleski metropolitat, hogy a kinevezettet szentelje fel, és
Romaéban ismertesse el. A fejedelem ilyen irdnyu jogigényét illusztralja
az is, hogy Kaminszki Petronius haladlat (1710) kovetéen Bizanczi
Gyorgy kalloi esperesnek adomanyozta a munkacsi kolostort és nevezte
ki helynoknek.*

5/ Mariapocs

Nemcsak gorog katolikus, hanem mariapocsi vonatkozas olvas-
haté Rakoczi 1696. december 3-an kelt Fenesy Gyorgy egri plispokhoz
irt levelében ,,bizonyara az én blineim is sok masokéval oka a Szliz Ma-
ria konnyezésének” majd igy folytatja: ,taldn a jovendd bajok elkovet-
keztét siratja a Kép Pdcson. Esdeniink kell az isteni Kegyességet a ve-
szedelmek eltavolitasaért és az Irgalom elnyeréséért”.

A Rékoczi ,Recrudescunt” kidltvanyahoz csatolt ,,Centum
gravamina” — ,,Szaz sérelem” 90. pontja igy szol: ,,A boldogsagos Sziiz
Maria, Magyarorszag Patronaja csodatévd képének az ausztriai Bécsbe

, . , . pr , L1z 1
valo elvitele és semmiféle karpotlasa™.”

6/ A ,,gens fidelissima”

Rékoczi joindulata gordg katolikus jobbagyai irant nem maradt
viszonzatlan. Uradalmi jobbagyaibdl egy palotés szazad a fegyverletéte-
lig hiven harcolt oldalan, s még tobb mint 6tszazan fogtak fegyvert s
vettek részt kiilonféle csapattesteknél a hadjaratokban, s latva onfelaldo-
zasukat érdemelték ki a fejedelemtél Bereg megyei gordg katolikus

4 KOPECZI, B., ,,Brenner Domokos, a Rakéczi-szabadsagharc és a bujdosas diplomaté-
ja”, in Heckenast, G. — Molnar, S. — Németh, P. (szerk.), Rakoczi-kori tudomdanyos
tilésszak 1996. oktober 25, Vaja 1997, 88-93.

0 HODINKA, Okmdnytdr, 410. sz. (1710. 1X. 20.) 535.

5! Mariapécsi Bazilita Levéltar — facsimile az eredeti dokumentumok alapjan ,,Miraculosa
Beatae Virginis Patrona Hungariae Imaginis e Regni Viennam Austriae Ablatio, et
nulla Ejatidem Astitutio”.
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ruszinjai a ,,gens fidelissima” a ,leghtiségesebb nemzet” kitiintetd ci-
met.”? Ezt a ragaszkodast timasztja ala Halaktovics Bertalan also-
vereckei esperes rank maradt levelében, melyet Rakoczi fejedelem emig-
racidba induldsardl irt. ,, Tavozasa eldtt Rakoczi fejedelem leborulva a
foldre, csokolta azt és sirt. Folkelvén foldet vett a kezébe €s azt a nagy
szamban megjelent ruszin népnek mutatva ezeket mondta: ,,Ezt a kevés
foldet magamnak viszem, ez lesz az én masodik imadsagos konyvem. E
mellett fogok imadkozni, és imaimban kérni fogom a nagy Istent, aldja
meg azt a foldet, amelyet el kell hagynom. Lehetséges, hogy soha tobbé
nem fogom latni kedves hazamat, de ti, hii népem itt fogtok élni. Legye-
tek tovabbra is jok és hiiek e foldhoz. Es ezutan 6sszecsokolta a mellette
allokat és sirva tavozott a kdzségbdl. A ruszinok templomi zaszlokkal,
zokogva elkisérték nagy fejedelmiiket a hatart képezd Beszkidi he-
gyen, akkor lengyel hon, most Galicia teriiletére, ¢s itt letérdelve,
imadkozva templomi énekeket énekeltek, amig csak fejedelmiinket
latni lehetett.”

II. Rakoéczi Ferenc tehat 1711 februdrjaban ment Lengyelor-
szagba segitségért, €s a jovahagyasa nélkiil megkdtott szatmari békeko-
tés utan (1711. aprilis 30.) emigralt.

4. A bujdoso fejedelem

1712 6szén Franciaorszagba utazott, s a Napkiraly udvaranal
igyekezett Magyarorszag ligyét partfogolni. K6zben egyre inkabb zavar-
ta az udvari élet felszinessége, iiressége. Szakitott a flortokkel, felhagyott
a regények olvasasaval, figyelme a Szentiras felé fordult, s6t imadsago-
kat szerkesztett. Egy Fontainebleau-i kirandulas soran a karmelita temp-
lomban hosszasan imadkozott a kitett Oltariszentség elétt, és felébredt
benne a vagy a szerzetesi €let nyugalma irant.

Ezt végiil a kamalduliak Grosbois-i kolostoraban sikeriilt meg-
talalnia. Els6 izben 1715 nagyhetében tolt6tt itt harom napot a szerzete-
sekkel, teljesen bekapcsoldodva életmodjukba és istentiszteleteikbe. A
lelki atalakulas nem mult el nyomtalanul: az udvarba visszatérve tavol
tartotta magat a szorakozasoktol, teljesen abbahagyta a kartyazast, este
koran nyugovora tért s kamalduli szokds szerint €jfél utan egy orakor

2 HODINKA, A, ,, Gens fidelissima” 1. Rakoczi Ferenc beregmegyei rutén jobbagyai az
1704-1711-i szabadsagharczban, Ungvar 1915, 2-29.

58 A levélrészletet kézli: UDVARI, L, ,Ruszinok”, in Acs, Z. (szerk.), Egyiitt él6 népek a
Karpdt-medencében, Budapest 1994, 195-196.
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folkelve zsolozsmazott. Minden vasdrnap gyont és aldozott, egyre tobb
idét toltott lelki olvasmanyokkal

Mélyen megrenditette XIV. Lajos kiraly haldoklésa, haléla és
temetése. A gyaszszertartas utdn hosszabb tartézkodasra tért vissza
immar negyedik alkalommal Grosbois-ba. 1715 karacsonya el6tt egész
¢életét feloleld €letgyonast végzett, s ezt a napot késdbb minden évben,
mint lelki Ujjasziiletése napjat tartotta meg. Ez id6t6l allandodan
Grosbois-ban élt, havonta csak kétszer, rovid idére hagyta el a kolos-
tort.

1/ Az elmélkedd ember

Lelki olvasmanyai koziil leginkdbb Szent Agoston Vallomdsai
ragadtak meg, melyben az egyhazatya a gyonas Oszinteségével tarja fel
fiatalsaganak kicsapongasait, hitetlenségét, majd eretnek tanokkal valod
kacérkodasat, s végiil 32 éves koraban torténd megtérését. A miibdl
sugarz6 biinbanat és istenszeretet hatasara felvetédott Rakocziban, hogy
sajat életének Gszinte bemutatasaval ¢ is megirja vallomasait és igy élete
eseményein keresztiil ,,Isten csodalatra mélto tetteit hirdetve masoknak is
tanulsagul szolgalhasson”.

II. Rakoczi Ferenc vallomasait — hogy minél szélesebb korben
olvashassak — latinul vetette papirra, felhasznalva a nagy egyhazi irok
gondolatait. Béségesen idézett a Szentirasbdl és az egyhaz imadsagaibol
és mégis atelmélkedett, egyéni hangvételiit miivet tudott alkotni. Elete
eseményeinek felidézésénél a biinbanat érzése dominal lelkében, s a
tanulsagokat mindig igyekszik lesziirni az olvasé szamara. Hosszan
foglalkozik a helyes istenszolgalat kérdésével, az indulatok és szenvedé-
lyek megfékezésével, a lelki élet kialakitasahoz sziikséges napirend ajan-
lasaval, az imadsagban valo 6sszeszedettséggel. Nem életrajzot akar irni,
ennek ellenére fontos torténeti adalékokkal szolgal életérél.>

Noha — Frakno6i Vilmos szavaival élve — Grosbois-ban Rakoczi
ugy ¢élt, mint egy szerzetes, és ugy gondolkodott, mint egy szent; nézete
hazéja helyzetének és politikai multjanak megitélésében nem valtozott.
A vallomasokban nem vadolja magat, hogy a szabadsigharc vezetéje
lett, s6t ugy érezte, hogy ezzel is Isten akaratat valdsitotta meg.

S 11I. RAKOCZL, F., Vallomdsok-Emiékiratok, Hopp, L. (szerk.), Budapest 1979. Vallo-
masok (Masodik konyv), 532-533.
% Ibid., 540-541.
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Nem tett le Magyarorszag felszabaditd terveirdl sem. Ennek
reményében szanta ra magat 1717-ben, hogy Torokorszagba utazik, ahol
torok pénzen keresztény sereget szervezve folytatja majd szabadsaghar-
cat. Tervei a torokok szoszegése miatt dugaba déltek, s kdzben a francia-
osztrak kozeledés lehetetlenné tette Grosbois-ba vald visszatéréseit, igy
arra kényszeriilt, hogy élete hatraléve tizenhat esztendejét torok foldon
toltse. 1718-ban a szultan végleges tartdzkodasi helyéiil a Marvany ten-
ger partjan fekvé Rodostot jeldlte ki szamara.

Itt is napjai legnagyobb részét az imadsag, az elmélkedés és az
irassal, irodalommal val6 foglalkozas tette ki. Torokorszagban fejezte be
a Confessio 2. és 3. konyvét egészen 1719-ig elbeszélve az eseményeket.
Oszintesége, kritikus valésagszemlélete a XVIII. szézadi barokk iroda-
lom legnagyobbjai kdzé emeli.

Elmélkedéseket irt latin és francia nyelven a kardcsony miszté-
riumérél, aldozés elétti és utani elmélkedd imakat 32 fejezetben.”® Szin-
tén két nyelven fogalmazza ,Egy keresztény fejedelem fohéaszai” cimil
imakdnyvét, melynek imai az uralkodd magan- és nyilvanos életének
szinte minden mozzanatara kiterjednek. Felkelésre, 61tozkodésre, temp-
lomba menetre-jovetre, ebéd eldttre-utanra, tanacsiilés el6ttre-utanra,
habort idején tdborban szallasra, az ellenség megpillantasara, a harci
kiirtok megszolalasara, diadal vagy vereség esetére, a holttestek megpil-
lantaséara olvashatok imadsagok e konyvben.*

1721-ben fogott hozza a tiz éven at tartd6 munkajara, a Mozes 6t
konyvéhez irt elmélkedései megirasahoz, mely ,,soliloquia” azaz maga-
nyos beszélgetések miifajaban késziilt. A bibliai fejezetek elé imakat és
konyorgéseket irt, ezt kovették az elmélkedések.

A hatalomrol sz616 értekezésben az uralkodok szamara kifejti,
hogy Oket Isten végzése és a nép szabad elhatarozdsa emelte tronra,
feladatuk az igazsagszolgaltatas és a torvények végrehajtasa a szeretet és
az alazatossag szellemében. A keresztény szellemli uralkodas mintaja-
ként mutatja be Szent Istvan kiralynak fidhoz irt intelmeit, melyeket
fiiggelékként teljes terjedelmében miivéhez csatolt francia forditasban.

Istvan kiraly intelmeinek forditasa arra inspiralta, hogy fiai
szamara hasonld szellemii kdnyvet irjon. Francia nyelven irta, hogy fiai
el tudjak olvasni, cimiil adva ,.Eszrevételek a keresztény ember vilagi
¢letének és udvariassaganak elveir6l”.

% Imak az oltariszentség eldtt”, in II. Rakdczi Ferenc fohdszai, Budapest 2001, 35-138.
57 Egy keresztény fejedelem fohaszai”, in ibid., 9-34.

151



Janka Gyorgy

Kifejti az erkodlesi kotelességek megtartdsat, az udvariassag, a
tarsalgés szabdlyait: tiirelem, kedvesség; hangstlyozza, hogy a tarsasagi
¢élet ugyan rejt veszélyeket, de a vilagtol nem kell elzarkozni. ,,Nem a
monostorok ¢€s sivatagok tidvozitenek benniinket, hanem az Isteni kegye-
lem, e nélkiil sehol, vele barhol biztosithatjuk tidvosségiinket.”

A hazassag csak ugy lehet szerencsés, ha megkotéséhez Isten
torvénye, nem az érzékiség vagy birvagy vezeti az embert.

A kiralyi udvarban operak és dramai szinhdzak helyett haszno-
sabb volna tudds felolvasasokat és természettudomanyi bemutatokat
rendezni. Vallasi vonatkozasu ligyek targyaldsara négy érdemes papbol
felkért lelki tanacs felallitasat javasolja, akik az udvar tagjainak lelki
gondozasat is ellatnak. A védelmi haborut jogosnak tartja, s az uralkodd
legszentebb kotelessége: megtartani vallalt kotelezettségeiket alattvaloik
irant. Osszefoglalasként megéllapitja: Minden kereszténynek inkabb
Istent6l, mint az emberekt6l kell félnie. ..

2/ A végrendelkezd ember

Gondolatait, elmélkedéseit tettekre, jocselekedetekre is igyeke-
zett valtani: Rodostdi hazaban elébb kapolnat alakitott ki a Boldogsagos
Sziiz, Magyarorszag patronaja tiszteletére, késobb kiilon templomot
épittetett, béven gondoskodva fenntartasardl. Bdékeziien tamogatta a
jezsuitak konstantinapolyi templomait; itt volt édesanyja, Zrinyi Ilona
eltemetve, az 6 lelki lidvéért misealapitvanyt is tett; de a kolostor konyv-
tarat is gyarapitotta. Tobbszor nagy Gsszeggel tamogatta a jezsuitak altal
vezetett keleti missziokat. Végrendeletében meghagyta: ,,A romai katoli-
kus egyhaz hitében akarok meghalni. Hiszem mindazt, amit tanit, kar-
hoztatom, amit karhoztat. Esedezem azért a kegyelemért, hogy halalom
orajan tiszta értelemmel vehessem magamhoz a szentségeket, végsé
kiizdelmemben az allhatatossag adomanyaban részesiiljek, kegyelmed-
ben haljak meg, szeretetedben leheljem ki lelkemet.”*®

1735 nagypéntekjén, aprilis 8-an bekodvetkezd halalarél Mikes
Kelemen tudésit benniinket 112. levelében. Mar virdgvasarnap nem
tudott elmenni a templomba, ezért a pap vitte el neki a szentelt agat, amit
térden allva vett at annak kezébdl utalva ra, hogy talan tobb agat nem fog
venni. Noha a nagyhét elején egyre rosszabbul lett, igyekezett a napiren-

% FRALKNOL V., , L. Rakoéczy Ferenc vallasos élete és munkai”, in Katholikus Szemle V
(1904) 421-434.
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det ugy betartani, mint egészséges kordban. Nagyszerdan agynak esett,
nagycsiitortokon az utolsdé vacsora emléknapjan aldozott meg utoljara
nagy buzgdsaggal, estére mar beszélni sem tudott, éjfélkor a pap kérdé-
sére: Ohajtja-e venni az utolsé kenetet, intett, hogy akarja, és konnyek
kozt hallgatta a vigasztald szavakat és imakat. Nagypénteken hajnali
haromkor aludt el 6rokre — ugy halt meg, mint egy artatlan gyermek,
Istennek advén 4t lelkét.*

Holttestét kivansaga szerint a jezsuitdk konstantinapolyi temp-
lomaban, anyja mellett helyezték 6rok nyugalomra. Szivét és vallasos
iratait akarata szerint Grosbois-ba kiildték.” 1906-ban keriilhetett sor
hazahozatalara és a kassai domban vald végsé elhelyezésére.

3/ A példamutato ember

II. Rékoczi Ferenc életatjat végigkisérve, imait, elmélkedéseit,
vallomasait felidézve, a magyar torténelem egyik legnagyobb és legvon-
z0bb egyéniségének alakja bontakozik ki elttiink, akit hivatas- és kiilde-
téstudata nemcsak a hazafisag, hanem a keresztény élet példaképévé is
tett szamunkra.

59 MIKES, K., ,,Torokorszagi levelek”, in Mikes Kelemen miivei, Budapest 1978, 112.
levél, 233-235.
8 MIKES, op. cit., 115. levél, 237-238.
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Citazioni, riferimenti e influssi liturgici nell’acatisto di Mariapécs
(Istvan Ivancso)

Il nostro inno acatisto di Mariapdcs — che ¢ stato ritrovato
nell’ultimo decennio — diviene sempre pitu conosciuto. Ormai esistono
due edizioni del suo testo. Anzi, abbiamo gid scritto alcuni saggi
sull’inno da diversi punti di vista.

Lo scritto presente vuol presentare e dimostrare che 1’opera non
¢ indipendente dai testi liturgici della Chiesa bizantina. Anzi! Il
compositore dell’inno acatisto di Mariapocs ha voluto sul serio utilizzare
gli inni liturgici, i loro pensieri. Molte volte ha citato certi testi, ma in
altri casi ha tratto ispirazione da altri testi liturgici. Dall’analisi del corpo
dell’acatisto si puod costatare che 1’autore ha citato diciotto volte nella
sua opera: ne sono quattordici le citazioni letterarie, quattro invece sono
contenutistiche.

Nel nostro libro (di cui titolo in italiano: “Ave Maria, la Stella
brillante di Pocs!” Presentazione e testo dell’acatisto della Madre di
Dio di Mariapocs) abbiamo gia scritto un breve capitolo sul tema, ma
questo saggio lo elabora piu dettagliatamente.

Si puo costatare ancora che 1’autore del nostro inno non ha mai
citato in modo servile perché sempre badava di essere molto preciso
anche nella forma. Questo significa che ha precisamente osservato le
regole della poesia ungherese.

L’architecture sacrale de I’éparchie historique de Munkacs
(Mukachevo) au 17° siécle
(Bernadett Puskas)

Jusqu’a la fin du 17° siécle, a 1’éparchie de Munkécs la con-
struction des églises en bois domina sur la magonnerie. Ce fait suit les
tendences caractéristiques pour toute la région des Carpates. Concernant
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les églises murées on n’a que quelques données. Ce sont, par exemple,
des informations sur la rotonde de Munkdcs construite en 1661 par I’in-
tention de Joannes Zékany. Les documentations des visites de 1’évéque
Emmanuel Olsavszky mentionnent quelques églises murées également.
Leurs plans sont inconnus.

Connaissant les églises en bois de 17° siécle conservées de nos
jours, la tradition de I’intériuer liturgique de trois parties reste valable au
cours de tout le si¢cle. Ce plan — dont le centre formel est la nef, la partie
rectangulaire la plus grande — était répandu du nord, en relation de la
phase précoce de 1’établissement du territoire. Les églises avec le plan
formé¢ de deux unités architecturales sont plus rares (elles sont re-
présentées surtout dans la région de Tisza). Elles se composent du
sanctuaire et d’un deuxiéme compartiment longitudinal, partagé de sa
part a une section plus longue, a la nef, et au pronaos, par un mur. Ce
plan était répandu du sud. Dans son évolution c’est 1’architecture des
églises a I’espace unique de Transilvanie qui le pouvait influencer
définitivement. Le plan polygonal du sanctuaire de ces églises justifie
cette relation.

Les différentes pratiques architecturales se rencontrent sur le
territoire de 1’éparchie de Munkacs. La construction verticale des églises
représente plusieurs types avec des versions tres différentes. Les points
de vue de la typologisation sont d’une part formels, d’autre part ils
suivent les territoires des régions culturelles. La dénomination des types
des églises est empruntée de la terminologie de I’etnographie. Vers la fin
du 17° siécle, l’architecture en bois laisse remarquer des signes de chan-
gement 1’esprit et de maniére de voir, comme on peut souligner a propos
de la tendence de la représentation du caractere individuel d’une com-
munauté par les motifs architecturaux, de I’intérieur plus éclairé par des
fenétres de plus grandes mesures, etc.

Vor 35 Jahren wurde die Enzyklika Humanae vitae geschrieben
(Janos Soltész)

Das Problem der Methoden der Empfingnisregelung gehort in
der katholischen Kirche seit einigen Jahrzehnten zu den am meisten
umstritten.

Von 1909 an haben immer wieder die Bischofe eines Landes
nach dem anderen in gemeinsamen Hirtenbriefen zum Problem der Emp-
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fangnisverhiitung Stellung genommen, 1930 schliesslich auch der Papst
selber, Pius XI. in der Enzyklika ,,Casti connubii”.

In ,,Casti connubii” wird jede Art von Empfingnisverhiitung
apodiktisch zuriickgewiesen und als schwer stindhaftes Verhalten gewer-
tet. Dass ,,Casti connubii” trotz seiner entschiedenen Sprache nicht das
letzte Wort in dieser Frage war, lag an der weiteren Zuspitzung der
Sachproblematik, einer anderen Sicht der Eheziele und dem Aufkommen
neuer Verhiitungsmittel, bei denen eine Wesentliche Forderung der Ver-
gangenheit offenbar erfiillt wurde: dass der natiirliche Ablauf unangetas-
tet bleibt. Damit war eine neue Entscheidung unumgénglich. Die Diskus-
sion begann bereits in den Jahren vor und wéhrend des Konzils, das die
Frage der Methoden selber nicht behandelt, sondern die Entscheidung
hieriiber dem Papst und einer von ihm bestimmten Kommission iiberwie-
sen hat. Nach Aschluss der Beratungen der Kommission hat Paul VI. im
Juli 1968 die Enzyklika ,,Humanae vitae” verdffentlicht, die mit ihrer
entscheidenden Aussage den Erwartungen vieler Theologen und weiter
Teile der Kirche entgegenlief.

Die Enzyklika erortert nicht nur die Frage der Methoden der
Empfiangnisverhiitung. Sie spricht dariiber hinaus auch von ehelicher
Liebe und bekennt sich zum Gedanken der ,,verantwortlichen Eltern-
schaft”. Dennoch ist ein wesentlicher Gehalt ihre Antwort auf das Me-
thodenproblem.

Jeder eheliche Akt muss ,,von sich aus auf die Erzeugung men-
schlichen Lebens hingeordnet bleiben”. Der Mensch darf die beiden von
Natur miteinander verkniipften Sinngehalte der ehelichen Begegnung —
»liebende Vereinigung und Fortpflanzung” — nicht eigenméchtig trennen.
Die Verbindung von Liebe und Leben, von Vereinigung und Zeugung ist
von Gott selber gewollt. Alle kiinstlichen Mittel und Methoden sind
Moralisch unerlaubt und diirfen nicht gewahlt werden. Vertretbar ist
allein die Methode der Zeitwahl.

Die Reaktion setzte unmittelbar ein und war teilweise dussert
heftig. Dabei ist unverkennbar eine Differenz zwischen kirchenoffiziel-
len Texten und Ausserungen einzelner Theologen gegeben.

Die Weiterentwicklung besteht konkret in einer Aufwertung
de Methode der Zeitwahl. Als Griinde dieser Aufwertung konnen ge-
Iten: die technischen Verbesserungen dieser Methode, die Wiederent-
deckung der Werte des Natiirlichen und die Bemiihungen von Johan-
nes Paul II. Die Bemithungen des Papstes haben sich niedergeschlagen
vor allem im Apostolischen Schreiben ,,Familiaris consortio” von
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1981, in dem nicht mehr die Grosse der Natur, sondern die der Person
den Ausschlag gibt.

Man wird der Enzyklika nicht gerecht, wenn man ihr lediglich
eine Festschreibung der bisherigen kirchlichen Lehre sieht, auch nicht,
wenn man ihren Einspruch auf das Prinzip der Wahrung der Natur Zu-
rickfiihrt. Der letzte Beweggrund diirfte die Ehrfurcht vor dem Geheim-
nis des Lebens gewesen sein: dass die Quelle des Lebens frei bleibt von
jeglicher Manipulation.

Analisi della figura canonica del Metropolita sui iuris
(Péter Szabo)

Il presente studio cerca di dare una analisi dettagliata della
figura canonica del Metropolita sui iuris. La prima parte elenca gli
elementi esplicitamente indicati dello “ius metropoliticum”, facendone
una comparazione commentata con la figura analoga del CIC. Dopo aver
analizzato le liste dei tradizionali diritti metropolitani, riportate nei due
Codici, vengono elencate delle serie di altri diritti ed obblighi dispersi
nel Codice. Essi sono attribuiti loro direttamente o indirettamente, in
quest’ultimi casi riferendosi all’autorita superiore amministrativa delle
Chiese sui iuris. Nella seconda parte 1’ Autore mette in rilievo che, oltre
alle sovraddette competenze, il CCEO contiene un numero rilevante di
altri canoni, i quali, pur solo implicitamente, ugualmente riguardano i
Metropoliti o per lo meno possono essere applicati anche a loro (cf. p.e.
can. 1538, § 1b). Lo studio si finisce con un interrogativo. Come una
novitd rilevante, il CCEO non riporta piu la formula di origine
decretalista che tassativizza le competenze metropolitane (“Nulla alia...”
cf. CIC 436, § 3). Ci si potrebbe domandare se questo fatto, in una
lettura sinottica dei cc. 2, 159, 169 e 895, non rendesse possibile
I’identificazione ancora ulteriori competenze metropolitane o piu
precisamente la loro possibilita?

La politique religieuse de Ferenc Rakéczi II et les chrétiens
orientaux
(Gyorgy Janka)

Le prince Ferenc Rakoczi 11 tint la foi catholique et la dévotion
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de sa famille. Elles étaient approfondies et renforcées au cours de son
éducation et de ses études. Pendant la direction de la guerre
d’indépendance, il devait résoudre plusieurs questions de la politique
ecclésiastique, qui bien représentaient la position spirituelle du prince.
En méme temps, ces activités laissaient remarquer ses qualités de
I’homme d’Etat, avec lesquelles Rakoczi s’efforga de surmonter les
mesquines querelles religieuses et les disputes confessionnelles. A
I’assemblé législative de Szécsény, en 1705, ses dispositions le plus
importantes signalent des efforts pour assurer la liberté religieuse, des
églises, des écoles et la répartition 1égitime de la dime aussi. Il rendit un
décret important sur I’engagement des aumoniers militaires permanents.

Rakoczi s’efforga de trouver une solution intermédiaire dans la
«question jésuite» et protegea 1’affaire scolaire. Il faisait des démarches
au Saint Siége en faveur de la reconnaissance du droit de patron supréme
du prince, mais 1’envoyé, I’abbé Brenner ne réussit pas d’acquérir des
résultats chez le pape Clément XI.

Concernant les chrétiens orientaux, tout d’abord il faut
mentionner les pas pour I’engagement des serbes. Auparavant Rakoczi
cherchait le consentement avec le patriarche Cernojevic, pour obtenir
I’aide militaire contre les Habsbourg, promessant les priviléges. Le pacte
fut échoué par la cour de la Vienne: elle interna le patriarche a la
capitale impériale en 1’obligeant a un nouveau serment de fidelité.
Malgré 1’échec Ferenc Rakoczi 11 édita plusieurs patents pour engager
les serbes. Plutard toute une campagne diplomatique se dénoua. D’abord
le tzar Pierre I, ensuite les nobilités valaques ont promis 1’entremise
entre les deux parties, sans succes.

Le prince, comme autorité, ordonna une enquéte aussi dans
I’affaire de Jozsef Sztojka, évéque non-uni de Maramures.

Rékoczi profita de son droit de patron supréme en remplissant
le siege vacant de 1’évéque gréco-catholique de Munkécs. Apres la mort
de I’évéque De Camelis, il nomma a cette position Petronius Kaminski,
son confident. Le prince demanda aussitét Leo Zaleski, métropolite de
Kiev prendre I’évéché de Munkacs sous sa juridiction, et demander de
Rome ’agrément de Kaminski pour le sacrer évéque. Aprées la mort de
Kaminski, le prince nomma Gyorgy Bizanci au titre du vicaire général.
La situation était compliquée, par le fait que la Rome et la Vienne
avaient nommé leurs candidats pour la siege de 1’évéque de Munkacs,
elles aussi. De cette maniére, ce probleme était devenu 1’exemple de la
lutte pour le droit de patronat. Les relations grécocatholiques sont
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représentées dans les déclarations de Réakoczi a propos de larmoiement a
Pdcs et de la persévérance de ses soldats ruthénes, qui ont recu de leur
seigneur le titre honorifique de «gens fidellisimay.

Toutes ses exemples bien illustrent, que les dispositions de
Ferenc Rakoéczi II, concernantes la question des chrétiens orientaux,
manifestent des signes importantes et caractéristiques de sa politique
religieuse.
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IVANCSO ISTVAN

LITURGIKUS KIADVANYAINK
NEGYEDIK GYUJTEMENYE

TARTALOM: 1. Bevezetés; 2. Az egyhdazmegye felallitasa el6tti id6bol; 1/
Imadsagos és énekeskonyvek; 2/ Egyéb kiadvany; 3. Az egyhazmegye felalli-
tasa utan; 1/ Imadsagos és énekeskonyvek; 2/ Alkalmi kiadvanyok; 3/ Egyéb
kiadvanyok; 4/ Evszam nélkiili kiadvanyok; 4. Osszefoglalas; 5. Fiiggelék

1. Bevezetés

A harmadik évtizede tartd gyiijtés ujabb eredménye a jelen 6Sz-
szeallitas. Amint mar beszamoltam réla, még kispap koromban kezdtem
el gytjteni liturgikus kiadvanyainkat. Vagyis mindazt, ami a kovetkezd
négy kritériumnak megfelel: 1) magyar; 2) gorog katolikus; 3) liturgikus
témaju; 4) nyomtatasban megjelent.

Felbecsiilhetetlen gazdagsag tarul fel, bontakozik ki egyre in-
kabb, s mutatja fel a vilagnak, hogy magyar gorog katolikus egyhazunk a
szegénységében is milyen gazdag.

Egytttal — nem csak remélem, hanem biztos vagyok benne,
hogy — értékment6 tevékenységet tudok folytatni, hiszen sok esetben az
utolsé pillanatban sikeriil megmenteni a pusztulastol egy-egy régi kiad-
vanyt. S az id6 muldsaval ténylegesen egyre nehezebb megszerezni az
olyan példanyokat, melyekrdl szol valami tudositas, tehat a 1étezésében
biztosak lehetiink, s eddig mégsem keriiltek eld.

Elészor 1987-ben publikaltam a gyiijtés és rendszerezés ered-
ményét," amikor Gsszesen 114 kiadvany leirasat sikeriilt kozreadni. Majd
masodszor tiz év mulva latott napvildgot a kovetkezd éisszefoglalé,2
melyben 42 Ujabban 0sszegyljtott miirdl szdmolhattam be. Aztan 6t
esztendo telt el, s ismét jelentOsen boviilt a gylijtemény, igy érdemes volt

1 A magyar gorogkatolikussag liturgikus kényveinek anyanyelvi forditasai és kiadva-
nyai”, in Timko, 1. (szerk.), 4 Hajdidorogi Bizanci Egyhdzmegye Jubileumi Emlék-
konyve 1912-1987, Nyiregyhaza 1987, 158-181.

2 Ujabb liturgikus kiadvanyaink”, in Athanasiana 4 (1997) 19-36.
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az eredmény jboli kozreadasa, ami immar 2001-ben tortént,® amikoris
ujabb 54 kiadvanyt tudtam leirni és felsorolni. Mindez azt jelenti, hogy
az eddigiekben 210 magyar nyelvii, gérdg katolikus, liturgikus, nyomta-
tasban megjelent miirdl lehetett tudomasunk. A jelen publikacio kozrea-
dasaval pedig ismét jelent6sen boviil a kor, mert 39 liturgikus kiadvany
leirasat adhatom kozre.

Természetesen, tovabbra is érvényes a megallapitds, hogy fo-
lyamatos gylijtésr6l van szo, igy minden olyan mil beletartozhat, ami
eddig még nem kertilt bele egyik publikacioba sem. Tehat beletartoznak
egyrészt azok a konyvek, flizetek, olykor csupan egylapos nyomtatva-
nyok, amelyek ugyan régebbi kiadvanyok, de csak most keriiltek eld.
Masrészt azok, amelyek Gjabban — igaz, kisebb szamban —, az eddigi
publikaciok ota lattak napvilagot, s igy gazdagitjak gorog katolikus egy-
hazunk liturgikus és vallasi életét.

A fiiggelékben kozolt lista most sem az idSrendet,® hanem az
elokeriilés sorrendjét koveti, hiszen folyamatos gytijtésrél van szo. A
tanulmanyban azonban — az eddigi metddust kovetve — elébb az egy-
hazmegye felallitasa eldtt megjelent liturgikus kiadvanyokat, majd ezt
kdvetden a napjainkig megjelenteket veszem sorra, labjegyzetben utalva
a fiiggelékben leirt miivek szammal ellatott leirasara.

2. Az egyhazmegye felallitasa el6tti idobol

A régebbi liturgikus kiadvanyok kozé — melyek az egyhazme-
gye felallitasa el6tt keletkeztek — természetesen csak olyan miveket
lehet bevenni, amelyek a gyiijtés mostani szakaszaban keriiltek el6. Te-
hat a leirasokbdl mar ismert, de eddig még el nem keriilt kiadvanyokat.

1/ Imddsagos és énekeskonyvek

Az utobbi id6ben két ,,koztes” kiadas is eldkerilt Danilovics
Janos ,,Gordgszertartasu altalanos egyhazi énekkdnyv” cimi mivébol. A
szerz6 a Hajdudorogi Kiilhelynokség vikariusa volt. Tovabbra is el-
mondhato, hogy ez a kdnyv beigazolta a cimét, mert eddigi ismereteink

3 Tovébbi liturgikus kiadvanyaink™, in Athanasiana 13 (2001) 215-235.

4 Egy, a kronologiat kovetd kiadvanyt is készitettem, amely azonban a pillanatnyi helyze-
tet tikkrozi, s igy nem tekinthet6 lezartnak: Szinopszis a magyar nyelvii bizanci litur-
gia emlékeirdl (1690-1999), (Szent Atanaz Gorog Katolikus Hittudomanyi Féiskola
Liturgikus Tanszék 4), Nyiregyhaza 1999.
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szerint tizennégyszer is megjelentette a kiilhelynok,” s valoban ,altal4-
nos” lett. Igaz, a tizediknek jelzett kiaddsa mar atdolgozott formaban is
napvilagot latott Krajnyak Gabor tevékenysége révén. Igy ez ténylegesen
nem is tartozik a sorozatba.’ Am a konyvnek a legutobbi szambevétel 6ta
— mint jeleztem — két kiadasa keriilt elé: 1905-bé1 a hetedik,” 1907-bél
pedig a tizedik.? fme, tehat Danilovics Janos eredeti miive ténylegesen
megjelent tizedik kiadasban, igy téves a Krajnyak-féle atdolgozasban a
tizedik kiadas jelzése.® Az a tény pedig, hogy a kilencedik kiadast szoro-
san kovetve, ugyanabban az esztendében — 1907-ben — jelent meg, ismét
a nagy elterjedtségét és népszeriiségé igazolja. Igy a sorozatbol — ameny-
nyiben a tizennegyediket nem kdvette még ujabb kiadds — mar csak az
6todik és a tizenharmadik hianyzik.

M. S. — azaz Mikita Sandor — jelentette meg Ungvaron az
»Imakonyv az Oltaregylet gor. kath. tagjai részére” cimii 4jtatossagi
fiizetet. Igaz, hogy a szerz6 csak a monogramjat kozolte a cimlapon, am
levéltari forrasok igazoljak, hogy ténylegesen 6 volt az dsszeallito. Eddig
egy toredékes negyedik kiadas volt ismeretes a miibdl, majd el6keriilt az
elso is, legutobb pedig egy viszonylag teljes épségben megmaradt ne-
gyedik kiadas.’® A mostani sorozatba azért keriilhetett be, mert teljes
képet tud adni a miirdl. Az elsé kiadashoz képest 1j nyomdai szedéssel
késziilt. Szovege azonban teljesen azonos vele. A két konyv dsszehason-
litasabol kitlinik, hogy olykor egy-egy soros elcstiszas tapasztalhato, de
az egyes részek mindig ugyanazon a lapon kezdddnek a kétféle valtozat-
ban. Ismét meg kell jegyezni viszont, hogy ez a sorozat nem azonos
azzal, melyet Melles Géza készitett, és a hajdidorogi egyhazmegyében
adott ki.

5 A témat teljesen feldolgoztam: Az 1879-es hajdiidorogi liturgikus fordité bizottsig és
tevékenysége, (Athanasiana Fiizetek 1), Nyiregyhaza 1999. Itt az 58. jegyzet még csak
a hetedik kiadasig ismeri, illetve az atdolgozott tizedikrél is tud; mostanra viszont je-
lentésen kiboviilt a gylijteményben 1évd sorozat.

® Tehat korrigalnom kell az eddigi véleményemet az Gjabb ismeretek alapjan.

! Fiiggelék, 1. sz.

8 Uo., 35. sz.

gEgyébként pedig az évszam sem egyezik, ugyanis a Krajnyak-féle atdolgozasban az
1920-as évszam szerepel, mig az eredeti Danilovicsbol a tizenegyedik 1908-ban, a ti-
zenkettedik 1910-ben latott napvilagot. Megvan még a gylijteményben a tizennegye-
dik is, am abban nem szerepel kiadasi évszam.

10 Fiiggelék, 25. sz. — Ez tehat azonos az els6 gyiijtemény (lasd az 1. labjegyzetet) 23.
tételével.

163



Kozlemények

2/ Egyéb kiadvany

Egy egészen érdekes konyvet is sikeriilt talalni s felvenni a li-
turgikus kiadvanyok sorozatdba: egy Romanidban kiadott tobbnyelvii
evangéliumos konyvet," amely a Husvét vasarnapi evangéliumot tartal-
mazza. Benne van mind a Szent Liturgiaban, mind az alkonyati istentisz-
teletben felolvasando részlet, mégpedig szakaszokra beosztva, amint az
iinnepélyes felolvasas torténik. A nyelvek kozott a magyar pontosan a
kozéps6. Elbtte van a roman, a gérdg és a latin szoveg, utdna pedig a
német, az olasz és a francia szoveg.

3. Az egyhazmegye felallitasa utan

Ebbdl a napjainkig terjedd iddszakbol szintén sikeriilt néhany
ujabb liturgikus kiadvanyt begytijteni s felvenni a gylijteménybe. Termé-
szetesen nem csak olyan miivekrdl van szo, amelyek egy-egy régebbinek
ujabb valtozatat jelentik, hanem egészen Gjakrol, tehat a legutobbi id6k-
ben Osszeallitottakrol is.

1/ Imadsdgos és énekeskonyvek

A Melles Géza kanonok altal kiadott, a gorog katolikus egyhaz
szertartasahoz alkalmazott ,Oltaregyesiileti ajtatossag” cimii flizetbdl
egy Ujabb, eddig ismeretlen példanyt sikeriilt felfedezni az utobbi id6-
ben. Ennek kiadési évszama 1947 — tehat az eddig ismert legutolsé.” A
kiadas sorszamat viszont ez sem tartalmazza, amint az az eddigiekben
sem talalhato.”* Mint emlitettem, ez ténylegesen kiilonbozik a Mikita
Sandor altal Ungvaron kiadott flizetektol.

A legujabb korban a szorvanyban €16 gorog katolikus hiveink
lelki igényét is figyelembe véve késziiltek — elobb az 6zdi, majd az egy-
hazmegyei példara — kis fiizetek, melyek a Szent Liturgia szovegét tar-
talmazzak. Gulyban Tibor a pécsi gordg katolikus egyhazkozség hivei
szamara adott ki ilyet. E16szor 1983-ban jelent meg a fiizet™ az engedé-
lyezési szdma alapjan (mert tényleges kiadasi évet nem tiintet fel), majd

Y Fiiggelék, 14. sz.

12 Fiiggelék, 23. sz.

1B Elétte az 1917-ben, 1922-ben, 1925-ben, 1930-ban, 1937-ben és 1940-ben megjelent
flizetek voltak ismeretesek.

1 Fiiggelék, 27. sz.
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pedig 1990-ben.*

A most figyelembe vett iddszakban jelent meg a ,,Dicsérjétek az
Ur nevét!” cimii gorog katolikus ima- és énekeskonyv is, két kiilonbozo
alkalommal. El6szor a Katolikus Hittudomanyi Foiskolai Jegyzetek
kiadasaban latott napvilagot Keresztes Szilard felelds kiadasaban, még-
pedig 1984-ben.”® Majd pedig 1993-ban, immar a Gorog Katolikus Hit-
tudoményi Féiskolan, Orosz LdszI6 felels kiadasaban, 1993-ban."” Nem
mas ez a kiadvany, mint kozismert nevén a ,,Zsolozsmaskonyviink”.
Nincs sz6 ujabb nyomdai szedésrdl, ugyanis fototechnikai masolassal
késziilt az eredetir6l, csupan annyi eltéréssel, hogy a Szent Liturgia szo-
vegét kihagytak beléle mind a két alkalommal.

Meglehetdsen érdekes és értékes liturgikus kiadvany az a kony-
vecske, mely cigany és magyar nyelven jelent meg 2001-ben,® tehat a
legujabb iddben. A Szent Liturgia szdvegét tartalmazza elsGsorban a
hodaszi gorog katolikus cigany kozosség tagjai szamara. Gelsei Gabor
és Lakatos Sandor allitotta 0ssze.

Ugyancsak orvendetes tényként konyvelhetd el, hogy a gytijte-
ménybe bekeriilhettek mas, legujabban kiadott liturgikus kiadvanyaink
is. A magyar gorogkatolikussag egyhazi életnek megtijulasaban fontos
tényezo a teljes €és szabalyos liturgikus konyveink kiadasa. Az ,,Evangé-
liumos konyv” utan eddig csak kettd ilyen jelent meg Orosz Atandz
szerzetespapunk munkaja nyoman."® Nos, a munkalkodas azoéta is folyta-
todott, s ismét megjelenhetett 2002-ben két ilyen jellegli kotet. Az egyik
a ,Pentekosztarion”,”® mely a Husvéttol a Mindenszentek vasarnapjaig
tartd idészak szent szolgalatainak liturgikus szovegeit tartalmazza.”!
Tovabbra is Rohaly Ferenc kéziratos forditasat és a gordg eredeti szove-
geket hasznalta az egybevetéshez és atdolgozashoz Orosz Atanaz. A

5 Fiiggelék, 28. sz.

8 Fiiggelék, 6. sz.

1 Fiiggelék, 7. sz.

18 Fiiggelék, 31. sz.

19 Az 1998-ban kiadott Triddon volt az egyik, mig az ugyancsak ebben az esztendében
megjelentetett Ménea II. kétete volt a masik.

2 Fiiggelék, 37. sz.

2! [smertetését elvégeztem magyarul: ,,Pentekosztarion vagyis husvét-piinkdsdi énektar,
mely tartalmazza a hlisvéttél mindenszentek vasarnapjaig tart6 idészak szent szolgala-
tait, Nyiregyhaza 2002, 400 p.”, in Athanasiana 16 (2003) 250. ,,Hasvéti imadsagos
konyv”, (Konyv-jelz6, 8), in Gordg Katolikus Szemle 11 (2002) 12. — Olaszul:
,,Pentecostario cio¢ libro dei canti di Pasqua e Pentecoste che contiene gli uffici del
periodo da Pasqua fino la domenica di Tutti i Santi], Nyiregyhaza 2002, 400 pp.”, in
Athanasiana 16 (2003) 260.
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masik pedig — ami ugyancsak ilyen moddszerrel késziilt — a ,,Ménea” 1.
kotete,? vagyis az, amelyik a szeptemberi és oktoberi liturgikus szove-
geket Sleli fel.?

A munkacsi egyhazmegyében adtak ki, de magyar nyelven, igy
a gyljteménybe tartozik az ,,Akathisztos konyv”’, mely els6 izben ad
kozre anyanyelviinkon a kiilonboz6 akathisztoszokbol egy csokornyit. A
mii 2003-ban jelent meg.?* Lakatos Lészlé forditasaban dsszesen negy-
vendt himnuszt tartalmaz a kiilonb6z6 szentekhez és iinnepekre.”

2/ Alkalmi kiadvdnyok

A vizsgalt korszakban is jelentek meg olyan alkalmi kiadvanya-
ink, amelyek eddig nem keriiltek szem elé, illetve olyanok is, amelyek a
legutobbi szambavétel és publikacid utan késziiltek, s ezért nem késziil-
hetett el a leirasuk.

Az els6é csoportba tartozik az E. Logothetis — Dcondray altal
készitett ,,Bizanci mise”, vagyis az 1938-as Eucharisztikus Vilagkong-
resszuson énckelt magyar nyelvii gérog katolikus Szent Liturgia kottéja,
illetve teljes partituraja.?® A 1V. vilagkongresszust Budapesten tartottak,
s voltak gorog katolikus vonatkozasai is, mint példaul a Hosok terén
végzett Aranyszaja-liturgia.

Ugyancsak itt kap helyet az Amerikaban kiadott ,,Mariapdcsi
Zarandokajtatossag”, melyet [Skinta] Istvan szerzetes az elsé konnyezés
275. évfordulbjara jelentett meg 1970-ben,? bar ez valdjaban a kovetke-
26 esztenddre esett.?® Els6 kiadasnak tiinteti fel, de nem lehetett eddig
kideriteni, kOvette-e tovabbi.

Még mindig az elsd csoportba kell sorolni a kdvetkezd kis litur-
gikus emléket: ,Ima a mariapdcsi Sziizanyahoz”. Ezt az Amerikabol
érkez6 zarandokok hoztak magukkal a szentképekre nyomtatva 1981-

22 piiggelék, 38. sz.

2 [smertetését ennek is elvégeztem: ,Ev eleji imakényv”, in Gorég Katolikus Szemle 2
(2003) 12.

2 Fiiggelék, 39. sz.

5 Ismertetését elvégeztem magyarul: ,,CSOMAI GOROG KATOLIKUS EGYHAZKOZ-
SEG, Akathisztos kényv, Beregszasz 2003, 511 p.”, in Athanasiana 17 (2003) 269;
olaszul: ,,COMUNITA GRECO-CATTOLICA DI CSOMA, Libro di acatisti, Bereg-
szasz 2003, 511 p.”, in Athanasiana 17 (2003) 273.

% Fiiggelék, 9. sz.

2T Fiiggelék, 17. sz.

28 Ugyanis az els6 kénnyezés 1696-ban tortént.
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ben,”® amikor az egyhdzmegyei kozpontunk, piispokségiink és a szemi-
nariumunk felujitasa alkalmabol a halaadd linnepséget tartott a magyar
gorog katolikus egyhdz.

Aztan mar a masik csoportba tartozik két tovabbi kiadvany. Az
egyik meglehetdsen furcsa: ,,Szertartaskonyv”, amely 2001. januar 20-ra
jelent meg.*® Ugyanis egy vilagi énekes temetésére késziilt. Eredeti ne-
vén Zambo Imre, hajdudorogi gordg katolikus szarmazéasu énekes volt
az, akit a csepeli gorog katolikus templombdl temettek, s a nagy népsze-
risége miatt gondoskodtak arrol, hogy a nagyszamu jelenlévd a kezében
tarthassa a temetésiink liturgikus szovegét.

A masik szintén alkalmi kiadvany: ,,A Szent Atandz Gorog Ka-
tolikus Hittudomanyi Foiskola 1) épiilete alapkdvének megaldasa”. Ez a
fiizet 2001. majus 18-ra késziilt.*> Magat a szertartist Grocholewski

s

kiil- és belfoldi vendég jelenlétében.*
3/ Egyéb kiadvanyok

Nem kifejezetten liturgikus hasznalatra szant kiadvany, ezért
keriilt az egyéb kategoriaba dr. Rusznak Miklos ,,A keleti egyhaz miséi”
cimii miive, amely 1915-ben jelent meg.** Az alcim elmondja a tartalma
és a lényeget: ,,A mise dogmatikus, torténelmi és szovegkritikai eldadasa
Aranyszaju Szent Janos, Nagy Szent Vazul és Dialogosz Szent Gergely
miséivel”. Magyar nyelven egyediilallé alkotas!

A korabeli sajtoban tobbszor emlegetett énekes konyvecske is
elékeriilt az utobbi idében, amit Zeldtor név alatt Kupdr Rezsé adott Ki.
A mii 1926-ban jelent meg ,,Gorogkatholikus ének-fiizér” cimmel * Az
Ur és az Istensziilé iinnepeire szol6 tizenkét éneket tartalmaz, mégpedig
kottaval egyiitt.

A mariapocsi mellett a masik kegyhelyiink, Sajopalfala is ren-
delkezik egy konnyezd kegyképpel. Bar kisebb mértékben, de ennek
tiszteletéhez is kotddnek liturgikus kiadvanyok. Ilyen példdul a most

2 Fiiggelék, 5. sz.

0 Fiiggelék, 20. sz.

3! Fiiggelék, 19. sz.

%2 K észiilt bilingvis kiadas is a szertartasi flizetb6l, de az nem nyomdai uton, hanem
egyszerll fénymasolassal, ezért nem keriilhetett be a gylijteménybe.

8 Fiiggelék, 2. sz.

34 Fiiggelék, 30. sz.
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felbukkant ,,.Legtijabb palfalvai népénekek” cimil fiizet, amely 1928-ban
jelent meg.® Terjedelmében kisebb az el6zénél, és kottak sincsenek
benne. A mariapocsi ,,istorids énekekhez” hasonlit.

A magyar gorog katolikus egyhazban kiilonboz6 szerzok tolla-
bol kottas kiadvanyok is napvilagot lattak. A most attekintett idoszakban
tobb ilyen kertilt el6. a ,,Kerub ének (Kénon)” cimii kottat Orosz Istvan
készitette 1934-ben.*® Piispoki jovahagyast is kapott a minddssze egyla-
pos miivéhez. A ,Katolikus Kantor” lap adta ki A Gorog Katolikus Kan-
tortanitdk Orszagos Egyesiilete ,Debreceni Vértanuk Emlékalap-
bizottsaganak” megbizasabol.

Az el6bbihez hasonloan, ugyancsak Orosz Istvan készitette
1935-ben a ,,Karacsonyi énekek” cimii partiturat.®’” Szintén kért és kapott
plispoki jovahagyast a kiadvanyhoz. Olyan kis miir6l van sz6, amely
minddssze egy lapos, de mindkét oldalat felhasznalta a szerz6t a kottak
irasahoz.

Az egyéb kategoriaba tartozik az az unids kézikonyv, melynek
eredetijét Ivan Marianov készitette, de dr. Szdntay-Szémdan Istvan fordi-
tott le anyanyelviinkre és dolgozta at. Az 1939-ben kiadott konyv cime:
,Hogy mindnyajan egyek legyiink”.*® Gyiijteményiinkbe azért keriilhetett
be, mert sok gordg katolikus szertartasi részt, imadsagot tartalmaz.

Egy tjabb szentkép is eldkeriilt az utdbbi idoben, mely az ,,Ima
a mariapocsi Szfizanyédhoz” cimet viseli. Ezt 1942-ben adtak ki.* Tehat
beilleszkedik az eddig ismert két kiadas kozé.** Létezik egy hasonlé
cimi és tartalmu imadsag is, amely nem azonos ezzel. A kétféle valtoza-
tot mar bemutattam egy 6nallé tanulmanyban.* Most tehat az elsé cso-
port boviilhetett egy példannyal.

A gylijteménybe tovabbi kottas kiadvanyok is bekeriilhettek.
Bubné LaszIlé és Ordelt Lajos jelentette meg 1943-ban az ,,Enekeljiink
az Urnak!” cimii miivet, amely az Aranyszaju-liturgia népénekeit, az
allando részeket tartalmazza lekottazva.** A munka 15 lapot tartalmaz.

Még ugyanebben az esztenddben, tehat szintén 1943-ban jelen-

% Fiiggelék, 33. sz.

% Fiiggelék, 12. sz.

% Fiiggelék, 13. sz.

8 Fiiggelék, 26. sz.

® Fiiggelék, 29. sz.

40 Ezek 1936-ban, majd pedig 1949-ben jelentek meg.

41 Két mariapocsi imadsagunk”, in Athanasiana 12 (2001) 45-54.
2 Fliggelék, 15. sz.
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tette meg egyediil Bubné LdszIé az ugyancsak az ,,Enekeljiink az Ur-
nak!” cimet visel6 kottajat.”* Az alcim azonban megvilagitja a tartalom-
beli kiilonbséget: ,,Gor. kat. szentmise-énekek Husvét tinnepkdrében 3
sz6lamu vegyeskarra”. Ez a kotta rovidebb, 11 lapot foglal magéaban.

A legelsé gylijteménybe felvett ,,Kivonatos typikon” tjabb ki-
adasara is fel kellett figyelni. Ugyanis Keresztes Szilard felelds kiadasa-
ban Gijra megjelent 1984-ben,** mégpedig Katolikus Teologiai Féiskolai
Jegyzetek sorozatban. Tartalmaban semmi eltérést nem mutat fel az
eredeti kiadashoz képest, hiszen ugyanannak fototechnikai eljarassal
valé masolata, csak az impresszum lett ij benne.

A legtijabb idokben is megjelent a Szent Liturgia kottas valtoza-
ta, amit Simon Attila készitett. Cimlapjan egyszertien csak ennyi olvasha-
t6: ,,1998 Mariapocs”.*® Viszont a teljes Aranyszaju-liturgiat tartalmaz-
za. A milvet a Szent Atanaz Gorog Katolikus Hittudomanyi Féiskola
jelentette meg; kiadoként pedig dr. Fodor Gydrgy foigazgatd van rajta
feltiintetve.

4/ Evszam nélkiili kiadvinyok

Jonéhany olyan liturgikus kiadvany is el6keriilt a gy(jtés tovab-
bi folyaman, amelyben évszam nem talalhato, igy a pontos kronologiai
sorrendben nem lehet elhelyezni. Ezért ebben a kiilon csoportban he-
lyezziik el 6ket.

A valoszinisithetd sorrend szerint minden bizonnyal az ,,Ima-
kényv az Oltaregylet gor. kath. tagjai részére” cimii konyvecske® lehet
az elsd ebben a csoportban. Ez a Mikita Sandor altal kiadott négy valto-
zat koziil vagy a masodik, vagy a harmadik lehet, ugyanis az els6 és a
negyedik kiadas ismeretes, és megvan a gytijteményben is.*’

Ugyancsak régi lehet — az el6keriilt példany minésége is igazol-
ja ezt — a ,,Bacsujaro énekek” cimil fiizet,”® ami az emlitett ,,istoris
Hajdudorogon. A cimlapon szerepel a kdvetkez6 felirat: ,, Terjeszti a gor.
kat. Egyhaz jovahagyasaval”, am konkrétum nélkiil. Hét szdmozatlan

3 Fiiggelék, 16. sz.
4 Fiiggelék, 22. sz.
* Fiiggelék, 18. sz.
4 Fiiggelék, 24. sz.
47 Lasd a 10. labjegyzetet.
8 Fiiggelék, 32. sz.
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lapon kozli a szoveget a kis fiizet.

Egy évszam nélkiili kottas kiadvany is bekeriilhetett a mostani
gylijteménybe és leirasba. Ennek cime ,,Az Orvendetes Hiradas (Gyii-
mblesolté Boldogasszony) iinnepének liturgikus énekei”.*® A szerzé,
Szvoboda Kornél neve is olvashato a cimlapon. A budapesti gordg kato-
likus egyhazkdzség jelentette meg a nyolc lapos miivet.

Ugyancsak kottds kiadvany, mely minddssze két szamozatlan
lapbol all: , Karcsonyi énekek. Maria énekek”.® A szerzékon kiviil
mast nem is arul el magar6l a mi. A zeneszerzé Stefké Mihdly karnagy
volt, a szovegird pedig Zsatkovics Dénes szerzetes atya.

A feltételezhetd idébeli sorrendben itt kovetkezhet az ,,Aposto-
los” kényviinknek az a kiadasa,” amit az Amerikéba kitelepedett bazilita
szerzetes atyak készitettek a sziikségletek kielégitésére. Mivel fototech-
nikai eljarassal késziilt az eredetirdl, semmi eltérés nincs benne ahhoz
képest, csupan a méretében lehet valtozast tapasztalni. Ez a valtozat
kisebb. Az eredetit Melles Emil adta ki, még 1902-ben.>

Szintén ez mondhato el az ,,Evangéliumos” konyviinkrél.>® Hi-
szen ugyanazzal az indokkal, ugyanolyan médon készitették ugyanazok a
szerzetes atyak az itthoniak segitésére, amikor semmi mas lehet6ség nem
volt sem evangéliumos, sem apostolos konyv beszerzésére. Ennek erede-
tijét a Miklosy Istvan hajdudorogi piispdk a piispokké szentelésének
tizedik évforduldjara jelentette meg, 1925-ben.>

Evszam nélkiili az a szentkép is, amely a Bécsben 1év6 eredeti
mariapodcsi ikont abrazolja, s hatlapjan az ,,Ima a mariapdcsi Sziizanya-
hoz” talalhatd, illetve belble a kozismert fohasz.® Kiadoként a bécsi
Stephansdom van feltiintetve rajta.

Fel kellett figyelni arra, hogy a ,,Zsolozsmaskdnyvhoz” kiadtak
a szokasos ,,Menologion” flizeteket is, mind a két alkalommal, amikor

9 Fiiggelék, 34. sz.

% Fiiggelék, 21. sz.

S Fiiggelék, 4. sz.

52 Teljes bemutatasat elvégeztem: ,,Apostolos kdnyvek a magyar gordg katolikus egyhaz-
ban” — ,L’Apostilario nella Chiesa greco-cattolica ungherese”, in Studia Biblica
Athanasiana 4 (2001) 153-170.

58 Fiiggelék, 3. sz.

% A bemutatasat elvégzé tanulmanyom még publikaldsra vér: | Evangéliumos konyviink
megjelenésének koriilményei és az egyhazkozségek”. Eldadasként hangzott el a 2003.
februar 14. és 15. kozott rendezett Mariapdcsi Teoldgiai Napok keretében.

% Fiiggelék, 8. sz.
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1984-ben és 1993-ban megjelentették azt.>® Problémat csupan az jelent
ezzel kapcsolatban, hogy mig a kdnyvekben nyoma van az ijabb kiadas-
nak,”” a fiizetekben semmi ilyen nem talalhaté. Viszont tény, hogy meg-
jelent mindkétszer.

Végiil sikeriilt megtalalni az ,,Orangyal” cimii imakonyvet is,”
amelyrdl tobb hiradas szolt, s igy most mar bekertilhetett a gytijtemény-
be. Mivel toredékes példany — hianyzik a cimlapja és az utolsé része —,
bdvebbet nem lehet rdla irni. Nem ismeretes a szerzéje, illetve 6sszealli-
tdja sem. Az ivek jelolésénél taldlhatd a konyv cime, tehat biztos, hogy
err6l a miir6l van szo.

4. Osszefoglalas

Osszefoglalasként 6rommel allapithaté meg, hogy ismét jelen-
tdsen boviilt a liturgikus kiadvanyaink gytijteménye. Az elsd szaztizen-
négy, majd a masodik negyvenkettd, aztdn a harmadik 6tvennégy mil
utan most negyedszerre harminckilenc leirasat sikeriilt koézreadni. Ez
Osszesen 249 magyar gordg katolikus liturgikus kiadvanyt jelent. Am
valdjaban 1ényegesen tobbrél van szd, ugyanis egyes ,,koztes” kiadasok
még nincsenck meg egyes miveknél. Tovabba még mindig vannak olyan
darabok is, amelyek csak a leirasokbol ismerdsek, de eddig nem keriiltek
el6. Ha mindezeket is sikeriilne begyijteni, béven haromszaz f616tt len-
ne a teljes gylijtemény darabjainak szama.

Eppen ezért érdemes tovabb folytatni a gy(ijté és rendszerezd
munkat. Egyhazunk torténelmének, liturgikus életének, lelkiségének
fontos dokumentumai ezek a kiadvanyok.

FUGGELEK
A szerz6 tovabbi gylijteményének bibliografidja
1. GOROGSZERTARTASU ALTALANOS EGYHAZI ENEKKONYV

a hozzavalé imdkkal. A gorog-katholikus hivek lelki hasznara.
Forditotta DANILOVICS JANOS hajdu-dorogi piispoki vikarius.

% Lasda 16. és a 17. labjegyzetet.
S Fiiggelék, 10. és 11. sz.
%8 Fiiggelék, 36. sz.
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Hetedik kiadas. Budapest, Rozsa K. és neje kiadasa. 1905.
Minden jog fentartva. Budapest 1905. Rézsa K. és neje konyv-
nyomdaja.

18 x 11,5 cm 2 sztl. + 556 + 3 lap.

2. A KELETI EGYHAZ MISEI A mise dogmatikus, torténelmi és szo-

vegkritikai eldaddsa Aranyszaju Szent Janos, Nagy Szent Vazul
és Dialogosz Szent Gergely miséivel Irta DR. RUSZNAK MIK-
LOS theol. tanar, bekebelezett hittudor Budapest Stephaneum
Nyomda R. T. 1915.

Nr. 5710/1914. Nihil obstat. Josephus Gyulai, censor. Imprima-
tur. Eperjesini, 1. XII. a. 1914. Stphanus, episcopus. Stephaneum
nyomda R. T. Budapest, VIII. keriilet, Szentkiralyi-utca 28. szam.
22,5 x 15,5 cm 267 lap.

3. SZENT EVANGELIUM - Jéba Elek konyvnyomdaja. Nyiregyhaza

1925. (Amerikai kiadas)

Ezen Evangeliumot a hajdudorogi egyhazmegye alapitoi: X. Pius
papa s 1. Ferencz Jozsef apostoli kiraly, aldott emlékének szentel-
ve, XI. Pius papa dicsdé uralkodasanak 2-ik évében kinyomatni
rendelte Miklosy Istvan az egyhdzmegye elso piispoke, pilispokké
szentelése s tronfoglaldsanak tizedik évforduld napjan, 1923-ik
évi oktober 5-ikén.

30,5 x 21 cm 304 + XLVI lap.

4. OLVASMANYOK, APOSTOLOK ES EVANGELIOMOK, melyeket

a gor. szert. kath. egyhdz vasarnapokon és iinnepeken délutan,
reggel és a szent liturgidn olvas. Az apostoli szentszék altal
hitelesitett szoveg szerint. Ungvar. Lévai Mor kiadasa. (Amerikai
kiadas)

[A munkécsi pilispok 6448/1902. szamu jovahagyasa Melles
Emilnek.]

Lévai Mor konyvnyomdaja.

19 x 13 cm 4 sztl. + 374 + 8 sztl. lap.

5. IMA a mariapécsi Szilizanyahoz — A Mariapdcsi kegyhelynél tett lato-
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6. DICSERJETEK AZ UR NEVET! Gorog katolikus ima- és énekes-
koényv Budapest, 1984.
A Hajdudorogi Piispoktél 1971/1984. szam A kiadast engedélye-
zem Nyiregyhaza, 1984. november 28. Dr. Timko6 Imre Hajdudo-
rogi megyéspiispok miskolci apostoli kormanyzé — Megjelent a
Katolikus Hittudomanyi Féiskolai Jegyzetek kiadasaban A kiada-
sért felel: Dr. Keresztes Szilard
16 x 11 cm 1199 + 1 sztl. lap.

7. DICSERJETEK AZ UR NEVET! Gorog katolikus ima- és énekes-
konyv Nyiregyhaza, 1993
Egyhazi engedéllyel: Nyiregyhdza, 1993. oktéber 1-én Dr. Ke-
resztes Szilard Hajdudorogi megyéspilispok miskolci apostoli
kormanyz6 — Megjelent a Gorogkatolikus Hittudomanyi Féiskola
kiadasaban A kiadasért felel: Dr. Orosz Laszlo rektor
16 x 11 cm 1199 + 1 sztl. lap.

8. [IMA a mariapodcsi Szlizanyahoz] — Mariap6csi kegykép a Szent Ist-
van-Domban, Bécsben. Wien Stephansdom, Maria Pécs
105x7,5cm 1 lap.

9. Az 1938. évben Budapesten megtartott XXXIV. Nemzetkdzi Eucha-
risztikus Kongresszus gordg szertartasi miséje. E. Logothetis —
Ducondray: BIZANCI MISE. Vegyeskar.
23,5x 26 cm 15 lap.

10. MENOLOGION ... A ,Dicsérjétek az Ur nevét” cimii zsolozsma-
konyv tartozéka
10x 15,5 cm

11. MENOLOGION ... A ,Dicsérjétek az Ur nevét” cimii zsolozsma-
konyv tartozéka — A Miskolci Apostoli Adminisztratura
700/1934. sz. jovahagyasaval. Miskolc, 1939. A , Keleti Egyhaz”
kiadasa
15,5x10cm

12. KERUB ENEK. (Kénon.) Orosz Istvan. Nagyméltosagu, Fétiszte-
lendé Miklésy Istvan hajdtidorogi megyéspiispdk Gr 691/1934
szamu kegyes jovahagyasaval. A Gor. kat. Kantortanitok Orsza-
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gos Egyesiilete ,,Debreceni Vértanik Emlékalap-bizottsaganak”
megbizasabol kiadja a ,,Katolikus Kantor.” Partitura P. —.30 Sz6-
lam P. —.06

25x17cm1 lap

13. KARACSONYI ENEKEK. Orosz Istvan. 532/1935. sz. fopasztori
jovahagyassal.
Partitara: P. —.40 Szolam: P —.10
26,5x19,5¢cm 2 lap.

14. SANT’A EVANGELIA ce se cetesce in sant’a luminat’a Domenica a
Pasceloru, la Liturgia si Inseratu, acum antai’a ora culesa si
tiparita in mai multe limbe. Cu binecuventarea Excellentiei Sale
Prealuminatului si Preasantitului Domnu Domnu Dr. Joanu
Vancea de Buteas’a, Archiespiscopu-Metropolitu gr. c. de Alb’a-
Julia etc. Blasiu, a. D. 1880. Cu tipariculu Seminariului.
31,5x 21 cm 16 sztl. lap.

15. ENEKELJUNK AZ URNAK! Aranyszaju Szent Janos liturgidjanak
népénekei (Alland6 részek.) Feldolgoztak: BUBNO LASZLO és
ORDELT LAJOS okl. énektanar-karnagy. Budapest, 1943.

25 x 17,5 cm 15 sztl. lap.

16. ENEKELJUNK AZ URNAK! Gér. kat. szentmise-énekek Husvét
tinnepkorében 3 szolami vegyeskarra. Osszedllitotta: BUBNO
LASZLO. Budapest, 1943.
25x 17,5 cm 11 sztl. lap.

17. MARIAPOCSI ZARANDOKAJTATOSSAG a Boldogsagos Sziiz
kegyképéhez jaruld katolikus hive imai és népénekel Ezt a gyiij-
teményt a legdsibb és a jelenleg hasznalt kdnyvekbdl, valamint a
Mez6 és Kiss atyak gylijteményeibdl — az dsi hagyomanyos dal-
lamok megdrzésére — Resko Janos ny. sarospataki kantor-tanito,
Nagy Sandor kantor ur kozremiikddésével kiadasra rendezte:
ISTVAN szerzetes. I. kiadds Basilian Fathers of Mariapoch
Boksz 334, Fuhramann Road Matawan, New Jersey 07747 — U.
S. A. 1970 Az els6 konnyezés 275-ik évfordulojan 1696 — 1971
20x13,5¢cm 79 lap.
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18

19

20

21

22,

23

24

. 1998 MARIAPOCS
Szerkesztette: Simon Attila okleveles kantor Lektoralta: Bubnd
Tamas karnagy Gebri Jozsef fOiskolai tandr Kiadja: a Szent Ata-
naz Hittudomanyi Féiskola Nyiregyhaza, Bethlen G. u. 17. Fele-
16s Kiado: Dr. Fodor Gyorgy féigazgatod
20,5 x 14,5 cm 20 lap.

. A SZENT ATANAZ GOROG KATOLIKUS HITTUDOMANYI
FOISKOLA UJ EPULETE ALAPKOVENEK MEGALDASA
2001. majus 18.

Sortiment Nyomda Bt. Nyiregyhaza, Osz616 u. 111. Késziilt 200
példanyban
20 x 14,5 cm 8 lap.

. SZERTARTASKONYV —2001. januar 20.
Jimmy
SZ.1.A. Press Folpress Nyomadipari Kft. 350 Ft.
21 x15cm 16 lap

. KARACSONYI ENEKEK. MARIA ENEKEK. Kottara alkalmazta:
Stefkd Mihaly karnagy. Szov. szerzé: P. Zsatkovics D.
23,5x 15,5 cm 2 sztl. lap.

KIVONATOS TYPIKON Egyhazi naptar és szertartasi utasitas
Szerkesztette Kozma Janos — Katolikus Teologiai Féiskolai Jegy-
zetek, Budapest, 1984 — Kiadasért felel: dr. Keresztes Szilard
20 x 14,5 cm 47 + 1 sztl. lap.

. OLTAREGYESULETI AITATOSSAG a gor. kat. egyhaz szertarta-
séhoz alkalmazva Osszeallitotta: Melles N. Géza kanonok, e. m.
imatarsulati igazgat6. A hajdidorogi e. m. féhatosag jovahagya-
saval Késziilt: Venkovits K. Lajos kdnyvnyomdajaban, Nyiregy-
haza 1947
Venkovits-nyomda, Nyiregyhaza
14 x 10 cm 59 lap.

. [IMAKONYV AZ OLTAREGYLET GOR. KATH. TAGJAI RE-
SZERE.]
17 x 10 cm 38 + 1 sztl. lap. (hianyos)
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25. IMAKONYV AZ OLTAREGYLET GOR. KATH. TAGJAI RE-
SZERE. A munkécs-egyh. megyei hatésag engedélyével Ossze-
allitotta: M. S. IV. Kiadas. Ara kotve 20 fillér. Ungvarott, Foldesi
Gyula kényvnyomdéaja. 1908.

17 x 10 cm 38 + 1 sztl. lap.

26. IVAN MARIANOV: HOGY MINDNYAJAN EGYEK LEGYUNK
Uniods kézikonyv Forditotta és atdolgozta Dr Szantay-Széman Ist-

van — Budapest a Szent Istvan-Tarsulat kiadasa 1939
17 x 11 cm 142 lap.

27. GOROGKATOLIKUS SZENT LITURGIA
Az egyhazmegyei fOhatésag engedélyével. Engedély szama:
3693/1983. Kiadja: Gorogkatolikus Egyhazkozség, Pécs. Kiada-
sért felelds: Gulyban Tibor pardchus
Ara: 8- Ft
TEPORG, Pécs
14 x 10 cm 21 lap.

28. GOROGKATOLIKUS SZENT LITURGIA
Az egyhdzmegyei fOhatosag engedélyével Engedély szama:
3693/1983. Kiadja: Gorogkatolikus Egyhazkozség, Pécs Kiada-
sért felel6s: Gulyban Tibor pardchus Késziilt a TEPORG Kisszo-
vetkezet nyomdajaban Pécs — 1764/90.
14 x 10 cm 24 lap.

29. IMA a mariapdcsi csodatevé Sziizanyahoz. Jovahagyom 1276-1942
MIKLOS piispok Mariapocsi monostor kiadasa.
6x4cm1llap.

30. GOROGKATHOLIKUS ENEK-FUZER Az Ur és Sziiz Méria {inne-
peire 12 db teljesen uj népénekben lehangjegyezve. ZELA-
TORTOL 1926. évben Ara 25.000 kor. Az ar felerésze a ma-
riapocesi gor. kath. kegytemplomnak, a masik felerész a miskolci
Apostoli Administratura papzvegyndk alapja javara lesz atadva.
Megrendelhet6: Mariapocsi Zardafonokségnél Mariapocs. Min-
den jog a Zardafonokségé Magyar Jovo Nyomdaiizem és Lap-
kiadovallalat Rt Miskolc 1926
22,5 x 15 cm 20 lap.
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31. LE Szomnakunemujeszko Szunto Janoseszki Liturgija Aranyszaju
Szent Janos Liturgiaja 2001.
© Hodaszi Gorog Katolikus Cigany Egyhazkozség, 2001. A ma-
gyar nyelvii részt Osszedllitotta: Gelsei Gabor esperes-pardkus
Cigany nyelvi részt dsszeallitotta és atdolgozta: Lakatos Sandor
Késziilt a Hodaszi Gordg Katolikus Cigany Egyhdzkozség meg-
bizasabol a Magyarorszagi Nemzeti és Etnikai Kisebbségekért
Kozalapitvany, Budapest timogatasaval
21 x15,5cm45 lap

32. BUCSUJARO ENEKEK. Terjeszti a gor. kat. Egyhaz jovahagyasa-
val BOLDIZSAR ENDRE kegyszerész. Hajdudorog. Katona Fe-
renc Hajdunanas.
16,5x 11 xcm 7 sztl. lap

33. Kézirat helyett. LEGUJABB PALFALVAI NEPENEKEK A 210 évi
hanyatottsag utan megkeriilt s a kegyképen abrazolt Sziiz Anya
tiszteletére 1928. Magyar J6v6 Rt. Miskolc 1928.
16,5x 11 cm 8 lap

34. Az ,,Orvendetes Hirad4s” /:Gyiimdlcsolto-Boldogasszony:/ {innepé-
nek liturgikus énekei. Vegyeskarra irta: Szvoboda Kornél. Buda-
pesti gor. kat. egyhazkodzség tulajdona.

29 x 21 cm 4 sztl. lap

35. GOROGSZERTARTASU ALTALANOS EGYHAZI ENEK-
KONYV a hozzavalo imakkal. A gorog-katholikus hivek lelki
hasznéara. Forditotta DANILOVICS JANOS hajdu-dorogi piispo-
ki vikarius. Tizedik kiadas. Budapest, Rozsa K. és neje kiadasa.
1907.

Minden jog fentartva. Budapest, 1907. Nyomatja és kiadja Rozsa
K. és neje.
18 x 11,5 cm 2 sztl. + 556 + 3 lap.

36. ORANGYAL
37. PENTEKOSZTARION vagyis Husvét-Piinkosdi énektar, mely tar-
talmazza a husvéttdl mindenszentek vasarnapjaig tartd idészak

szent szolgalatait
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Egyhazi engedéllyel: 582/2002. szam Dr. Keresztes Szilard
hajdudorogi megyéspiispok Kiadja a Szent Atanaz Gorog Katoli-
kus Hittudomanyi Fdiskola Nyiregyhdza, Bethlen G. u. 7. Felel6s
kiado: dr. Pregun Istvan foigazgatd $Dr. Rohaly Ferenc kéziratos
forditasat a gorog Pentékosztarion és az Anthologion III. Roma-
ban 1883-ban és 1980-ban kiadott kdteteivel egybevetette és at-
dolgozta Orosz Athandz szerzetespap Nyiregyhaza 2002.

24 x 17 cm 400 lap

38. MENEA 1. Szeptember és oktober honapokra Nyiregyhéza 2002.
Egyhazi engedéllyel: 582/2002. szam Dr. Keresztes Szilard
hajdiudorogi megyéspiispok Kiadja a Szent Atanaz Gorog Katoli-
kus Hittudomanyi Fdiskola Nyiregyhdza, Bethlen G. u. 7. Felel6s
kiado: dr. Pregun Istvan féigazgatd A forditast a Romaban 1888-
ban gorogiil kiadott MENAIA 1. kotete alapjan Dr. Rohaly Fe-
renc kézirata alapjan atdolgozta: Orosz Athanaz szerzetespap
24 x 17 cm 640 lap

39. AKATHISZTOS KONYV, Beregszasz 2003.
Késziilt: a Nemzeti Kulturalis Ordkség Minisztériumanak tAmo-
gatasaval Szemedi Janos munkacsi pilispok 146. sz. 2000. majus
4. engedélyével. Forditotta: Lakatos Laszl6 Kiadta a Csomai G6-
rog Katolikus Egyhazkozség Felelés Kiad6: Szabd Gyorgy iroda-
igazgato. Beregszaszi Jarasi Nyomda 2003.
20x 15 cm 511 lap

VIERTE SAMMLUNG DER LITURGISCHEN AUSGABEN

Der Verfasser dieses Artikels sammelt die liturgischen Ausga-
ben der ungarischen griechisch-katholischen Kirche seit dreifig Jahren.
Er hat auch drei Publikationen iiber diese Biicher geschrieben (Altarbii-
cher, Gebetbiicher, Gesangbiicher, Andachtshefte). In der ersten Publika-
tion wurden 114 liturgische Ausgaben beschrieben: ,Muttersprachige
Ubersetzungen und Ausgaben der liturgischen Biicher des griechisch-
katholischen Ungartums®, in Timko, I. (Herausgeber), Das Jubildums-
festschrift der Byzantinischen Katholischen Diozese von Hajdudorog
1912-1987, Nyiregyhaza 1987, 158-181. In der zweiten Publikation
wurden 42 Werke beschrieben — ,Neuere liturgische Ausgaben®, in
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Athanasiana 4 (1997) 28-36. In der dritten Publikation wurden 54 Aus-
gaben beschrieben — ,,Weitere liturgische Ausgaben®, in Athanasiana 13
(2001) 215-235. Diese neueste (vierte) Schrift umfat die Beschreibung
von 39 liturgischen Ausgaben. Insgesamt, also, liegt damit eine Be-
schreibung von 249 liturgischen Werken vor.

Also, diese Zusammenstellung ist das neuere Ergebnis der von
drei Jahrzehnten dauernden Sammlung. Es konnen in die Sammlung die
liturgischen Ausgaben hineinkommen, die den vier folgenden Kriterien
entsprechen: 1) ungarisch; 2) griechisch-katholisch; 3) liturgisch; 4)
gedruckt.

Der Autor setzt seine Methode auch in dieser Abhandlung fort.
Den ersten Platz erhielten die liturgische Werke, die vor der Griindung
der Didzese (1912) entstanden sind: Gebetbiicher, Gesangbiicher und
andere Ausgaben. Hierauf die Werke nach der Griindung der Didzese:
Gebetbiicher, Gesangbiicher, Gelegenheitsbiicher und andere Ausgaben,
abschlieBend Ausgaben ohne Jahreszahl (Datum). Der Artikel wird von
einem préizisen Katalog ergéinzt, der die Liste der vierten Sammlung der
Ausgaben enthilt.

Der Autor beabsichtigt die Fortfiihrung seiner Sammlertétigkeit
und die Systematisierung seines Fundus, um noch fehlende liturgische
Ausgaben in die Sammlung aufnehmen zu konnen.
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SESZTAK ISTVAN

BESZAMOLO EGY TALALKOZASROL
Tudoésitas a VIII. keresztények kozotti Szimpozion munkajarol,
Ioanninabél*

A talalkozas, s benne az egymasra talalas mindig tartogat vala-
mi Ujat, valami eddig nem tapasztaltat, s éppen ezért lehet mindig az
ember személyes 6romének és egyben szellemi elérehaladasanak a forra-
sa. Kiilonosen is igaz lehet ez a kijelentés abban az esetben, amikor két
olyan személy, csapat vagy éppen kozosség talalkozik egymassal, akiket
szamtalan — latszolag feloldhatatlan — akadaly és gat valaszt el egymas-
tol, mert szamukra a kiils6, de igen meghatarozo kornyezet gércsét és
lebonthatatlannak tiing falat, legyen az doktrinalis vagy éppen lelki és
magatartasbeli jellegii, csak és kizardlag a személyes talalkozas, ratala-
las, s benne a masik és altala a sajat ismeretem gyarapitasanak felszaba-
dité 6rome lesz képes lerombolni. Sziikséges tehat az ilyenfajta talalko-
zas, megnyilas... Van helye tehat annak, hogy a kdlcsonos parbeszéd,
akar a teologiai is, ilyen és hasonlo talalkozasok altal gorcseitdl megsza-
baduljon.

Immar nyolcadik alkalom,” hogy a Szaloniki Arisztotelész Al-
lami Egyetem Teologiai Fakultasanak, illetve a Romai Ferences Egye-
tem (Athenaeum Antonianum) Lelkiségi Intézetének professzorai és
tanarai k6zos munkacsoportban probaljak meg a kozeledésbdl fakadod
talalkozas 6romét egymas szamara is megadni és gyiimolcsdz6vé tenni.
Idén, ez az ugynevezett keresztények kozotti szimpozion az alban hatar
kozelében talalhatd loannina nevii varosban keriilt megrendezésre,’
mégpedig szeptember elsé napjaiban. A befogadd teoldgiai fakultason
tul, a résztvevok a varos metropolitijanak és kozosségének gondoskodo

! Tudositas, hiszen magam is részt vettem ezen a szimpozionon, s magam is részese
voltam ennek a talalkozasnak, s benne a munkanak és 6romnek egyarant.

2 Az eddigi talalkozok helyszinei és idGpontjai: Kréta 1992, Szaloniki 1993, Velence
1994, Alexandropoli 1995, Assisi 1997, Verona 1999, Reggio Calabria 2001,
Ioannina 2003, a kovetkezd pedig 2005-ben, Réméban keriil megrendezésre.

3 Mar a megrendezés metodusa, s a befogadd kozosség helyzete is szimbolikus, hiszen
egyik évben Gorogorszagban, majd a kovetkezd talalkozd Olaszorszagban keriil meg-
rendezésre.
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¢és igazan odafigyeld szeretetét is élvezhették, ami a taldlkozas helyes
megélését tekintve igen gazdag jelentéssel bir. A szimpozion ez évi
témaja: Lelkiség és keresztény doktrina Keleten és Nyugaton. Kélcsonos
hatdsok, mar cimében is jelezte, hogy az eldadok és a munkacsoport
tagjai elsodlegesen arra torekedtek, hogy magukat és hagyomanyukat
minél hitelesebben megismertessék és a masikat minél jobban megismer-
jék, s a kolcsonos kapcesolatokat, amelyek a megélt, személyes lelkiség-
bol vezettek el a doktrindlis kérdések megfogalmazasaig, ezeket a visz-
szafordithatatlan hatasokat felismerjék és kdzosen atgondoljak.

A szimpozion munkdjat irasban koszontotte II. Janos Pal papa,
Bartolomeosz konstantindpolyi dkumenikus patriarka és Cristodoulosz
athéni érsek, szoban pedig — az allami, politikai és katonai vezetok jelen-
létében — a fakultasok dékanjai és a szervezok. A nyitd és a témat felva-
zol6 eldadast Mons. loannis Spiteris, Korfu uj katolikus piispdke tartot-
ta, aki az egész kezdeményezés és parbeszéd egyik elsé megalmoddja is.
A munkak 6t szekcidban, dsszesen tizennégy eldadassal® (hét katolikus,
hét ortodox), s az ezeket kdvetd nyitott, 6szinte, olykor heves megbeszé-
lésekkel és vitakkal zajlottak. Egymas kolcsonds megismeréséhez, a
gyakori ,hamis-ismeretb6l” fakado elditéletek lekiizdéséhez — az eldada-
sokon és a teologiai munkékon tal — jelentds mértékben hozzajarultak a
kozos imadsagok, a kozos étkezések s a kdzos kirandulasok.

A konferencia vezérfonala és kdzponti témaja a Szentlélektdl
vezetett élet, a lelkiség fogalma volt, ami nem egyszerlien a kultikus
formak gyakorlatat és a személyes pietizmus megnyilvanulasait jelenti,
hanem sokkal inkabb az evangélium szellemiségébdl meritett és a Lélek
kegyelmébdl megvalositott autentikus, keresztény életet, amelyre minden
ember raépitheti a sokszor meg nem fogalmazott és ki nem mondott

4 Az el6addk és az eléadasok cimei: MAZZEO, M., Vérjuk még az Ur érkezését? A ke-
resztény élet és a teologiai perspektivak eszkatologikus jelentése, MARTZELOS, G.,
Teologia és lelkiség a sinaita hagyomanyban, SKIADARESIS, 1., Janos Apokalipszise
és a lelkiség, FORTINO, E., A II. Vatikani Zsinat 6kumenikus lelkisége, IOANNIDIS,
F., Nagy Szent Gergely Dialogusa és Lépcsds Szent Janos. A pasztor és feladata paral-
lel olvasat, MARTINELLI, P., A *Theologia crucis’, a nyugati lelkiség egyik legfébb
jellegzetessége, GROSSI, V., A Szabadsag lelkisége. Szent Agoston ’De Gestis
Pelagii’ alapjan, KOLTSIOU, A., ’Soliloquia animae ad Deum’: Kelet és Nyugat ko-
z0s lelki konyorgése, STAMOULIS, Cr., Az ortodox lelkiség hatasa a kortars iroda-
lomban, CRIELESI, A., A ferences lelkiség hatasa az 1300-1400-as évek festészeté-
ben, SINISALCO, P., Laikus lelkiség ma, AMIRIDOU, E., Ortodox, laikus lelkiség
ma, MAGHIOROS, N., Lelkiség és kanoni hagyomany Keleten, VETRALLI, T., Lelki-
ség és dogma az egység szolgalataban.
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vagyat, hogy Krisztus Egyhdza — az Alapité szandéka miatt — egy, ami
minden ember 1étének, s természetesen az egyhazakénak is, 6kumenikus
tavlata és zaloga.

Lelkiség, ami természetes, 6kumenikus lelkiséget sziil. Okume-
nikus lelkiség, 6kumenikus mentalitast, gondolkoddsmodot és okumeni-
kus életet feltételez, ami pedig egyet jelent azzal, hogy

— Okumenizmus nem lemondés valamirdl vagy éppen egy fa-
raszté kompromisszum, hanem a hitben és a szeretetben, azaz az eredeti
keresztény tapasztalatban valé novekedés és gazdagodas,

— Okumenizmus az a nehéz valasztas (mindig szabad dontés),
mely atoleli az egész evangéliumot, annak jjdonsagaban, mint az Isten-
tdl kapott Orszag eldvételezése, ami a szeretet, béke és kiengesztelddés!

— 0kumenizmus nem diplomdacia, hanem mint Istenre val6 ha-
gyatkozas, a hit tevékenysége, ilyen értelemben Istennek meghagyva a
szabadsagot, hogy a keresztények kozott egység modjat, ritmusat, s
konkrét utjait megvalassza,

— az 0kumenizmusnak az egyhaz élet-stilusava kell valnia, ami a
kolesonos tiszteletben és dialogusban fejezodik ki,

— az 6kumenizmus, nem fogadja el sem a személyekbeli, sem a
mddszerbeli abszolutizaciot vagy kizarast,

— az dkumenizmus mindig figyelembe veszi az igazsagok hie-
rarchigjat, a hitletétemény és a doktrinalis formulak k6zotti kiillonbségté-
telt, a pluralizmust (minden téren), s a testvéri szeretetet.

Csak ebbdl az 0j mentalitasbol sziilethet igaz 6kumenikus lelki-
ség, akar személyes, akar egyhazi értelemben, amely a kovetkezé modon
nyilvanul meg:

— egy olyan Uj magatartasban, életformaban, ami a parbeszéden,
a kolcsonos tiszteleten és egy 0j kapcsolat-rendszeren alapszik, ahol a
mérték elsésorban nem a masik, s a vele vald Gsszehasonlitas, konfronta-
ci6, hanem maga Krisztus, az egység Feje,

— egy 0j, megujult kapcsolatban Isten Igéjével, s egy 0j reflexi-
oban, amely képes kiilonbséget tenni az igaz forras (Isten Igéje) és az
errdl szol6 tanusagok és értelmezések kozott,

— egy szellemi, intellektualis megtérésben, amely segit hogy a
régmult sok berdgzodott formulaitol megszabaduljunk, s amely lehetdvé
teszi a vilagos és sziikségszerll teologiai parbeszédet is,

— egy moralis megtérésben, amely segit a sajat bilineink és fele-
16sségiink felismerésében, amit az eltavolodas (szakadas) soran elkovet-
tiink, s ami egyben egy, a masik megértésére torekvé magatartas is,
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— s végiil, amely az Urhoz val6 folyamatos megtérésben és hoz-
zaforduldsban nyilvanul meg, amely végeredményben az Isten-szeretet-
be, s a masok tiszteletébe és elfogadasaba helyez minket.”

Az igaz dkumenikus mentalitds mindig az Istennel és a masok
hagyomanyéval szembeni alazatos és elfogado-tapasztalatbol indul el (az
igaz szegénység-érzet), amibdl a konkrét életben a meghallas igénye, a
masoktol valé kapds, mint ajandékra valod készség, a felszabadult és
kolesonos talalkozas és gazdagodas 6rome, az Isten felfedezése akar az
egyéb utakon, szarmazik, s amib6l végeredményben egy, a parbeszédre,
s Isten szavara épiild meggydzddéses élet épiil.

5 V. VETRALL, T., Lelkiség és dogma az egység szolgalatiban.
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OBBAGY LASZLO

A SZENTIRAS HELYE A CSALAD ELETEBEN!

TARTALOM: Eloljaroban; 1. A Szentiras, a csalad és a II. Vatikani Zsinat;
2. A Szentiras ,helye” a csaladban; 3. A Szentiras olvasdsa a csaladban —
avagy ,,mit érdekel engem David, David, David”? 1/ Olvasni jo; 2/ Szentirast
olvasni jo; 4. A sziil6i minta felfedezése a Szentirasban; 1/ Bibliai édesapak;
2/ Az anyai minta; 5. ,,Masodlagos olvasas”; Befejezés

Eloljaréban

,Halljuk csak, mit ir eld Krisztus Urunk az 6 papjainak: »Aki
koziiletek nem mond le mindenérél, amije csak van, nem lehet a tanitva-
nyom« (Lk 14,33). Remegve mondom ezt. Mert gy allok itt, mint min-
denki masnal el6bb a magam, igen, onmagam vadldja, és olyan szavakat
ejtek ki, amelyek engem magamat itélnek el. ... Hogyan fér ossze ezzel,
hogy elolvassuk, s6t az embereknek magyarazzuk 6ket? De hat azért,
mert lelkiismeretiink vadol, eltitkolhatjuk-e, szabad-e elhallgatnunk
6ket? Nem akarom, hogy kett6s vétekrdl vadoljanak! Beismerem, igen,
nyilvanosan beismerem a nép fiile hallatara, hogy ez igy all megirva,
akkor is, ha tudom magamrol, hogy még nem teljesitettem. De az intel-
met tudomasul véve legalabb siessiink teljesiteni! ™

Ezeket a szavakat — mintegy eladasom mottdjaként — Orige-
onmagat, de nem akarja, hogy kettds vétekrél vadoljak, ezért mégis
beszél rola, akkor is, ha nem tudta még teljesiteni.

En meg a Szentirds-olvasasom hianyossagai miatt kényszeriilok
nyilvanos bilinbanatot tartani. Nemcsak papként, teologusként allok most
itt, hanem ugy is, mint csalddos ember, s bizonyara olyan megfontolas-

1 A tanulméany a szerzének 2002. november 22-én Budapesten, a Nemzeti Kateketikai
Kongresszuson tartott eléadasanak roviditett, irott valtozata.

2 GCS 6,142. — A beszéd-részletet kdzli KAMPHAUS, F., ,,Als Unerfahrener in Sachen
Armut”, in Kamphaus, F. — Bours, J. (hg.), Gelebte Spiritualitdt. Erfahrungen und
Hinweise, Freiburg 1979, 64-65. (Magyar nyelven: ,,Mint tapasztalatlan a szegénység
dolgaban”, in Szegénységiink kincse, Eisenstadt 1982, 113-114.)
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bol is kaptam a felkérést, hogy személyes és csaladi tapasztalataimat is
beleszdve az eléadasomba €16 és éltetd képet adjak a Szentiras €s a csa-
lad viszonyarol. Nos hat, vadolom magamat, hiszen talan olyan szavakat
ejtek ki, amelyek engem magamat itélnek el. Hogyan fér 0ssze ezzel,
hogy mégis szolok rola? De hat azért, mert lelkiismeretem vadol, eltit-
kolhatom-e, szabad-e elhallgatnom? Nem akarom, hogy kett6s vétekrol
vadoljanak! Beismerem, igen, nyilvanosan beismerem a nép fiile hallata-
ra, hogy a Szentirdsnak kiemelt helye van a csalad életében, akkor is, ha
tudom magamroél, magunkrol, hogy még nem teljesitettiik. De az intelmet
tudomasul véve legalabb siessiink teljesiteni!

1. A Szentiras, a csalad és a II. Vatikani Zsinat

A 1I. Vatikéani Zsinat 6ta eltelt negyven év kapcsan idén 6sszel
az egész vilagegyhazban folytak konferenciak, szakmai megbeszélések,
amelyek a zsinat torténéseit, eredményeit, hatasait, a zsinati megujulas
megvalosulasat vagy meghiusulasat elemezték. Sokak véleményét osztva
jomagam is e zsinat egyik legfébb eseményének tartom a Dei Verbum
cimii dokumentum megsziiletését, szemléletét, amelynek kovetkeztében
— nyugodt szivvel mondhatjuk — a katolikus egyhaz 0ij szemmel, 0j sziv-
vel latja és lattatja a Szentirast, s helyezi teologiai szemléletében mélto
helyére Isten Igéjét.’ — Ugyanezen zsinat tobb dokumentuméban olva-
sunk fontos mondatokat a csalad szerepérél. Ujra megtanultuk az
ecclesia domestica kifejezést. Minden csaladban — mondja a zsinat — az
egész Egyhaz tikrozodik vissza. A csalad is, miként az Egyhaz, az evan-
gelizalas teriilete, amelyben az evangéliumot tovabbadjak, és ahonnét az
evangélium szétsugarzik. Azota megsziiletett a Familiaris Consortio,
szépeket irt a keresztény csaladrdl a Katolikus Egyhaz Katekizmusa, a
., Boldogabb csaladokért” emelt sz6t a Magyar Katolikus Piispoki Kar,
egyre boviil a csaladdal intenziven foglalkozo lelkiségi mozgalmak kore,
és egyre gyakrabban lehet talalkozni kiilonb6z6 csaladpasztoracios,
csaladkateketikai probalkozasokkal is — egyszdval: sorolhatjuk a jeleit
annak, hogy az egyhaz Gijra felfedezte a csaladot.

% Ne legyiink elfogultak a II. Vatikani Zsinat irant: ez az 0j 1atdsmod — a kinyilatkoztatés,
az Isten Szava 11j értelmezése és a Szentiras egyfajta ,ujrafelfedezése” — nyilvan nem
volt eldzmények nélkiili; ugyanakkor — a dokumentum megsziiletésének koriilményeit
ismerve kiilonosen is — mindenképpen mérfoldkd a Dei Verbum.

4 Természetesen soha nem felejtette el, ez nyilvanvald, de a tarsadalmi véaltozasok kozepet-
te mas hangsullyal fedezziik fel ma a csalad szerepét, értékeit.
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Nos tehat, kissé leegyszertisitve és a megfogalmazast provoka-
l6an kiélezve: az egyhaz wjra folfedezte a Szentirast is meg a csaladot is
— csak mindkett6t egy kicsit késén. Folfedeztiik a Szentirast akkor, ami-
kor ,,netel” és ,,csetel” a vilag, és senki sem akar mar olvasni — és a csa-
ladot akkor, amikor minden statisztika arr6l szol, hogy a csalddok egyre
inkabb esnek széjjel, és latjuk, halljuk, tapasztaljuk, hogy lassan kivétel-
nek szdmit a normalis, az egészséges familia. No, akkor most ebben a
kettdsségben probaljuk keresni, hogyan hozhatdé mégis dssze a kettd,
vagyis: hol a helye, van-e helye a Szentirasnak a csalad életében?

Nem szeretnék elrugaszkodni a valdsagtol. Igyekszem egész
¢letemben az égbe kapaszkodni, de a f61don jarok. Bizonydra vannak
idedlis csaladok, ahol a sziil6 soha nem ideges, a gyerek eminens tanu-
lasban is meg magatartasban is, apuka-anyuka idében otthon van, s az
esti mese utan leiil a csalad egyiitt Szentirast olvasni.

Nos, ha mi, jelenlévok valamennyien ilyen mintacsalad vagyunk
is — javitsanak ki, ha nem igy volna —, a gyakorlé katekéta tobbnyire nem
ezekkel bajlodik. Mondandomban szeretnék igényes lenni, de engedjék
meg, hadd legyek egyttal realis, hétkoznapi, hogy az elméleti és lelki-
ségi megfontolasok megvalosithatosagi rataja a torekvd, de korantsem
tokéletes csaladokra vonatkozodan is elérhessen egy jozan kiiszobot.

2. A Szentiras ,,helye” a csaladban

Nagyon oriilok, hogy a cim nem gy hangzik: Szentirds-olvasdas
a csaladban. Mert a megadott cim — A Szentiras helye a csalad életében
— lényegesen tobbet rejt.

A Lhely” szoval persze lehet vitaba szallni. Sok csaladban ma
helye van a Biblianak, hiszen az fontos konyv, az kulturtorténeti érték
stb., de talan évekig is porosodik olvasatlanul, tehat még sincs helye.
Egyre ritkabb az olyan csalad, ahol még csaladi Bibliat talalunk, csaladi
bejegyzésekkel, a lakdszoba kiemelt helyén. Bar jo lenne egy ikonnal,
egy gyertyaval egyiitt a Konyvet is kiemelt helyen tartani, a ,hely” azért
nyilvanvaldan atvitt értelemben értendd; nem a lakésrol, hanem a csalad
életérdl beszéliink.

Talan ugy kell ezt érteniink, ahogyan a ,,baszileia tu Theu” kife-
jezést értjiikk. Jobbara ,Isten orszaganak” forditjuk, mikdzben tudjuk,
hogy az ,,orszag” szo6 statikus fogalom, lehatarolt, konkrét teriiletet jelol,
tehat sokkal kifejez6bb az ,,Isten uralma” dinamikus kifejezésével élni. —
A Szentiras ugy kell jelen legyen a csalad életében, hogy mindegy, me-
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lyik polcon, melyik asztalon, melyik é&jjeliszekrényen van, konkrét helye
folott all; a sz6 legjobb értelmében uralja az életiinket. Ahogy a gorog
egyhaz hagyomanya szerint az evangélium mindig ott van az oltaron,
ugy van jelen kdztiink az Isten Igéje.

De maris tal nagyot ugrottam. Hiszen miel6tt konkrétan a csa-
ladban val6 helyr6l szolnék, nem art, ha altalanossagban tisztdzzuk, hol
is a Szentirés helye.

A Szentiras helye: az egyhaz 6le. — A leirt evangéliumok nem
ugy keletkeztek, hogy Maté, Mark, Lukacs meg Janos jegyzetelte vagy
diktafonra vette volna Jézus szavait. Az apostolok nem konyvet adtak
plinkdsdkor az emberek kezébe, hanem szoban k6zoltek az dromiizene-
tet. Akik ezt elfogadtak, azok alkottak az ekklészia tu Theu-t, az Isten
Osszegylilekezett népét. A szobeli igehirdetés révén térnek meg szazak,
ezrek, s mar ¢l, miikddik az egyhaz, amikor a folyamatos igény révén az
egyhaz 5lén megsziiletnek a leirt evangéliumok.”

Fodorné Nagy Sarolta dicséretesen szép konyvében, A Kkate-
chetikai kommunikacio problémai cimii irdsdban olvasom: ,,Az elbeszé-
lésnek kulcsfontossagu helye van a katechézisben, mindenekeldtt azért,
mert a keresztyénség 1ényege is az elbeszélés, a megértett istencsodak
elmondasa, tovabbadasa, elmesélése. ... A szdban elmondott torténetek
Osszekotik a kozosség tagjait, ennélfogva kdzosségteremtd és kozosség-
ment6 szerepiik van. Leslie Silko indian ir6 foldjiik meghdditoirol mond-
ta: »Van hatalmuk mindent szétrombolni, de a meséinket nem érik el,
azokkal szemben tehetetlenek, azért keresik annyira, hogy megsemmisit-
sék Oket... Ha ez bekdvetkezne, akkor lennénk igazan védtelenek.« Az a
nép, amelyik f6l6tt idegenek uralkodnak, régi torténeteibdl merit erdt és
kedvet az élethez. Minden hdditéd tudja ezt, ezért akarja a népmeséket és
a nagysziilbk meséit megsemmisiteni. Nem véletlen, hogy nalunk is
hosszu idére eltlintek a konyvesboltokbol a magyar népmesék, Benedek
Elek, Mora Ferenc és mas klasszikusok meséi. Ezekbél tanulnak meg a
gyermekek élni, ezek révén integralédnak abba a sziikebb és tagabb
kozosségbe, amely koriilveszi Gket.”®

% A kopt keresztények keresztjében tizenkét barna kovecske fog kozre négy fehér kovecs-
két. Az apostolokra, illetve az evangéliumokra utal6 szamok jelentése nyilvanvalo. Az
iizenet, amit kozvetit: a leirt evangéliumok az egyhaz 6lén keletkeztek.

® FODORNE NAGY, S., 4 katechetikai kommunikacié problémdi, Budapest 1996, 95. (A
szerz$ véleményét Fries, M. — Kaufmann, H. B., Mit Kindern Glauben erfihren 168/
cimii konyvének idézetével tamasztja ala.)
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A meseirodalomra vald kitekintés nyilvan csak egy pillantas le-
het, hogy a mondanival6 jobban bedgyazddjék a kultirtorténeti 6ssze-
fiiggésekbe, és segitsen megérteniink, mit is jelent, hogy az egyhdz min-
dig elbesz¢16 ko6zosség.

Ha a torténeteknek ilyen kozosségmentd ereje van, még sokkal
inkabb azoknak a torténeteknek, amelyeket Isten népe mint vallasi ko-
zOsség ¢élt at. A zsidosag torténetében kristalytisztan rajzolodik ki el6t-
tiink az elbeszélés szerepe, megtartd ereje a nép és ezzel egylitt a kultu-
szi kozosség kotelékében. Az Oszovetség népe szamara az [géret Fold-
jén valé megmaradasnak egyetlen feltétele volt: ne elégedjenek meg
azzal, hogy egy adott helyzetben atélték Isten csodait, hanem beszélje el
azokat egyik generaci6 a masiknak. Sok intd ige figyelmezteti az atyakat
erre a kotelességiikre: ,Ismertesd meg azokat a te fiaiddal” (MTorv 4,9),
Beszéljétek el azt a ti fiaitoknak, és a ti fiaitok az 6 fiaiknak, és azoknak
fiai a kovetkez6 nemzetségnek...” (Joel 1,3) stb. Hogy az 6szovetségi
nép valoban elbeszélo kozosség, az szamunkra talan leginkabb a paszka-
vacsora szertartasi menetébdl nyilvanvalo, ahol a legiddsebb csaladtag a
legfiatalabb kérdésére valaszolva meséli el Isten szabadit6 cselekedeteit.

De ugyanez torténik az dsegyhazban: a kériigma eleinte nem
irott szoveg. Az elsé keresztényeknek nem volt sajat Biblidjuk, ezért
szombatonként &sszegyiilekeztek felolvasasra. Ezenkiviil Jézus-torténe-
teket is elbeszéltek, kiilonos tekintettel a halalara és feltamadasara. Ezek
a torténetek nemcsak torténeti hiradasok voltak, hanem vigasztaltak,
reményt adtak, bolcsességre neveltek. Amikor a szemtantk elbeszélték a
tenger lecsendesitését, az dtezer megvendégelését, a halott Lazar felta-
masztasat, ezek egyben hiterdsitd elbeszélések is voltak. A masok altal
megtapasztalt torténetekbdl megismerték, hogy a kiilonféle helyzetekben
lehet szamitani R4, s ezekbdl fakaddan sajat élményeik is lettek. Az
idézett konyv megfogalmazasiban ,miként az Oszovetség a zsidosag
szamara, Ggy az Ujszovetség az Gsegyhaz szamara, a kettd egyiitt pedig
az egész egyhdz szamara paradigma értékil torténetgylijtemény, bizony-
sagtétel Isten jelenvalosagarol.””

Ma is igy ébred hit felndttek és gyerekek szivében. Az egyhaz
elbeszélo kozosség.

A csaladegyhaz nem?

Az ecclesia domestica azt jelenti, a csalad: egyhaz kicsiben.
Minden csaladban az egész Egyhaz tiikr6zodik vissza. A csalad is, mi-

7 Op. ult. cit., 97.
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ként az Egyhaz, befogadja és tovabbadja, sugarozza az evangéliumot. Es
nem csupan az olvasas révén...

Félreértés ne essék: nem akarom kikeriilni a Szentiras-olvasas
fontossagat, kotelezettségét. Nem kikeriilni szeretném, hanem egyéb
szempontokkal koriilbastydzni és megerdsiteni. Nem a ,,sola scriptura”
elvében gondolkodunk; a réla vald beszélgetés is hozzatartozik ,, A
Szentirds helye a csalad életében” témakoréhez. Igenis: a vasarnapi
ebéd, ahol megbeszéljiik az aktudlis evangéliumi szakaszt meg a prédi-
kaciot, valodi biblikus kdzegben zajlik, és itt van egymashoz legkoze-
lebb a Sitz im Leben meg az inkulturdcio.

3. A Szentiras olvasasa a csaladban — avagy ,,mit érdekel engem
David, David, David”?®

1/ Olvasni jo

Honnan induljunk ki?

ADbbOL, hogy olvasni j6. Nyilvanvald, hogy ezt elmélyiteni nem
a katekéta vagy a sziil6 feladata csupan; érezziik, hogy ezzel az egész
vilag kiiszkddik. Azok a pedagogusok, azok a sziil6k, azok a jo szandék
emberek, akiknek elegiik van mindenféle kultirmoslékbdl, amit rank
zuditanak, azok szeretnék még elhitetni az emberekkel, a fiatalokkal, a
gyerekekkel, hogy olvasni jo. Innen kellene kiindulni! Es onnan, hogy
egyiitt olvasni élmény! Hogy a csaladban egyiitt olvasni vagy felolvasni
valamit, az 6romteli k6zos ¢lmény.

Igaz, évekkel ez elbtt tortént, de maig meghatarozo élmény
szamomra, amit elmondok. Az iskolabdl hazajon a fiam azzal, hogy a
Vuk lesz a kételezé olvasméanya. Negyedikes volt akkor. Ugy emlékez-
tem, hogy negyedik osztalyban a Kincskeresé Kiskodmont olvastuk. ,,Ja,
ezt is emlitette a tanité néni, de azt mondta, az olyan régi, meg 6sdi,
hogy arra mar nincs sziikség, ezért a Vukot fogjatok elolvasni.” Nos,

8 Ez a mondat szalloige a familiankban. — A csaldd hetente leiilt Szentirast olvasni. A
feleségem lehetett vagy nyolc éves, és nagyon unta az egészet. Egy alkalommal, ami-
kor édesapjuk Osszegytijtotte Oket, hogy elkezdjék az olvasast, 6 nem volt hajlandé
bemenni. Amikor a testvérei mar harmadszor mentek érte, hogy jojjon Bibliat olvasni,
ingeriilten visszakiabalt: ,Mit érdekel engem David, David, David?” — Bizonyara ez a
torténet is hozzajarul egy kissé ahhoz, hogy jomagam visszafogottabban szolok a csa-
ladi ,,kotelez6” Szentiras-olvasasrol, és igyekszem a leirt szoveg ,.kotelez6” kozos fel-
olvasasan til — avagy ezt megalapozand6 — egyéb modon is keresni a Szentiras helyét
a csaladban.
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esténként mi elkezdtilk olvasni otthon a Kincskeresd Kiskddmont.
Oszintén mondom ondknek: a gyermekeimmel valé kapcsolatom valto-
zott meg téle. Ahogy olvastam, hogy az apa, a sziics €lete utolsd oltésé-
vel azt a tlindért belevarrja a fia kodmonébe, vagyishogy az 6rokségét
atadja, a jo tiindért belevarrja, és azt mindig hordani fogja az a fif; és
aztan ahogy letagadja az anyjat az a gyerek, és utana szégyenkezik a
szegény anyja miatt; ahogyan a gyémantcseréprdl beszél: egy livegdarab
az egész, de ha a nap felé tartja, akkor az kiilonb6z6 szinekben jatszik.
Szamara gyémantcserép, kimondhatatlan érték az az iivegdarab, amit
taldlt, annyi a jatéka; és amikor egyszer szomorunak latja az Istent az
oltaron a templomban, akkor beteszi a perselybe, mert 6 ezt tudja adni az
Istennek. Es azt dlmodja, hogy Istennél ott van a persely, és minden
pénzt kiszor beldle, csak az 6 gyémantcserepét, azt tartja meg.

Csoda ez a kis konyv — a Kincskeres6 kdzos olvasasaval jobb
apava lettem.

Egylitt olvasni élmény. Mesét, novellat, verset — és aztan nyil-
van 1épcs6fokokat folfelé 1épve, Szentirast.

2/ Szentirdst olvasni jo

,,Gyermek semmi jobbon nem kezdheti a' tanulast mint a' Bibli-
ai Torténeteken, 's elébb még, mint iskolaba kiildetnék. A' 1éleknek al-
sobb és fels6bb tehetségeit egyetemben sziikség ugyan munkéaba ven-
niink, nem kiilonvalasztva egymastdl; de gyengekor gyermeknél inkabb
az érz6, képzeld, emlékez6 tehetségeket: észt és értelmet a' mar serdiilé
ifjunal.

A' hiv és értelmes anya valassza ki az olly torténeteket, mellyek
keble' kisdedét mulattathatjak, 's beszélje neki azokat nem a' konyv'
hanem a' maga szavaival, 's az, alttéve az emberiség' gyermeki koraba,
sajat vilagaban fogja lelni magat, 's gyonyorkodve hallja, hogy Isten mint
ereszkedék az elsd emberekhez; — ezek a' vallasos érzések neki is érzési-
vé valnak, 's képet kap Istenrdl, a' mit ekkor még a' hideg és gyermeknek
sovany Catechismusi tanitdsoktol nem vehetne. Vegyiik ezekhez, a' mi
paedagogiai tekintetekben épen nem kevés, s6t a' mi igen sok, hogy a'
gyermek igy megszokik az elébe tett tdrgyra fliggeszteni figyelmét, 's
izlést kap ismereteket gyiijteni; vegyik, hogy ezek a' regélések,
mellyekkel, a' mint 6 hiszi, anyja vagy Tanitdja 6tet csak mulattatni
akarja, észrevehetetlenlil ugyan, de annal nagyobb sikerrel, szivébe cse-
pegtetik a' nagynak és jonak, a' szentnek és szépnek meleg tisztelését, a'
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rossznak és ratnak borzadé utalasat, 's valljuk meg, hogy alkalmasb szer'
kisdedeink' legels tanitasara e' Torténeteknél nincs.”

Ugyanakkor tudjuk, hogy nem tgy neveliink: ,,gyere ide, kisfi-
am, most megnevellek” (ilyen is eléfordul néha, de nem ezzel neveliink).
Nevelésiink szovetén életiink, hétk6znapjaink értékrendje it at. A valodi
prioritasok a gyerekek el6tt hamar nyilvanvalova valnak. Jelen esetben, a
témankat illetéen, mit értek ez alatt? Erzédik-e barmilyen szinten, hogy
nekem, a sziilének fontos a Szentiras? Hogy én hogyan olvasom, illetve
hogyan értékelem, az én értékrendemben hol foglal helyet? Megélem-e
az ezekieli titkot, az ezekieli ldtomast, hogy itt van ez a kdnyvtekercs,
edd meg, gyomrod eméssze meg, és mint a méz, csorduljon ki az ajka-
don?™ Betslti-e, megvilagitja-e a szivemet, az életemet az Isten Igéje?™
A Szentiras-olvasas tusakodas, kiizdelem. Isten Igéje nekem jon, megta-
mad, elallja utamat, bekerit, hogy semerre sem marad egérit szamomra.
Ennek a tusakodasnak csak egy lidvOsséges vége van: az, hogy Isten
szeretetének foglya leszek, akit 6 vezet és hasznal fol tetszése szerint.
Belenytl legbensdbb életembe, kiforgat berozsdasodott 6nmagambol, s
érintése radobbent, mit kivan itt és most, t0lem. — A csaladi Biblia-
olvasasnak csak gy van esélye, ha a sziil6 szdmara nem csupan betii, de
iizenet az Ige.

Korunknak az a torekvése, hogy a forrasokhoz akar visszatérni,
sajatos modon vetette fel a nyugati lelki hagyomanyban hasznalatos
»meditacio”, ,.elmélkedés” fogalom kérdésességét. A Szentirdssal valod
kapcsolat kulcsszava a korai hagyomanyban a gordg ,, melétan”, illetve
,,meléta” szavak, melyeket latinra a ,meditacié” szoval forditottak.
Eredeti jelentésében nem racionalis tevékenységrél van sz6, mint ami-

® KAZINCZY, F., Gyermekeink és a Biblia, idézi OBBAGY, L., ,,Aki az Irast ismeri,
Isten szivét ismeri”, Nyiregyhaza 1996, 9-10.

¥vs.Ez3,1-3

1 panaszkodott dreg mesterének az ifji rabbindvendék: miért van az, hogy amikor teker-
csek folé hajolok és a Torat tanulmanyozom, gyonyoriiség tolti el a szivemet, de mi-
helyt visszamegyek az emberek kozé, eltlinik az 6rom, és sotétség nehezedik a lelkem-
re? Az Greg rabbi elmondott egy torténetet. ,,Ugy van ez, mint amikor egy vandor éj-
szaka slirli erddn megy at és bizonytalanul botorkal a fak kozott. Aztan talalkozik egy
masik vandorral, akinek lampas van a kezében. Orésmmel csatlakozik hozza, és igy a
lampas fényénél mindketten biztonsagosan haladnak az uton. Amde egy Utkeresztezé-
désnél el kell valniuk egymastol, mert az utitars mas iranyban folytatja utjat. Folyta-
todik tehat a vandor botladozésa a sotétben.” Igy magyarazta az reg rabbi a torténe-
tet: ,,Amig a Tora fénye csak ’kiviilr6l’ vilagitja meg az utadat, ne csodalkozz, ha ujra
meg Ujra rad tor a sotétség. Majd ha a szivedet tolti be fényével a Tora, akkor lesz al-
lando az 6rémod.” FARKAS, I., Tobb az élet, idézi OBBAGY, op. cit., 26.
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lyen iranyban a fejlédés soran tolddott, hanem Isten Igéjének és az em-
beri szivnek talalkozasarol, konfrontacidjardl. Elsédleges jelentése tehat
egy szonak folyamatos ismételgetését, sziviinkben forgatdsat, izlelgetését
jelenti. Cassianus a sziv dajkdldsdnak nevezi; a hajo ringasahoz hason-
lithato. — Miben all az effajta meditacio 1ényege? Talan a bioldgia szota-
rabol kolcsonzott asszimilacio fogalmaval sikeriil megvilagitani. Minden
¢l6lény asszimildl, felszivja a lebontott tapanyagot, hogy az csodalatos
moddon ¢életté valjon. Isten Igéjével kapcsolatban is arr6l van sz6, hogy
az Igét csendesen, bensdségesen szeressiik, ujra meg ujra befogadjuk,
,kéroéddzlink” rajta, ahogy a kozépkorban is mondtak. Hasonldképpen,
amint egy értékes targyat keziinkben ide-oda forgatunk, vagy ahogy egy
ismerds vidéken jarva nap mint nap 0j dolgokat vesziink észre. — Ez a
meditacid segithet abban, hogy a Szentirds olvasasa utan ne ¢hesen és
iiresen tavozzunk, hanem hogy minden szobol, mely Isten ajkarol szar-
mazik, ¢lni tudjunk. Isten €16 és elevenitd Igéje atjarja egész voltunkat,
és igy puszta létiinkkel is ennek az Isten-kozosségnek békéjét és nyu-
galmat tudjuk sugarozni.’? — A Szentirds-olvasés soran ezt a szemléletet
kell magunkéva tenniink és kdzvetiteniink.

Dosztojevszkijnek van néhany mondata, amelynek, bar papra
vonatkozik, mégis — mivel bizonyos értelemben minden sziilé papja a
sajat csaladjanak — itt a helye. ,,Micsoda kdnyv, és micsoda tanulsagok!
Micsoda konyv a Szentiras! Micsoda és milyen erd adatott vele az em-
bernek! Nyissa ki a pap a nép eldtt ezt a kdnyvet, és kezdje olvasni!
Fol6s szavak nélkiil, kérkedés nélkiil, folényeskedés nélkiil, meghatottan
és szeliden; 6 maga is Oriiljon, hogy olvas nekik, €s hogy hallgatjak,
megértik 6t, maga is szeresse ezeket az igéket! Csak ritkan alljon meg,
hogy megmagyarazza egyik-masik — az egyszer(i embereknek érthetetlen
— szot. Ne féljen, mindent megértenek! Sirjon is az Isten papja, s meglat-
ja, hogy valaszul megrendiil hallgatoinak szive is! Csak egy kicsiny,
paranyi mag kell, vesse el az egyszerli ember lelkébe, és az nem hal el,
hanem ¢élni fog a lelkében egész életen at. Benne rejtdzik biineinek ho-
malya és biize kzepette is, mint egy fénypont, mint nagy intelem.”"?

Nem arro6l van szo, hogy sirva olvassuk a Szentirast, de az a
megrendiiltség ott van-e benniink, amely nélkill a Szentirds nem tobb,
mint barmely mas konyv. Tudjdk-e a gyermekeink, amikor Szentirast
olvasunk, amikor egy szentirasi torténetet elmeséliink, hogy nemcsak

12 varszegi Asztrik nyoman. 1dézi OBBAGY, op. cit., 8-9.
13 1dézi OBBAGY, op. cit., 20.
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felolvasunk, nemcsak ismeretet kozvetitiink — az 6rokségiinket adjuk at
nekik. Amikor a Szentirast olvassuk, ezt érezniiik, tudniuk kell.

Meglatasunk szerint igen fontos szempont a Szentiras-olvasas
kapcsan a bizalom. Ezittal nem csupan ugy értve, hogy az emberek
kozotti egyik legfontosabb — és talan legelfelejtettebb — szavunk a biza-
lom, amely nélkiil nincs élet. S az emberi kapcsolatok nagy része azért
bomlik, azért vagyunk ilyen nagy-nagy zavarban, hazassagi- és csalad-
valsagban és igy tovabb, mert a bizalomra nincs batorsagunk. Nem is
ugy akarom most csupan érteni, hogy a bizalom a hit alapszava, bar igy
is igaz, hiszen a Szentirasban a hitet nem fogalom fejezi ki; nem fogalom
van, hanem magatartas, a ,,rad bizom magamat” alapmagatartas, ez a
hitnek az alapszava. De most nem igy értem a bizalmat, hanem kifejezet-
ten az Isten szava iranti bizalomra gondolok: ez megvan-e elegendéen
benniink. Amire azt mondja az Oszovetség — és erre rimel Dosztojevsz-
kij —, hogy nem kell olyan nagyon magyarazni, hanem iiltesse azt a né-
hény sz6t az egyszerii ember szivébe. Ultesd azt a néhany szot a gyerek
szivébe és hidd, hogy az gyokeret ver ott! ,,Amint az es6 és a ho lehull az
égbol, és nem tér oda vissza, hanem megitatja a foldet, termékenny¢ és
gyliimolcsdzoveé teszi, ugy lesz az én igém is; nem tér vissza hozzdm
eredményteleniil, hanem megteszi, amit akarok és véghezviszi, amiért
kiildtem.”**

Az Isten orszagara mondja Jézus a példazatot, de én azt mon-
dom, hogy az Isten szavara is igaz: Ggy van ez, mint a foldmiives, aki
elveti a magot, és mindegy, hogy ott van vagy nincs ott, figyeli, hogy
mikor kel ki vagy nem, alszik vagy ébren van, a mag, az kicsirazik, az
folnd, az termést hoz, mert abban a magban ott van az az erd, hogy kicsi-
rédzzon és termést hozzon."

En nagyon mélyen hiszek abban: az Isten szavanak van olyan
ereje, hogy a sziilének — de talan a papnak sem — nem kell tilmagyaraz-
nia. Néha természetesen megvilagit az ember egy-egy idegen kifejezést,
egy-egy olyan dolgot, ami kortorténeti hattérként hozzatartozik a Szent-
irashoz, de nem kell kiilondsebben gorcsolni, hogy ,,marpedig értsd
meg”. Még azt is el lehet fogadni, hogy latjuk: utszélre hullott, ha a
gyerek éppen nem figyel vagy mar a masnapi fizikaleckéje jar az eszé-
ben, amikor olvasunk; nem kell gorcsolni, mert az Isten igéjének van
olyan ereje — lehet, hogy nem konkrétan ebben a pillanathan, hanem

141255, 10-11
15 V. Mk 4,26-29
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napok, hetek, évek, évtizedek mulva —, hogy igenis termést hoz a lelké-
ben.

A Szentiras olvasasa a csaladban is mindig harmas egységben
torténjék. Egységben mindkét szerzével és egységben a tulajdonossal.
Egységben az emberi szerzével: a sziikséges szinten ismerni a kort,
amelyben sziiletik, a szerzoket, akik irjak. Egységben a {0 szerzével, a
sugalmazo Istennel: sarulevévd alazattal, imadsadgosan olvasni, elmélyi-
teni, a sziviinkben elringatni. Es egységben a tulajdonossal, vagyis az
egyhazzal, amelynek 6lén az Iras sziiletik, és amelynek értelmezésében
kell az iizenetnek sajatunkka valnia.™®

Nem kétséges, hogy ez utdbbi szempont Szentiras és liturgia
szerves kapcsolataban érik meg igazan, ezért ajanlatos otthoni, csaladi
Biblia-olvasasunkkal is kotddni az egyhaz liturgikus életéhez, az egyhazi
¢év rendjéhez.

4. A sziil6i minta felfedezése a Szentirasban
A sziil6 szamara meger6sitd €s a csaladi Biblia-olvasast is meg-
alapoz6 €lmény lehet, ha a Szentirasban fel tudja fedezni sziili hivata-
sanak mintait.

1/ Bibliai édesapdk

Jairus, a zsinagoga eldljardja, koztiszteletnek drvendd ember.
Nem ill6, hogy leboruljon egy mezitlabas vandortanito el6tt. Haldoklo
kislanya iranti szeretete azonban er6sebb minden tarsadalmi szokésnal
vagy személyes megalaztatasnal. Gyermeke életérél van szo!'’ — A férfi-
ember az apasag élményének hatasara jobbara belend a gyermek életéért
érzett felelsségbe. Jairus példaja a kétségbeesett, aggddo édesapa, de a
Jézus kozelében megnyugvo és a gyogyulas utjat-modjat Jézusra bizod
édesapa példaja is.

18 Az Iras iizenete az egyhaz keblében hiteles. Ez azonban nem zarja ki, hogy minél mé-
lyebbre assunk azon tdrekvésiinkben, hogy nekiink, személy szerint mit mond Isten
szava. Isten Deus revelans és Deus absconditus, s a rejt6zkd6 Isten egyre mélyebb
folfedezése a cél. — A ,koncept art” mint képzodmiivészeti torekvés arra utal, hogy a
miialkotas bolcsdje nem a miiteremben, hanem magaban a szemlélében van; a mi
utalds, termékenyité mag az igazi mialkotds megfogamzasahoz a szemléld lelkében.
Talan nem tul fals a hasonlat: igy talalunk ra egyre inkabb a rejt6zkodo Istenre, hiszen
Ot 161 kell fedezni, tetten kell érni — szavaban, a sziviink mélyén.

Y V. Lk 8,40-56
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Akinek volt mar beteg a gyermeke, az tud azonosulni holdkoéros
fii gyogyitasanak torténetében szerepl édesapaval.”® De aki tisztaban
van azzal, altaldban véve milyen felfoghatatlanul komoly veszélyek
heti a torténetet. Merthogy a ,,néma lélek” folyamatosan ,.tlizbe és vizbe
veti” gyermekeinket, amikor ezredéves értékek elsdsziilottségi joga he-
lyett talmi valosagok, értéknek alcazott kacatok egy tal lencséjét adja
eléjiik — olyan tigyesen, hogy kozmikus méretii atverése szinte tetten sem
érhetd. — Az evangéliumi részletben szerepld édesapa az aggodo, a fele-
16s, az aldozatra kész apai szeretet mintdja, de egyuttal a férfias, a meg-
kiizdott, a kovethetd hit példaja is. Talan éppen azért all(hat) kozel sok-
sok mai édesapahoz, mert nem ,kész”, hanem ,,akart” hittel, ugyanakkor
aggddd, esendo szeretettel all Jézus elé — minden apak batoritasara.

Cirenei Simon egy egyszerii, hétkoznapi ember, aki néhany perc
erejéig, ,,véletleniil” keriil kapcsolatba a keresztjét cipelé Krisztussal.™
Tobbet nem is nagyon tudnank réla, ha Mark evangélista nem emlitené
meg a fiait (Alexander és Rufusz), Pal apostol meg nem idv6z6lné egyi-
kiiket meg az édesanyjukat a Romaiakhoz irt levél végén.?® Az a néhany
1épés Jézussal elég volt tehat Cirenei Simonnak ahhoz, hogy csaladja
Krisztus-kovet6 legyen, és feleségét, gyermekeit a romai egyhaz alapitd
tagjai kozott tidvozolhessiik. — Cirenei Simon a kevés beszédi, csondes
szavu édesapanak a mintaja, aki nem szo6szatyar, aki sokat nem beszél a
hitérdl, talan nem is elég képzett meg til szemérmes is ebben a témaban,
de csendes belsé meggy6zddésével Krisztus labnyomaban jar, és életé-
nek, aldozatanak, mindennapi kereszthordozasanak tanusagtétele maga-
tol értet6do természetességgel vezeti oveit a jézusi utra.

2/ Az anyai minta

Es az édesanyak? Honnan mashonnan tudnanak mintat venni,
er6t meriteni, mint a Szentirasb6l! Hiszen Istentél van beléjiik oltva
legszentebb hivatasuk. Istentdl, akit Atyanak neveziink, de akinek anyai
tulajdonsdgairdl is sokat olvashatunk a Szentirasban. Mint az édesanya,
aki térdére iilteti s becézgeti gyermekeit, tigy szeret az Isten (Izajas).
Mint a kotlos a csibéit, ugy gylijti 6ssze népét.”* A Biblia nyelvében az

8 vs. Mk 9,17-29
¥ v, Mk 15,21
2 v, Rém 16,13
2y, Mt 23,37
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irgalom és az anyaméh szava ugyanabbdl a t6bél ered. Olyan szeretetrdl
arulkodnak ezek a mozzanatok, amilyenre a f6ldon csak az anyai szeretet
képes.?

Segitsiik a sziiléket, hogy a bibliai sziil6-mintat magukéva tud-
jak tenni!

5. ,Masodlagos olvasds”

Masodlagos olvasas alatt azt értem, amikor nem kozvetleniil ol-
vassuk a Szentirast, hanem a kiilonboz6 élethelyzetek hoznak el olyan
lehetdségeket, amelyekben egy-egy szentirasi szakasszal, bibliai torténet-
tel tudjuk alatdmasztani, hogyan is kell nekiink egy ilyen élethelyzetben
viselkedni.

A katekézissel kapcsolatos tanulmanyainkat felidézve mindnya-
jan emléksziink arra — és ez gyakorld katekétaként mindennapjainkban is
bizonyara gyakran megtorténik —, hogy lehetnek, vannak szituaciok,
amikor a tantervt6l el lehet, s6t el kell térni, mert egy gyerek éppen olyan
témat, olyan problémat vetett fol, amirdl tigy érezziik, nem tiir halasztast,
ezt most meg kell beszélniink hittanéran. Az anyagelrendezéssel kapcso-
latosan is tanultunk arrél, hogy mit jelent a sziinbiotikus, ,,az élettel
egylitt 1élegz6” anyagelrendezés, vagyis hogy a rank bizottak minden-
napjai, problémai, valami moédon mindig legyenek benne a katekézisben.
Nos, ezt csaladi szinten is meg kell valositanunk; az élethelyzeteinkre
kell mindig megtaldlnunk a szentirasi hatteret, felfedezve, hogy a
sokszaz éves torténetek mennyire itt és most jatszodnak, és a mi mai
koriilményeink kozott is milyen aktualis tartalmat hordoznak.

Néhany altalanos példa ezek koziil.

A Makkabeusok konyve szamol be arrdl, hogy miel6tt a zsido-
kat a babiloni fogsagba elhurcoltak volna, a papok elrejtették az oltarrol
vett tiizet egy volgyben, egy mély, kiszaradt kutban. Ugy eldugték, hogy
senki sem ismerte a helyét. Amikor a fogsag véget ért, Nehemias a papok

22 A makkabeus édesanya torténete (vo. 2Makk 7,1-42), a kananeus asszony lanyaért
konyorgé szeretete (vo. Mt 15,21-28), a naimi 6zvegy édesanya gyasza (vo. Lk 7,11-
17), Timoteus édesanyjanak, Eunikének képmutatas nélkiili hite (vo. 2Tim 1,5) és
mindenekel6tt az Istensziild Sziiz példdja mind-mind lehetdség az édesanyai minta
szentirasi felfedezésére. Tapasztalataink szerint komoly szerepet jatszanak a hitat-
adasban a nagymamak. Szamukra — kifejezetten a Szentiras-olvasassal kapcsolatban
is — nagyszerii példa Loisz, Timoteus nagyanyja, aki megszerettette unokéjaval az fra-
sokat (v6. 2Tim 1,5; 3,15).
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unokait kiildte el, hogy kutassék fel a tiizet. Am ezek nem talaltak tiizet,
csak zavaros, iszapos vizet. Nehemids nem korholta dket. Odahozatta a
zavaros vizet, az oltarra hintette, és az oltiron meggyulladt a tiiz.”® —
Papok unokai a mai fiatal nemzedék, hiszen babiloni fogsagot — a kom-
munizmus éveinek egyhaziildozését — kdvetden kell megkeresniiik Gjra
az el6zd generaciok altal elrejtett tiizet. Sokan nem keresik; nemcsak a
tliz helyérél, magarol a tlizr6l sincs igazan sejtésiik. Sokan keresik, de
nem taldlnak semmit. Talan az irdnymutatés rossz, talan az 6 iranytdyjik,
talan mindkett6. Az iigy nem reménytelen, mert legalabb azt érzik, tud-
jak: kincs a tliz, amely nélkiil nem élet az élet. Sok jészandékt mai uno-
ka keresi a tiizet — és zavaros, iszapos vizet talal; valamiféle ,pszeudo-
tlizet”, latszat-értéket, zavaros tanitast kezd kovetni. Mi, kés6i Nehe-
miasok meg féltve-félve-haborogva korholjuk Oket, a tliz-nemtalald
nemzedéket. Talan ,,biblidsabb” lenne — hisz keresésiik foltétlen érték —
zavaros, iszapos viziikkel egyiitt az oltarhoz hivni 6ket. Talan az oltarra
is tehetnénk zavaros, iszapos, de faradsagos kiizdelemmel megkeresett és
felkutatott viziiket. Talan tliz is gyulna az oltaron, ha keresésiik faradsa-
ga — zavaros-iszapos viziikk, mégoly méltatlannak tind szellemi-lelki
kuszasaguk — oda keriilne. Talan elébb gyulladna tliz az unokak szivében
s izzana pardzs a Nehemidsok lelkében.

Daniel és tarsai, akiket babiloni ifjakként szokds emlegetni, a
fogsag idején a kiralyi udvarba keriilnek. Ertelmes, képzett, joképii fia-
talemberek; olyan ifjak, ,,akikben semmi fogyatkozas nincsen, akik szép
kiilsejlick €s minden bdlcsességben jartasak, tudassal birnak és ismere-
tekkel rendelkeznek, egyszoval alkalmasak arra, hogy a kiralyi palotaban
szolgalatot teljesitsenek.”®* Mai megfogalmazasban azt mondhatnank:
szenzacids karrier-lehetség elott allnak. A népiik fogsagban van ugyan,
de 6k az élet napos oldalara keriilhetnek. — Nem tudjuk, pontosan hon-
nan, milyen csaladbdl jon, milyen neveltetésben részesiilt ez a harom
ifja. Déaniel konyvébdl annyi deriil ki, hogy fontosabbnak tartjak a hitii-
ket, a hitiikbdl fakadé meggy6zddésiiket, hagyomanyos értékrendjiiket,
mint az érvényesiilést. Olyannyira, hogy — miutan nem hajlandok lebo-
rulni a Nebukadnezar altal allitott aranyszobor el6tt — tiizes kemencébe
vetik Oket, amelyet azonban az Ur angyala ,harmatozova” tesz. gy
megmenekiilnek, a kiraly pedig ,,nagy tisztességre emeli” 6ket. — A babi-
loni ifjak batoritd példak. Azoknak a mai ifjaknak, ,akikben semmi

2 v, 2Makk 1,19-30
2 Déan 1,4
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fogyatkozas nincsen, akik szép kiilsejliek és minden bolcsességben jarta-
sak, tudassal birnak és ismeretekkel rendelkeznek, egyszdval alkalmasak
arra, hogy a kiralyi palotdban szolgalatot teljesitsenek.” A torténet az
¢letiiket, egzisztencidjukat €pitd fiatalok szamara egészen mai esemény.
A Lkiradlyi palotdk” vonzasa, a Nebukadnezarok altal kinalt karrier-
lehetdség hizelgd, de veszélyes. A helyes onmegvaldsitast és az értelmes
munkalehetdséget mindig 4t kell sziirni a hitbeli meggy6z6dés sziirdjén,
s ha gy tisztességes, tudni kell nemet is mondani. A harmatoz6 kemence
titka adhat er6t hozza.

Folytathatjuk a sort. Nevelésiink prioritasai koziil a szerelemre,
hazassagra, csalddra vonatkozdan aligha taldlunk nagyszeribb mintat,
mint amit a Tobids konyve elénk ad, vagy amit a Rachelre varakozé
Jakob megél.® A szenvedés tjra meg Gijra visszatér, hitiinket, életiinket
talan legmélyebben érintd kérdésében a lazado Job és az LEl, Eli, lamma
szabaktani” gyotrelme nélkiil nehéz lenne eligazodni. — A felvetett témak
és ezeken kiviil is sok-sok aprobb-nagyobb gondunk és 6romiink megol-
dasat talalhatjuk meg, ha éliink a ,,masodlagos olvasasként” aposztrofalt
lehet6séggel, és kiilonbozo élethelyzeteinkben valdban keressiik a bibliai
mintakat, az Isten szavakban kozolt, szivben landold {izenetét.”

Befejezés

Origenésszel kezdtem, hadd fejezzem be Origenésszel. A nagy
egyhazatya azt mondja az irgalmas szamaritanus példazatara vonatkozo-
an, hogy azon tul, amire a szoveg eredetileg indit (,,menj, és tégy te is
hasonloképpen”?’), a példabeszéd iidvosségtorténeti értelmezése is lehet-
séges. Eszerint az az ember, aki elindul Jeruzsalembdl Jerikoba, nem
mas, mint Adam, akit a rablok megtamadtak, vagyis akit a satdn megta-

% Mindkét bibliai torténet — a csaladkatekézis szemiivegével megirt — feldolgozasat lasd
OBBAGY, L., ,, Kedvesem az enyém s én az 6vé vagyok” Bibliai ihletésii gondolatok
szerelemrdl, hazassagrol, csaladrol, Nyiregyhaza 2003.

% Ugyancsak lényeges és a csaladi — ezen beliil a ,,méasodlagos”, sziinbiotikus jellegli —
Szentiras-olvasashoz kapcsolddd mozzanat, hogy gyermekeink tanulmanyainak kove-
tése kozben is igyekezniink kell folfedezni a Biblidhoz k6t6d6 tananyagok adta lehe-
toségeket. Erre elsgsorban irodalombol €s miivészettorténetbdl, néhanapjan torténe-
lembdl adodnak kivalo alkalmak. Hasonléan értékes sanszokat rejtenek a csalad ko-
z0s utazas-€élményei soran megismert templomok, muzeumok, miivészeti alkotasok,
amelyek soran a bibliai torténeteken til a belsé mondando, a valodi tizenet atadasara
is jO lehetdségiink nyilhat.

' V. Lk 10,25-37
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madott, kifosztott, véresre vert és félholtan otthagyott. A bilinbeesett
ember allapota ez. Elmegy mellette a pap meg a levita, azaz elmegy
mellette az 6szdvetségi torvény, de nem tud segiteni rajta. S akkor jon az
Irgalmas Szamaritanus, maga Krisztus, aki azért jott, hogy folemelje azt
az elesett embert. Bort és olajat tolt a sebeibe,”® és elviszi a fogadoba,
amely nem mas, mint az egyhaz. Itt a két dénar, gondoskodj rola; ha
visszajovok és kevés lenne, megadom neked.

Ha azt mondtuk, a csalad kis egyhaz, ha az egyhdz tanitasanak
megfeleléen csaladegyhazrol beszéliink, akkor merem mondani: a csa-
ladegyhdzban rank bizottak szamara az ige bora s a szeretet olaja itt is, a
csaladban is rendelkezésre kell, hogy alljon. Itt a két dénar — mondja az
Irgalmas Szamaritanus. Ez szamunkra, sziilok szamara azt jelenti, hogy
igenis sziilo, te képes vagy ra. Ne ijedj meg téle! Tudod olvasni, képes
vagy a hiteddel atélni, megélni, sajatodnak tekinteni. Légy hat jo foga-
dos!

28 Antidkhiai Szeverosz értelmezésében a bor az ige bora (fertétlenit, csip, néha kellemet-
len: ,.kemény beszéd ez, ki hallgathatja”), az olaj pedig a szeretet olaja (enyhiti a faj-
dalmat, gyogyitja a sebet).
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Ujabb doktori védés az Eotvos
Lorand Tudomanyegyetemen

Szabd Irén, Telenkd Miklds
paptestvériink felesége summa
cum laude eredménnyel védte meg
ten, az E6tvos Lorand Tudomany-
egyetem Folklor Tanszékén 2003.
junius 17-én. Két szempontbol
jelentés szamunkra ez az esemény.
Egyrészt a téma miatt, ugyanis a
disszertacié a magyar gorog kato-
likus vallasgyakorlat gesztusairdl
sz6lt. Olyan téma ez, amit tudo-
manyosan még senki fel nem dol-
gozott. Masrészt pedig azért, mert
bizonyos mértékben Intézmé-
nyilinkhdz is kotédik: az elsé op-
ponensnek annak tanarat kérték
fel. A Szemlében megjelent tudo-
sitasbol idézve: ,,A biralobizott-
sag, az értekezés eredményeként
emelte ki, hogy Szabd Irén mun-
kéjaval szamos tudomanyteriilet —
igy alapvetéen a néprajz, a litur-
giatorténet, a vallds-, valamint a
torténeti tudomanyok — szamara
hozott ujat. Ezt tdmasztja ald a
vizsgabizottsag Osszetétele, ahol
tobb diszciplina jeles képvisel6je
foglalt helyet: elndke dr. Szigeti

Jend ME Ko6zép-Europa Irodalma
és Kulturdja Tanszék egyetemi
tanara, a dolgozat opponensei dr.
Bartha Elek a DE Néprajz Tan-
szék vezetbje, egyetemi tanar,
valamint dr. Ivancsé Istvan a
Szent Atanaz Goroég Katolikus
Hittudomanyi Féiskola Liturgikus
Tanszék vezetdje, a biralobizott-
sag tovabbi tagjai dr. Barna Gabor
SZTE Néprajzi Tanszék vezetdje,
illetve dr. Kiillés Imola ELTE
Folklér Tanszék kandidatusa vol-
tak.” — Gratulalunk az 0 gorog
katolikus doktornak!

(Ivancso Istvan)

Szent Atanaz Dij 2003

A Szent Atanaz Dij idei kitiin-
tetettje a Tanari Kar egyhangt
dontése és szavazata alapjan dr.
Pregun Istvan foigazgatonk lett. A
tanévzard konferencian intézmé-
nylink fenntartéja dr. Keresztes
Szilard megyéspiispok ur is részt
vett, aki a Dijat linnepség kereté-
ben atadta. El6tte dr. Fodor
Gyorgy, a Pazmany Péter Katoli-
kus Egyetem kinevezett rektora,
tovabbra is megmarado tanarunk,
bensdséges szavakkal kdszontotte
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az linnepeltet. Tudomanyos folyo-
iratunk Kronikdjaban megemlé-
kezve az eseményrdl, itt is &szinte
gratulacionkat és jokivansagainkat
fejezzik ki a dijazott-tinnepelt
felé, Isten boséges aldasat kérve
tovabbi életére.

(Ivancso Istvan)

Kelet és Nyugat: egység és sok-
féleség a korai egyhazban
(A Magyar Patrisztikai Tarsa-
sag I11. tudomanyos konferenci-
4ja az Okori kereszténységrol)

2003. jonius 26-29. kozott
Kecskeméten immar harmadik
alkalommal keriilt megrendezésre
a Magyar Patrisztikai Tarsasag
tudoméanyos  konferencidgja az
okori kereszténységrol. A helyszin
ismét a Piarista Rendhaz és Gim-
nazium diszterme volt, s ebben az
évben is a Rendhaz lek6szond
hazfénoke, Dosai Attila biztositot-
ta a vendéglatast. Bugar Istvan
fotitkar mellett kiilonosen Heidl
Gyorgy vette ki részét a szerve-
z¢&sbbl, s Majorossy Imre Gabor
tanar, volt piarista didk, ismét
jelentbs szerepet jatszott a konfe-
rencia lebonyolitdsaban, amelyre
csaknem hatvanan jelentkeztek.

Ebben az évben a konferencia
nyitéeldadasat Kranitz Mihaly bu-
dapesti fundamentalteologiai pro-
fesszor tartotta. Eszak-Afrika ke-
reszténységének kezdeteit mutatta
be nagy hozzaértéssel.
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A hozzaszolasok utan Baan
Istvan gorog katolikus szdérvany-
lelkész és professzor Singidunumi
Ursacius és Mursai Valens, az
arianizmus pannoniai képviseldi
cimli eldadasa a hajdan Délvidé-
ken miikod6 arianus piispokoket
allitotta a figyelem kozéppontjaba.
Aztan Pesthy Monika Beliar ha-
rom haloja cimmel az 1Jn 2,16
zsido-keresztény hatastorténetérol
besz¢élt. Ravilagitott a Janos-levél
altal minden baj okaként felmuta-
tott harom fobiin qumrani hatteré-
re, majd pedig az egyhazatyak
ezzel kapcsolatos etikai és lelki
fejtegetéseire. Végiil a filozofus
Frenyd Zoltdn Az okeresztény
asztrologia-kritika tendencidi ci-
mil eldadésa tisztazta azt, hogy az
antik kultarat befogadd keresz-
ténység radikalisan elvetett min-
den asztrologiat, s ebben éppen
azokhoz a korai gordg bolcsekhez
is csatlakozott, akik az Oszdvet-
séghez hasonldan biraltak az effé-
le praktikakat.

Junius 27-én péntek reggel
Adamik Tamas professzor Simon
magusrol és magikus elemekben
boévelkedd hagyomanyarol beszélt,
majd pedig Geréby Gyorgy a
kora-kereszténység filozofiai kor-
nyezetér6l. A délelétt tobbi eld-
adasa az Okeresztény egyhaz fe-
gyelmi rendjét és Kelet-Nyugat
kozotti  kiilonbségeket érintette:
Rihmer Zoltan és Szuromi Sza-
bolcs Anzelm szakszeri kanonjogi
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fejtegetései eldtt kiilondsen is
érdekes volt Odrobina Laszld: A
sokfélesegtol az egység felé: az
okori zsinatok vegyes hazassdgo-
kat szabalyozo rendelkezései cimil
eléadasa. Foiskolank tandrai koziil
az elsé eldadast Orosz Athanaz
tartotta Erdsitherték-e a Kelet-
Nyugat kozotti  egyhdzfegyelmi
kiilonbozoségek az  oOkeresztény
egyhaz egységet? cimmel. Délutan
Havas Laszlo és Jakab Attila Ke-
let és Nyugat kozotti 6sszehasonli-
tast végzett, a domonkos Raszlai
Tibor A Khalkedoni Zsinat legfon-
tosabb széveget vette sorrdl sorra,
a reformatus Sandor Baldzs pedig
a Sokféleseg sziilte egyseqrol
sz6olt. Bugar Istvan Veronika és
Bereniké cimmel az els6 nem
kézzel késziilt képmasokrol tartott
sok érdeklédést folkeltd eldadast.
Mar estefelé tartotta remek ve-
titettképes eldadasat egyhdzme-
gyénk egyik laikus teoldogusa és
muivészettorténésze, Terdik Szil-
veszter: Angyali hierarchiak iko-
nogrdfiagja a kozépkori keleti és
nyugati hagyomanyban cimmel. S
a konferencia résztvevoi egyiitt
tekinthették meg a kecskeméti
muzeum egyik féltve 6rzott kin-
csét, a kunszentmiklosi avar
»kagan” sirjaban talalt leleteket.
Junius 28-an szombaton az ofr-
todox Bugar Istvan elnokletével
kezdddtek az eldadasok. A szintén
ortodox Perczel Istvan Az istenis-
meret utja keleten és nyugaton

cimmel a gordg atydk apofatikus

hasonlitotta ~ &ssze
Szent Ambrus és Szent Agoston
nyugati megkdzelitésével. Sok
hozzéaszolast és némi vitat kivaltd
el6adasanak végén kiilondsen is
azzal az é&llitdsaval vetette el a
sulykot, hogy ,,Agoston el6feltéte-
lei meghatarozzak exegézisének
eredményeit”.

Toth Péter: Szenvedélytelenség
vagy lelki egészség? cimmel a
gordg apatheia terminusanak tor-
ténetéhez adott szakszeri adalé-
kokat. Kiilondsen fontos szempon-
tot vetett fol azzal a szir forditas-
sal, amely nem szd szerinti, de
koriilirassal igen szerencsésen igy
hangzik: ,.,a 1élek egészsége”.

A szlovakiai, révkomaromi re-
formatus Hittudomanyi Foéiskola
képviseletében Peres Imre Az
apostoli atyak misszios térekvéseit
elemezte. Utana Perendy Laszld
piarista atya Irenaeus, a katolikus
cimmel mutatta be a II. szazadvég
legnagyobb oOkeresztény egyhaz-
atyjat.

A délelott végén Kendefty Ga-
bor filozéfus Lactantius és a gorog
egyhazatyak kapcsolatait mutatta
be. Boros Istvan, a szegedi Hittu-
domanyi Fakultds patrologusa
pedig A Szentlélek szarmazasat
Niisszai Szent Gergelynél és Szent
Ambrusnal.

A délutani el6adasokat Ivancsé
Istvan nyiregyhazi rektor kezdte el
Nagy Szent Bazil alakja a bizdnci
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egyhaz  liturgikus  szovegeiben
cimii elemzésével. A PPKE-n
tanit6 Kormos Joézsef filozofus A
teoldgia filozéfiai megkozelitésé-
nek két lehetséges utjat mutatta
be: A, misztikus” Dionysius
Areopagita és a , skolasztikus”
Boethius. Aztan Németh Csaba és
Majorossy Imre Gabor eldadasa
mar az els6 évezred végének ¢és a
II. évezred elejének teologiaja felé
iranyitotta a figyelmet. Végiil az
ELTE bdlcsészkaran tanitd né-
metorszagi Luft Ulrich Az eikon a
gnosztikus  felfogasban cimmel
foglalta 6ssze a kopt kultira terén
végzett kutatasait.

Este a Magyar Patrisztikai
Tarsasag Kozgyilésén vilagossa
valt, hogy két év leforgasa alatt is
milyen nagy elorelépésre sikertilt
szert tennie ennek a még csak
tavaly  bejegyzett  testiiletnek.
Immar a hazai és nemzetkdzi
kapcsolatokon tal gylijteményes
kotete is van a Kecskeméten meg-

alakult  tarsasagnak: Studia
Patrum — Konferencia az okori
kereszténységrol cimmel jelent

meg Nemeshegyi Péter és Rihmer
Zoltan szerkesztésében. S komoly
megfontolasok eredményeként ki-
alakult a kovetkez6 év terve is: a
Magyar Patrisztikai Tarsasag IV.
tudoméanyos  konferencidgja az
okeresztény antropologiat fogja
targyalni, amely a tagok meggyd-
z0dése szerint szerves része az
europai kozos 6rokségnek.
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A hétvégi tudomanyos iilés-
szakokat egyrészt Szent Péter és
Pal tinnepi szentmiséje zarta le a
nyolcvanéves Nemeshegyi Péter
S. J. atyanak személyes élménye-
ket folelevenitd szentbeszédével,
majd pedig a Piarista Iskola disz-
termében ugyand mint a Magyar
Patrisztikai Térsasdg elndke az
okeresztény krisztologiai para-
digmék feloldhaté ellentmondasa-
inak bemutatidsdval egyetemes
keretbe helyezte a konferencia
témajat. Tagadhatatlan, hogy a
nagy hdségben a tavalyindl né-
hannyal kevesebb résztvevo tartott
ki a haromnapos konferencia vé-
géig, de a Patrisztikai Téarsasag
immar komoly tudomanyos keret-
ben tudta egybegylijteni a korai
egyhaz egységének ¢és kiillonbozo-
ségeinek kutatoit.

(Orosz Athandz)

Biogenetika és etika

Ezzel a cimmel tartottak tudo-
manyos konferencidt a Sapientia
Szerzetesi Hittudomanyi F&isko-
lan, Budapesten 2003. szeptember
15-én. A kb. 200 féréhelyes el6-
ad6 zsufolasig megtelt érdekld-
dékkel. Erthet ez, hisz rendkiviil
sok aktudlis téma meriil {6l szinte
naponta a biogenetika tertiletén, s
ezek etikai vonatkozasai érdeke-
sek, fontosak ¢és 0j szempontok
megfogalmazasara Osztonzdek
mindkét tudomanyag teriiletén.
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Ugyanakkor az ilyen interdiszcip-
linaris konferencidk szdma még
viszonylag kevés Magyarorsza-
gon. Bizonyara nem lényegtelen
az eldadok személye sem, akik az
emlitett szempontokon tal is von-
zottak a hallgatdsdgot. A elhang-
zott eléadasok: Bevezetdt mondott
Ferencz Antal féorvos. 1. Koszto-
lanyi Gyorgy akadémikus: Gene-
tika és emberi reprodukcio a 21.
szazad elején. 2. Falus Andras
akadémikus: Genomika: modern
alkimia — bizakodas és kétkedés.
3. Kellermayer Miklos foorvos:
Az ¢lovilag Kkitiintetett szereploi,
az ,¢n-sejtek” és az Ossejtek. 4.
Jelenits Istvan piarista: Bioetika
és Biblia. 5. Somfai Béla egyetemi
tanar: A gén-etika nehéz problé-
mai a keresztény hagyomany fé-
nyében. Ezek utan ,Megtegyiik-e,
ami megteheté?” cimmel pddium
diszkusszio kovetkezett a tudo-
many, etika és teoldgia hatarkér-
déseirdl, majd ,,Zarsz6”-val befe-
jezodott a konferencia. Minden
eléadd kifejezte, hogy mennyire
fontosak az ilyen interdiszciplina-
ris talalkozasok, mert sok kérdést
tisztazhatnak, téves felfogasokat,
és hianyos ismereteket kiigazit-
hatnak, a tudomany és a hit har-
lelmek elismerése és lehatarolasa
mellett, a reményteljes jovorol is
biztaté képet nyujthatnak a hallga-
tdsadg szamara.

(Soltész Janos)

»Keresztény értékek az Eurdpai
Uniéban”

Nemzetkozi konferencia volt
Budapesten ezzel a cimmel 2003.
szeptember 28-30. k6zott. Beveze-
tot mondott Seregély Istvan érsek,
a MKPK elnoke. Madl Ferenc
koztarsasagi elnok is koszontotte a
konferenciat, levelét Becker Pal
kabinetfénok olvasta fel.

A kovetkezé eléadasok hang-
zottak el: 1. Dr. Szdjer Jozsef:
~Europa keresztény gyokerei és az
Eurdpai Alkotmany”; 2. Prof.
Heinrich Schneider: ,,A keresz-
tény ember, mint az EU polgara”;
3. Dr. Erdé Péter primas érsek:
HKeresztény értékek az Eurodpai
Unidban egyhazjogi szempont-
bol”; 4. Dr. Peter Bender: ,,Egy-
hazak ¢s wvallasi kozosségek az
Eurodpai Unidban”; 5. Dr. Michael
Weninger: ,Intézményes és szer-
vezeti parbeszéd az Egyhazzal és
a vallasokkal”; 6. Juliusz Janusz
érsek, apostoli nuncius: ,,Keresz-
tény értékek az Eurdpai Unidban
az Apostoli Szentszék szemszogé-
bol”.

Zarszot mondott Veres Andras
piispok, a MKPK titkara. A konfe-
rencia alatt Olasz Ferenc filmren-
dez6-fotomiivész vallasos targyu
kiallitasat tekinthette meg a hall-
gatosag. A konferencian a gorog
katolikus egyhazat Dr. Keresztes
Szilard megyéspiispok, Leleszi
Tibor gimnaziumi igazgatod és dr.
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Soltész Janos teoldgiai tanar kép-
viselte. (Soltész Janos)

A Magyar Tudomanyos Aka-
démia Szabolcs-Szatmar-Bereg
megyei Tudomanyos Testiileté-
nek 12. éves kozgyiiléssel egybe-

kotott Tudomanyos Ulése

A kozgyiilésre 2003. szeptem-
ber 26-an a Nyiregyhazi Megye-
hazan keriilt sor, melynek masnap-
jan az utana mar hagyomanyosan
megrendezendé Tudomanyos Ulés
kovetkezett. A tudomanyos igényt
eléadasok szekciokban hangzottak
el, melyeknek a Nyiregyhazi Fois-
kola adott otthont. A Teologiai
Tudomanyok szekcidja (X. szek-
cid) iilésén nyolc eléadas hangzott
el, melyeket rovid hozzaszolasok
és vitak kovettek. Az iilés okume-
nikus szellemi 1égkorét mindig az
biztositja, hogy a Katolikus és az
Evangélikus Hittudomanyi Tan-
székek tanarai képezik az eléadok
nagy részét, illetve bekapcsolod-
hatnak a munkéba a tudomanyos
¢életben szerepet vallalo teologu-
sok, lelkészek. Az idén a kovetke-
70 eléadasok hangzottak el: 1. Dr.
Soltész Janos (a szekcio iilés leve-
zetd elnoke): Az erkolcsi cselek-
vés és az érziilet kapcsolata. 2. Dr.
Hadhazy Antal: A magyarorszagi
reforméatus egyhaz két torvény-
konyve. 3. Lipcsak Tamas: Az
er6szak, erdszakmentesség és a
haza  irdnti  hiség  témaja
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Origenész és Tertullianus miivei-
ben. 4. Véghseé Tamds: A bels6
missziok szerepe a Trident utani
katolikus  egyhazban. 5. Dr.
Ivancso Istvan: A liturgiamasold
Lupess Istvan az anyakdnyvek
alapjan. 6. Dr. Janka Gyorgy: Il.
Rakoczi Ferenc, a vallasos fejede-
lem. 7. Dr. Cserhdti Mdrta: Jézus
Krisztus ma. 8. Dr. Csepregi And-
rds: Az aktiv er6szakmentes el-
lenallas lehetdsége Walter Wink
sok hat oldalas terjedelemben
kotetben megjelennek.

(Soltész Janos)

Liturgikus szimpozion

2003. oktober 30-an a masodik
liturgikus szimpoziont tartottuk
Hittudomanyi Fdiskolankon. A
tervek szerint ez mar nemzetkozi
lett, legalabbis olyan értelemben,
hogy az eperjesi egyetem teologiai
kararél két eléadonk is volt. (A
karpataljai meghivasnak, sajnos,
nem tudtak eleget tenni.)

A szimpoziont a Liturgikus
Tanszék rendezte az elsé ismert
magyar nyelvii liturgiaforditas
készitésének 210. évforduldja,
valamint fakszimile kiadasban
val6 megjelentetése alkalmabol.

A magyar gordg katolikus hi-
vek évszazadokon keresztiil ke-
mény kiizdelmet folytattak azért,
hogy anyanyelviikon végezhessék
a Szent Liturgiat és a szertartaso-
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kat. Mivel magyarok voltak, de
anyaegyhdzmegyéjilk  liturgikus
nyelve nem a magyar volt, elobb a
magyar liturgikus nyelv engedé-
lyezésének elérését, majd amikor
belattdk, hogy ezt nem kapjak
meg, 0nallo magyar egyhdzmegye
felallitasanak elnyerését tizték ki
célul. Torténelmi tény, hogy ez
utobbi csak 1912-ben sikeriilt, a
Hajdudorogi Egyhazmegye felalli-
tasaval, az elébbi viszont hallgato-
lagosan lett elfogadva 1965-ben, a
zsinati Liturgia révén.

Ebbe a folyamatba illeszkedik
be — alulrdl jové kezdeményezés-
ként — a liturgikus forditasok fel-
tinése, melyek csak kéziratban
jelenhettek meg. Az Aranyszaju-
liturgia teljes magyar nyelvil szo-
vegének legrégebbi valtozata Kru-
csay Mihaly galszécsi pardchustol
maradt fenn, aki 1793-ban készi-
tette a forditast.

fgy tehat a magyar gorog kato-
likus egyhdz szamara rendkiviil
becses mil az, mely a most megje-
lentetett fakszimile kiadas eredeti
példanya: egy kétszaztiz éves
kéziratos liturgikus forditas! Valo-
jaban maga a mil huszonegy esz-
tend6vel fiatalabb, mert Lupess
Istvan timari parochus atirasaban
maradt rank. A konyv egyediilallo
jelent6ségét azonban mégis az
adja, hogy anyanyelviinkén ebben
van a legels6 ismert teljes Arany-
szaju-liturgia szovegiink.

A szimpozion programja a ko-

vetkezOképpen alakult. A megnyi-
tast Keresztes Szildrd megyéspiis-
pok végezte. Utana Pregun Istvan
foigazgatd kovetkezett témajaval:
A Krucsay-kézirat fakszimiléjének
bemutatdsa. Ivancs6 Istvan pedig
Lupess Istvant, az elsé liturgia-
forditas mdsoléjat mutatta be. A
kovetkezd eldadast dr. habil.
Bohacs Béla, az eperjesi egyetem
teologiai  fakultdsanak dékanja
tartotta az A magyar liturgikus
nyelv jelentésége az eperjesi egy-
hazmegyében  cimmel.  Ehhez
csatlakozott dr. Miroslav I1’ko
eperjesi tandr korreferituma a
kovetkez6 cimmel: A liturgikus
szovegek nemzeti  kisebbségek
nyelvére valo forditasai az eperje-
si egyhazmegyében. A szdvegét
szlovakul mondta, de a dékan altal
készitett és nalunk sokszorositott
magyar forditasbol mindenki ko-
vethette a mondanivaldjat. Végiil
Sesztak Istvan eldaddsa zarta a
sort: Antropologiai vonatkozdsok
a gorog katolikus egyhdz liturgida-
jaban cimmel. Kovetkezett még
egy rovid diszkusszid, majd Pre-
gun Istvan foigazgaté elmondta a
zarszot. — A rendezvény fényét
emelte a kispapok énekkaranak
sz€p szereplése. Bevezetésként
Janetschek Istvan ,,Szent Isten”
cimii miive, zarasként pedig a
,Kerub-ének” (ismeretlen szerzo-
t6l) csendiilt fel eléadasukban,
Gebri Jozsef karnagy vezetésével.

Amint a megyéspiispok, fenn-
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tartd kiemelte, 6romteli esemény
volt, hogy a Hittudomanyi Féisko-
la 1 épiiletében elkezdddott az
ilyen jellegi munka is.

(Ivancso Istvan)

A Magyar Tudomany Napja
2003

Immar hetedszer rendezte meg
megyei szinten a Tudomanyos
Kozalapitvany — a varosi felséok-
tatasi intézmények kozremiikodé-
sével — a Magyar Tudomany Nap-
ja rendezvénysorozatot november
11-én. Sem az el6adok, sem a
hallgatok szamat tekintve, soha
nem kellett szégyenkezni a teold-
giai szekcionak. Most azonban
még Uj szinfolttal is boviilt a palet-
ta: a szeptemberben birtokba vett
uj épiletiinkben — sajat ottho-
nunkban — tarthattuk meg a szek-
cioiilést, az  evangélikusokkal
egyutt.

Az Osszesen hét el6adasbol
négyet a mi tanaraink tartottak.
Ganicz Endre ,,A galata és a romai
levél tanitasa” cimmel foglalta
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0ssze a mondanivalojat, alapos
egybevetést készitve.  Ivancso
Istvan eldaddsanak cime és témaja
»A mariapocsi akathisztosz litur-
gikus idézetei” volt. Orosz Atandz
lebilincselé mdédon kapacsolddott
az egész tudomanyos nap f6 téma-
jéhoz: LA humén erdforras
patrisztikus gydkereinek Okume-
nikus kutatdsa” cimi eléadasaval.
Végiil Sesztak Istvan ,,A bln és a
keresztény igazsagossag” cimmel
foglalta Gssze a mondanivaléjat,
foleg Alszeghy Zoltan egykori
jezsuita professzor tanitasa alap-
jan.

A hallgatosag is becsiiletesen
helytallt. Bar volt egy bizonyos
fluktuacio, altaldban  harminc
folotti volt a 1étszam. S ami kiilo-
ndsen is batoritd: nem csak a sajat
didkjaink voltak kivancsiak az
elhangzottakra, hanem  jGttek
olyan érdeklodok is, akiket az
elézetesen kiadott programfiizet
vonzott hozzank.

(Ivancso Istvan)
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HECTOR VALL

SALUTO

Nyiregyhaza, 5 dicembre 2003

Eccellenza, Carissimi Professori e Alunni,

E un vero onore per me il fatto d’essere qui con voi. La mia
presenza risponde ad una triple finalita:

1. In primo luogo come ogni anno visitare come rettore del
Pontificio Istituto Orientale questo Istituto Teologico Superiore di San
Atanasio, come affiliato al nostro Istituto a Roma.

2. In secondo luogo per impartire il corso di ecumenismo che
anche breve ¢ d’una grande intesita.

3. In terzo luogo per dare pubblicamente questi diplomi che
sono il segno e il riconoscimento del vostro lavoro e del vostro sforzo
intellettuale.

Quest’anno c’¢ anche una circostanza nuova, cio¢ il fatto di
trovarmi nell’ultimo anno del mio lavoro come Rettore del Pontificio
Istituto Orientale. Questa realta ha fatto crescere in me il desiderio di
dire qualche parola al aldila d’un saluto puramente formale o
accademico. Il nostro studio, la nostra vita, non si fa mai in un mondo
ideale al di fuori della realta quotidiana del nostro mondo personale e
concreto.

Oggi pero tutti sappiamo che il mondo, la societa si trova in una
situazione molto delicata.

D’una parte abbiamo acquistato la coscienza di vivere nella
universalita, in un mondo globale dove tutti i problemi si trovano
presenti. Noi viviamo in un mondo difficile, duro, violento, ma
veramente appassionante.

Draltra parte la nostra vera vita si trova accanto alle realta piu
vicine, piu prossime, cio¢ la nostra vita si realizza, nella nostra patria,
nella nostra lingua, nella nostra propria citta o villaggio, nella propria
Chiesa. Comprendiamo molto facilmente il valore unico di quello che ¢
nostro, anche piccolo, che forma parte della nostra realta concreta,
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familiare.

E chiaro che la persona umana non vive nell’astrazione o nel
mondo astratto dell’universalitd, ma nella concretezza delle cose piu
prossime. Nostra vocazione si va costruendo e realizzando sempre hic et
nunc, nel concreto.

Voglio dire con questa piccola riflessione, che voi, cari Alunni
siate qui in questo Istituto per la preparazione per un ministero concreto,
per portare a termine in vostra vita la realtd d’una vocazione personale e
concreta ricevuta da Dio. Questo, che ¢ la vostra realta semplice, voluta,
pregiata come dono di Dio,

— sta domandando da voi il senso d’una grande
responsabilita e d’una grande costanza

— sta domandando da voi una grande apertura al mondo ed
al futuro

— sta domandando da voi un grande amore per la vostra
patria, per la vostra lingua, per il vostro rito, per la vostra

Chiesa.

Responsabilita, apertura al mondo ed al futuro, amore per la
vostra realta piu prossima, queste sono senza dubbio le radici profondi
che portano ad una crescita intellettuale costante e a una maturazione
umana veramente fruttifera. Dobbiamo pensare che la nostra vocazione
cristiana e sacerdotale consiste nel costruire intorno a noi un’autentica
comunita umana ed ecclesiale.

Per ultimo mi piace dire che ¢ la mia piu profonda convinzione
che nell’esercizio nelle responsabilita, nell’apertura al mondo ed al
futuro, e nell’esperienza dell’amore per la realta piu vicina, si trova la
fonte piu sicura e piu profonda della nostra propria gioia, non soltanto
spirituale ma certamente umana e divina.

Grazie per il vostro ascolto.

(Forditotta: Ivancso Istvain)
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HECTOR VALL

KOSZONTO BESZED
2003. december 5.

Fétisztelendé Piispok Ur!
Kedves Tanar Urak!
Kedves Hallgatok!

Igazi megtiszteltetés szamomra, hogy itt lehetek Onok kozott.
Jelenlétemnek harmas célja van.

1. Az els6: hogy mint minden esztenddben, meglatogassam a
Pépai Keleti Intézet rektoraként a Szent Atanaz Gordg Katolikus Hittu-
domanyi Fdiskolat, amely a mi romai Intézetiink affilialt intézménye.

2. A masodik: hogy megtartsam az dkumenizmusrol szo6l6 kur-
zusomat, amely bar révid, am nagy hatasu.

3. A harmadik: hogy nyilvanosan atadjam ezeket a diplomakat,
melyek az Ondk munkajanak és szellemi eréfeszitéseinek a jelei és elis-
merései.

Ebben az esztendében azonban van egy Uj koriilmény is, még-
pedig az, hogy ez az utolsé évem a Papai Keleti Intézet rektori munka-
korében. Ez a tény fakasztotta fel bennem a vagyat, hogy néhany szo6t
sz6ljak a pusztan formalis vagy akadémiai iidvozleten til is. Tanulma-
nyainkat, életiinket nem tudjuk egy idealis vilagban élni, elvonatkoztatva
a személyes és konkrét vilagunk hétkdznapi valdsagaitol.

Mert mindannyian tudjuk, hogy a vilag, a tarsadalom ma na-
gyon kényes helyzetben van.

Egyrészt tudataban vagyunk annak, hogy az egyetemességben, a
globalis vilagban élhetiink, ahol minden probléma egyszerre van jelen.
Nehéz, kemény, erdszakos, de ugyanakkor valoban elragadd vilagban
éliink.

Masrészt az igazi ¢életiink a legkozelebbi, legkdzvetlenebb valo-
sagokban van, vagyis életiink a hazankban, nyelviinkben, sajat varos-
unkban vagy falunkban, sajat egyhazunkban folyik. Nagyon koénnyen
megértjiik annak egyediilallo értékét, ami a miénk, még ha kicsi is, amely
a konkrét, kozvetlen valosagunk részét képezi.
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Vilagos, hogy az emberi személy nem elvonatkoztatasban él
vagy az egyetemesség absztrakt vildgaban, hanem a legkozvetlenebb
dolgok konkrét valosagaban. A hivatasunk mindig hic et nunc épiil és
valésul meg, a konkrétumokban.

Azt akarom mondani ezzel a kis eszmefuttatdssal, hogy Onék,
kedves Hallgatok, azért vannak itt ebben az Intézményben, hogy konkrét
kiildetésre késziiljenek fel, hogy életilkben megvaldsitsak a személyes és
konkrét hivatas valosagat, amit Istentél kaptak. Ez az Onok egyszert,
tudatos, Isten ajandékaként értékelt hivatasa

— megkivanja Onoktdl a nagy feleldsség és nagy kitartas ér-
7€sét,

— megkivanja Onoktdl a nagy nyitottsagot a vilagra és a jo-
vore,

— megkivanja Onoktél a hazajuk, a nyelviik, a ritusuk, az
egyhazuk szeretetét.

Felel6sség, nyitottsag a vilag és a jovo felé, szeretet a legkoze-
lebbi valosagok iranyaban, kétségteleniil ezek azok a legmélyebb gyoke-
rek, amelyek allando szellemi fejlodéshez és valoban gyiimolesdzo igazi
emberi megéréshez vezetnek. Arra kell gondolnunk, hogy keresztény és
papi hivatasunk abban all, hogy magunk koriil hiteles emberi és egyhazi
kozosséget teremtsiink.

Végezetiil, szeretném elmondani, hogy legmélyebb meggy6z6-
désem: a felelésségben, a vilag és a jovo felé vald nyitottsagban és a
legkdzelebbi valosagok iranti szeretet megtapasztalasaban talalhaté a mi
oromiink legbiztosabb és legmélyebb forrasa, amely nem csak lelki,
hanem egészen biztosan emberi és isteni 6rom is.

Ko6szonom a figyelmiiket.
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A BOLDOGGA AVATOTT
HOPKO BAZIL
PUSPOK

2003. szeptember 14.

Mons. Hopké Bazil eperjesi
gordg  katolikus  segédpiispok,
midileni cimzetes piispok 1904.
aprilis 21-én sziiletett Hrabskeé-
ban, a bartfai jarasban. Teologiai
tanulmanyait az Eperjesi Gorog
Katolikus Hittudomanyi Fdiskolan
végezte. A papszentelésben 1929.
februar 3-an részesiilt Eperjesen.
Utdana a Pakostov-i pardchidra
kapott adminisztratori kinevezést.
Majd Gojdics Péter Pal OSBM
piispdk Hopko Bazilt Praga egy 1j
parochidjara nevezte ki elsé pa-
rochusnak. Ezt kovetden 1936.
szeptember 15-t61 1941. augusztus
31-ig az eperjesi szeminariumban
spiritualisi tisztséget viselt. A
szent teologiabol 1940 majusaban
doktoralt. 1941 szeptemberétdl
plspdki titkar lett. Az eperjesi
teologiai karon 1943-t61 a lelki-
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pasztori teologia és az erkolcsteo-
logia professzoraként folytatta
tevékenységét. Végiil 1947. majus
11-én tortént a pilispokké vald
szentelése.

Az 1950. aprilis 28-ai eperjesi
zsinat szomoru eseményei kovet-
keztében az allamhatalom a gordg
katolikus egyhazat torvényen kiviil
helyezte. Isten szolgaja, Hopko
Bazil piispok hazi orizetbe kertilt.
Késébb Bacs monostoraba inter-
naltdk Samorin mellé, s még ké-
s6bb Hlohovec ferences kolosto-
raba. Itt 1950. oktober 18-an letar-
toztattak, s tobb mint egy éves
nagyon kegyetlen kihallgatasi
sorozat utan 1951. oktober 24-én
hoztdak meg az allami itéletet Po-
zsonyban. Az itélet tizenét évi
foghazrol, huszezer csehszlovak
korona biintetésrdl, az allampolga-
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ri jogok gyakorlasatdl tiz évre
vald eltiltasarol, valamint az 0Sz-
szes javainak elkobzasarol szolt.
fgy megkezdédott a keresztat
Isten szolgéja szdmara a bortono-
kén s a kegyetlen és embertelen
foghazakon keresztiil Pozsonyban,
Ilavaban, Leopoldovban Praga-
ban, Mirovban ¢és Valdiceben.
Nagyon megromlott egészségi al-
lapotara és j6 magaviseletére vald
tekintettel Valdiceben 1964. ma-
jus 12-én szabadlabra helyezték,
harom éves probaiddre. A tizenha-
rom évig, hat hénapig és huszon-
négy napig tartd fogvatartasa
folyaman elviselte a kemény,
fizikai kényszerrel egyiittjar6 ko-
rilményeket, az erkolcsi szenve-
dést, a kis adag ételt, a hideget és
az elégtelen egészségligyi ellatast.
Mindezek a tényezok egyiitt okoz-
tak egészségének végleges meg-
romlasat.  Kiszabadulasa utan
1968 elejéig az észak-csehorszagi
Osek egy szanatoriumaban élt hazi
Orizetben, az allami titkosrendor-
ség szerveinek folyamatos megfi-
gyelése alatt. Miutan a gorog ka-
tolikus egyhaz visszakapta miiko-
dési jogat 1968 juniusaban, Isten
szolgdja is folytatta segédpiispoki
tevékenységét, am nem teljesen
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rehabilitalva. Fogvatartdsanak ko-
vetkeztében halt meg 1976. julius
23-an, amint azt a halotti anya-
konyvi kivonat is megerdsiti. Az
exhumalds folyaman a toxoldgiai
vizsgdlat révén Dbizonyossagot
nyert, hogy a csontokban folyama-
tos mérgez€és nyomai vannak:
arzén, amit az elemzés szerint kis
adagokban, de folyamatosan adtak
be neki, hosszl id6n at.

Isten szolgaja teljesen felal-
dozta dnmagat a Krisztushoz és a
katolikus egyhazhoz valé hiisé-
gért, felelosséggel, batran és erds
hittel fogadta el minden fog-
vatartdsat s az Osszes fizikai és
szellemi szenvedését. Uldozoit a
katolikus hit iranti gytlolet iranyi-
totta. Ennek kdovetkeztében 6 a
hitéért lett vértana, életét aldozva
Krisztusért és a hitéért, s borton-
ben halva meg.

Szolgalataban teljesitette piis-
poki jelmondatat: ,Hogy mind-
nyajan egy legyenek”.

(Forras: Visitatio pastoralis
Summi Pontificis loannis Pauli
PP. 1l in Slovachia Diebus 11-14
Septembris a. D. 2001, Tipis
Vaticanis, 117-119. — Forditotta:
Ivancso Istvan)
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1. JANOS PAL PAPA

HOMILIA
HOPKO BAZIL ES ZDENKA SCHELINGOVA
BOLDOGGA AVATASAKOR
2003. szeptember 14.

1. O Crux, ave spes unica! Udvozlégy, Kereszt, egyetlen re-
ménységiink!

Kedves Testvérek és Novérek! Ebben a vasari liturgidban arra
kaptunk meghivast, hogy a keresztre tekintsiink, ugyanis a kereszt az a
HKivaltsagos hely”, amelyben feltarul és megnyilvanul nekiink Isten
szeretete. A keresztre nézett rendithetetlen hittel Hopkd Bazil piispok és
Zdenka Schelingova szerzetesnévér, akiket ma Srommel irhatok be a
boldogok kényvébe.

A kereszten talalkozik az ember nyomora és az Isten irgalma.
Ennek a véghetetlen irgalomnak a tisztelete jelenti az embernek az
egyetlen utat ahhoz, hogy megnyiljon a misztérium el6tt, amit a kereszt
nyilvanit ki.

A kereszt a fo6ldbe lett iiltetve, és ugy tlinik, a gyokereit az em-
beri nyomorba mélyeszti, de folfelé iranyul, mint egy égre iranyuldé mu-
tatoujj, olyan mutatoujj, amely az Isten josagara mutat. Krisztus kereszt-
je altal legydzetett a rossz, megoletett a halal, megadatott nekiink az élet,
visszaadatott a remény, kozvetittetett a vilagossag. Udvozlégy, Kereszt,
egyetlen reménységiink!

2. A megfeszitett és feltamadott Ur nevében koszontelek szere-
tettel mindnyajatokat, akik dsszejottetek a Pertzalka térségen. Udvozol-
lek téged, kedves testvérem, Jan Sokol, ennek a Pozsony-Nagyszombati
Egyhaznak pasztora, mely ma iinnepelve fogad engem; segitdidet, vala-
mint az egész Szlovakia piispokeit, s kiilondsképpen a tisztelt Jan
Chryzostom Korec biborost. Ordmmel kapcsolddom be a kozos héla-
adasba a Piispoki Konferenciatok konstiticidjanak tizedik évforduldja
kapcsan.

Udvézlom a szomszédos orszagokbol érkezett biboros és piis-
pok urakat, a hivek népes csoportjaival. A ti testvéri jelenlétetek beszé-
desen nyilvanitja ki a k6zosség kotelékét, amely a kiilonb6zo helyi egy-
héazakat egyesiti.
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Udvozlom a koztarsasagi elndk urat, s a tobbi vildgi és katonai
képviseldt. Mindannyiuknak megkdszonom, hogy nagylelkiien egyiitt-
miikddtek eme apostoli utam minden vonatkozasanak eldkészitésében.

Végiil forr6 szeretettel tidvozollek téged, szeretett szlovak nép:
azokat is, akik itt jelen vannak, s azokat is, akik a radion és televizion
keresztiil hallgatnak engem. Halat adok Istennek, hogy meg tudtad 6riz-
ni, a nehéz id6kben is, a Krisztushoz és az egyhazahoz vald hiiségedet. S
figyelmeztetlek téged: soha ne szégyelld az evangéliumot (vo. Rom
1,16)! Orizd meg a szivedben mint legértékesebb kincset, melybdl fényt
¢s erdt tudsz meriteni a hétkdznapi életutadon.

3. ,,Ahogyan Mozes folemelte a kigyot a pusztaban, ugy kell
majd az Emberfianak is foltemetetnie, hogy mindannak, aki hisz, 6rok
élete legyen Obenne” (Jn 3,14-15) — mondja Jézus. Mit latunk hat, ami-
kor tekintetiinket a keresztre iranyitjuk, ahova Jézust folszegezték (vo. Jn
19,37)? Isten végtelen szeretetének jelét szemléljiik az emberiség irant.

Udvozlégy, Kereszt, egyetlen reménységiink! Szent Pal errdl
beszél a Filippiekhez irt levelében, amit éppen hallottunk. Jézus Krisztus
nem csak emberré lett, mindenben hasonlova az emberhez, hanem szol-
gai alakot is felvett, és a legvégsokig megalazta magat, engedelmeskedve
mindhalalig, mégpedig a kereszthalalig (vo. Fil 2,6-8).

Igen, ,Isten ugy szerette a vilagot, hogy egysziilott Fiat adta ér-
te” (Jn 3,16)! Elbtivolten és halasan csodaljuk Krisztus szeretetének
szélességét, hosszusagat, magassagat és mélységét, mely minden értel-
met feliilhalad (vo. Ef 3,18-19)! Udvozlégy, Kereszt, egyetlen remény-
ségiink!

4. Biztos, hogy az eme nagy és csodalatos misztériumon vald
elmélkedés tartotta meg Boldog Hopkd Bazil piispokdt és Boldog Zden-
ka Schelingova szerzetesndvért a megszentelt élet vallalasaban, s kiilo-
ndsképpen a félelmetes bortdon folyaman atélt szenvedésekben.

Mindketten Gigy ragyognak el6ttiink, mint a hiiség tiindoklo pél-
dai a kemény és kegyetlen vallasiild6zés idején: Bazil piispdk soha nem
tagadta meg a katolikus egyhazhoz és a papahoz vald ragaszkodasat;
Zdenka ndvér nem habozott életét kockara tenni, hogy Isten szolgait
segitse.

Mindketten jogtalan birdsagi targyalast, igazsagtalan itéletet,
kinzasokat, megaldztatisokat, maganyt és halalt szenvedtek. igy a ke-
reszt szamukra olyan utta valt, amely az életre vezette dket, az erdsség €s
a reménység forrasava, az Isten és az ember iranti szeretet probajava.
Udvézlégy, Kereszt, egyetlen reménységiink!
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5. Az Edenkertben, a fa tévében van egy asszony, Eva (vo. Ter
3). A gonosztol megkisértetve azt gondolja, az isteni élet részese lehet.
Ezzel szemben a halal csirdja az, ami munkalkodik benne (vo. Jak 1,15;
Rom 6,23).

A Golgotan, a keresztfa tdvében van egy masik asszony, Maria
(v6. Jn 19,25-27). Tanulékony az Isten terve irant, bensdségesen részt
vesz abban a felajanlasban, amivel a Fiu 6nmagat aldozza fel az Atydnak
a vilag életéért, és elfogadva Jézustdl, hogy Janos apostolra bizta, az
Osszes ember Anyjava valik.

A fajdalmas Sziiz 6, akire holnap emlékeziink a liturgidban, s
akit bensGséges ahitattal tiszteltek partfogotokként. Ora bizom a szlovak
egyhaz és nemzet jelenét és jovojét, hogy Krisztus keresztje alatt fejlod-
jenek, s tanuljak meg beléle mindig felfedezni és elfogadni a szeretet és
az iidvosség iizenetét.

Kereszted és feltamadasod misztériuma altal idvozits minket,
Urunk! Amen.

(Forras: ,,Omelia per le batificazioni”, in 1l Regno 17 (2003)
522-523. — Forditotta: Ivancs6 Istvan)
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PAPI ONARCKEPCSARNOKUNK 7.

Hetedik alkalommal jelentkezik ez a rovatunk. Az Intézményiinkben
vegzett, illetve tanulmanyaikat folytatott paptestvérek mutatkoznak be.
Leirhatjak mindazt, amit életiikrdl, papi munkajukrol az utokor szamara
méltonak taldlnak a megorokitésre. Most az 1967-ben és 1968-ban szen-
teltek keriilnek sorra.

DR. PREGUN ISTVAN
A 60. év utan...

Mindig 6rommel olvasom az Athanasiana-ban megjelend papi
¢letrajzokat. Két okbol is. Az egyik, hogy paptestvéreim életébdl igy
sok, szamomra eddig ismeretlen részletet ismerhetek meg. A masik ok
pedig, hogy mindig meghat ezen irasok hangvétele, észintesége. Most
rajtam a sor, és megprobalok paptestvéreimhez hasonldéan beszamolni
eddigi életemr6l. Nem véletleniil adtam e beszamolomnak a ,,60. év
utan...” cimet. A hatodik évtized betdltése modot ad az embernek a
visszapillantasra és az Gsszegzésre.

Az elmult hetekben egyik nyiregyhazi baratom megkérdezte:
~Hova vald vagy te?” A kérdés nyoman kicsit zavarba jéttem. Nem tud-
tam, mit is valaszoljak. Kicsit Gigy éreztem magam, mint a katonatisztek
gyermekei, akiknek édesapjat allandéan vezényelik kiilonbozé helyekre,
¢és amikor erre a kérdésre kell valaszolniuk, nem is tudjak, mit mondja-
nak. Azt hiszem, minden papgyerek valami hasonlét él at. Edesapim
1941-ben segédlelkészként Fabianhazan kezdte papi szolgalatat. 1952-
ben Nyirlugosra keriilt. Huszonnyolc esztendon at pardéchusként dolgo-
zott ebben a kedves, szabolcsi faluban. 1980-t61 kezdve aztan egészen
nyugdijazasdig Végardon mikodott. Ennek alapjan fabidnhazinak,
nyirlugosinak és egy kicsit végarddinak is érzem magam.

Szeretettel és halaval gondolok vissza mindharom falu k6zossé-
gére. Oten voltunk testvérek, és sziileink a legnehezebb idékben neveltek
fel benniinket. A mi generacionk haboras nemzedék. Sziiletésiinkkor mar
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szinte az egész vilagon végigsdpdrt a II. vilaghdborl, a maga nyomora-
val, menekiiléseivel egyiitt. Aztan jottek a negyvenes évek végének,
majd az otvenes éveknek idegold, rettenetes egyhazellenes korszaka, a
falusi emberek mérhetetlen szegénységével és fesziiltségével egyiitt.

Ebben a sorsban osztozott akkor minden papi csalad, és a mienk
sem volt kivétel. Szegények voltunk, szérnyt vilag vett benniinket koril,
de ezt mi gyermekek — sziileink jovoltabol — alig-alig éreztiik. Természe-
tesnek vettiik, hogy egymas cipdit, ruhait viseljiik, hogy sorba kell allni
kenyérért, hogy meg kell tanulnunk kapalni, kertészkedni, allatokat gon-
dozni, hogy az iskoldkban néhany tanité6 ginyos megjegyzéseinek va-
gyunk céltablai, hogy —€éppen papgyerek voltunk miatt — nem mehetiink
kirandulni a tobbiekkel. Ha 1950-ben nem keriil vissza nyolc katolikus
iskola, akkor nem tudtunk volna leérettségizni sem, mert az Gtvenes
években az allami kozépiskolakba, mint ,,0sztadlyidegent” nem vettek
volna fel benniinket. Nem egy nalunk idésebb papgyerek szenvedo ala-
nya volt e , kivételes” banasmodnak.

Minden szentmisémben megemlékezem sziileimrdl, akiknek
példaja meghatdrozo egész ¢letemre.

1961-ben érettségiztem a pannonhalmi Bencés Gimnaziumban.
Akkoriban Pannonhalmén csak a testneveld tanar volt vilagi személy,
minden tantargyat bencés atydk tanitottak. Nagyon sokat koszonhetek
nekik. Feln6tt fejjel visszagondolva értékelem igazan a kitinG bencés
nevelési alapelvet: ,,hasznos modon kitolteni a gyermek minden percét!”

1960 karacsonyan bejelentettem sziileimnek, hogy pap szeret-
nék lenni. Edesapam csak annyit mondott, hogy: ,ha azért akarsz pap
lenni, mert én is az vagyok, akkor megtiltom...” Edesanyam hallgatott.
Joval felszentelésem utan mondta el, hogy ,,ha nem féltem volna az Uris-
tentdl, akkor mindent elkdvetek, hogy megakadalyozzam jelentkezése-
det”. Féltett a kilatastalan jov6tol, hiszen ne felejtsiik el, hogy nem vol-
tak még nagyon tavoliak azok az évek, amikor a kdrnyezé orszagokban
hatalmi szoéval eltorolték a gordg katolikus egyhdzat. Ez a sors még
1960-ban is valdszinisithet volt Magyarorszagon.

Boldog emlékii Dudas piispok tr a Budapesti Kozponti Szemi-
nariumba, illetve a Hittudomanyi Akadémiara kiildott tanulmanyaim
veégzésére. Hat boldog esztendot toltottem itt. Isten kiilonleges ajandéka-
nak tartom, hogy nagyszerii professzorok tanitottak. Halaval és szeretet-
tel gondolok Gal Ferencre, Rado Polikarpra, Szérényi Andorra, Zemplén
Gyorgyre, Kecskés Palra, Timké Imrére, Bank Jozsefre, hogy csak a
legnagyobbakat emlitsem.
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1967. augusztus 7-én hazassagot kotottem. Feleségem Béncsi
Margit gyogyszerész, akivel immar 36 éve éliink boldog hézassagban.
Két fiunk sziiletett Tamas és Istvan, akik orvosként dolgoznak egy-egy
budapesti klinikan. Mindketten csalddosok, és immar 6t kis unoka or-
vendeztet meg benniinket, amikor haza latogatnak.

1967. augusztus 20-an szentelt pappd Dudas Miklos piispdk tr,
aki Nagykalloba nevezett ki segédlelkésznek. Boldog 6rommel foglaltuk
el els6 szolgalati helylinket. Mivel az egyhazkozségnek nem volt pénze,
magam lattam neki a kdplan lakas kimeszelésének. Ugyetlenkedésemet
érzékelve, egy-két jarokeld, idésebb néni kivette a kezembol a meszel6t
és néhany 6ra mulva, ragyogd fehér falak fogadtak a gyogyszertarbol
hazatér6 feleségemet. Nemhogy fiird6szobank, de még kutunk sem volt,
igy vagy a szomszédbdl, vagy pedig a kb. 200 méterre 1év6 kdzkutbol,
hordtam a vizet a f6zéshez, mosashoz, takaritashoz. (Hanyszor mondtam
a feleségemnek, hogy elég a pelenkakat kétszer dbliteni!)

Par6chusom Zengé Mihaly esperes ur volt, aki megfeleld ,,f6-
noki” komolysaggal és keménységgel fogadott, de kapcsolatunk az
egyiitt toltott 6t esztendd alatt évrdl-évre szivélyesebbé és meghittebbé
valt. Engedett dolgozni, de ezzel egylitt szigorian megkovetelte a rendet
és a pontossagot. Ebben egyébként tokéletesen igaza volt. Teljesen ram
bizta a filidkat, vagyis Kiskallot, Ludastot, Butykat, Szirondot, Laszlo-
tanyat stb. Minden héten 14 iskolai hittandrat tartottam, ami abban az
idében igen nagy szo6 volt! Kezdetben gyalog, majd kerékparral, késébb
aztan egy kis Simson motorral jartam ezeket a telepiiléseket. Megszeret-
tem a kalloi hiveket, kiilondsen a gyermekek jelentettek sokat szamomra.

1972-ben elhunyt Dudéas piispdk ur. Egykori professzorom,
Timko Imre lett a kaptalani helyndk, aki 1972. szeptember 1-jei hatallyal
titkardva nevezett ki. Bekoltoztiink Nyiregyhazara, és ezzel kezdetét
vette hlisz éves egyhdzmegyei kdzponti szolgalatom. Lehetetlen feladat
felsorolni e husz esztendének minden emlékét és élményét. Igyekeztem
megfogadni kedves paptestvéremnek és munkatarsamnak Lorinczy Zoli
bacsinak a tanacsat, aki az elsé napon a Piispoki Irodaban a kovetkezok-
kel fogadott: ,,Tudod, ide a piispokségre mindig gonddal, bajjal, nehéz-
séggel, problémakkal jonnek a paptestvérek. Kevesen vannak, akik 6ro-
meikrél szamolnak be, de ez igy természetes. Kovess el mindent, hogy a
plispokségre betérd papok jol érezzék magukat! Ha nem is tudod megol-
dani gondjaikat, érezzék azt, hogy az 6vék vagy, soha se viselked;j hiva-
talnokként!” — Ezt a bdlcs tanacsot igyekszem megtartani mind a mai

napig.
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1972 és 1992 kozott sokféle feladatkort kellett ellatnom. Dol-
goztam kormanyz6 helyndki, majd piispoki titkarként, késébb irodaigaz-
gatoként. Legkedvesebb beosztasaim azonban a Papneveld Intézethez és
a Hittudomanyi Foiskoldhoz kotottek. A Foiskolan, mint megbizott teo-
logiai tanar, kezdetben patrologiat tanitottam, aztan az 1975-0s, kettds
plispokszentelés utan egészen 1992-ig dogmatikat. A Papneveld Intézet-
ben eldszor prefektusként dolgoztam, késobb rektorhelyettesként, és
végiil rektorként vezettem a mindkét intézményt.

Igyekeztem nyugodt, csaladias 1égkort teremteni a tanarok és a
papnovendékek korében. Erre fOleg a nyomasztd kiilsé koriilmények
miatt volt oriasi sziikség. Id6sebb paptestvéreim pontosan tudjak, mire
gondolok. Minden erémmel igyekeztem kivédeni a kiils6 politikai nyo-
mas hatésait, és arra torekedtem, hogy a Hittudomanyi Foiskolat és a
Papnevel§ Intézetet kivezessem abbdl a tarsadalmi gettobol, amibe az
akkori politikai helyzet kényszeritette. Roppant nagy figyelmet és 6va-
tossdgot igénylé munka volt ez. A piispdkségen eltoltott hiisz esztendd
alatt megismerhettem a paptestvéreket, az egyhazkozségeket. Alig van
olyan pardchia, ahol nem fordultam meg.

1985-ben — Fépasztorom és a Piispoki Kar jovahagyasaval —
Nyiregyhaza 1. valasztokeriiletében orszaggytilési képviselonek valasz-
tottak meg. Tagja voltam a rendszervaltoztaté parlamentnek, ahol igen
sokat tanultam és tapasztaltam. Résztvevoje lehettem a vallasszabadsag-
ol szo616 torvény kidolgozasanak. Halas vagyok Istennek, hogy az akkori
orszaggylilés szinte egyhangulag fogadta el azt a modositod javaslatomat,
amely lehetové tette, hogy az allami feladatokat ellaté egyhazi iskolak,
szocidlis otthonok stb. az allami intézményekkel azonos allami timoga-
tast kapjanak. Ez a torvény biztositja napjainkban is az egyhazi iskolak
fenntartasat. Nem volt konnyli feladat Osszeegyeztetni rektori, tanari
kotelességeimet a képvisel6i munkaval, ami 1990. marciusaig tartott,
annal is inkabb, mert kdzben ujabb munkat kaptam.

1989. augusztusaban Paskai Laszl6 biboros ur, mint a Piispoki
Konferencia elndke, arra kért fel, hogy Korzenszky Richard bencés
atyaval az Allami Egyhaziigyi Hivatal megsziintetése utdn az Oktatasi
Minisztériumban létrehozott Egyhazi Fdosztalyon a Magyar Katolikus
Egyhaz képviselgjeként dolgozzam. Rendkivill szines, de egyben igen
megterheld munka volt ez. Minden héten kedden reggel felutaztam Bu-
dapestre a minisztériumba, és csiitortokon este jottem haza. Pénteken-
szombaton egész nap tanitottam, alig-alig tudtam a szeminariummal
torédni, a csaladdomrol nem is beszélve. 1991 decemberében levelet
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kaptam Seregély Istvan egri érsek urt6l. Ebben a levélben a Piispoki Kar
elndke arrol értesitett, hogy a Piispoki Konferencia — Fépasztorom bele-
egyezésével — a Plispokkari Titkarsag irodaigazgatdjava valasztott. 1992
tavaszan koltoztiink el Nyiregyhazardl a févarosba.

Eletiinknek 0j szakasza kezd6dott el. Visszatekintve a Piispok-
kari Titkarsagon eltoltott idoszakra, ugy érzem, az ottani, kozel nyolc
esztendd Isten ajandéka volt szamomra. A rendszervaltoztatas utdni
években tevékeny résztvevoje lehettem a Magyar Katolikus Egyhaz 1j-
jaéledésének. Részese lehettem a Pazmany Péter Katolikus Egyetem
megalapitasanak, a szerzetesrendek, az egyhazi iskolak ujraindulasanak,
¢és mindannak, ami ma mar természetes, de amiért annak idején komoly
munkat kellett végezni. Emberk6zelbdl ismerhettem meg piispokeinket,
¢és szinte mindegyikiikkel barati kapcsolatba keriiltem. A piispokkari iilé-
sek alatt megtapasztaltam bolcsességiiket, Egyhazunkért végzett szinte
emberfeletti erdfeszitésiiket. Varszegi Asztrik, Ternyak Csaba és Veres
Andras személyében kivalo fondkeim voltak. Az évek soran pedig olyan
munkatarsi k6zosség alakult ki, amellyel 6rom volt egyiitt dolgozni.

Megyéspiispok ur 1993-ban a szérvany-teriilet plispoki helyno-
kévé nevezett ki. E megbizatas alapjan modszeresen sorra latogattam a
szorvany-kozosségek pardchusait, és tilzas nélkiill mondhatom, mind-
egyikiikkel barati kapcsolatba keriiltem. Nem is volt ez olyan nehéz,
mivel majdnem mindegyikiik valamikor tanitvanyom volt. Lelkesedésiik,
buzgodsaguk, lelkipasztori modszereik papi életem legkedvesebb emlékei
kozé tartoznak. Lattam és megtapasztaltam, hogy a szérvanyban a leg-
fontosabb kérdés: van-e a kdzosségnek sajat temploma? Boldog vagyok,
hogy tevékeny részese lehettem a pesterzsébeti, a halasztelki, a gydri, a
csepeli, a szigetszentmiklosi €s a szolnoki gordg katolikus templomok
létrejottének. 1996-t6l aztan magam is ,.felcsaptam” szorvanylelkésznek.
G06dollon sikeriilt megszervezni egy kis gordg katolikus kozdsséget, ami
ma mar a kdrnyezo telepiilések gordg katolikus lelkipasztori ellatasanak
kdzpontjava valt. Szép évek voltak. ..

1999-ben tGjabb dispoziciot kaptam. Piispok Ur hazarendelt
Nyiregyhézara, ahol a mai napig helynékként és a Hittudomanyi Féisko-
la vezetdjeként dolgozom. Hazudnék, ha azt mondanam, hogy konnyti
volt ez a valtas, de hat egy papnak a Fopasztor szabja meg, hol kell
munkalkodnia. Igyekszem becsiilettel helytallni mindkét beosztasomban,
¢és ebben munkatarsaim igen sokat segitenek. Nagyon hianyzik azonban,
hogy nincs olyan erds személyes kapcsolatom a papnovendékekkel, mint
régen, hiszen a két intézmény, a Papneveld Intézet és a Hittudomanyi
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Fdiskola teljesen kiilonvalt. Nagy er6t €s batoritast ad, hogy a tanari kar
,oefogadott”, és ugy érzem, jol egyiitt tudunk miikddni. 1972 szeptem-
berében a tanari kar legfiatalabb tagjaként tanitottam, ma, 2003-ban
pedig, immar a legdregebb vagyok. Magamon tapasztalom a kissé cini-
kus mondas igazsagat: ,,a fiatalsag olyan blin, ami iddvel javul...”

Papi életem vezérelve az, amit Gjmisés emlékképemre irtam:
WSzeretet az Isten: aki szeretetben él, Istenben él, és Isten Obenne...”
(1Jn 4,16). Szent Janosnak ez a mondata szamomra mindig kettds tani-
tast hordoz. Az egyik az, hogy csak akkor lehetek igazi keresztény, ha
minden nap a szeretet megvalositasara torekszem, mert, ,ha szeretet
nincs bennem, mit sem érek...” (1Kor 13,2). A masik tanitds pedig az,
hogy minden emberben, aki szeretetben él, aki tudatosan torekszik a
szeretet tartds megvaldsitasara, abban ott van az Isten. Ezt meglatni, ezt
értékelni és megbecsiilni, igaz papi feladat.

SZATHMARY BELA
Kiils6 és belsé épitkezés

Ami a szarmazasomat illeti: a varos peremén sziilettem, Kis-
vardan. Apam acs volt, anyam egyszerli hdziasszony. A kisvardai gorog
katolikus templomban kotottek hazassagot, majd itt kereszteltek 1943
novemberében, és ugyanitt szolgaltam hat évig segédlelkészként.

Sziileim — els6 gyermekiikként — Istennek ajanlottak még sziile-
tésem el6tt. Ha fiu lesz, papnak adjuk — mondottak. Nehéz id6k voltak
ezek, de életem els6 hat éve gondtalanul telt. A nagysziilék segitettek
atvészelni a haborus éveket. A haboru utan Anarcs kdzségbe koltoztiink,
apam hazaba, aki hazakeriilt az orosz fogsagbol. Amikor a mariapocsi
Szent Bazil Rendet feloszlattak, Dudas Bertalan atya a mi kis falunkba
kertilt, igy alakult ki j6 emberi és lelki kapcsolat kozottiink. Ebben az
idében apam acsként a templomteték felujitasaban, illetve épitésében
segitett a kornyéken, anyam pedig a miseruhak tisztitasaban, oltardiszi-
tésben, a proszfora siitésben serénykedett.

Bertalan atyat ma is példaképemnek tekintem. O hivott elészor
az oltarhoz: ,,Gyere ministralni” — mondta. ,,Nem tudom, mikor kell
csengetni” — valaszoltam. ,,Majd én mondom”. A meghivast komolyan
vettem: télen-nyaron el6szor a templomba mentem, utana az iskolaba.

Nagy ¢élményem volt az els6alozasom és az emlékkép, amit ma
is tisztelettel 6rzok. A gyermek Jézus lathatd rajta, mogotte nagy barna
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kereszt foldre fektetve, rajta arany kehely és a toviskoszora. Ugy gondo-
lom, hogy ennek a képnek segitségével fogtam fel Krisztus iizenetét és
mondtam ki magamban: ,,Sz6lj, Uram, itt vagyok. Hallja a Te szolgad!”
(1Sém 2,3). Tulajdonképpen ekkor kezdtem el sziileim felajanlasat telje-
siteni, ekkor kezdtem el a szolgalatot.

Lelkiatyam ellatott konyvekkel, kisebb-nagyobb feladatokkal,
¢és segitette fejldédésemet. A ministralds mellett példaul atraktuk a régi
kapolna jarolapjait, vagy atvitt motorral a filidba, Szabolcsbéakara, amit 6
szervezett, hogy a kdpolna mennyezeti képét ,,restauraljam”. A kiigazitas
sikeriilt, megdicsért érte. (Lam, dicsérettel is lehet nevelni!)

A szervez6 lelkészek dolga mindig nehéz, az 50-es, 60-as évek-
ben még nehezebb volt! Az AEH templomépitési engedélyt csak nagyon
ritkdn adott. Nekiink parochia épitésre sikeriilt engedélyt szerezni. A
tervrajzon szerepelt konyvtar, levéltar is, de a kozfalak ,véletlentil”
kimaradtak. Igy késébb templom lett beléle. Dr. Dudas Miklés piispok
ur nehéz helyzetébdl is megsejthettem valamit, amikor kis gimnazista-
ként postas szolgalatot is teljesitettem. ,,.Levélkézbesit6” voltam a sz6
szoros értelmében: a lelkiatydm kezébdl a piispok r kezébe. Tudtam azt,
hogy mikor és merre sétal, mellé érve a kezébe kellett cstisztatni a leve-
let. Még koszonni sem volt szabad! Egy alkalommal be kellett menni a
plispoki épiiletbe valaszlevélért. Mar sotétedett, de még villanyt nem
gyujtottak, sem az ablakok spalettdi még nem voltak bezarva. A piispok
ur nagyon kedvesen fogadott, a levelet atvettem, és a ,nagytanulon”
keresztiil kisért a kijarat felé. Ekkor egy kispap udvarias akart lenni és
felkapcsolta a villanyt. Piispok ur erélyesen raszolt: ,,Oltsd el azonnal!”
és a félsotétben kisért tovabb, egészen az ajtéig. Ezekben az években
nem lehetett jelszavunk: , latni és latszani”, csak latni!

Anyam hittanra is be akart iratni gimnazista koromban. Az
igazgatoi szobaban fogadtak és faggattak. Jart gyermeke eddig hittanra?
Igen. Csak a gorog pap két fia van beiratva (dr. Korcsinszky Gyorgy
parochus gyermekei). Miért akarja hittanra beiratni a fiat, talan csak nem
papot akar bel6le nevelni?! Anyam otthagyta 6ket, és elment Fétiszte-
lendé Bodnar Béla hittanarhoz tanacsot kérni, aki azt mondta: ,,Ne je-
gyeztesse meg a fiat, otthon is lehet hittant tanulni”. Ezutan papiron mar
katonatiszt akartam lenni, hogy a nagyobb bajt elkeriiljem. (Nem mindig
sikertilt.)

Ezutan kovetkeztek a szemindriumi évek Nyiregyhazan, 1962-
t6l. Eletemnek talan legszebb évei voltak ezek. A tudds tanarok eléada-
sai, a tobb, mint husz kispap eléggé ,katonas” éneklése a szombat esti
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vecsernyéken, vasarnapi utrenyéken és Szent Liturgidkon — foként Ke-
resztes tandr Ur vezetésével — mind maradandé élményt adtak. Nagyon
vartuk azt, ki keriil bele a nagy tlinnepek asszisztensei kozé. Ugyanis
szeptemberben bevonultunk és csak nyaron engedtek haza, a vizsgak
utin. A karacsonyt és a hiisvétot is a szeminariumban toltottik. Elmé-
nyek voltak a kdzos sétdk is és elég katondsak: harmasaval, latotavolsa-
gon beliil, kijelolt Gtvonalon a Sostd vagy a ,,Morgd” felé, ahogy egy-
Krisztus katonahoz illik. Volt két rendkiviili (ahogy Pirigyi tanar Gr
mondana) kiranduldsom, amikor Dudas piispok tr, elészor a szeminari-
um torténetében, kiengedett udvarolni. A kenézl6i pardchian talalkozhat-
tunk, ahol Keresztes Adam esperes tr volt a parochus. Ebben a kozség-
ben tanitott az a tanarnd, akit Mikohazan lattam el6szor a templombucsu
alkalmaval egy barna lanyt, aki fegyelmezetten, szép testtartassal, teljes
figyelemmel hallgatta az tinnepi prédikaciot. Kenézlon keveset beszél-
gethettiink, mert a vonat indult vissza Nyiregyhazara. Masodszor htsvét-
kor mehettem el, ekkor mar Mikohazara locsolodni, azzal a feltétellel,
hogy a paréchian kell megszallnom. Gyulai Jend esperes-konzultor tr és
felesége kedvesen fogadott, kiilon szobat kaptam a kilenc szobas
par6chian. Az emlitett esperes r esketett majd benniinket a kedves
mikohazi templomban 1967. augusztus 5-én. Kispap korunkban nyaranta
eljartunk egymas falujaba, féleg bucsukra és ,koriilnézni”. Igy jott el
Koleszar Pali is Anarcsra, megismerkedni a leend6 feleségével.

Dr. Dudéas Miklés pilispok Gr Nyiregyhazan, 1967. augusztus
20-an szentelt pappa harmunkat: dr. Pregun Istvant, Téth Tibort és en-
gem. Csodalkoztam, amikor megkaptam a kinevezést — Kisvarda, segéd-
lelkész —, mert sok rokonom élt itt és él ma is. Nekik fogok prédikalni?
Oket fogom gyontatni? No meg: ,,Egy proféta sem...” Persze volt lehe-
tdségiik masnal gyonni, a beszédeimet viszont megkritizaltak. Hazszen-
teléskor arany dolgunk volt: ,,Na, dcsi, mit hozzunk nektek?” — kérdez-
ték nagynénéim, nagybatyaim, miutan a szentelést elvégeztiik és minden
foldi joval ellattak, megvendégeltek.

Erdekes és szép kihivasok vartak rank kisvardai segédlelkész-
ként. (Voltak kevésbé szép kihivasok is!) Pontosan hat évet szolgaltam
itt. Ebbol négy évet Kin Laszlo parochus turral, kettdt pedig dr. Sesztak
Miklos pardchus trral. Két ember, két lelkiilet. Egy jellemz6 kis példa.
Orzok egy bélyegnagysagu kis papirlapot. Rairva: 27 Ft 25 fill. Keresz-
telésbél. Allitolag igy volt jogos és igazsagos. Sesztak Miklos: , Kaptunk
egy szazast, itt egy 6tvenes, tedd el!” Ez utobbi parochus valahogy koze-
lebb allt hozzank.
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Amikor letelt a hat év, Gjabb segédlelkészi kinevezést kaptam.
Mar az asztalon volt, meg volt irva, arulta el nekem Miklés. ,,Mondtam
nekik, ne kiildjétek postan, kiviszem én neki”. Es elhozta személyesen.
Sét, elkisért Hajdudorogra is (ide kaptam a kinevezést), és bemutatott az
akkori fopapnak Vattamany Imre kanonok tirnak, aki kedves, Gri ember
volt, Isten nyugtassa! Azzal fogadott minket: itt sok papi munka van, de
van jovedelem is. Ne irigykedjetek egymasra, a munkatokért vallaljatok
a feleldsséget! Mint utdlag tapasztaltuk, a kinevezésem ide is hat évre
sz6lt. Itt nagyon sok szép élményben volt résziink. A husvéti paszkaszen-
teléses misét nem lehet elfelejteni. A templom és a templomkert tele a
hivek ezreivel, a paszkas kosarak szazaival. Hajdtidorogon négy tized
(kertilet) van, és a templomkert négy sarkaban egy-egy fesziilet. Minden
tized hivei a sajat fesziiletéhez gyiilekeztek. A rend fenntartisira az
ugynevezett Krisztus katonak vigyaztak, akik valodi sarkantylis csizma-
ban, korbeli fekete 61tonyben, fehér ingben, Bocskai-sapkaban, karddal a
keziikben mentek a pap elott és utan, aki a paszkat szentelte. Hisvét elott
egy honappal reggel 6t oratdl gyontattunk minden nap, hogy a virdgva-
sarnapi tdmeges gyontatast mérsékelhessiik. Szerettem a ,,hdrom papos”
esketéseket, temetéseket, mert ilyenkor a fépap prédikalt, a segédlelké-
szek csak asszisztaltak dalmatikaban. A kaplanok hetente valtottak egy-
mast, az egypapos végzéseket a hetes kaplan végezte, és a betegellatast.
Emlékszem egy majusi szombatra, amikor én voltam a ,hetes” Ezen a
napon reggeltél (6 oratol-fél 9-ig) négy harmadnapos misét, vagyis
gyaszmisét, négy temetést és Ot eskiivot végeztiink. Antal Sandor, mar
Gsz hajjal, ugyanolyan kaplan volt, mint én. Nem szivesen ment el Haj-
dudorogrol. Ot Gelsei Gabor valtotta, akivel még két évet toltottem
egyiitt. A gyermekeink kozil kettd itt kezdett iskolaba jarni. Sokat jat-
szottak a templomkert nagy fai alatt a zold fliben. J6 egy ilyen koriilkeri-
tett nagy kert, féleg a gyermekeknek. Itt volt a paszkaszentelés is. Egy
fényképen meg van ,,6rokitve”, amint ott all feleségem a paszkas kosarak
mellett a gyermekekkel és a nagyapaval, akit elhoztunk Mikohazardl,
egy igazi dorogi paszkaszentelésre.

A hat év itt is letelt. Dr. Timké Imre piispok ur behivott. ,,Fiam,
segits rajtam. Meghalt a piricsei pap, Papp Gyuszi bacsi. A te hajad mar
olyan melirozott, probalj meg onalldoan dolgozni. Természetesen igent
mondtam. visszamentem Dorogra, és mondtam a feleségemnek: Piricsére
igent mondtam, de mondd mar, mi az a ,,melirozott” haj? Olyan, mint az
a cérna, amelyik felig fehér, félig fekete. Plispokiinktol igy kaptam meg
Piricsét, melirozott hajamra hivatkozva. Oriiltiink neki, Nyirbator kozel-
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sége miatt is. Gyermekeink ide jartak zeneiskolaba. Dr. Pregun Istvan
plspoki titkar ur is eljott veliink Piricsére. Megnéztilk a templomot:
torony nincs, sekrestye nincs, de van egy rozoga haranglab, vasakkal
megerdsitve. A templom mellett kerestiik a parochiat. Az épiiletben egy
tanitd lakott. A pardchia kissé arrébb, a bolttal atellenben. Na, legalabb a
bolt kdzel van. Megtudtam, a hivek szama: 75 tiszta gérdg katolikus
csalad és 115 vegyes vallasu. Ezek a lathato dolgok, személyek. A latha-
tatlan, ami az emberek bensejében van, azt ki tudja felmérni?! Csakis a
lathato és lathatatlan dolgok Teremtdje!

Timko piispok trnak volt egy szép élménye Piricsével kapcso-
latban. Az a tanito, aki a templom melletti kantor-tanitd szolgalati lakas-
ban lakott, egyben iskolaigazgatd is volt. Bement a piispok urhoz, és
kérte, helyezzen engem mielobb Piricsére, mert a felesége éppen olyan
szakos mint amilyen szakot most szeptembert6l szeretne beinditani (me-
z6gazdasagi, politechnikai), és sziiksége van a munkajara. A piispok ur
azel6tt jott haza Amerikabol, és elment a debreceni Svetitsbe, ahol a
papnék lelkigyakorlatoztak. Beszamolt amerikai Utjardl, és ezt az esetet
is lelkesen elmesélte: ,,Asszonyom, amig on itt imadkozott, én magat
eladtam”. — Hogy érti ezt plispok ur?” — , Képzeljék, tisztelendd asszo-
nyok, a mult héten bejott hozzam az iskolaigazgatd Piricsérdl, hogy
helyezzem mar oda ezt a hazaspart, mert a felesége pont olyan szakos,
mint amilyen szakot szeptembertdl szeretne beinditani. Eddig mindig
nekem kellett kilincselni, hogy ennek vagy annak a papnénak adjatok
mar valamilyen allast, most meg ez a kommunista igazgaté jon hozzam
és kéri a segitségemet.” JOI esett a piispdk urnak, hogy nem kell a papné
miatt ,.kilincselni” (Ez el6tt az eset el6tt mar megvolt a kinevezésem.)

Mentem ¢én is a pilispdk urhoz segitséget kérni. Ha egy iskola-
igazgatd megteheti, akkor én is. Elére megirtam egy kérvényt és vittem
magammal. Kedvesen fogadott és mondta, hogy irjak egy kérvényt, és a
jovo héten megy Bécsbe és elviszi. ,,A kérvény készen van, tessék pa-
rancsolni!” Elolvasta. ,,J61 van” — mondta. Ezt irta ra: kérését tamogatom
és teljesitését javaslom. Szép gyongy betiikkel alairta a nevét, lepecsétel-
te, és eldttem betette zakoja bels6 zsebébe. Néhany hét milva kaptunk
egy jelentdsebb Osszeget, amivel az épitkezést elkezdhettiik. Elobb
azonban az embereket kellett meggydzni, hogy ne faharanglabat épitse-
nek Ujra ,,togyfabul”, mert az is draga. Az akkori piispoki épitész, meg-
érdemli, hogy a nevét leirjuk — Drobni Jozsef — segitett a helyes megol-
dasra ravenni a képvisel testiilet tagjait. Erdemesebb egy kis szélfogot
épiteni a templomhajo elé és f6lé vasbetonbol, téglabol pedig egy kis
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tornyot, igy messzebbre hallatszik a harang is, meg a viz sem folyik be a
templomba.

A kis harangtornyot igy kezdhettiik el épiteni a piispdki épitész
vezetésével. Majd a templomi ,,J0kakat” cseréltiik 0j padokra, sekrestyét
épittettiink, fiitést stb. El sem hiszem, ha nem velem torténik az alabbi
eset. Mar minden pénziink elfogyott. Istenem, most mar csinalj valamit,
mert én nem tudok! Tiz perc sem telhetett el. Megallt egy nagy kocsi a
parochia eldtt. Egy fiatalember jott be. Bemutatkozott, és elmondta,
hogy az 6 nagysziilei Piricsén vannak eltemetve. Most az édesapja halt
meg Amerikdban, 6rokolt egy kis pénzt. Tudomdsara jutott, hogy a
templomot most bévitik. ,,Ezt a templomra hoztam” — és letett az asztalra
ujsagpapirba csomagolva egy koteget. Nagy tisztelettel atvettem és meg-
koszontem. Kettdszdzezer forint volt benne, annyi, hogy a munkakat
befejezhettiik!

A bels6 vilagrol is valamit, ami lathatatlan. Mit érezhettek, azok
a, kis iskolasok, akik vasarnap reggel jottek a templomba, és a kommu-
nista tanitondjiik ott allt a templom eldtt (amig észre nem vettem), és
elkiildte dket: ,,Menjetek haza, ti kisdobosok vagytok és uittdrok lesztek,
menjetek haza!” Ha egy pedagogus az iskoldban teszi a dolgat, az he-
lyénvald, de a templom el6tt?! Nem mindsitem. Egyébként a gyerme-
keknek tobb esziik volt: egy kicsit arrébb mentek, aztan visszajottek.
Ugyanez a személy kifogasolta, hogy az ,,uttor6k™ a templomban énekel-
tek egy ezlistmennyegzd alkalmaval. Ezeket a gyermekeket a feleségem
tanitotta az iskoldban, és késziiltek erre az alkalomra, tobb szolamban,
kanonban énekeltek, és igy iinnepélyesebb volt a szertartds. A tanitond-
nek pedig elmondtam a véleményemet. Ezek a gyermekek meg vannak
keresztelve, és elsdaldozok lesznek. Reményeink szerint 6k is templom-
ban fognak eskiidni, és keresztény emberként élni. Nem azért keresztel-
tették meg Oket, hogy uttdrok legyenek. A sziilok szabadon dontottek,
hogy gyermekiiket keresztényként akarjak nevelni. A pedagogusok pedig
(tisztelet a kivételnek!) kotelezik a gyermekeket az uttordségre. Tehat
nem az Uttdrék énekelnek a templomban, hanem a hittanosok énekelnek
az iskolaban is, mert a feleségem Osszegylijtotte €s megtanitotta Oket.
Egy ideig csend lett, és az ,uttor6k” énekeltek tovabb a templomban.
Ugy emlékszem a templomszentelésen is, amikor Timké piispok ur
1989-ben felszentelte.

Az encsencsi templomot néhany év mulva mar Keresztes Szi-
lard piispok Ur szentelte fel, amit Isten segitségével, a hivek jeles dssze-
fogasaval megujitottunk. (Uj sekrestye, ikonosztazion, 0j padok, fiités
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stb). Egy templomi hirdetésre megjelent tiz-tizenot férfi, ott volt a Tsz-
elndk, az agrondmus, biztositottdk a vizet a betonkeveréshez, mert be-
tonjardat csinaltunk, az asszonyok is voltak néhanyan, kavéval, tiditével
kinaltdk a munkdasokat.

Piricsén is letelt a szolgalati idom (és a filidban, Encsencsen is)
kerek tizenkét esztendS. A mariapdcsi Nagyboldogasszony-napi blicstiin
megszoélitott Keresztes plispok ur: ,,Hallottad, hogy Nyirbéltek megiire-
sedik?” — Igen, hallottam.” — Es?! En rad gondoltam.” — , K8sz6ndm
szépen. Egy kicsit furcsanak tartom egy faluval tovabb menni, a szom-
szédfaluba.” — ,)Na, gondold meg!” Véghsed Gydrgy esperes ur még egy
évig Nyirbélteken maradt. Kovetkezd évben ismét Mariapoes, bucsu.
Piispok ur: ,,Na, meggondoltad?” — ,Igen.” — ,,Akkor holnap gyere be,
ird meg a kérvényt.” Megirtam, 6 is megirta a kinevezést, augusztus 30-i
datummal. Megkaptam augusztus 31-én expressz, ajanlva: Nyirbélteken
parochus szeptember 1-t6l. Munkamra Isten boséges aldasat kéri. Isten
aldasara itt is nagy sziikség van, mert a tennivalo is boséges.

Nyirbélteken a ,lathaté” munkakbol eddig elvégeztiik a temp-
lom kiils§ feltjitisat, az 0j parokia befejezéshez kozeledik, Ombolyon
pedig, a filidban Isten kiilonos kegyelmébdl 1j, kis gordg katolikus temp-
lom épiilhetett a ,,hegyen”, a telepiilés kdzepén.

Erdésen bizunk csaladommal egyiitt a josagos €s emberszeretd
Istenben, hogy belséleg, is folyamatosan megujulunk a hivekkel egyiitt, a
kegyelmet felhasznalva, és Iélekben is gyarapodva elérjiik végsd célun-
kat: az 6rok életet.

A felsorolt szolgalati helyeken kiviil volt két rendkiviili. Az
egyik Mariap6cson 1993-ban, amikor dr. Bacsoka Pal helyndk tr a Szent
Mihaly-napi biicsun ram osztotta az iinnepi misét és a prédikaciot. Két
karpataljai gorog katolikus pap misézett velem, illetve veliik én, és az
ungvari énekkar énekelt a koruson. Csodalatos volt! Ezen a napon vol-
tam 50 éves. Szebb ajandékot nem kaphattam volna!

Egyszer pedig — gyermekeink jovoltabol — Chevetogne-ban
koncelebralhattam az akkor még ott tartozkodo ifju bazilita szerzetesek-
kel. Az isteni szolgalatot, a mélyen atélt imakat, az énekkar kulturalt és
sajatos gyonyorl éneklését, a templom szépségét nem lehet elmondani,
csak atélni!

Meég piricsei pap voltam, amikor vettem harom nyeremény taka-
rékbetét-konyvet. ,,Mit irjak ra, jeligének?” — kérdezte a postamester.
,,Epitkezés.” — ,,A masodikra?” — ,,Epitkezés.” —,,A harmadikra is?” —
»Nem. Ezt irja ra: Julianna”. Az én értelmezésem szerint ezek a jeligék
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ezt jelentik: Templom, pardkia, csaldd. Valahogy ez a sorrend alakult ki
bennem. Bizonyara lelkiatyam élete példajan, és amire otthon is téreked-
tiink gyermekkoromban.

Ezt a sorrendet csaladom is elfogadta. Ha néha, nem 6k voltak
az elsok, a gyermekek rogton fujtak: ,, Tudjuk, apa, épitkezés, épitkezés,
Julianna”. Feleségem, a tisztelend6 asszony mellett mar gyermekeink is
(Eszter, Dora, Zita) segitenck a templom, a pardchia és a csalad tigyei-
nek rendezésében. Rajuk is, csaladjukra is, és négy kis unokankra Isten
boséges aldasat kérem.

Halat adok Isteniinknek a kisvardai hat évért, a hajdudorogi hat
év kegyelmeiért, a piricsei tizenkét évért, az eddig eltelt nyirbélteki ti-
zenkét évért, a szerény, de szivbdl jovo harminchat év papi szolgalataért
¢és foldi vandorlasom utjan eddig megtett hatvan évért! Legyen dicsOség
az Atyanak, a Fitinak és a Szent Léleknek most és mindorokkeé!

Hogyan tovabb? Bizakodva, reménykedve, csaladommal egyiitt
az irgalmas mennyei Atyaban, hogy ad még id6t és erdt kiilso és belsd
épitkezéseinkhez. Aki elfogadott engem, amikor sziileim Neki ajanlot-
tak, fogadjon el tovabbra is. Fogadja el szerény szolgalataimat és fara-
dozasaimat is, hogy azokat szent Fianak aldozatahoz csatolva, még sok-
szor mondhassam: ,,Tieidet a tieidb6l, Néked ajanljuk {61, mindnyajun-
kért és mindenekeért!”

TOTH TIBOR
Papi onéletrajz

Meécs Laszlo papkoltdvel vallhatok magamrol: ,,Amikor én szii-
lettem, nem jeleztek nagyot, messidst mutato kiilonds csillagok™.

A habort még dult, amikor 1944. februar 8-an estefelé a jovete-
lemnek Orvendezd édesanyam és édesapam az Srvendezd rokonsaggal
egyiitt inkabb azon toprengett, hogy e gyermek szamara mit hoz majd a
kozeledd ,,voros csillag”. Eletem elsd évében — bar még nem értettem,
hogy miért kell mindig csondben lennem, miért nem szabad hangosan
sirnom — a bunkerben, az 6vohelyen mindenkinek csondben kellett lenni,
még a csecsembknek is. Atélve a nehéz politikai idoket, azt kell monda-
nom, hogy gyermekkorom nagyon boldog volt. Napkoron, ahol sziile-
immel, nagysziileimmel, rokonsagommal és sok-sok kedves emberrel
¢éltem, rengeteg mesével, élménnyel és szeretettel koriilvéve eszméltem
ra a vilagra.
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Nemcsak azért, mert kozel laktunk a templomhoz, de az imad-
sag ¢és az ,Istenismeret vilagossiga” beragyogta az életemet. Altalanos
iskolai éveimet csodalatos képességii €és karakteres jellemli tanitok és
tanarok kozott végeztem. Nagyon szerettem a nyiregyhazi Kossuth Lajos
Gimnaziumot, ahol a ,,D” osztidlyban remek és tudoés tanarok, kittind
pedagogusok, valamint joszellemd, intelligens osztalytarsak kozott ké-
sziilhettem a feln6tt életre.

Papi hivatasomat a pocsi Sziizanyanak koszonhetem, és a pél-
daadd lekiatydknak. Boldog emlékii Szalka Laszlo, dr. Bacsoka Pal,
Lorinczi Zoltan — olyan hatassal voltak ram, hogy 1962-ben elkezdhet-
tem tanulmanyaimat a Papneveld Intézetben és Teoldgian. Eletemnek
nagyon szép napjait tolthettem itt. Ugy éreztem, hogy paptanaraim sze-
retnek, mint ahogy én is tiszteltem és szerettem Oket. Boldog emlék dr.
Dudas Miklés szenteld piispokom kiilondsen rendkiviili hatassal volt
ram. Mint a szeminarium miiszakisa abban az élményben is részesiiltem,
hogy a fiird6szobai csapot javitva a piispok atya a kad szélén iilve be-
sz€lgetett velem hosszu ideig.

Pappéaszentelés el6tt Isten kivalasztott szamomra egy igazi €s
mindenben hiiséges tarsat, s vele megval6sithatom azt a papi jelmonda-
tomat, ,,Nem azért jottem, hogy nekem szolgéljanak, hanem, hogy én
szolgaljak”. Harom szép gyermekiink van, akik mar a sajat ¢letiiket élik,
azonban az egyhaz segitségére vannak, ott, ahol laknak. Munkajukkal
segitik a helyi egyhazkdzségi munkat.

1967-ben pappaszentelésem utan piispdk atya a kantorjanosi
parochiara nevezett ki. Azt mondta: ,,Fiam, tudom, hogy ott most minden
romokban van, lelki élet, pardchia, templom, de te miiszaki érzékkel
megaldott ember vagy, majd megoldod. Segiteni foglak.” Nalam maga-
sabb katlankorok kozott juthattam el a pardkia bejarati ajtajahoz, de nem
voltam letort, elkeseredett. Sokan a kdrnyezetembdl azt javasoltdk a
helyzet lattan, hogy kérjem a piispok atyat, inkabb disponaljon kaplan-
nak valahova. A kihivasban fantaziat lattam, s ugy gondoltam, hogy Isten
¢és a jotevoim segitségével megoldhato lesz minden. Sikeriilt. Nehéz id6
volt akkor a pap és az egyhdz szamara, azonban a hivek és még a falu
vezetdi is ugy segitettek, hogy az orszagban dulé egyhazellenességet
nem éreztem. A Tsz adott lovasfogatot, hogy minden vasarnap €s iinnep-
nap mehessek a folduton megkozelithetd filiakba. A haranglab épitésénél
a piispok atya azt kérdezte, hogy aranybol akarod csinalni? Mégis tamo-
gatott. Kiizdelmes hat év utan keriiltem Jankmajtisra. 1973-at irtunk
ekkor, a nagy szamosi arviz utani allapotok talpraallasi idejét.
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Tisztelt el6dom 10j parokiat épitett, amit nem élvezhetett sokaig,
ennek az épitkezésnek a kornyezet rendbetétele, templomfestés, ikono-
sztaz aranyozas feladata vart ram. Itt mar csak a hivek joszivii adoma-
nyaira szamithattam. A filidban, Kisnaményban gy épitettiink kapolnat,
hogy a tanacselndk adott egy félhivatalos felhatalmazast a régi, hasznala-
ton kiviili gorog iskolakapolna rendbetételére és kapolnava vald atalaki-
tasara. Hihetetlen, hogy a tet6részt alagerendzva, alola a falakat kibont-
va épitettiink alapot, falat, s rendeztiik be templomma. Dr. Timké Imre
plispok atya szentelte fel.

1985-ben kaptam dispoziciét a nyirvasvarii parochiara. Problé-
mas elééletti egyhazkozség lelki és gazdasagi életét kellett rendbe tenni.
Az ifjisag Osszefogasanak jele, hogy 1985-ben nagyszabasu és sikeres
ifjsagi talalkozot rendeztiink. Fellendiilt a hitélet, a templombajarok
szama sokszorosara ndtt. Olyan tevékenységet kellett kifejtenem, mely a
telepiilés szinvonalanak emelését is szolgdlta. A templom renovalésa,
teljes ikonosztaz épittetése, parochialis épiilet rendbetétele stb. Ezekhez
mindenben csak a kedves hivek anyagi tdmogatdsara szamithattam.
1995-t61 oldallagosan ellatom a nyirpilisi hiveket is. Kicsi k6zdsség, de
nagyon kedves, sok lelki élményt nyujtd kozosség.

Istentdl kapott feladatomnak tartom, hogy a rendszervaltast ko-
vetben a volt kantortanitoi lakas — mely a templom mellett van — birtok-
bavétele kapcsan olyan dontés sziiletett, hogy a régi épiiletrészt egészit-
stik ki egy olyan 0j szarnnyal, melyben idések bentlakasos otthonat ala-
kithatjuk ki. Dr. Keresztes Szilard piispok atya az elképzelést lelkesen
tamogatta és az alapitd irata szerint a keresztényi szeretet lehetOségét
jelolte meg. Az épitkezés anyagi fedezetére sok palyazatot kellett elké-
sziteni, s végiil 1998. junius 20-an folszentelte a piispok atya. Az intéz-
mény nevét is 6 valasztotta ki: ,,Szent Simeon és Anna Szeretetotthon”.
Az 6reg Simeon és Anna varjak a Krisztussal valo talalkozast. A felszen-
telés alkalmaval err6l beszélt nagyon szépen. Az anyagi fedezetet kiil-
foldi és a minisztériumok altal kiirt palyazatokbol sikeriilt 6sszegytijteni.

Harminc idés embernek tudunk gondoskodast, szeretetet, apo-
last nygjtani. Szinvonalas, kulturalt koriilményeket kivanunk biztositani,
s az a torekvésem — s ebben segitenek a nagyszer(i munkatarsak — hogy a
magam mentalhigiénés papi szolgalatommal valéban a krisztusvaras
oromteli idejében toltsék napjaikat. A bels6 élet tanusaga az, hogy itt
nincs békétlenség, veszekedés, harag. Vidam, tiszta és 6romteli napokat
¢lhetiink meg egyiitt.

Vallomasombol semmi nem szamit, csak az, hogy mindig érez-
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tem Isten segitségét. Az eddigi munkéassagom arr6l kell, hogy tantiskod-
jon: ,Isten kegyelmébdl vagyok, ami vagyok”. Optimizmusom innen
gyokerezik. Ezt szeretném tovabbadni, amig tovdbbadni van lehetdsé-
gem.

DAMJANOVICS PAL
A Sematizmus adatai

Sziiletett: Bokony, 1944. majus 5.

Pappa szentel6dott: Nyiregyhdza, 1968. augusztus 18.

N6s.

Segédlelkész  Ujfehérton 1968-1973. Parochus Mandokon
1973-1984. Pardchus Opalyiban 1984-1990. Pardchus Szerencsen 2001-
tol.

IHNATH JANOS
Mariapocs

1. Eletrajzom

1945. jalius 8.-an sziilettem Mariapocson. Edesapam Ihnath Ja-
nos, gordg katolikus jegyz6. Edesanyam Dudas Katalin, kozséghazi
tisztviseld. Gyermekkorom nagy részét Mariapdcson éltem, kivéve 1948
és 1950 kozott, amikor Hajdudorog volt lakohelyiink, mert édesapam
ebben az id6ben a Hajdudorogi Népfdiskola igazgatdja volt. Altalanos
iskolaba Mariapocson jartam, gimnaziumi tanulmanyaimat a nyiregyhazi
Kossuth Lajos Gimnaziumban végeztem. Erettségi utan felvételt nyertem
Nyiregyhazan a Hittudomanyi Foiskolara, ahol 1968-ban végeztem.

Feleségem Novak Margit, aki dolgozott 6vodaban, volt szak-
képzett konyveld, orvosirnok, mikor milyen allas adodott a szolgalati
helylink kozelében. 1977 novemberétl gyogyszertari asszisztens volt
Rozsalyban — innen jart Nyiregyhazara, hogy ujabb képesitést szerezzen.
1987 szeptemberétdl Matészalkan dolgozott a gyogyszertarban.

Két gyermek szeretetiink gylimolcse. Janos Sarospatakon sziile-
tett, Esztergomban érettségizett, a Ferences Gimndziumban. Most Maté-
szalkan lakik, muvészeti szervezd. Felesége Szlavics Katalin, gorog
katolikus, tanitond, Nyircsaholyban tanit az iskolaban. Négy gyermekiik
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van, mind a négy Matészalkan iskolas. Rita lanyunk Matészalkan jart
gimnaziumba ¢&s érettségizett, majd Nyiregyhdzan a Tanarképzd Foisko-
lan torténelem-hittanari szakon szerzett diplomat. Ezt megerdsitette a
debreceni Kossuth Egyetemen. A Hajdudorogi Gorég Katolikus Gimna-
ziumban tanit tobb éve, férjével, Kerékgyartd Krisztiannal egyiitt. Mind-
két gyermekiink csaladjaban sok 6romiink telik.

2. Szolgalati helyeim

1968 6szén nagy izgalommal vartuk az els6 kinevezést. Talal-
gattuk, hogy hova keriilhetiink. Nagy izgalommal bontottam a levelet,
amibdl megtudtuk, els6 allomashelyiink Lacacséke.

Nem jartam ott soha, de édesapam biztatott, j6 emberek laknak
ott, mert 6 dolgozott ott 1938-ban. Meleg 1élekkel és nagy szeretettel
fogadtak a hivek. Lacacsékén 63 hivem volt. Ez volt a legnépesebb go-
rog katolikus kozosség a ram bizott falvak gordg katolikusai koziil.
Nagyrozvagy, Kisrozvagy, Ricse, Semjén, Laca (Laca és Cséke eredeti-
leg két falu volt, a két temetd valasztotta el a két telepiilést és a vallasi
hovatartozas. Laca reformatus volt tobbségében, Cséke gorog katolikus)
¢és Monyhatanya.

Bemutatkozasom és odakdltozésem utan, hozzakezdtem a papi
munkahoz. Magam koré gyijtottem a gyermekeket, mind a nyolc iskola-
kotelest Csékén, de a filidkban is. Felkerestem az iskolakat és elkezdtem
hitoktatni az iskolaban. (Papi életem alatt majd minden évben iskolaban
is hitoktattam.) Kerékparral, autdbusszal, gyalog jartam a vidéket. Nagy
harcot kellett folytatni a hitetlenckkel és a szektasokkal. Nagy boldog-
saggal mondhattam el kilenc boldog év elteltével, ,,Megériztem &ket,
akiket nekem adtal...”

Kisrozvagyon, amikor kijéttem az els6 hittanorarol, a kerékpa-
rom csomagtartojara volt kotve egy kosar, letakarva. Benne volt egy
kotld, egy csapat csirkével. A kormanyon egy taska, kukoricadara a
csirkéknek. Nagy o6rom volt megérezni a hivek gondoskodasat. Kis-
rozvagyra majd Monyhara hétkozben is kijartam egyszer-egyszer. llyen-
kor nemcsak hittanorara volt lehetdségem, hanem a templomban, vagy
kapolnaban miséztem, éneket tanultunk, atvettiik a katekizmust, megla-
togattam a csaladokat. Kisrozvagyon egyiitt jartunk hazat szentelni a
romai plébanos urral, és a szertartast az a pap végezte, akinek a hive volt
a gazda. — Mindkettének volt 45-45 hive.

Lacacsékén nagy linnep volt a templombucst. Ilyenkor a falu-
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ban 1évok létszama megkétszerezddott, talan volt, amikor megharomszo-
rozodott. Az udvaron volt a szentbeszéd a kormenet kozben, mert nem
fértiink el a templomban.

Kifestettiik a templomot, Kolacsek Laszl6 volt a templomfestd.
A parochia badoggal volt fedve, azt magam festettem le akkor. Még
diak, késébb paptarsam, Nagy Istvan segitségével. Ugy ismertem a hive-
imet, mint a tenyeremet.

Kilenc év utan a vildg masik végére keriiltem. Rozsaly. Anyai
nagyapam ott nyugszik a temet6ben, aki az 1920-as évek végén volt a
falu kantortanitoja. A trianoni hatdrok meghuzasa utan lett 6nalld egy-
hazkdzséggé, és teriiletén négy 0j gordg katolikus templom épiilt. Ro-
zsalyban 1927-ben szentelték. Méhtelken 1950-ben, Vajdics Janos
parochus vezetésével, a tisztabereki templom az én nevemhez fiizédik,
mig a turricsei templomot Orosz Istvan volt rozsalyi pardchus épittette.

Amikor bementem Timko6 pilispok trnak megkdszonni Rozsalyt,
azt mondta, hogy fiam, ott pardchiat kell épiteni, de télem ne kérj pénzt,
mert a kozponti épitkezések miatt nem tudok adni. A tervek jovahagyasa
utan egy évre hivtam szentelni. Kétszazhatvan gordg katolikus élt akkor
a faluban. A templomtornyot is at kellett épiteni, mert teljesen megette a
szi. Amikor a szarufat ledobtuk a foldre, csak a por szallt folfelé, a fol-
don nem volt semmi.

A tisztabereki templomot felépitettiik vagy 100 gérég és romai
katolikus hivé segitségével, minden kiils6 segitség nélkiil! Nem szoktam
hozza a segélyekhez, mert én nem szoktam kapni. A kdlcsei hivek jottek
segiteni a mieinknek. Csak a legnagyobb eseményeket emlitettem meg
tizévi rozsalyi munkambol.

1987. szeptember 1-t61 Nyircsaholyban teljesitek papi szolgala-
tot. Itt is a torony vart megujitasra és a templomtetd, de nem volt ravalo.
Harom év eltelte utan allt az 01j torony, és be volt fedve vorosrézzel a
templom is. Akkor szamoltam, hogy az egyhazmegyében nem volt tiz
vorosrézzel fedett torony, ebbdl harom — Rozsaly, Tisztaberek és Nyir-
csaholy — templomainak tornya az én idémben lett lefedve. Minden
kiilsé segitség nélkiil. Hitoktatas, allagmegovas, szertartasok igényes
veégzése, talalkozasok, mariapocsi zarandoklatok, fiatalokkal valo kap-
csolattartas, zarandokutak, kirandulasok, balok, amik elevenebbé tették a
kapcsolatot a hivekkel és a falu népével. — Kilenc-tiz éve szentelésre
késziild papndvendéket kiild plispdk atya egyhazkdzségilinkbe. Ez na-
gyon jo, de komoly feladat elé is allit, és a feladatnak meg kell felelni.

1997. februar 23-an a Magyar Tv egyenes adasban kdzvetitette
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a Szent Liturgiat Nyircsaholybol. Sok gratulaciot és elismerést kaptunk.
3. Papi életem vezérelve

Mariapocson szillettem és laktam, mint mar emlitettem, ez
meghatarozta életemet. A bazilita atyak templomaba jartam vallasos
sziileimmel, de hajdudorogi lakosként is az & kapolnajukba jartunk.
Csaladunk jo kapcsolatban volt az atyakkal, igy én is ott labatlankodtam
labaik alatt, igy hivatasom is onnan indul. En mindig pap akartam lenni,
Pécson is, Dorogon is. Nagyon tetszett nekem mar gyermekkoromban is,
hogy ott mindenki azt csinélta, amihez értett, amit szeretett! Orosz Agos-
ton atyanal voltam els6aldozo, akit mar azel6tt is baratomnak szoélitottam
¢s els6 papi allomashelyemen a szomszéd pardchia papja volt.

Nagy élmény volt a Bodnar, Mosolyg6, Kiraly trionak minist-
ralni. A templom koriil néttem fel tdrsaimmal, még a huncutsagainkat is
ott kovettiik el! Az 6 ajtajuk mindig nyitva allt el6ttiink. Marci atyatol és
Ernd atyatol, komoly nevelést és lelkivezetést kaptam.

Gimnaziumi éveim alatt nem csak Marci atyara szamithattam,
mert felfedeztem Dudas plispok Gr gyontatoszékét, ahova éveken keresz-
tiil rendszeresen benyitottam. Meghatarozo lett életemben.

1963 6szétdl kispapként nevelkedtem, piispok atya tudomasom-
ra hozta, hogy szigoraan fog kezelni. Ugy is volt — jol tette.

Szentelési jelmondatom: ,,Szeretet az Isten, aki szeretetben él
Istenben ¢l és Isten Obenne”. A Szent Janos levelébdl vett gondolat indi-
tott el papi utamon.

Nagy segitségemre volt régi jo ismerésom és ,,baratom” P.
Orosz Sandor Agoston atya Zemplénagardrol, dr. Palatitz Jend atya Da-
mocrol, akire mindig kedvesen emlékeztem vissza, mert tartott nekiink
lelkigyakorlatot kispap korunkban, és visszaemlékeztem arra amit mon-
dott. Pap koromban, mivel szomszéd faluban volt, el6fordult, hogy két
mise kozt atmentem meghallgatni, hogy mit prédikal. Kedves emlékek
fiiznek id6s Papp Zoltan atyahoz, aki a fiatal pappal szinte barati kapcso-
latot épitett ki. Mez6 Gyorgy falubeli baratom. Azt lattam, hogy az ide-
gennek hitt vidéken jo emberekkel, baratokkal vagyok koriilvéve. Hoz-
zajuk jott még a ricsei romai plébanos, Matiz Frigyes is és dr. Karsay
Sandor orvos.

Nem tudtunk elmenni a masik el6tt, hogy ne mentiink volna be
a masikhoz. Hetente legaldbb egyszer, de akar kétszer is 0sszejottiink,
beszélgettiink. Nagy iinnepek elott egyiitt gyontattunk, segitettiink egy-
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masnak. Igazi barati tarsasag volt.

Rozsalyba érkezésemmel is jo baratokat taldltam, akik segitet-
tek megszokni az 0 helyet. Jelmondatom: egy fizikailag megujult vilag-
ban megujulni és megujitani — a 70-es arviz utan vagyunk, 1977. novem-
ber 15.

Bibliakorbe kapcsolodok be. Id. Szabd Sandor, Véghsed Dani-
el, volt szeminariumi tarsaim: Téth Tibor, Torok Istvan és a bazilita P.
Sarkadi Gyorgy és a tobbiek! Alig vartuk a biblias napot, hogy talalkoz-
zunk. Elmult, ma is hianyzik!

Egyiitt épitettiik a rozsalyi parochiat! Egy allasrol szegezte a
padlasdeszkat Szavicsko esperes ur és Torok Istvan csegoldi pardchus.
Toéth Tibor €s Véghsed Dani atyak a villanyt szerelték, ki mihez értett.
Egyiitt is linnepeltiink. Megtartottuk egymas blicsujat, névnapjat és meg-
locsoltuk egymas feleségét, hiaba volt sok filiank és sokat kellett miséz-
ni, az egymas iranti szeretet és megbecsiilés nagyobb volt a faradtsagnal!

Viszonylag hamar, 39 éves koromban meglatogatott a betegség
kegyelme. Konnyebb helyet kértem piispdk atyatol, sok volt a kilenc
falu. Igy keriiltem Nyircsaholyba. Nagyobb falu, tobb gyerek, egy falu
egy nota. Egy éven beliil az iskola falai kdzt talaltam magam és kovetke-
z6 szeptembertdl Gjra megindult az iskolai és dvodai hitoktatas. Tobben
hibasnak gondoltak, hogy mit akarok én az évodaban? Ott van a jovo.
Tobb év sziinet utan jra elindultunk gyalog Mariapocsra, és azota 16-
szor voltunk. 2003-ban is szaznyolcvanan, nagy része fiatal.

Vannak olyan dolgok is, amelyek elkeseritenck. Nagyon fogy-
nak a gyermekek, nagyon kevés a sziiletés, dregszik a vidék, nincs utan-
potlas.

Még egy élménysorozatrdl szeretnék beszamolni. Tébb mint tiz
évvel ezeldtt, teljesen véletleniil talalkoztam Ortutay Elemér atyaval,
akinek édesapja valamikor Csékén elodom volt. Ismeretségiinket barat-
sag kovette. Az 6 kérésére sok lelkigyakorlatot tartottam Karpataljan.
Szinhazban, moziban, néha még templomban is. Negyven év utan nekem
jutott az a feladat, hogy az elsé magyarnyelvii prédikaciot gorog szertar-
tas kozben mondhattam Ungvaron, az pedig az Elemér atya aranymiséje
volt.

Ezekbdl az ¢lményekbdl élek megprobaltatasom napjaiban és
keresem, lesem, mi még a terve Istennek velem, imadkozom, hogy azo-
kat teljesithessem!

KISS ANTAL
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Papi életrajz

Nevem a keresztelési anyakonyv szerint Kiss Antal Istvan. Ez a
bérmanév valdszinlien a modern réviditések miatt maradt el. 1942-ben
sziilettem Makon.

Viharsarok. Ez a név kiilondsen a kommunizmus alatt volt so-
katmond6, mert valdban az volt, mert valoban viharos gyorsasaggal
akartak kiirtani a kereszténységet ezen a teriileten. Altalanos harmadik-
ban tortént, hogy az iskolai év elején bejott valamelyik orara az iskola
igazgatdja és kiilon félreallittatta a hittanra beiratottakat. Ez 1951-ben
tortént. Egyediil alltam a katedra mellé. Az iskola igazgatoja kérdezett
télem néhanyat, nem is emlékszem mit, mert nekem az el6z6 sziinetben
vivott csatakon jart az eszem, csak arra lettem figyelmes, hogy felszoli-
totta az osztalyt, az osztalytarsaimat, hogy ,,Osztaly, rohogj rajta”, mar-
mint rajtam. Egy tiz éves gyermek ott allt az osztaly el6tt, mellettem,
nem Pilatus, csak egy igazgatd €s végtelennek tiind perceken at nevettek,
rohdgtek rajtam. Talan ez a pillanat, ami elinditotta hivatasomat, talan
ezért nem nevettem ki soha senkit, talan ezért volt végteleniil értékes
szamomra a kiszolgaltatott, a kigunyolt ember. Pilinszky vers.

Teltek multak napok, s amikor észrevettem a nagy és belefeled-
kezett jatékok utin egyszerre a Makoi Allami Altalanos Jozsef Attila
Gimnaziumban taladltam magam, 1956-ban. S alig jartunk par hetet a
kozépiskolaba, egyik reggel arra lettem figyelmes, hogy a fiitési szezon
beindulasaval, orosz nyelvkonyveket tiizeltek az tgynevezett bejarok,
akik nem Makon laktak. Lehet, hogy tobbet hallgattak a Szabad Eurdpat,
jobban voltak informalva, de az 56-0s forradalom és szabadsigharcrol ez
az emlék maradt meg elsdnek.

A masodik emlékem ettdl sokkal komorabb. November elején
lehetett €jfél utan nem sokkal, amikor sok hadosztaly orosz tank vonult
at Makon. Hossz 6rakon at, mintha foldrengés lett volna, vonultak a
harckocsik, s természetesen egy-egy stratégiai pontnal, utkeresztez0dés-
nél mindig megallt egy, biztositandé az utat, mintha ma lenne, latom,
amint a macskakovon vandal tancot jart a korbe forgd dromedar, hatal-
mas agyucsove né¢ha néhany méterre volt az orrunktdl. Harom testvé-
remmel a hazbdl figyeltiik mindezt.

Harmadik élményem a torténelmi idokrél, hogy elsé éves kis-
pap koromban, 1962. november 4-én lelkigyakorlat kezdédott, s a régi
szemindrium, régi kdpolnajaban reggel fél hét koriil a spiri, dr. Bacsoka
Pal, megkopogtatta a vallamat, s ,kisoreg” megszolitassal kihivott. A
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kapolna mellett 1év0 szobdjaban harom avos allt, s az egyik ,,a Magyar
Népkoztarsasag nevében letartdoztatom” szavakkal mar ra is verte a bilin-
cset a csukloimra. Es mi okbol? — kérdeztem én. ,,Majd megtudja” volt a
rovid valasz. — Késobb tudtam meg, hogy kortilvették az egész szemina-
riumot, akkor még szalmaval telerakott igynevezett szalmazsakon alud-
tunk, azt mind kirdmoltak, azaz hazkutatast tartottak az egész szeminari-
umban, makdi lakasunkon s a kiterjedt rokonsagban is. Bevittek a nyir-
egyhazi Megyei Rendérkapitanysagra (fobejarat balra f6ldszinti szoba),
s kisvartatva elindultunk Szegedre. Kett6 Pobeda gépkocsival vittek,
mert egylitt tartdztattak le ifj. Véghsed Gyodrggyel, Véghsed Gyurka
bacsi fiaval. A szegedi Megyei Rendoérkapitanysagon egy maganzarkaba
tettek, s a megkezdett lelkigyakorlat tovabb folytatodott, mert hétvége
kovetkezett, s6t november 7-e, ugyhogy 8-a4n szoltak hozzam eldszor.
Kovetkezett egy harminc napos sotétzarka, ahol harminc napig egyediil
¢s teljes sotétségben voltam, egyik nap kenyér, masik nap viz volt. Ez a
harminc nap is nagyon ismerds. Fehér 6rnagy volt az eléadom — milyen
szépen hangzé hivatali elnevezés — s miutan akasztofaval €s egyébbel
fenyegetett, 1963 tavaszan folmentettek minden vad al6l amnesztiaval,
mert Kadar az ENSZ nyomozéasara amnesztiat adott, melybe beleestiink
mi is.

De miért tortént mindez? Raffay Csaba, Véghsed Gyorgy €s jo
magam, még néhany gimnazista tarsammal egyiitt, 1962-ben hallgattuk a
Szabad Eurépat. S az itt hallottak utan répcédulazni tdmadt kedviink.
,Le a Kadar rezsimmel!” — ,,Oroszok kifelé!” — , Tizenkét fiatalt kivé-
geztek ne tlirjiik!” stb. S ezeket a ropcédulakat szétszortuk Makon, Sze-
geden és Hodmezdvasarhelyen. Nem sok id6 kellett, hogy Nyiregyhazan,
a szeminariumban megtalaljanak benniinket.

Ami ezen lelkigyakorlat utan kovetkezett az ismét emlékezetes.
Tavasszal szabadultunk a Szegedi Csillag bortonb6l s nemsokara jelent-
keztink Dudéas piispok Grnal. Altaldban négyszemkozt beszélgetett.
Egészen rovidre sikeredett az audiencia. Amikor meglatott, azt mondta:
»Flam, itt van az egész nyomozati anyag, a vallomasoddal. Akarsz-e pap
lenni?” ,Igen, piispdk ur” — volt a valaszom. ,,Akkor visszavettelek elso-
be.” Nem tudom miért, de nekem az akkor természetes volt, hogy visz-
szavett a szeminariumba megyésfopasztorom. Pedig tudom, hogy azok-
ban az években, sokkal kisebb politikai vétségekért szoba nem alltak
tobbet az emberrel.

Szeminariumi éveim elég nehezen teltek, a bezartsag, a sziikos
hely miatt. Meglett fejjel azonban azt mondom: sziikség volt erre. Ezt
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most mar egy probatételnek tekintem, amely alkalmassagunkat donti el.
Ez a bezartsag, pedig nem is volt olyan kibirhatatlan, hiszen Miklos
plispok soférje voltam évekig. Gimnaziumi éveim végén az MHSz-nél
megszereztem a hivatasos jogositvanyt, ezért évente Budapestre az
AEH-hoz sokszor, de mas hivatalos és nem hivatalos utakra is igy vihet-
tem Foépasztoromat. Egyik induldskor Dohanics doktor ur igy hivta fol a
figyelmemet: ,,Vigydzzon nagyon, mert Kozép-Eurdpa egyetlen gorog
katolikus piispokét szallitja!” Hala Istennek, semmi baj nem tortént.
Pedig elég sokszor meg kellett néznem a mar-mar tind tdvolsagban
el6ttiink haladd jarmii rendszamat.

Szeminariumi éveim legélesebben megmaradt emléke, hogy al-
lok a Krisztus ikon kép eldtt és imadkozom, hogy jo pap legyek, hogy jo
feleségem legyen. Ot esztendd alatt minden nap.

Pappa szentelésem 1968. augusztus 18-an egy beteljesiilés és
egyben kezdet is volt. gy visszatekintve: Bagamér, Mezézombor, Nyir-
egyhaza, Timar és most Mariap6cs egy befejezett egy elvehetetlen mul-
tat jelent. Eletem minden napjan éreztem és érzem a Pocsi Sziiz Anyank
védoleplét, oltalmat. Nem régen tudatosult bennem, egyik utam alkalma-
val, hogy elsGsorban nem magamért kell imadkoznom — ami a keresztet,
a betegséget kisebbitd bajokat illeti —, hanem masokért. Nekem (na ezt
félve irom le) mindenem megvan. Azt szeretném, ha masoknak is meg-
lenne. Ezek a szavak emlékezetesek maradnak: nem elsésorban maga-
mért, masokért kell imadkoznom. Lehet, hogy ezek a szavak itt Pocson
tudatosultak bennem. Mert Mariapdcs, nem Kkitlintetés, nem el6érelépés,
de lehetetlen, megvalosithatatlan feladatként allt eléttem egy éve. Az
irasbeli kinevezés fejbevagott, teljességgel lehetetlennek tiint. Azutin
egy komoly beszélgetés a Pocsi Mariaval, és azota minden rendben van.
Azbta nem faradsag, de élmény, nem lehetetlen, de nagyon is lehetséges,
azota nem elképzelhetetlen, de a mennyorszag f61di elészobaja ez a hely
szamomra. Fdleg most és igy, hogy Lourdesben Mariapdcsot a legna-
gyobb Maria bucsujard helyek soraba emelték. Magyarorszagrol egye-
diil. Lourdes, Fatima, Loretto, Czestochowa, Einsiedeln, Alttting soraba
emelték. Hogyan, miért? Ugy, amint a konnyezés tortént, azért mert
konnyezés volt. Mariapocs ugy keriilt Europa legnagyobb Maria-
bucsujaré helyei kozé, amint a konnyezés tortént. — Maria szemébol
folytak a konnyek, s ez a szent hely felvétetett a legrangosabb Maria-
kegyhelyek kozé. Az, amit leirtam betiir6l-betiire igaz, de egy 62 éves
embernek szabadjon még hozzatenni, hogy az Isten az & szeretetét az
embereken keresztill mutatja meg! (Ezt Bacsoka Pal atyatol hallottam
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szamtalanszor.) Tehat egész lourdesi utunkon érezhetd volt, hogy ez a
megtiszteltetés Szildrd piispok ur évtizedek ota tartd, egyhazmegyénket
kitiinteté diplomaciai munkajanak is koszonhet6. Hala Istennek mind-
ezekért! 2003. oktdber 16-t61 Mariapdcs Eurdpa legrangosabb bucstjard
helyei kozé tartozik. ,Es mivel jar ez?” — kérdezik sokan. ,,Talan tobbet
kapunk?” ,Nem — valaszolom —, ezutdn tobbet kell imadkoznunk és
tobbet kell dolgoznunk, hogy ra is szolgaljunk erre a kivalo helyezésre”.

Végezetiil valamit az ,,ars poeticam”-rol. Itt most nagy szavak
kovetkeznek, de le merem irni, s ez azért tobb lesz a nagy szavaknal:
életem legszebb mondata — hala Istennek minden nap mindannyian el-
mondjuk — ,,Es méltass minket Urunk, hogy bizalommal elitélés nélkiil
batorkodjunk téged mennyei Istent A¢yanknak nevezni és mondani”. Ha
Isten az Atyam, akkor ,,a szeretetnek nem az a lényege, hogy mi szeret-
jiik Istent, hanem, hogy 6 szeret minket” (Jn 4,10). S ezt nem olvastam,
ezt nem magyarazta nekem valaki, hanem a Pdcsi Maria képe elott értet-
tem meg. O megigézett engem. O nem csak 1905-ben sirt, hanem ,,Szi-
vemben sir a Pocsi Maria” (Ady Endre).

KOCSIS ISTVAN
Visszaemlékezés

1968. augusztus 18-an Nyiregyhazan szentelt aldozopappa bol-
dog emlékii dr. Dudas Miklds piispok ur. 1968. oktober 1-t6l kaptam h.
lelkészi kinevezést Mezbladanyba. Szentelési jelmondatom: ,,Nekem,
mindenek ko6zott a legkisebbnek jutott osztalyrésziil a kegyelem: hirdetni
Krisztus felfoghatatlan gazdagsagat” (Ef 3,8).

Jelmondatom szellemében, a télem telhetdé buzgosaggal igye-
keztem végezni munkamat els¢ allomashelyemen nyolc évig, érezve a
kedves hivek szeretetét, ragaszkodasat. 1976-ban érkezett el az idd, hogy
megélhetésiink érdekében helyet valtoztassunk. Volt mar harom gyerme-
kiink és feleségemnek egy folyamatos munkaviszonya Miskolcon. Ezért
palyazat révén keriiltiink 1976 novemberében Hejokereszturba, egyene-
sen majdnem a mennyorszagba, ami a gyonyori hejokeresztiri templo-
mot illeti. Ez a parochia filidival egyiitt (Szakald, Muhi, Eméd, Mez6-
csat, Igrici, Nyékladhaza — 2001-ig) sok-sok munkat és lehetéséget adott
szamomra.

Ha eredményekrél, sikerekrol kell sz6lnom, akkor eziistmisei és
papi életem haldja gyanant a nagy vizszentelés szertartasanak imajat

242



Papi énarcképcsarnokunk

idézhetem ujra: ,,Nagy vagy te, Urunk, és folségesek a te miiveid, és
nincsen sz6, mely elégséges volna a te csodatételeid magasztalasara”.

Igyekeztem tehetségemhez, képességeimhez mérten munkal-
kodni. Az ,, értékelés” nem az emberek dolga, legkevésbé a sajatom. fgy
hat a kedves olvasonak ettdl szinesebb irassal nem tudok szolgéalni. Ma-
rad a Sematizmus adattéra.

BERES MIKLOS
Papi onéletrajz

1944. augusztus 21-én lattam meg a napvilagot a II. vilaghabora
vilagégésének utols6 honapjaiban.

Edesapam fiatalon kozségi bird volt ekkor, a kommunizmus
el6tti utolsd polgarmester. Természetesen ennek politikai gazdasagi
megtorlasat negyven éven at szenvedte a csalad. Minden egzisztencialis
kezdeményezést derékba tortek, ami a csalad megélhetéséhez sziikséges
lett volna: foldet, gépeket koboztak el. fgy aztan apam egyszerii dohany-
bevaltéi portasként dolgozott, mellette kertészkedett és abbol tartotta
fenn a tizenegy tagl csalddot. Tisztes polgari egyszeriiségben éltiink.
Nem nélkiiloziink, de nem is diaskaltunk. Meghatarozo volt életem, hiva-
tasom kibontakozasaban a fészekmeleg csalad, a keresztény légkor, a
kozos csaladi ima. Anyam josaga, aki fény volt a csaladban a mindég
hivhato telefon, kezeket imara kulcsold kéz, majusi talalkozas; az 6
szeretete nem tartaléklangon égett, tizenegyen meritettiink ebbdl a fény-
bol, neki csak az volt a dolga, hogy napsugar legyen.

Edesapam hatarozottsaga, vezetd ereje nagy hatassal volt ram.
O volt a korlat, aki nem korlatoz, hanem véd, aki ugy fej, hogy nem
fejes, a felelés feleloségre vond a mindnyajunk sorsaért felelds sziilG.
Kar, hogy nem hallhatjuk szavait, most mar egy magasabb helyrdl vigyaz
rank.

Négyen voltunk testvérek. A harom lany mellett az egyetlen fit
(az ,,Ocsi”). Mindig biiszke voltam ndvéreimre, akik koziil Maria, Olga
gorog katolikus paphoz ment feleségiil. Margit ndvérem lélekben a leg-
kozelebb allt hozzam.

Berzéken, majd Bécson végeztem el az altalanos iskolat, majd
1959-ben a Miskolci Foldes Ferenc Gimnazium real tagozatan kezdtem
el kozépiskolai tanulmanyaimat. Ekkor még tombolt a diktatira. A meg-
torlasok kékemény évei voltak ezek. Egyenespakat, egyenjelvényt visel-
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tiink kotelezOleg a gimnaziumban. Biiszke vagyok ra, hogy minden erd-
szak és kényszerli rabeszélés ellenére sem lettem egy pillanatra sem a
Kommunista Ifjasagi Szovetség tagja.

Negyedikben érettségi eldtt az Egri Tanarképzd Fdiskola né-
met-térténelem szakara nyertem felvételt. Ez csak megtévesztés volt,
mert gyermekkoromtdl pap szerettem volna lenni. 1963-ban jo-jeles
eredménnyel érettségiztem és juniusban megboldogult Dudas piispok ur
felvett a nyiregyhazi szeminariumba. Gyermekkori almom beteljesedni
latszott.

Kivalo tanarok, nagyszerii kurzustarsak kozosségében gyorsan
¢és boldogan repiilt el 6t teologiai év. Ha szlikds szegényes kortiilmények
kozott éltiink is, de nagy hatassal volt lelki fejlodésemre az a szent szigo-
rusag, tisztes s szegénység, hatalmas szellemi kovetelmény, amit a sze-
minarium nyujtott.

1968. augusztus 18-an szenteltek pappa. Jelmondatom a zsolta-
ros szava volt: ,,Ne nekem, Uram, ne nekem, hanem s te nevednek adj
dicséretet”.

Szentelés el6tt a nds allapotot valasztottam. Feleségem Szokira
Julia, egy mikohazi gordg katolikus vallasti nagycsaladbdl szarmazo
leanyzo, akit 14 éves kora ota ismertem, és kapcsolatunkat hdzassag
koronazta. 35 évi hazassag utan halat adok a gondviseld Istennek azért,
hogy személyében igaz feleségre, idealis papnéra és jO munkatarsra
talaltam, aki igaz hitvestars volt, jo édesanya, gyermekeink anyja. Vele
egyiitt sikeriilt tovabbadni a rankbizottaknak a soha meg nem szégyeniil6
hitet, a kereszténység halalon is tilmutaté erejét.

Hazassagunkat a jo Isten négy gyermekkel aldotta meg.

Julia lanyunk 1969-ben sziiletett. Erettségi utan egy budapesti
épitészmérnok vette el. Boldog, kiegyensulyozott hazassagban élnek.
Négy gyermekiiket életiik példajaval, hiteles keresztény életiikkel neve-
lik. Pesti otthonuk a békesség €s a szeretet haza. J¢ veliik lenni.

Maria lanyunk 33 éves gyodgyszerésznd. Férje dr. Janka Ferenc
foiskolai tanar, nyirsz6l0si parochus. Hazassagukat hosszl ismerkedés
elézte meg. Hala Istennek 6k is elmondhatjak a zsoltarossal: ,,.Boldogok
mindnyéajan, kik az Urat félik, kik az 6 utain jarnak”. — Harom aranyos,
ragyogd értelmii gyermeknek adtak tovabb az élet felbecsiilhetetlen
ajandékat, mely mindkettdjiik vonasait 6sszefogo testi-szellemi képessé-
gekben teljesedett ki. Biiszkék vagyunk rajuk.

Miklés fiunk 1973-as sziiletési. Egyetlen fin a négy gyermek
koziil. Edelényben érettségizett, és a teologiat levelezd szakon végezte.

244



Papi énarcképcsarnokunk

Kiizdelmes, nehéz évek utan sorsa gondviselésszeriien révbe jutott, egy
jol sikeriilt hazassag altal. Felesége Rodler Krisztina, gimnaziumi tanar-
nd, 6 pedig a székesfehérvari romai katolikus miivelddési hdz program-
szervezbje, immar a harmadik éve. Az Istenszeret6knek minden a javuk-
ra valik.

Legkisebb lanyunk Apollénia. O is, mint a tobbi gyermekiink, a
mucsonyi, majd alberttelepi altalanos iskoldban végezte el a nyolc osz-
talyt, majd a kazincbarcikai gimnaziumban érettségizett, és végiil a Bes-
senyei Tanarképzd Fdiskola német-tdrténelem szakan diplomazott, Bu-
dapesten pedig egyetemi fels6foktl németnyelvi diplomat szerzett.

Orom és biiszkeség szamunkra, hogy Mosolygo Péter gordg ka-
tolikus lelkész hitvestarsa lett. Allomashelyeik: Hajdtidorog, Buda F6
utcai Gordg katolikus egyhazkodzség. Idealis papi csalad. Mindketten
egyéniségek. Sugarzd emberek. Két aranyos lanyuk van Borbala és An-
namaria.

Amint fent emlitettem volt, 1968. augusztus 18-an szentelt pap-
pa Dudéas Miklos piispdk ur. Augusztus 25-én Berzéken volt az elso
misém. A varva vart dispoziciot oktober 1-jével kaptam Baskora. El sem
tudtam képzelni, hol is van ez az ismeretlen telepiilés. A térkép hegyes,
dombos vidéket mutatott. Mindig rajongtam a hegyek, a csucsok, a ter-
mészet lagy ole, a vad vidékek utan. A nyelv kopott, a jelzd szintelen,
amikor arrél kell irnom, mit éreztiink, amikor meglattuk ezt a csodalatos
festéi tajat a zempléni hegyek kozepén. Gydnydri templom, szép
parochia, aldott hivek szeretete fogadott. 580 lakosu volt akkor a kozség.
Gyakorlatilag mindenki gorog katolikus €s mindenki templombajaré
volt. Még a tanacselnok és a parttitkar is. Ez egy mindentdl elzart fiigget-
len, autokefal kdzosség, egyhaz volt akkor, amikor még papokat tartoz-
tattak le az orszagban, és komoly bortonbiintetések sziilettek.

Gyonyori évek voltak ezek. Sok fiatal, izgalmas hittanorak, vi-
dam kiranduldsok, komoly zarandoklatok. Elsé nagy szerelem! Ezért
imadkozom 35 év tavlatabol: ,El ne hagyd els6 szeretetedet”.

Eszre se vettik, hogy nincs infrastruktira, nincs telefon, nincs
vezetékes viz. Csak fiatalsag, lelkesedés és 6rom.

Itt sziilettek gyermekeink. De itt talalkoztunk eldszdor a megpro-
baltatas keresztjével is, amikor Julia lanyunk heteken at lebegett a halal
mezsgyéjén. Nagy megprobaltatas volt ez is, de javunkra valt, formalni,
alakitani akart az Ur, hogy el ne bizzuk magunkat.

1976-ban 32 évesen az Abaujszantoi Keriilet keriileti esperese
lettem. Kozelebbrél megismerhettem a zempléni pardchiakat, a papsag
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életét.

1979-80-ban a templom belsé felujitasara keriilt sor: §j padok,
miivészi kivitelii ikonosztdzion, melyet Szilard pilispok ur aldott meg.

Basko6i bemutatkozasom jelmondata ez volt: ,,Nem akarok mast
hallani kozéttetek, mint Jézus Krisztust éspedig a megfeszitettet”.

Minden emberi gyarlosag, gyongeség ellenére is — hiszen oly
nehéz levetkdzni a husbol, vérbal, idegbdl gyurt hétkdznapi ember — ez
volt 12 évi baskdi papi szolgalatom lényege: Jézust hirdessem, a Megfe-
szitettet.

1981. januar 1-jével a haldlozas folytan megiiresedett mucsonyi
egyhazkozség parochusava nevezett ki a FOpasztor. Igen nagy megtisz-
teltetés volt ez, és hatalmas kihivas. Bemutatkozd beszédemben elmond-
tam kiildetésem 1ényegét: szolgalni akarok, és nem uralkodni, szolgalni
teljes szivembol, minden erdmbdl Isten népét.

Meg kellett szervezni a hitoktatast, az ifjusagi hittant, az egy-
haztanacs felujitasat, a pardchia atalakitasat, késébb a templom kiilsd-
bels6 renovalasat. Ugyanez tortént s kapolnaval is.

Rendkiviil felporgetett életet €ltiink. A lelkipasztori munkén tal
parochiankon zajlott az Exarchatus papi rekollekcidinak sorozata hossz
éveken at, konzultori gytilések, papi Osszejovetelek, magasrangu kong-
regacios vendégek fogaddsa. A pardchia harom nagy szobdja az Exar-
chatus és az egyhazkozség kozosségi haza szerepét toltotte be.

Lelkigyakorlatok sorozata a nagybdjti szent 40 nap alatt: teolo-
giai tanarok vendég el6adok, kés6bb szerzetes atyak formaltak, alakitot-
tak hiveink lelkét. Sok zarandoklatot — nem kirandulast — szerveztiink a
feln6tt fiatalokkal Mariapdcsra, Mariazellbe, Czestochowaba, Bécsbe,
Gyorbe, Esztergomba stb.

1986-88 a szenvedések évei voltak. Feleségemmel mindketten
megbetegedtiink. Szanatériumok, korhazak, kezelések sorozata. Majd
mindkettdnknél egy allandosult betegallapot. Ez mar visszavonhatatlan.

1989-ben dr. Keresztes Szilard megyéspiispok apostoli kor-
manyz6 ur kinevezett altalanos piispoki helynokévé. Nagy kihivas, fele-
16sségteljes szolgalat. Bekapcsolodhattam az egyhaz legfels6bb vezeté-
sébe, s mindazokba a sikerekbe és kudarcokba, ami ezzel a szolgalattal
egylitt jar.

A mucsonyi évek felejthetetleniil szépek voltak. Innen tanittat-
tuk, hazasittattuk gyermekeinket.

Istenem, mennyi kegyelemmel, ajandékkal halmoztal el, hogyan
kdszénjem ezt meg neked? Hogy a 1ét ajandékan til egy magasabb élet
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tavlatait nyitottad meg el6ttem, hogy minden nap elmondhattam méltat-
lan ajkaimmal: ,,Szeretlek téged, Uram, én erdsségem az Ur az én erds-
ségem ¢és oltalmam”.

Huszévi mucsonyi szolgalat utan athelyezésemet kértem a meg-
iiresedett edelényi parochiara. Most itt folytatom kozel 60 évesen, kissé
megfaradtan, viszonylag fiatal lelkes kozdsségben lelkipasztori munka-
mat, amig engedi az Ur.

Foly6 év augusztus 6-an, két évi edelényi szolgalat utin a
mucsonyi onkormanyzat diszpolgarra nevezett ki. A kitiintetést Urszin-
valtozas napjan a hivek és a polgari tisztségviseldk jelenlétében a Szent
Liturgia utan vehettem at.

Augusztus végén kurzustarsaimmal egyiitt a pocsi Sziizanya ol-
tara el6tt halat adtunk 35 év papi szolgalataért az életiinket és torténel-
miinket iranyito és gondviseld Isten josagaért.

Ugy érzem, a 35 év alatt semmi nagy dolgot nem csinaltam,
nem irtam konyveket, nem tartottam tudomanyos eléadasokat, csupan ott
¢éltem hiveim kozott, és végeztem sokszor nagyon is egyhangu papi
munkamat.

Egyvalamit mégis tettem. Sajatos modon felkinaltam a hit mér-
hetetlen erejét, a halalon is tulmutaté reményt: ,.hogy élni jo, meghalni
sz€p és szeretni pusztin megisteniilés”. Azoknak is felkinaltam a hitet,
akik nem jartak templomba, de az igazsagot, a békét, a kozjot szolgaltak,
ami mogott az Isten rejtézik. Azoknak az Istenkeresdknek pedig, akik
csak azt hiszik, amit latnak, meg akartam mutatni, hogy Isten lathato,
megolelhetd, megdlhetd, elfogadhatd és visszautasithatd mddon jelent
meg Fidban, Jézus Krisztusban és itt maradt kozottiink a vilag végezeté-
ig, hogy 6k is elmondhassak majd fiaiknak és leanyaiknak, mit tett veliik
az Ur.

Sok szomorti beszéd hangzik manapsag a szekularizacié kap-
csan, papi munkank eredménytelenségével kapcsolatban. Mi a jovobe
néziink. Hisziink abban, hogy nem csak a tegnapok és tegnapel6ttok,
hanem a holnapok és holnaputanok is Isten birodalmahoz tartoznak.

Hisziink abban, hogy minden megprobaltatas, gyava elpartolas
¢s hitvany arulas ellenére is érlelédik a torténelem szanto6foldjén az Isten
vetése. Ezért mondjuk az apostollal egyiitt: ,,Uram, kihez mennénk,
hiszen az 6rok élet igéi nalad vannak”™. Istenem, adj erdt nekiink a kitar-
tashoz!

OBBAGY ISTVAN
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A Sematizmus adatai

Sziiletett: Rakaca, 1944. oktober 4.
Pappa szentel6dott: Nyiregyhdza, 1968. augusztus 18.

Nés.
H. lelkész Tornabarakonyban 1968. H. lelkész Rakacaszenden

1969-1977. Parochus Mikohazan 1977-1990. Betegszabadsagon, majd
nyugdijban 1990-t6l.
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KONYVISMERTETESEK

UDVARI, 1., Vasvari Pal csaladjdarol, életérol, (Vasvari Pal
Tarsasag Fiizetei 15), Tiszavasvari 2003, 73 p. ISBN 963 210 371 8
HU-ISSN 0865 2767

Csinos és kedves kis konyvvel lepte meg (a sz6 szoros értelmé-
ben is) Udvari professzor Ur nem csak a szakmai olvasokdzonségét. A
gordg katolikus papfiurdl, a marciusi ifjak egyikérdl, Vasvari Palrol és
csaladjarél nyujt komplex ismeretet. S ez valoban igy van, mert nem
csak a tavoli multba nyul vissza, hanem a legjabb ismertetést (Internet)
is bemutatja. Régebbi tanulmanyaibol is vesz be ebbe a konyvbe, de
egészen 1j ismereteket is kozol, olyan adatokat hozva Vasvarirdl, ame-
lyet vagy nem, vagy pedig masképp tudtak eddig az életével foglalkozd
szakemberek. Igen nagy értéke a konyvnek, hogy nem unalmas, egyalta-
lan nem szaraz a stilusa, hanem olvasmanyos, természetesen a miifaj
keretein beliil. A jol megvalogatott sok szép illusztracio is kedvessé
teszi, s nem utols6 sorban az a tény, hogy a formatumat is jol eltalalta,
konnyen kézbe vehetd és kezelheto kotet. (Ivancso Istvan)

Nagy, M. (ed.), Studia Posthizantina Hungarica VI, Debre-
cen 2003, 119 p. ISSN 1219-8110

Els6 alkalommal jelentkezett idegen nyelven a Debreceni Egye-
tem Bolcsészettudomanyi Kar Miivészettorténeti Tanszék tudomanyos
kiadvanya, a Posztbizanci Kozlemények. Az eddigi 6t kotetbol négy egy-
egy konferencia anyagat adta kdzre anyanyelviinkén. Eme legujabb szam
azoktodl a szerzokt6l kozol irasokat, illetve tanulmanyokat, akik altalaban
a konferenciak résztvevdi szoktak lenni.

A neves szerzOk kozil németiil irta tanulmanyat Bitskey Istvan a
bizanci torténetirok befogadasarél Pazmany Péter miiveiben. Janka
Gyorgy azt foglalja 6ssze, hogyan éltek a gérdg katolikusok a nagyvara-
di kiilhelynokségben Kovacs Melét piispok (1748-1775) idejében.
Ivancsé Istvan a gorog katolikus liturgikarol ir. Angol nyelvii Udvari
Istvan tanulmanya a munkacsi egyhazmegyében a XVIII. szdzadban
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foly6 nevelésrdl. Bédi Erzsébet harom falunak a karacsonyi bojtjét mu-
tatja be. Cselényi Istvin a nagybijti és a husvéti kanon kapcsan ir az
alaszallasrol és feltamadasrol. Imrényi Tibor a multbol a jelenbe halad,
bemutatva az egységet és kiilonbozéséget az Ujszovetségben és a keresz-
tény hagyomanyban, valamint vazolja korunk 6kumenikus problémait
Kozép-Eurdpaban ,kelet” és ,,nyugat” kozott. Széke Lajos a szerb egy-
hazi szlav grammatikakat mutatja be. Végiil Nagy Mdrta a Krisztus, a
nagy FOpap ikonogréfiai tipus magyarorszagi megjelenésérdl ad alapos
tajékoztatdt. Harmadik nyelvként az orosz jelentkezik a kotetben, igaz,
egyetlen tanulmannyal. Puskds Bernadett a Passio abrazolasardl ir a
Karpat-vidéki ikonfestészetben.

Az értékes kotetet szép illusztraciok teszik még gazdagabba, s
ez kiilonodsen ott fontos, ahol a téma is megkivanja. (Ivancso Istvan)

Ivancso, L. (szerk.), Liturgikus érékségiink 1. Az elsé magyar
nyomtatott Liturgikon megjelenésének 120. évforduldjara 2002. aprilis
18-dn rendezett szimpozion anyaga, (Szent Atanaz Gorog Katolikus
Hittudomanyi Fdiskola Liturgikus Tanszék 8.), Nyiregyhaza 2002,
57 p. ISSN 1785-2722 ISBN 963 212 806 0

Hittudomanyi Féiskolank 0j publikacids sorozatot inditott ,,Li-
turgikus orokségiink” cimmel, mely a megtartott s a remélhetdleg kovet-
kez6 liturgikus szimpozionok anyagat tartalmazza.

A legelsé ilyen jellegii a tudomanyos iilést az elsé magyar nyel-
v Liturgikon évforduldjara rendezte a Hittudomanyi Féiskola. Ugyanis
a mi 1882 aprilisaban jelent meg nyomtatasban. Voltak azonban komoly
elézményei, mig a hajdadorogi liturgikus forditd bizottsag (1879-1892)
munkalkodasanak legels6 terméke lett. A Danilovics Janos kiilhelynok
vezetésével miikodo kilenc tagh forditd bizottsag legfontosabb feladata-
nak tartotta, hogy a Szent Liturgianak kéziratos forditasokban meglévo
valtozatai utan (Krucsay Mihaly, 1793; Kritsfalusi Gydrgy, 1795) 0j
forditasban, immar nyomtatasban adja ki az Aranyszdju-liturgia szove-
gét. Ezzel lehet6vé valt, hogy a Liturgia végzése egységes legyen.

A magyar liturgikus nyelvért folytatott évszdzados kiizdelemben
fontos mérfoldkovet jelentett ez a konyv. Megjelenéséig csak az alulrél
jovo, egyéni kezdeményezések érvényesiilhettek a kéziratos forditasok
révén. Ez a mii azonban mar egyhdzhatdsagi feliigyelettel késziilt.

Az els6é nyomtatott Liturgikon jelentdségét igazolja, hogy az
1920-ban Nyiregyhazan kiadott — maig hasznalatban 1évé — Liturgikon
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ezt a szoveget, illetve forditast tekintette alapnak, s csak csekély modosi-
tasokat végeztek rajta az eredeti gorog szoveg alapjan.
A szimpozion megnyitdjat Keresztes Szildard plispok ur tartotta,
a zarszavat pedig Pregun Istvan f6igazgatd mondta. A kotetben ezek is
olvashatok. Az elsé eléadast Janka Gydrgy, az egyhaztorténelem tanara
tartotta a Hajdudorogi Kiilhelynokség torténetérdl. Ezt kovette Szabo
Péter kanonjogi tanar, aki a Hajdudorogi Kiilhelyndkség kanonjogi
statuszardl beszElt. S bar a programban szerepelt, de betegség miatt
elmaradt, s igy a kotetbe sem keriilhetett be Véghseé Tamas torténelem
tanarunk eldéadasa Danilovics Janos hajdudorogi kiilhelyndkrél. Végiil
Ivancso Istvan liturgikus tanar az 1882-es Liturgikonrdl tartotta meg
eldadasat, annak teljes bemutatasat adva. — A sorozat elsé kotete tehat
ezeket 6rokiti meg, s tarja immar irott formaban az olvas6kdzonség elé.
(Ivancso Istvan)

Ivancso, 1. (szerk.), Liturgikus érokségiink II. A Krucsay-féle
liturgiaforditas fakszimiléje kiaddsanak alkalmabol 2003. oktéber 30-
dn rendezett szimpozion anyaga, (Szent Atanaz Gorog Katolikus
Hittudomanyi Foiskola Liturgikus Tanszék 10.), Nyiregyhaza 2003,
67 p. ISSN 1785-2722 ISBN 963 212 812 5

A Hittudomanyi Foiskola masodik liturgikus szimpozionjanak
anyaga is megjelent nyomtatdsban. Az elsé ismert magyar nyelvi litur-
giaforditas készitésének 210. évforduldja, valamint fakszimile kiadasban
valo (ezidei) megjelentetése adta hozza az alapot. A kotetben a teljes
anyag olvashato.

Ismeretes a torténelmi hattér, roviden mégis érdemes felvazolni.
A magyar gordg katolikus hivek évszazadokon keresztiil kemény kiiz-
delmet folytattak azért, hogy anyanyelviikon végezhessék a Szent Litur-
giat és a szertartasokat. Mivel magyarok voltak, de anyaegyhazmegyéjiik
liturgikus nyelve nem a magyar volt, elébb a magyar liturgikus nyelv
engedélyezésének elérését, majd amikor belattak, hogy ezt nem kapjéak
meg, 0nalld magyar egyhdzmegye felallitdsanak elnyerését tlizték ki
célul. Torténelmi tény, hogy ez utdbbi csak 1912-ben sikeriilt, a Hajdu-
dorogi Egyhazmegye felallitasaval, az el6bbi viszont hallgatolagosan lett
elfogadva 1965-ben, a zsinati Liturgia révén.

Ebbe a folyamatba illeszkedik be — alulrdl jov6 kezdeménye-
zésként — a liturgikus forditasok feltiinése, melyek csak kéziratban jelen-
hettek meg. Az Aranyszaju-liturgia teljes magyar nyelvil szovegének
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legrégebbi valtozata Krucsay Mihaly gélszécsi parochustél maradt fenn,
aki 1793-ban készitette a forditast.

Igy tehat a magyar gorog katolikus egyhaz szdmara rendkiviil
becses mil az, mely a most megjelentetett fakszimile kiadasnak eredeti
példanya: egy kétszaztiz éves kéziratos liturgikus forditds! Valdjaban
maga a mii huszonegy esztenddvel fiatalabb, mert Lupess Istvan timari
parochus atirasaban maradt rank. A konyv egyediilalld jelentdségét
azonban mégis az adja, hogy anyanyelviinkdn ebben van a legels6 ismert
teljes Aranyszaju-liturgia szovegiink.

A kis kotet — a plispoki megnyité és a foigazgatdi zarszoval ke-
retbe foglalva — négy eladast tartalmaz. Az els6t Pregun Istvan f6igaz-
gato tartotta, egyben bemutatva a fakszimile kotetet is. A masodik eld-
adasban Ivancsé Istvan bemutatta a Krucsay-forditas masolojat, Lupess
Istvan biidi, majd timari papot, akit egyéni €letének sorozatos tragédiai
nem tortek meg, hanem kivald papi munkat végzett, beleértve a Szent
Liturgia lemasolasat iS. Bohdcs Béla, az Eperjesi Egyetem Teologiai
Fakultasanak dékanja ,,A magyar liturgikus nyelv jelentdsége az eperjesi
egyhazmegyében” cimmel tartotta eldadasat, felvazolva az ottani jelen-
legi helyzetet is. Ehhez kapcsolddott a szintén Eperjesrdl érkezett
Miroslav II’ko tanar ur korreferatuma szlovak nyelven: ,,A liturgikus
szovegek nemzeti kisebbségek nyelvére vald forditdsai az eperjesi egy-
hazmegyében”. Magyar forditdsban mindenki egyidejlileg kovethette a
szoveget. Végiil az utolso eléadas Sesztak Istvan Kolléganké volt ,,Ant-
ropologiai vonatkozasok a gordg katolikus egyhaz liturgiajaban” cim-
mel. Miutan felvazolta az alapfogalmakat, hogy mi az ember, és hogy mi
a liturgia, alapos elmélyiiltséggel bontotta ki az antropoldgiai vonatkoza-
sokat is, szép stilusban.

Hittudomanyi Foéiskolank 1j épiiletében az elmélyiilt tudoma-
nyos munka bizonyitéka a szimpozion — amint piispdk ur a megnyitdban
megfogalmazta. Ehhez hozzatehetjilk, hogy az anyag megjelentetése
pedig azok felé is szolgalatot kivan tenni, akik barmi oknal fogva nem
voltak jelen a tudomanyos tilésen. (Ivancso Istvan)
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RECENSIONES

UDVARI, 1., Vasvari Pal csaladjdarol, életérol, (Vasvari Pal
Tarsasag Fiizetei 15), [La famiglia, la vita di Vasvari Pal, (Quaderni
del Sodalizio di Vasvari Pal 15], Tiszavasvari 2003, 73 p. ISBN 963
210 371 8 HU-ISSN 0865 2767

Professore Udvari ha sorpreso (anche nel senso stretto della
parola) i suoi lettori non soltanto professionali con un piccolo e carino
libro. Ci presenta una conoscenza complessa del figlio di un sacerdote
greco-cattolico, uno dei “giovani di marzo di 1848”, di Vasvari Pal e
della sua famiglia. Questa ¢ la realta, conoscenza complessa, infatti,
I’autore non risale soltanto nel passato lontano, ma presenta anche le
conoscenze piu recenti (Internet). Il professore ha inserito nel libro
alcuni dei suoi saggi primari. Nello stesso tempo, pero, ci trasmette
anche fatti e dati nuovi cui 0 non o in altro modo sapevano prima gli
autori scrivendo della vita o della biografia di Vasvari. Il valore
abbastanza grande del libro che non € noioso, affatto non ha uno stile
secco, ma leggibile, rimanendo, naturalmente, nelle cornici del genere. Il
libro ¢ stato fatto carino dalle illustrazioni molto ben scelte. Anzi,
I’autore ha indovinato anche il formato del libro: si puo facilmente
prenderlo in mano e cosi € buono leggerlo.

(Ivancso Istvan)

Nagy, M. (ed.), Studia Postbizantina Hungarica VI,
Debrecen 2003, 119 p. ISSN 1219-8110

Si ¢ presentata per la prima volta in lingue straniere 1’edizione
scientifica della Cattedra della Storia delle Belle Arti dell’Universita di
Debrecen, la Studia Postbizantina Hungarica. Dai cinque volumi finora
pubblicati quattro hanno fatto uscire la materia di conferenze nella nostra
lingua materna. Questo recente volume pubblica gli scritti o saggi degli
autori che di solito erano partecipi delle conferenze.

Tra i celebri autori hanno scritto tre gli articoli in lingua
tedesca. Bitskei Istvan ha scritto: Die Rezeption byzantinischer
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Geschichtsschreiber in den Werken von Péter Pdzmany. Janka Gyérgy
ha riassunto: Griechische Katholiken im Wardeiner Ritusvikariat unter
dem Bischof Melét Kovacs (1748-1775). Ivancsé Istvan ha scritto: Die
griechisch-katholische Liturgik. In lingua inglese hanno scritto sei.
Udvari Istvan ha riassunto: Education in the diocese of Munkacs int the
18" century. Bddi Erzsébet ha rappresentato: The Greek Catholic
Christmas Fast in three villages. Cselényi Istvdan ha scritto: Descent and
Resurrection. The Canon of Lent and Easter. Imrényi Tibor ha
presentato; From past to present: unity and diversity in the New
Testament and in Christian tradition. Contemporary problems of
ecumenism in Central Europe between “East” and “West”. Széke Lajos
ha rappresentato: Serbian Church Slavonic Grammars in Subcarpathia.
Infine Nagy Marta ci ha dato un’approfondita conoscenza: The
Appearance of the Iconographic Type of “Christ, the Great Prelate” in
Hungary. Si presenta nel volume il russo come terza lingua, perd con un
solo articolo. Puskas Bernadett ha scritto: della rappresentazione della
Passione nella pittura iconografica della regione Subcarpatica.

Il pregevole volume ¢ stato arricchito delle illustrazioni, e
questo fatto ¢ soprattutto importante sui posti sui quali anche il tema le si
esige. (Ivancso Istvan)

Ivancsé, 1. (red.), Liturgikus orokségiink 1. Az elsé magyar
nyomtatott Liturgikon megjelenésének 120. évforduldjara 2002. aprilis
18-dn rendezett szimpozion anyaga, (Szent Atanaz Gorog Katolikus
Hittudomanyi Fdiskola Liturgikus Tanszék 8.) [Eredita liturgica I
La materia del simposio tenuto il 18 aprile 2002 all’occasione del 120°
anniversario della pubblicazione del primo Liturgicon stampato,
(Istituto Teologico Superiore Greco-cattolico di San’Atanasio
Cattedra Liturgica 8], Nyiregyhaza 2002, 57 p. ISSN 1785-2722
ISBN 963 212 806 0

Il nostro Istituto Teologico Superiore ha cominciato una nuova
serie con il titolo “Eredita Liturgica” che contiene la materia del
simposio gia tenuto o di quelli che saranno tenuti nel futuro.

L’Istituto Teologico Superiore ha tenuto la prima conferenza
del genere per I’anniversario 120° della pubblicazione del Liturgicon di
lingua ungherese. Infatti, I’opera ¢ stata stampata nell’aprile 1882. Sono
stati pero seri fatti precedenti finché divenne il primo risultato del lavoro
della Commissione di traduzione liturgica di Hajdudorog (1879-1892).
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La Commissione formata da nove membri che funzionava sotto la
direzione del vicario Danilovics Janos ha tenuto come suo compito pil
importante di far uscire, ormai in versione stampata, il testo della liturgia
di San Giovanni Crisostomo. Finora infatti ne esistevano soltanto
manoscritti (Krucsay Mihdly, 1793; Kritsfalusi Gyorgy, 1795). Cosi
invece ¢ divenuto possibile celebrare la Santa Liturgia unanimemente.

Questo libro significa un importante miglio nella lunga lotta
sostenuta per ottenere la lingua liturgica ungherese nella Chiesa greco-
cattolica ungherese. Fino alla sua pubblicazione esistevano soltanto
iniziative private e personali per le diverse traduzioni circolanti in
manoscritti. Quest’opera invece fu fatta sotto la sorveglianza
dell’autorita ecclesiale suprema.

L’importanza del primo Liturgicon stampato ¢ verificata dal
fatto che il Liturgicon seguente pubblicato nel 1920 — che ¢ in uso fino
ad oggi — ha preso questa traduzione come sua base e ne furono eseguite
soltanto piccole modificazioni in base al testo greco originale.

L’inaugurazione del simposio ¢ stata tenuta dal vescovo
Keresztes Szilard. Il discorso di chiusura invece ¢ stato pronunciato dal
capodirettore Pregun Istvan. Possiamo leggerli nel libro. La prima
relazione ¢ stata fatta dal professore della storia della Chiesa Janka
Gydrgy sulla storia del Vicariato di Hajdudorog. Ne ha seguito Szabo
Péter, professore del diritto canonico chi ha parlato dello stato canonico
del Vicariato di Hajdtdorog. Nel programma ¢ ancora stata inserita
anche la relazione del professore della storia della Chiesa Véghsed
Tamas, ma a causa della sua malattia non ¢ stata presentata la su
relazione sul vicario Danilovics Janos. Infine Ivancsé Istvan professore
liturgico ha tenuto la sua relazione sul Liturgicon dell’anno 1882,
presentando interamente [’opera. — Il primo volume della serie, dunque,
contiene questi scritti e li presenta ai lettori.

(Ivancso Istvan)

Ivancsé, L. (red.), Liturgikus érokségiink II. A Krucsay-féle
liturgiaforditas fakszimiléje kiaddasanak alkalmabol 2003. oktéber 30-
dan rendezett szimpozion anyaga, (Szent Atanaz Gorog Katolikus
Hittudomanyi Foiskola Liturgikus Tanszék 10.) [Eredita liturgica I1.
La materia del simposio tenuto il 30 ottobre 2003 all’occasione della
pubblicazione del facsimile della traduzione liturgica di Krucsay,
(Istituto Teologico Superiore Greco-cattolico di San’Atanasio
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Cattedra Liturgica 10], Nyiregyhaza 2003, 67 p. ISSN 1785-2722
ISBN 963 212 812 5

Anche del secondo simposio liturgico dell’Istituto Teologico
Superiore ¢ stata pubblicata la materia. Ne ha dato la base 1’anniversario
210° della prima conosciuta traduzione ungherese della liturgia, e la sua
pubblicazione in facsimile nell’anno presente. Si puo leggere nel volume
tutta la materia del simposio.

Lo storico sottofondo ¢ conosciuto, perd vale la pena
brevemente abbozzarlo. | fedeli greco-cattolici ungheresi duramente
lottavano per secoli affinché possano celebrare la liturgia e i sacri uffici
nella loro lingua materna. Essendo ungheresi, ma la lingua liturgica della
loro materna-diocesi non fu l’ungherese, prima miravano ottenere la
lingua liturgica ungherese, e dopodiché si rendevano conto che questo ¢
impossibile, ormai volevano ottenere una diocesi ungherese
indipendente. E un fatto storico che quest’ultimo ¢ stato realizzato solo
nel 1912 con la fondazione della diocesi di Hajdudorog, il primo invece
¢ stato accettato solo verso la fine del 11° Concilio Vaticano per la
liturgia celebrata in lingua ungherese.

In questo processo s’inseriscono — COme iniziative private e
personali — le traduzioni liturgiche che potevano venire in luce soltanto
in manoscritti. La versione piu antica del testo ungherese della liturgia di
San Giovanni Crisostomo ¢ rimasta da Krucsay Mihaly parroco di
Galszécs chi I’ha tradotta nel 1793.

Cosi D’esemplare originale dell’opera appena pubblicata ¢
straordinariamente importante per la Chiesa greco-cattolica ungherese.
Infatti, ¢ una traduzione liturgica che ha duecentodieci anni. In verita,
I’opera stessa ¢ piu giovane con ventun anni perché ci ¢ rimasta nella
trascrizione di Lupess Istvan parroco di Timar. L’importanza
straordinaria del libro sta nel fatto che in esso si trova il primo testo
conosciuto della liturgia di San Giovanni Crisostomo nella nostra lingua
materna.

Il piccolo libro del simposio contiene quattro relazioni,
concernenti con I’inaugurazione vescovile e con il discorso di chiusura
del capodirettore. La prima relazione ¢ pronunciata da Pregun Istvin
capodirettore, presentando intanto il volume del facsimile. Nella seconda
relazione Ivancsé Istvan ha presentato il copiatore della traduzione di
Krucsay: Lupess Istvan parroco di Biid poi di Timar, chi soffriva le
tragedie della sua vita personale e nonostante ci0 esegui un lavoro
sacerdotale esemplare, incluso anche la trascrizione della Santa Liturgia.
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Bohdcs Béla decano della Facolta Teologica dell’Universita di PreSov ha
tenuto la sua relazione con il titolo: “L’importanza della lingua liturgica
ungherese nella diocesi di PreSov”, abbozzando anche lo stato attuale di
la. Ne ha attaccato il correferato di Mirosiav 11’ko, anche lui professore
in PreSov, in lingua slovacca: “Le traduzioni dei testi liturgici in
minoranze nazionali nella diocesi di PreSov”. Simultaneamente tutti i
presenti potevano seguire il suo testo in traduzione ungherese. Infine,
I’ultima relazione ¢ stato tenuto dal nostro collega Sesztdk Istvan con il
titolo: “Aspetti antropologici nella liturgia della Chiesa greco-cattolica”.
Prima ha abbozzato i principi che cosa ¢ 'uomo, e cosa ¢ la liturgia, ha
trattato con una certa profondita anche gli aspetti antropologici in uno
stile bello.

Nella nuova Sede del nostro Istituto Teologico Superiore il
simposio ¢ una testimonianza del lavoro scientifico approfondito — come
il vescovo lo ha sottolineato nel suo discorso di apertura. Ne possiamo
aggiungere che con la pubblicazione della materia del simposio
vogliamo servire coloro che non sono stati presenti nella seduta
scientifica.

(Ivancso Istvan)

257



Konyvismeretések

258



ATHANASIANA 18 (2004) 259-264.

GANICZ ENDRE

KELETI EGYHAZI BIBLIOGRAFIA MAGYAR NYELVEN
2002-2003
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